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Identyfikacje narodowe mlodziezy akademickiej
jako efekt kategoryzowania spolecznego
na pograniczu polsko-czeskim

Streszczenie: Podjete rozwazania koncentruja sie na kwestiach dotyczacych prze-
jawianych przez mlodziez akademicka identyfikacji narodowych. W pedagogicz-
nej analizie podjetej problematyki przyjeto konceptualizacje teoretyczno-meto-
dologiczne, nawigzujace do: Pawla Boskiego teorii tozsamo$ci kulturowej opartej
na warto$ciach i praktykach w warunkach dwu- i wielokulturowej socjalizacji,
Tadeusza Lewowickiego teorii zachowan tozsamosciowych oraz teorii kontaktu
miedzygrupowego i wzajemnego réznicowania miedzygrupowego, wywodzacych
sie z hipotezy kontaktu. Podstawa do nakreslenia zachodzacych proceséw identyfi-
kacyjnych w okresie aktualnych zmian spotecznych staly si¢ badania poréwnawcze
przeprowadzone w latach 2018-2019 na pograniczu polsko-czeskim. Analiza oraz
interpretacja zgromadzonego materialu empirycznego wskazuja na zachodzace
zmiany w obszarze kryterialnych oraz korelatywnych atrybutéw tozsamogciowych
polskich i czeskich studentéw. Sa one warunkowane innymi czynnikami niz kul-
turyzacja i socjalizacja rodzinng, jak réwniez zachodzacymi w réznym stopniu
i zakresie zaréwno w przesztosci, jak i wspdlczesnie procesami asymilacyjnymi
na polsko-czeskim pograniczu.

Stowa kluczowe: tozsamos¢ kulturowa, identyfikacje narodowe, kategoryzowanie
spoleczne, mlodziez akademicka, pogranicze polsko-czeskie, studium poréwnaw-
cze

Wprowadzenie: kategoryzacja spoleczna i jej konsekwencje
dla ksztaltujacej si¢ tozsamosci jednostki

Tozsamo$¢ narodowa jako tozsamos$c¢ spoleczna jest $cisle zwigzana z pro-
cesem kategoryzacji, rozumianym jako taczenie podobnych do siebie pod
pewnym wzgledem przedmiotdw, zjawisk, a takze ludzi w okreslone calosci
— kategorie — i na traktowaniu ich jako funkcjonalnie réwnowaznych. Proces
ten ma znaczenie zaréwno dla orientacji w §wiecie obiektéw fizycznych, jak
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i spotecznych. Kategorie spoleczne, ktérymi postuguje sie jednostka, sa zatem
indywidualnie przez nia utworzone lub wybrane z puli kategorii dostepnych,
jak réwniez moga by¢ przypadkowe lub narzucone (Miluska, 2006, ss. 65—66).

W okresie wczesnej dorostosci — jak zauwazaja badacze zajmujacy sie
problematyka rozwoju poczucia tozsamosci — wiekszo$¢ waznych i silnie
emocjonalnie zabarwionych doswiadczen jednostki zwigzana jest nie z za-
daniami, ale z obrazem wtlasnej osoby. To wlasnie ksztaltujace si¢ poczucie
tozsamosci umozliwia ciagle dazenie do rozpoznania i dookreslania samego
siebie, a zatem formowania indywidualnej tozsamosci osobowej i spotecz-
nej, i tym samym narodowej. Przyjmuje ona w swej zawartosci tresciowej —
zgodnie z koncepcja Pawla Boskiego — dwie podstawowe postaci: tozsamosci
»kryterialnej” (nasyconej tresciami zaczerpnigtymi z wlasnej niepowtarzalnej
fizyczno$ci czy faktow biograficznych) oraz tozsamosci ,korelacyjnej’, ksztat-
towanej przez réznicowanie Ja i nie-Ja (Boski, 1992, ss. 86—94; Boski, 2009).

Tozsamo$¢ narodowa, w jej aspekcie indywidualnym i spotecznym, ce-
chuje wspoélczesnie w sytuacji wielokulturowego pogranicza zaréwno trwa-
to$¢, jak i zmiennos¢. Wirdd elementéw, czynigcych z niej wzglednie stabilng
strukture, wymienia si¢ najczesciej:

- poczucie przynaleznos$ci do danej grupy narodowej, nasycone emocjo-
nalnie pozytywna identyfikacja z ta grupa,

— poczucie odrebnosci od grupy obcej i zaznaczanie dystansu miedzyka-
tegorialnego w wymiarze opisu i ocen (faworyzowanie wlasnej grupy
i dyskryminacja grupy obcej),

— opisowy i oceniajacy wymiar w postaci najczesciej pozytywnego auto-
stereotypu i zwykle negatywnego lub ambiwaletnego stereotypu Ob-
cych,

- specyficzna dla narodu jego strukture i system wartosci, bedacy pod-
stawa preferencji, ocen i wyznaczajacy jego szczegélny ,styl’;

- kulturyzacje i socjalizacje jako procesy tworzenia i utrwalania tozsa-
mosci narodowej (Bokszanski, 1999, ss. 291-305; Bokszanski, 2007).

Zachodzacy w ostatnich trzech dekadach proces transformacji w Polsce,

jak rowniez w panstwach osciennych — oddziatuje w duzym stopniu na dy-
namike i zmienno$¢ tozsamos$ci narodowej. Wsrdd licznych uwarunkowan
tego procesu wyrdznia si¢ m.in.:

- zmiany demograficzne i spowodowane nimi przemiany sposobu go-
spodarowania,

- zmiane orientacji od socjalistycznej (kolektywistycznej) do kapitali-
stycznej (indywidualistycznej),
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- zmienno$¢ i tymczasowo$c¢ ustrojéw politycznych, systeméw ekono-
micznych i struktur spofecznych,

- ksztaltowanie sie obrazu narodu i formuly identyfikacji z nim, ktéra
nazwac¢ mozna tradycjonalizmem narodowym,

- tendencje globalizacyjne (Bokszanski, 1999, ss. 291-305).

Jednym z efektéw tych proceséw jest ksztaltowanie sie wspélczesnie m.in.
narodowej tozsamosci komercyjnej, ktérej podstawa wyrdznienia tozsamo-
$ci staly si¢ — zdaniem J. Miluskiej — obserwacje oséb wywodzacych sie ze
spoleczenstw wielonarodowych, rézniacych sie odmiennymi szansami roz-
woju osobistego i awansu spolecznego. Narodowa tozsamos$¢ komercyjna
jest w tym rozumieniu elementem tozsamosci spolecznej, ktéry zostal uzna-
ny przez jednostke za najbardziej instrumentalny w stosunku do innych jej
potrzeb i z tego powodu wybrany. Tym samym tozsamo$¢ ta stanowi z jed-
nej strony — wzglednie stalg strukture poczué, autokoncepcji i zachowan,
wyznaczang takimi zjawiskami, jak: konsumpcjonizm oraz pragmatyzacja
$wiadomosci (Miluska, 2001, ss. 44—50), natomiast z drugiej — wskazuje na
mozliwo$¢ zmiany, traktowanej jako spos6b rozwiazania konfliktu miedzy
réznymi, dostepnymi jednostce tozsamo$ciami narodowymi.

Wyréznione wymiary tozsamosci kulturowej i narodowej nabieraja spe-
cyficznego znaczenia w sytuacji, gdy jednostka ma mozliwo$¢ dokonywania
wyboru i wzbogacania swojej dotychczasowej tozsamosci o elementy po-
chodzace z innych, czesto odmiennych kultur. Taka sytuacja jest m.in. Zycie
na pograniczu kulturowym, ktére warunkuje wielowymiarowe ksztaltowa-
nie (si¢) tozsamosci jednostki w obszarze jej doswiadczania ,$wiata” i ,bycia
w $wiecie” Wyraza si¢ ono w:

— otwartosci jako doswiadczaniu Ja (poczucia podmiotowosci) z perspek-
tywy Innosci w sytuacji codziennego obcowania z przedstawicielami
innych kultur,

- zlozono$ci pogranicza, rozumianej jako uznanie zgody na funkcjono-
wanie i wspolistnienie ze sobg ambiwalentnych orientacji (sadéw) war-
tosciujacych, ktdre nie przeciwstawiaja si¢ jako alternatywy,

- polifonicznosci (wieloglosowosci) jako doswiadczanie dialogowej, wie-
lowymiarowej relacji w sytuacji zetkniecia sie z innoscia,

— byciu w kulturze (wielokulturowo$¢) jako doswiadczanie granic wta-
snego sprawstwa i mozliwosci dokonywania wyboréw w sferze wartosci
i warto$ciowania.

Wydaje si¢ réwniez zasadne w kontekscie poruszanych zagadnien zwré-

cenie uwagi na zjawisko dystansu kulturowego, ktére moze ujawniac si¢ na
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styku kultur pogranicza i powodowac zarazem okreslone zmiany w poczuciu
tozsamosci narodowej jednostki. W przywotanym juz stanowisku teoretycz-
nym, reprezentowanym przez Pawla Boskiego, podkresla sig, ze rozwijajacy
sie w jednostce dystans kulturowy moze utrudnia¢ proces spolecznej identy-
fikacji i prowadzi¢ do dwukulturowosci, porzucenia tozsamosci pierwotnej
lub nabycia np. tozsamosci negatywnej (Boski, 1992, s. 103).

Zalozenia teoretyczno-metodologiczne

Identyfikacje narodowe przejawiane przez mlodziez akademicka zyjaca i ucza-
cq sie na pograniczu polsko-czeskim zostaly okreslone w kontekscie Pawla
Boskiego (1) teorii tozsamosci kulturowej opartej na wartosciach i praktykach
w warunkach dwu- i wielokulturowej socjalizacji. Tozsamo$¢ kulturowa uj-
mowana jest jako ,pojecie relacyjne, bedace stopniem zbieznosci w zakresie
warto$ci miedzy indywidualnym Ja a pozytywnym prototypem kulturowym,
badz tez miedzy deskryptywnym dla wlasnej kultury oraz ewaluatywnym
jej aspektem” (Boski, 2009, s. 552; Boski, 2008a, ss. 165—-205; Boski, 2008b,
ss. 97-145). W przypadku funkcjonowania na styku dwéch kultur méwimy
o tozsamosci z obu systemami kulturowymi oraz integracji obu komponen-
téw. W badaniach wlasnych uwzgledniono rozréznienie dwéch pozioméw
kazdego systemu kulturowego: symbolicznego oraz aksjologicznego (wartosci
i praktyki) i obejmujacego nastepujace skladniki: (a) wiedze kulturows, (b)
kompetencje jezykowe, (c) przywiazanie afektywne, (d) poczucie odmiennosci
i trudnosci, (e) tozsamo$¢ dwukulturowa (zachowanie i nabycie), (f) wlasna
sytuacje zyciowa i zadowolenie z niej (Boski, 2009, ss. 548—564). Odwolanie
sie w analizach pedagogicznych do proponowanego modelu zaktada mozli-
wo$¢ transmisji kulturowej w warunkach intencjonalnego procesu uczenia si¢
(m.in. w rodzinie, szkole, grupie réwiesniczej, srodowisku lokalnym) oraz do-
$wiadczenia w dyskursie spolecznym danego kraju i stanowi — w poréwnaniu
z tradycyjnymi koncepcjami akulturacji (Berry, 1994, ss. 211-215; Wysocka,
2003, ss. 74—79) — najbardziej ztozony konstrukt, badajacy integracje w pieciu
znaczeniach: integracje jako pozytywne wartosciowanie dwukulturowosci; in-
tegracje jako kompetencje dwujezyczng/dwukulturows; integracje jako ,spe-
cjalizacje funkcjonalng”; integracje jako nowa jakos¢, bedaca fuzja elementéw
sktadowych, oraz integracje jako autonomie psychologiczna wobec obu kultur
wyjsciowych (Boski, 2009, ss. 542—547).

Wazna perspektywa w poszukiwaniu prawidtowosci warunkujacych
ksztaltowanie si¢ poczucia tozsamosci w zmieniajacych sie warunkach
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zréznicowania kulturowego stal si¢ rowniez zarys (2) teorii zachowan toz-
samos$ciowych (TZT) — opracowany przez Tadeusza Lewowickiego — umoz-
liwiajacy calo$ciowe, a zarazem poréwnawcze ujecie proceséw i zjawisk
zachodzacych w srodowiskach wielokulturowych. Wyréznione obszary (ele-
menty) tozsamosci — pierwszy — obejmujacy losy historyczne, identyfikacje
z okres$lonym terytorium i grupa spoteczna, drugi — wyznaczany odrebno-
$cia kultury, jezyka, przekazu tradycji oraz wiedzy o dorobku duchowym
i materialnym danej spotecznosci, trzeci — kojarzony ze swoista genealogia
historyczna i swoistymi cechami grupy (grup) oraz funkcjonujacymi w niej
stereotypami, czwarty — dotyczacy kondycji gospodarczo-ekonomicznej,
standardow zycia grupy (grup); piaty — zwiazany z potrzebami, celami zycio-
wymi i preferencjami aksjologicznymi oraz szésty — uwzgledniajacy kontekst
polityczny, §wiatopogladowy, spoteczny i gospodarczy — staja si¢ zarazem
istotnymi wyznacznikami zachowan tozsamos$ciowych (Lewowicki, 1995a,
ss. 51-63; Lewowicki 1995b, ss. 13-26).

W zalozeniach teoretycznych wykorzystano takze (3) teorie kontaktu mie-
dzygrupowego i wzajemnego réznicowania miedzygrupowego, wywodzace
sie z hipotezy kontaktu. Zgodnie z ich poszerzonym modelem (por. rysunek
1) przyjeto zalozenie, ze efekty (K) kontaktu miedzygrupowego miedzy pol-
skimi i czeskimi studentami sa funkcja (f) osoby (O), sytuacji (S) oraz kontek-
stu spofecznego (KS): K =f(O + S + KS) (Stephan, Stephan, 1999, ss. 70-97;
Hewstone, 1999, pp. 267-282).

Rysunek 1. Model przyczynowy hipotezy kontaktu

uwarunkowania
/ sytuacyjne = S

uwarunkowania zmienne efekty na efekty na
spoleczne posredniczace —® poziomie — poziomie
jednostki spolecznym
— czynniki __—¥
indywidu-
alne

Zrédlo: Stephan, Stephan, 1999, s. 80.

Znaczenie i przydatnos¢ przedstawionego modelu w realizowanych ba-
daniach pedagogicznych mozna okresli¢ po pierwsze — w zakresie uwzgled-
niania interakcji zachodzacych miedzy wszystkimi czynnikami, wyszczegdl-
niajac istniejace zwiazki przyczynowe. Po drugie — model sugeruje istnienie
w obrebie kazdej kategorii szeregu zmiennych, ktére moga oddziatywac na
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kazda sytuacje kontaktu miedzygrupowego i po trzecie — model wskazuje na
czynniki, ktére mozna wzia¢ pod uwage, probujac wykorzysta¢ kontakt dla
poprawy relacji miedzygrupowych.

Problem gltéwny podjety w badaniach wlasnych zawiera sie¢ w pytaniach:

- Jakie poczucie tozsamosci i identyfikacje narodowe przejawiaja stu-
denci z pogranicza polsko-czeskiego, z punktu widzenia kryterialnych
(wiedza o symbolach kulturowych) i korelatywnych (zachowania od-
zwierciedlajace zalozenia normatywne i warto$ci danej kultury) atry-
butéw tozsamosciowych?

- W jakim zakresie srodowisko zréznicowane kulturowo warunkuje
przejawiane przez polskich i czeskich studentéw poczucie tozsamosci
narodowej?

W badaniach wtasnych wykorzystano podejscie ilosciowo-jakosciowe,
uwzgledniajace — zgodnie z teoria dwukontekstowa — zaré6wno kontekst
uzasadniania — przez wyjasnianie przyczynowo-skutkowe zjawisk pedago-
gicznych, bedacych przedmiotem podjetych badan, jak réwniez kontekst
odkrycia — przez interpretacje i rozumienie, uzupelnione fenomenologiczna
analizg tychze zjawisk (Pietruska-Madej, 1995, ss. 65-76).

Zgodnie z przyjetym stanowiskiem metodologicznym, w prowadzonych
poczynaniach badawczych zastosowano zaréwno metody ilosciowe, jak i ja-
kosciowe oraz — opracowane na podstawie uznawanych w ich obrebie pro-
cedur postepowania badawczego — okreslone narzedzia badawcze. W ich
doborze i/lub konstruowaniu (w przypadku narzedzi wtasnych) kierowano
sie zarazem przyjetymi w opracowaniu teoriami i wynikajacymi z nich zalo-
zeniami dla podjetej problematyki. W analizie materialu empirycznego za-
stosowano redukujacy oraz rozbudowujacy sposéb przeksztalcenia danych,
jak réwniez uwzgledniono zalozenia interpretacyjnego podejscia do analizy
senséw wypowiedzi w kontekscie: rozumienia mysli oséb badanych, kry-
tycznego rozumienia zdroworozsadkowego oraz rozumienia teoretycznego
(Kvale, 2004, ss. 213—-231; Miles i Huberman, 2000; Denzin i Lincoln, 2009).
W sporzadzeniu pelnego opisu zjawisk wykorzystano réwniez podejscie fe-
nomenologiczne, polegajace na przejsciu od indywidualnych teksturalno-
-strukturalnych relacji znaczen i istoty przezy¢ badanych oséb do syntezy
w postaci uniwersalnego opisu doswiadczen kulturowych, reprezentujacego
grupe (grupy) jako cato$¢ (Moustakas, 2001, ss. 147-149).

Badania komparatystyczne zostaly przeprowadzone w 3 etapach. Etap
I obejmowat studia monograficzne (terenowe), majace na celu poznanie dzie-
dziczonego i aktualnie tworzonego kapitatu spoteczno-kulturowego pograni-



E. OGRODZKA-MAZUR 4 IDENTYFIKACJE NARODOWE MLODZIEZY AKADEMICKIE] 227

cza polsko-czeskiego. W etapie II zostaly przeprowadzone badania ilo$ciowe
(ankietowe) z wykorzystaniem wystandaryzowanych narzedzi autorskich.
W konicowym III etapie zrealizowano badania jako$ciowe z wykorzystaniem
obserwacji etnograficznej, indywidualnych wywiadéw oraz analizy dokumen-
téw w celu poglebienia uzyskanych danych w zakresie badanych obszaréw.
Badaniami przeprowadzonymi w latach 2018—-2019 objeto tacznie 330
studentéw, w tym 164 w Polsce (Cieszyn) i 166 w Republice Czeskiej (Ostra-
wa). Badana grupa jest reprezentatywna dla studentéw kierunku pedagogika,
ksztalcacych sie w Uniwersytecie Slaskim i Uniwersytecie Ostrawskim'.

Poczucie tozsamosci i identyfikacje narodowe polskich
i czeskich studentow - wyniki badan wlasnych

Deklaracje badanych studentéw (por. wykres 1) z polskiej czesci pograni-
cza w zakresie ich poczucia tozsamosci tworza bardzo zblizony procentowo
uklad lokalno (91%) — narodowo (88%) — regionalny (87%). Czuja si¢ oni
réwniez, cho¢ w nieco mniejszym stopniu, Europejczykami (80%) i obywate-
lami $wiata (71%). Mlodzi identyfikuja si¢ zatem przede wszystkim ze swoja
miejscowoscia, krajem i regionem. Mlodziez akademicka z czeskiej czesci
pogranicza okresla si¢ w swych deklaracjach tozsamo$ciowych w uktadzie
narodowo (93%) — lokalno (89%) — regionalnym. Zdecydowanie mniej oséb
przejawia poczucie bycia obywatelem §wiata (73,5) oraz utozsamiania sie
z Europa (63%).

Zachodzace réznice w deklarowanych identyfikacjach narodowych po-
szczegblnych grup studentéw wskazuja na dostrzegalng aktualnie tendencje
utozsamiania si¢ mtodego pokolenia z réznymi spoteczno$ciami — kraju po-
chodzenia, lokalnymi, regionalnymi czy — szerzej — europejskimi i ponadeu-
ropejskimi. Konstruowanie przez mlodych uczacych sie wlasnej tozsamosci
to zarazem odchodzenie od jej jednolitego wymiaru na rzecz odkrywania
i Swiadomego wybierania tozsamosci wzbogaconej, wielowymiarowej, deter-
minowanej najczesciej postepujacymi w réznym tempie i zakresie procesami
demokratyzacji zycia spotecznego. Jak wskazuje Lewowicki, ,[...] w tych wa-
runkach wielu mlodych ludzi moze coraz $mielej i z wigkszym przekonaniem

! Artykul ukazuje fragment badan, ktére w catosci zostaly zaprezentowane w pu-
blikacji: Ogrodzka-Mazur, E., Szafraniska, A., Malach, J. and Chmura, M. 2021. The
cultural identity and education of university students in selected East-Central coun-
tries. A Polish-Czech comparative study. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht Verlage.
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identyfikowac sie zaréwno z Polska, najblizszym regionem, jak i z Europa.
Nie ma potrzeby dokonywania radykalnych wyboréw, nasila sie $wiadomos¢
wiezi, wspdlnot, potrzeby wspoéldziatania na réznych ptaszczyznach i w réz-
nych zakresach spraw indywidualnych, spotecznych, narodowych i ponad-
narodowych oraz ponadpanstwowych. Konsekwencja tego stanu rzeczy jest
ksztaltowanie sie¢ tozsamosci wielowymiarowej” (Lewowicki, 2009, pp. 254—
-255).

Wykres 1. Deklarowane poczucie tozsamosci przez studentéw z Polski i Republiki Czeskiej
(dane w %)
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Legenda: a — czuje si¢ mieszkaricem/mieszkanka swojej miejscowosci; b — mieszkaricem/miesz-
kanka regionu; ¢ — obywatelem/obywatelka Polski/Republiki Czeskiej; d — Europejczykiem/
Europejka; e — obywatelem/obywatelka §wiata

Zrédlo: badania wlasne.

Przeprowadzona szczegdlowa statystyczna analiza poréwnawcza bada-
nych srodowisk (por. wykres 2) wskazuje z jednej strony na nieznaczne réz-
nice i tym samym zachodzace podobieristwa w poczuciu tozsamo$ci studen-
tow.

Mtlodziez akademicka z Uniwersytetu Slaskiego istotnie czesciej deklaruje
poczucie bycia Europejczykiem/Europejka niz ich réwiesnicy z Uniwersytetu
Ostrawskiego (test Manna-Whitneya U: Z = 3.85; p = 0.0001). Nalezy pod-
kregli¢, ze wlasnie w Polsce starania integracyjne byly szczegdlnie intensywne
w latach 90. XX wieku. Tradycje kulturowe, aspiracje spoleczne, kampanie
polityczne i wyrazne tendencje ku integracji w ramach UE okazaly sie na tyle
silne i dominujace, ze nadal wyznaczaja myslenie o losach indywidualnych,
ale réwniez o losach spoleczenstwa i panistwa. A losy te wiaze sie¢ w dalszym



E. OGRODZKA-MAZUR + IDENTYFIKACJE NARODOWE MLODZIEZY AKADEMICKIE] 229

ciggu z Unia Europejska. Znalazlo to zarazem odzwierciedlenie w ksztaltu-
jacym sie¢ wielowymiarowym poczuciu tozsamosci badanych oséb.

Wykres 2. Deklarowane poczucie tozsamosci przez studentéw z Polski i Republiki Czeskiej
(jednoczynnikowa analiza ANOVA)
Srodowisko; Oczekiwane $rednie brzegowe
Lambda Wilksa=,90642, F(5, 324)=6,6901, p=,00001

Dekompozycja efektywnych hipotez
Pionowe stupki oznaczajg 0,95 przedziaty ufnosci

4.8
46
4.4
F =14,4; p =0,0002
4,2
40
3,8
3,6
3,4
—$— mieszkaricem swojej miejscowosci
32 —&- mieszkaricem regionu
: Z o= _ —4— obywatelem/-ka Polski/Czech
us Cles'zyn A U - Ostrava —4— Europejczykiem/ Europejka
Srodowisko —$— obywatelem/-ka $wiata

Zrédto: badania wlasne.

Oceny deklarowanego przez polskich studentéw poczucia tozsamosci
umozliwily wyodrebnienie czterech charakterystycznych skupien ocen, na
podstawie ktorych wykreslono cztery profile tozsamos$ciowe (por. wykres 3)
charakterystyczne dla badanych oséb. Profile, uzyskane na podstawie sku-
pien ich ocen, moga tym samym odzwierciedla¢ sposéb postrzegania przez
studentéw wlasnych zachowan tozsamosciowych. Cechy tych profiléw cha-
rakteryzuje w odniesieniu do:

- ocen skupienia 1 (tworzonego przez deklaracje 36% badanych) — istot-
nie znaczgce zanizanie ocen poczucia bycia Europejczykiem (test Man-
na-Whitneya U: Z = — 4.85; p = 0.000001) oraz obywatelem $wiata (Z =
- 6.26; p = 0.00),

- ocen skupienia 2 (tworzonego przez deklaracje 45% badanych) — istotne
zawyzanie wszystkich ocen poczucia tozsamosci,

- ocen skupienia 3 (tworzonego przez deklaracje 16% badanych) — istotne
zanizanie ocen poczucia bycia mieszkaricem swojej miejscowosci (test
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Manna-Whitneya U: Z = — 4.74; p = 0.000002), swojego regionu (Z =
—4.22; p = 0.000024) oraz obywatelem/ka Polski (Z = — 5.16; p = 0.00),

— ocen skupienia 4 (tworzonego przez deklaracje 3% badanych) — zani-
zanie wszystkich ocen poczucia tozsamosci, przy czym ze wzgledu na
mala liczebnos$¢ grupy wyniki te sa nieistotne.

Na podstawie dwéch najwiekszych liczbowo skupien, obejmujacych de-
klaracje 81% badanych studentéw z Polski, mozna stwierdzi¢, iz ich zachowa-
nia tozsamos$ciowe obejmuja identyfikacje z okreslonym terytorium i grupa
spoleczng (rodzinng, réwiesnicza, lokalna), odbywajaca si¢ w procesie socja-
lizacji (pierwotnej i wtérnej) oraz kulturyzacji (I obszar). Zachowania toz-
samos$ciowe mlodych uczacych sie odnosza si¢ takze do obszaru czwartego,
zwigzanego z kondycja gospodarczo-ekonomiczna i standardami zycia grupy;,
okreslajacymi poziom zaspokajania ich potrzeb. Oczekiwania badanych sa
zwigzane zaréwno z zyciem w kraju zamieszkania, jak i w innych krajach
europejskich i pozaeuropejskich. W indywidualnych wywiadach duza grupa
polskich studentéw deklarowala zamiar podjecia pracy zawodowej za granica
lub kontynuacje edukacji na II stopniu studiéw. Jest takze w duzym stopniu
zainteresowana udzialem w europejskim programie Erasmus+ oraz innych
formach miedzynarodowej wymiany akademickiej.

Wykres 3. Profile tozsamo$ciowe studentéw z Polski wykreslone na podstawie analizy skupien

Wykr. $rednich kazd. skupienia
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Zrédlo: badania wlasne.
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Wyrazna tendencja ksztaltowania (sie) tozsamosci europejskiej mlodego
pokolenia Polakéw, wpisujacej sie w przestrzenne korelaty ich tozsamosci
kulturowej, wskazuje na potrzebe nie tylko deklarowanych, ale praktycznych
rozwiazan o$wiatowych w skali naszego kraju, Europy i §wiata, sprzyjajacych
formowaniu indywidualnego i spotecznego wymiaru tozsamosci miedzykul-
turowej. Takim rozwigzaniem jest/ powinna by¢ edukacja miedzykulturowa,
ktora — zdaniem Lewowickiego — ,stuzy¢ ma zapobieganiu, a jesli trzeba
— przezwyciezaniu, izolacji, stygmatyzacji i autostygmatyzacji, klopotom
w integracji spotecznej i problemom tozsamosciowym, ktére towarzysza czy
bywaja skutkiem edukacji wielokulturowej. W teorii i praktyce edukacji mie-
dzykulturowej nie ma dazen do dominowania, ostabienia lub rugowania kté-
rej$ kultury. Podobnie wielowymiarowa tozsamo$¢ nie ma zagraza¢ ktéremus
z wymiaréw (ktérejs ze sfer) tozsamos$ci — ma uwalnia¢ od jednowymiarowej,
niejako zmonopolizowanej tozsamosci, wzbogaca¢ tozsamos¢” (2014, s. 29).

Oceny deklarowanego przez czeskich studentéw poczucia tozsamosci
umozliwily réwniez wyodrebnienie czterech charakterystycznych skupien
ocen, na podstawie ktérych wykreslono cztery profile tozsamo$ciowe (por.
wykres 4) charakterystyczne dla badanych oséb. Cechuje je w odniesieniu do:

— ocen skupienia 1 (tworzonego przez deklaracje 20% badanych) — istot-
nie znaczace zawyzanie ocen poczucia bycia mieszkaricem swojej miej-
scowosci (test Manna-Whitneya U: Z = 2.95; p = 0.003) i zarazem zani-
zanie poczucia bycia obywatelem $wiata (Z = — 6.37; p = 0.00),

- ocen skupienia 2 (tworzonego przez deklaracje 41% badanych) — istot-
ne zawyzanie wszystkich ocen poczucia tozsamos$ci oprécz wymiaru
lokalnego — czuje si¢ mieszkaricem swojej miejscowosci,

— ocen skupienia 3 (tworzonego przez deklaracje 19% badanych) — istotne
zanizanie wszystkich ocen poczucia tozsamosci,

— ocen skupienia 4 (tworzonego przez deklaracje 20% badanych) — istot-
nie znaczgce zawyzanie ocen poczucia bycia obywatelem §wiata (test
Manna-Whitneya U: Z = 2.96; p = 0.003) i zarazem zanizanie poczucia
bycia Europejczykiem/ Europejka (Z = — 5.15; p = 0.00).

Profil tozsamo$ciowy czeskich studentéw, w przeciwienstwie do ich
rowiesnikow z Polski, ma przede wszystkim wymiar narodowy, charakte-
ryzujacy sie wyraznymi preferencjami wlasnej grupy etnicznej (kraju po-
chodzenia) w zakresie tozsamosci, jezyka i kontaktéw spotecznych, oraz
zrownowazonym poziomem powinnosci i praw wlasnych. Studenci z Uni-
wersytetu Ostrawskiego, co potwierdzaja ich wypowiedzi udzielone podczas
indywidualnych wywiadéw, wiaza swoje przyszte plany zyciowe, zawodowe
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i edukacyjne z krajem zamieszkania i z najblizszym regionem. Nie sa w zde-
cydowanej wiekszos$ci zainteresowani wyjazdami zagranicznymi w poszuki-
waniu lepszych warunkéw do zycia i pracy, i podkreslaja zarazem potrzebe
obywatelskiego dziatania w lokalnym $rodowisku.

Wykres 4. Profile tozsamosciowe studentéw z Republiki Czeskiej wykreslone na podstawie ana-
lizy skupiert
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Zrédlo: badania wlasne.

Odmienno$¢ obrazu identyfikacji narodowej badanych z czeskiej czesci
pogranicza wynika ze jego specyfiki warunkowanej zar6wno czynnikami hi-
storycznymi, spoteczno-kulturowymi, jak i ekonomiczno-gospodarczymi,
szerzej charakteryzowanymi w miedzykulturowych badaniach pedagogicz-
nych juz od ponad 30 lat>

> Dotychczas ukazato sie 85 toméw prac z serii ,Edukacja Miedzykulturowa”

przygotowanych przez Spoteczny Zespo6t Badan Oswiaty i Kultury Pogranicza oraz
Zaktad i Katedre Pedagogiki Ogélnej Uniwersytetu Slaskiego, Wydziatu Etnologii
i Nauk o Edukacji w Cieszynie, kierowany przez prof. zw. dr hab. Tadeusza Lewowic-
kiego. Podejmowane sa w nich m.in. kwestie aksjologicznego wymiaru socjalizacji
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W kontekscie tych wynikéw, w sytuacji postepujacych proceséw uniwer-
salizacji, globalizacji i integracji, silna identyfikacja narodowa mlodych ucza-
cych sig jest wskaznikiem odrebnosci i wiezi ze wspdlnota narodowa. Kultura
narodowa jest najgtebszym podkladem, ktéry chroni suwerennos¢ jednostki
w wymiarze wewnetrznym. Uzyskanie owej odrebnosci i autonomii, w mysl
Lewowickiego teorii zachowan tozsamos$ciowych, pozwala spotecznosciom
i jednostkom realizowa¢ wtasne dazenia i wyzwala okre$lone dzialania spo-
teczne, zaréwno o charakterze indywidualnym, jak i zbiorowym. Na iden-
tyfikacje narodowa nalezy ponadto patrzec jako na kolejny juz etap zako-
rzenienia, ktéry umozliwia w efekcie wyjscie na pogranicza wtasnej kultury
z motywacja do otwarcia i poznania innych kultur. Ten etap zakorzenienia
realizuje si¢ na bazie dziedzictwa rodzinno-lokalnego, regionalnego i oka-
zuje si¢ niezbedny w sytuacji, gdy Swiat staje si¢ globalny. Aktualne wyniki
i ich interpretacja wskazuja na to, Ze obawy ujawnione w badaniach z lat 90.
ubieglego stulecia o utrate tozsamosci narodowej i schodzenie jej na plan
dalszy wsrdd innych plaszczyzn tozsamosci nie spelnily sie. Potwierdzila
si¢ natomiast teza sformutowana ponad dwie dekady temu przez socjolog
kultury — Antonine Kloskowska — ktéra koncentrujac si¢ na do§wiadczeniu
jednostki w réznych aspektach jej tozsamosci spotecznej, zwracata uwage
na fenomen swoistego unarodowienia rzeczywisto$ci spolecznej — polskiej,
europejskiej czy swiatowej. Owo unarodowienie wyraza¢ miato sie w wiek-
szej widoczno$ci symboliki narodowej w infrastrukturze zycia codzienne-
go (1996, ss. 27-38). Ponadto mozna przypuszczac, ze kolejnym doswiad-
czeniem nieobojetnym w analizowanym procesie byt — juz po aksamitnej
rewolucji — podzial Czechostowacji na Republike Czeska i Stowacje. W tej
sytuacji zrozumiale jest dazenie do ponownego okreslenia tozsamosci naro-
dowej w $wiadomosci spolecznej. Po wielu do§wiadczeniach, ktére temu nie
sprzyjaly, przyszed! czas jednoznacznej identyfikacji, dostrzegalnego wzrostu
liczby ludzi (szczegdlnie mlodych) podkreslajacych swoja czeska tozsamoscé.
Zjawisko to — etap odzyskiwania i ponownego okreslania tozsamos$ci — wy-
tlumaczalne jest w sensie mechanizméw psychologii spolecznej i socjologii,
zgodne pozostaje m.in. z teorig zachowan tozsamosciowych (Lewowicki,
2009, s. 255; Janak, Skibinski i Zenderowski, 2021).

i wychowania w rodzinie i szkole, jego zwiazku z rozwojem i ksztaltowaniem (sie)
tozsamosci dzieci, mlodziezy i doroslych, matzenstw mieszanych narodowosciowo i/
lub wyznaniowo, ciaglosci i zmiany miedzypokoleniowego przekazu jezyka, tradycji
i dziedzictwa kulturowego, dialogu miedzykulturowego oraz przemian wspoélczesnej
rodziny i szkoty warunkowanych procesami integracji i globalizacji.
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Konkluzje

Nie ulega watpliwosci, ze wspdlczesna mlodziez akademicka — zyjac w zlozo-
nej i pelnej sprzecznosci rzeczywistosci — musi odpowiadac sobie na wazne
egzystencjalne pytania: Kim jest? Kim sie czuje? Kim moze by¢? Ta grupa
spoleczna jest w szczegblnej sytuacji, bowiem podlega socjalizacyjnym eks-
perymentom historii, do§wiadcza zjawisk wykluczenia, wolnosci, dezinte-
gracji i integracji tozsamosci. Jej tozsamosci i biografie sa ksztaltowane przez
tendencje makrospoleczne i makroekonomiczne.

Zachodzace réznice w deklarowanym poczuciu tozsamosci i identyfikacjach
narodowych polskich i czeskich studentéw wskazuja na dostrzegalna aktual-
nie tendencje utozsamiania si¢ mlodego pokolenia z réznymi spolecznosciami
— kraju pochodzenia, lokalnymi, regionalnymi czy — szerzej — europejskimi
i ponadeuropejskimi. Konstruowanie przez mfodych uczacych sie wlasnej toz-
samosci to zarazem odchodzenie od jej jednolitego wymiaru na rzecz odkrywa-
nia i $wiadomego wybierania tozsamosci wzbogaconej, wielowymiarowej, de-
terminowanej najczesciej postepujacymi w réznym tempie i zakresie procesami
demokratyzacji zycia spotecznego. Niemniej jednak czescy studenci przejawia-
ja w zdecydowanie mniejszym zakresie poczucie bycia Europejczykiem/(-jka)
czy obywatelem/(-lka) $wiata. Swoje plany zyciowe, edukacyjne i zawodowe
tacza przede wszystkim z najblizszym regionem i krajem zamieszkania.

Mozna zalozy¢, ze zachodzace na calym $wiecie wspoélczesne zjawiska
i procesy, zwiazane m.in. z globalizacja, integracja czy migracja, zmieniaja
sposéb myslenia o sobie i Innych. Wtasny wyboér miejsca/kraju codziennego
zycia, pracy czy edukacji weryfikuje postrzeganie siebie i Innych i zarazem
przyczynia sie do zmiany poczucia tozsamosci i zwigzanych z nig zachowan.
Badana mlodziez akademicka zyjaca na pograniczu kulturowym ksztaltuje
swoja Swiadomo$¢ w bardzo zlozonych ukladach spoteczno-kulturowych,
ktore z kolei weryfikuja jej spojrzenie i ocene aktualnej rzeczywistosci. Nie
dziwig zatem — potwierdzone réwniez wynikami innych badan (Zagérski
i Strzeszewski, 2005; Bobrownicka, 2006; Rembierz, 2008, ss. 47—60; Lom-
part, 2010; Nikitorowicz, 2013, ss. 29—-49; Wysocka, 2013, ss. 69-96; Palecz-
ny, 2017, ss. 63—81) — jej problemy tozsamos$ciowe. Okazuje sie, ze (chociaz
w sgsiadujacych panstwach dokonaly si¢ przemiany ustrojowe, panstwa te
naleza do Unii Europejskiej, wspétpracuja w wielu dziedzinach) warunki zy-
cia, a przede wszystkim oddzialywania w sferze wychowania i ksztalcenia,
wzory i spoteczne uznawane wartosci i sposoby zycia, sa znaczaco inne.
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National identifications of university students as an effect of social
categorization in the Polish-Czech borderland

Abstract: The undertaken discussion addresses the issues of national identifica-
tions manifested by university students. In the pedagogical analysis of this subject
matter, some theoretical and methodological conceptualizations have been ap-
plied, which refer to: Pawel Boski’s theory of the cultural identity based on values
and practices in the conditions of bi — and multicultural socialization, Tadeusz
Lewowicki’s theory of identity behaviours, and the theory of intergroup contact
and mutual intergroup differentiation, which originate from the hypothesis of con-
tact. What has become the basis for outlining the identification processes taking
place in the times of current social changes are the comparative studies conducted
in 2018-2019 in the Polish-Czech borderland. The analysis and interpretation
of the collected empirical material indicate the occurring changes in the field of
criterial and correlative identity attributes of Polish and Czech students. They
are determined by other factors than family culturalization and socialization, as
well as by the assimilation processes that have taken place (in various extents and
scopes) in the Polish-Czech borderland.

Keywords: cultural identity, national identifications, social categorization, univer-
sity students, Polish-Czech borderland, comparative study
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