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Miasto miedzykulturowe jako srodowisko wychowawcze.
Artykul recenzyjny ksiazki Justyny Pilarskiej: Sarajewo
jako locus educandi. Studium przypadku'

Czy jest czas, aby trzymac dystans?

Czas, aby odwrécic wzrok?

Czy jest czas, by sie schylic?

By przetrwac kolejny dzien?

Czy jest czas na tusz i szminke?

Czas do fryzjera is¢?

Czy jest czas, by biegac po sklepach, by wybrac wlasciwa sukienke?

»Miss Sarajewo’, Brian Eno, Bono, Adam Clayton, The Edge, Larry Mullen, Jr.

W artykule recenzyjnym mozna przypomnie¢, ze Sarajewo przestrzegato
(Bo$nia 1992—Ukraina 2022). Cytat bedacy fragmentem utworu ,Miss Sara-
jewo’, ktéry zostal wykonany po raz pierwszy 12 wrzesnia 1995 roku podczas
dorocznego koncertu ,Pavarotti And Friends” w Modenie we Wloszech, nie
bez powodu zostal wybrany, aby wskaza¢ na do§wiadczenie wojny (Alter-
matt, 1998), tak silnie ksztaltujace tozsamo$¢. Piosenka byta protestem prze-
ciwko wojnie w Bo$éni, krytykujacym spotecznos¢ miedzynarodowa za jej
niezdolno$¢ do powstrzymania wojny i wsparcia dotknietej nia ludnosci.
Recenzowana monografia jest niemal kompletnym studium przypadku. Sa-
rajewo i jego mieszkancy ksztaltowali swoja tozsamo$¢ w skrajnie trudnych
warunkach, na co wskazuje wiele fragmentéw ksiazki. Niezwykle aktualne
staja sie te watki w kontekscie wojny w Ukrainie.

We wprowadzeniu do prezentowanego numeru czasopisma ,Edukacja
Miedzykulturowa” redaktorzy wskazywali juz na czas niepewnosci, w kto-

! Recenzje wydawnicze tej ksiazki przygotowali: prof. dr hab. Maria Mendel i dr hab.

inz. arch. Waldemar Wawrzyniak, prof. UAP.
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rym przyszlo nam pracowac, przygotowywac, pisa¢, redagowac, zy¢. Wcigz
bowiem pozostajemy w stanie pandemicznych ograniczen i zagrozen, na-
stuchujemy z obawa powiewdéw populizmu i budzacych si¢ antagonizméw
z aktywowanych nacjonalizmoéw, aby sta¢ si¢ §wiadkami i uczestnikami kon-
sekwencji kryzysu, wojny, uchodzctwa. Jednocze$nie odkrywamy drzemiace
w nas potencjaly, poktady nadziei, checi niesienia pomocy drugiemu czlowie-
kowi, doceniamy swoja sytuacje, znajomos$¢ i zwigzanie z miejscem, miastem,
przestrzenia, regionem. Tak szybko jednak zapominamy o tym, co wokét nas.
Czy na co dzien jestesmy $wiadomi kilkuletniego juz stanu wojny w Syrii?
Czy pamietamy, wiemy o tym, ze réwnolegle toczy sie ponad dwadziescia
konfliktéw zbrojnych na $wiecie, a od zakonczenia II wojny Swiatowej wy-
buchto ich okoto 200 (szacuje sig, ze po roku 1945 bylo raptem od kilku do
kilkunastu dni wolnych od konfliktu zbrojnego z udziatem wojsk panstwo-
wych)? Czy pamietamy jeszcze, jak w latach 90. ubieglego wieku wydawato
nam si¢ niemozliwe, aby w Europie dochodzilo do czystek etnicznych i kon-
fliktéw zbrojnych na tym tle? Poza bezsprzecznymi polityczno-mocarstwo-
wymi ambicjami wladz te konflikty maja réwniez podloze etniczne i religijne.

Pedagoga zainteresuja zapewne uwarunkowania spoteczno-kulturowe
i edukacyjne zaistnialego stanu rzeczy. W tym kontekscie kwestia analizy re-
lacji czlowiek — przestrzen (miasto) w obszarze pedagogiki miejsca i edukacji
miedzykulturowej przez i w przestrzeni staje si¢ niezmiernie waznym i aktu-
alnym problemem badawczym i pedagogicznym. Autorka proponuje nawet
nazwanie takiej perspektywy miedzykulturowa pedagogika miasta. Ksigz-
ka pt. Sarajewo jako locus educandi. Studium przypadku to réwniez wazna
praca w obszarze badan nad tozsamoscia poprzez opisywanie i wyjasnianie
zwiazkow jednostki z miastem. Autorka jest Justyna Pilarska, badaczka roz-
poznawalna nie tylko we wroctawskim $rodowisku naukowym, ale réwniez
wsréd pedagogéw spolecznych, miedzykulturowych, metodologéw, od wielu
lat specjalizujaca si¢ w problematyce ksztaltowania tozsamosci, pograniczy
kulturowych, komunikacji i edukacji miedzykulturowej, zréznicowania wy-
znaniowego oraz zajmujaca sie studiami miejskimi (zob. m.in. Pilarska, 2010;
2014; 2015). Justyna Pilarska jest pedagozka migedzykulturowa, ale réwniez
tlumaczka jezyka angielskiego i absolwentka podyplomowych studiéw miej-
skich. Recenzowana ksiazka poszerza bogaty dorobek autorki zorientowanej
na badania terenowe, a jednoczesnie dostarcza calosciowe studium pedago-
giki miasta, autorskiej wersji pedagogiki miejsca.

Dzialalno$¢ naukowa badaczy zajmujacych sie pedagogika i edukacja
miedzykulturowa skupionych woké! prof. Tadeusza Lewowickiego i prof.
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Jerzego Nikitorowicza od 2004 roku byla koordynowana przez Zespét, aktu-
alnie Sekcje Pedagogiki Kultury i Edukacji Miedzykulturowej pod patrona-
tem Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN (Nikitorowicz, Ogrodzka-Mazur,
Kwadrans i Namiotko, 2021, ss. 103—-115), ktérego autorka byla sekretarzem.
Recenzowana monografia wpisuje si¢ w dyskurs edukacji miedzykulturowej.
Ostatnie seminarium Sekcji w cze$ci dotyczylo dyskusji na temat ksiazki, po
wykladzie wprowadzajacym Justyny Pilarskiej pt. Potencjat miedzykulturowy
przestrzeni — na przyktadzie sarajewskiego locus educandi®.

Recenzowana ksiazka wychodzi naprzeciw postulatowi interdyscypli-
narnosci czy, jak wskazuje sama autorka, transdyscyplinarnosci w naukach
spolecznych (Goéral-Pélrola i Walasek-Jarosz, 2012). Sama charakteryzuje to
jako potaczenie dyskurséw pedagogiki spotecznej (miasta), miedzykulturo-
wej, studiéw miejskich i socjologii miasta. Autorka wskazuje na pedagogicz-
nie istotny obszar, jakim miataby by¢ miedzykulturowa pedagogika miasta.
Justyna Pilarska w swoich rozwazaniach pedagogicznych odwoluje si¢ do
teorii o réznej proweniencji: filozoficznych, socjologicznych, antropologicz-
nych, socjologii miasta, pedagogiki spolecznej. Przedmiotem badan staly sie
rekonstrukcje ludzkich relacji ze §wiatem (czlowiek — miasto) w kontekscie
odczytywania przestrzeni i relacji z jej uzytkownikami. Podstawe rozwazan
stanowi pedagogika miejsca, jako odmiana pedagogiki spolecznej, perspek-
tywa teoretyczna badan nad edukacja, opisujaca relacje czlowiek — miej-
sce (miasto), jako istotna dla proceséw uczenia sie i rozwoju, tworzenia sie
tozsamosci ludzkich (biografii), relacji spotecznych, kapitatu spotecznego,
wspolnot, ruchéw spotecznych. Autorka wielokrotnie wskazuje na przyjecie
perspektywy pedagogiki miejsca i powoluje si¢ na proponowane przez nia
pojecia. Pedagogika miejsca pozwala na problematyzacje kategorii takich jak
przestrzen i miejsce, w réznorakich kontekstach spotecznych i edukacyjnych.
Teoretyczna perspektywa pedagogiki miejsca ugruntowuje swoja pozycje
w obszarze polskich nauk o edukacji w pracach Marii Mendel (2006; 2007;
2017), ktére zostaly przywolane w recenzowanej monografii i wyznaczaja
réwniez ramy teoretyczne projektu.

Autorka czerpie inspiracje gléwnie z teorii dotyczacych zwiazkéw czto-
wieka z przestrzenia, odwolujac sie rowniez do Yi-Fu Tuana (1987), trak-
tujacego przestrzen jako kuszacy wolnoscia bezkres, w ktérym tworzymy
urzekajace swojskoscia miejsca, inspiruje wspoétczesnych badaczy do opisu

2 Roéwniez na kanale Akademickie Zacisze — Roman Leppert mozna wystuchaé roz-
mowy z autorka na temat ksiazki, https://www.youtube.com/watch?v=zhrqjhGZHFE.
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zadomawiania si¢ ludzi w miejscach, praktyk nadawania miejscom sensu,
czynienia miejsc wlasnymi i bezpiecznymi. Tu mieszcza si¢ takze opisy pro-
ceséw identyfikacyjnych, tworzenia si¢ wiezi spotecznych, kapitatu spolecz-
nego, jak réwniez praktyki tworzenia sobie wlasnych, czesto niematerialnych
przestrzeni, miejsc w odpowiedzi na niesprzyjajace warunki spoteczne. Ucze-
nie sig, rozumiane jako zmiana, dokonuje si¢ zawsze w miejscu. Na tym zalo-
zeniu opisywane sa do§wiadczenia uczenia sig¢, uczacego potencjatu miejsca,
uczenia sie ,w” miejscu, ,,0d” miejsca, ,z” miejsca (Mendel, 2006).

Justyna Pilarska dokonala wyboru drogi poznania, analizy relacji czto-
wiek — miasto i edukacyjnych wlasciwos$ci miejsca na przykladzie Sarajewa,
jego opisywania, naswietlania i interpretowania, uzasadniajac przy tym swoj
wybér. W swojej ksigzce przedstawia autorska propozycje tego, jak mozna
bada¢ edukacyjne cechy przestrzeni, w ktérych funkcjonuje cztowiek i jego
otoczenie spoleczno-kulturowe. Podjeta prébe przedstawienia koncepcji pe-
dagogicznego rozumienia miedzykulturowego miasta jako $srodowiska wy-
chowawczego.

Dokonujac interpretacji pedagogicznych i edukacyjnych wtasciwosci
przestrzeni miejskiej, w ktérej zachodza procesy kreujace tozsamo$¢ spotecz-
na i jednostkowq autorka wykazuje si¢ znajomoscia literatury przedmiotu.
Wsréd wielu Zrédel teoretycznych, na ktére wskazuje, odwoluje sie do kla-
sycznych uje¢ prezentowanych miedzy innymi w pracach Manuela Castellsa
(1982), Henriego Lefebvre’a (1991), Michela Foucaulta (2005).

Autorka odnosi si¢ pedagogiki miejsca, edukacji miedzykulturowej,
a mozna by doszukac sie réwniez watkéw wlasciwych dla edukacji regional-
nej, bowiem jednym z podstawowych komponentéw jest pamiec spoteczna,
sprzyjajaca zakorzenieniu w ojczyznie prywatnej (Sacharczuk, 2020). Pisanie
o pamieci spolecznej po osadzeniu jej w okreslonym miejscu nadaje nowo
odczytywanego znaczenia, pozwala odnalez¢ w toposach przyktady nada-
nych im znaczen emocjonalnych. Znaczenie osobistego przywiazania do
swojego punktu na mapie jest istotne w procesie formowania tozsamosci na
poziomie lokalnym i regionalnym. Identyfikacja nastepuje poprzez interakcje
z przestrzenia, a nie tylko z Innymi. Dlatego przygotowana publikacja jest
szczegblnie wazna i potrzebna w odczytywaniu Sarajewa i jego spoleczno-
-kulturowego krajobrazu.

Monografia to efekt wieloletniego projektu badawczego (dlatego, ze poza
sama realizacja badan w latach 2018—-2020 mozna zauwazy¢ wcze$niej-
sze wzrastanie, konstruowanie, przygotowywanie) realizowanego zgodnie
z autorska koncepcja. Recenzowang monografie cechuje przejrzysty ukltad
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i struktura pracy, pozwalajace na swobodne korzystanie z zebranej wiedzy
w refleksji teoretycznej, wynikéw badan i z wnioskéw z ich analizy. Catos¢
zostala podzielona na siedem gléwnych czesci i otwierajace rozlegte wpro-
wadzenie bedace uzasadnieniem przyjetego celu, wyboru podejscia metodo-
logicznego i teoretycznego, a takze nawigzujacym do procedur badawczych.
Zakonczenie stanowi rozliczenie si¢ z podjetego tematu, szczegélnie w kon-
tekscie miejsca uczacego.

Ksiazka sklada sie z wprowadzenia, wspomnianych siedmiu rozdziatéw,
zakonczenia i literatury z podzialem na wydawnictwa zwarte, publikacje
w wydawnictwa ciaglych, Zrédla internetowe. Zataczono réwniez wykaz
map, rysunkéw, schematdw, tabel, wykaz poje¢ uzywanych w ksiazce, kwe-
stionariusz wywiadu w wersji bo$niackiej, kwestionariusz wywiadu w jezyku
polskim, mape polityczna Boséni i Hercegowiny, mape fizyczng Bo$ni i Her-
cegowiny, plan Sarajewa z kolnierzem regionu. Zasadnicza tres¢ wraz z za-
facznikami to 524 strony.

Monografi¢ otwiera wprowadzenie, w ktérym autorka dokonuje prze-
gladu teorii oraz uzasadnienia przyjetego podej$cia metodologicznego.
Wskazuje na wykorzystanie w studium przypadku paradygmatu konstrukty-
wistyczno-interpretatywnego w celu rekonstrukgcji relacji cztowiek—miasto—
—Inny. Jednoczesnie wyjasnia, ze przedmiotem badan uczynita trzy zespo-
ly zagadnien: miasto jako przestrzen miedzykulturowego uczenia sie; formy
zycia codziennego sprzyjajace budowaniu miedzykulturowego pogranicza;
oddziatlywanie wielokulturowej przestrzeni na ksztaltowanie tozsamosci
miedzykulturowej. Autorka opierata si¢ na koncepcji zwrotu specjalnego
w odniesieniu do zmiany sposobu mys$lenia badaczy, zmiany paradygmatu.
Przyjmujac, iz przestrzen nie determinuje dziatan spotecznych, ale jest dla
nich kontekstem, uwalnia dzialanie spoteczne i stymuluje kontakty miedzy-
kulturowe (Pilarska, 2021).

Wprowadzenie to zarazem czg$¢ teoretyczna, w ktérej autorka przybliza
czytelnikom podstawowe pojecia oraz informacje dotyczace zatozen pro-
jektu, uzytych podejs¢ teoretycznych i metodologii badan wlasnych. Przy-
stepny jezyk sprawia, ze mimo prezentacji trudnych, naukowych zagadnien
czytelnik zostaje oprowadzony po uzytych terminach. Trafne jest rozpocze-
cie od wskazania najwazniejszych kategorii pojeciowych tworzacych punkt
teoretycznego i metodologicznego odniesienia w refleksji na temat realizo-
wany w monografii. Dla autorki sa to trzy podstawowe pojecia: locus edu-
candi — wyznaczajacy sposéb myslenia o miescie jako miejscu o charakterze
edukacyjnym, pedagogicznym, wychowujacym, ksztaltujacym i budujacym
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tozsamos$¢, wspolnote; memoryscape — bedacego krajobrazami pamieci,
wspomnien, do§wiadczaniem ukrytej historii miejsca zawartej w biografiach,
a takze w toposach (danych lokalizacjach), odnoszonych do waznych wyda-
rzen; traumascapes — bedace krajobrazami (lokalizacjami) zwiazanymi z wy-
darzeniami traumatyzujacymi do ktérych tam doszlo. Kategorie te autorka
wigze ze wspomnianym juz zwrotem spacjalnym, zakladajac, ze przestrzen
nie jest faktem obiektywnym, a spotecznym, co wpisuje w przyjete konstruk-
tywistyczno-interpretatywne rozumienie.

Pilarska przedmiotem swojego badawczego zainteresowania uczynita Sa-
rajewo, miasto i przestrzen, ktéra odtwarza symboliczne, spoteczne i tozsa-
mosciowe reprezentacje miejsc. Uzasadniajac wybdr niemal dwudziestolet-
nim doswiadczaniem waloréw edukacyjnych tego miasta, wskazata na jego
potencjal miedzykulturowego uczenia si¢, komunikacji miedzykulturowej,
a takze rozwoju miedzykulturowych tozsamosci. Przyjety przedmiot badan
mial pozwoli¢ odtworzy¢ zwigzki miedzykulturowego uczenia sie z miejsca-
mi, gdzie uobecnia sie réznica kulturowa.

Autorka rozumie swoj projekt metodologicznie jako ujecie multidyscypli-
narne o idiograficznym charakterze, w celu wyjasnienia jednego przypadku
wykorzystujac rozumowanie indukcyjne.

Og6lnym celem opracowania autorka uczynitfa zrekonstruowanie ludzkich
relacji ze $wiatem (cztowiek—miasto). Cele szczegétowe to: ustalenie rela-
¢ji miedzy wlasciwosciami kulturowymi architektury Sarajewa i atmosfera
kulturowa interakcji spolecznych; identyfikacja sposobéw waloryzowania
przestrzeni; uchwycenie potencjalnych zwiazkéw miedzy spolecznym i prze-
strzennym usytuowaniem mieszkancéw Sarajewa i mentalnym mapowaniem
przestrzeni (Pilarska, 2021). Badania stanowily eksploracje edukacyjnych
cech przestrzeni (materialnej, gdzie zachodzi proces edukacji nieformalnej),
w ktérej funkcjonuje czlowiek wraz z otoczeniem spoteczno-kulturowym.
Autorka podjeta réwniez probe odtworzenia sarajewskiego genius loci, za-
réwno w perspektywie historycznej, jak i architektonicznej oraz urbanistycz-
nej.

Wielokrotnie we wprowadzeniu, jak i innych fragmentach ksiazki autorka
podejmuje proby uzasadnienia, czy tez cho¢by przypomnienia tego, jak sytu-
uje swoje badania, podkreslajac ich transdyscyplinarny charakter i lokujac na
gruncie pedagogiki spotecznej i edukacji miedzykulturowej, nie zapominajac
o studiach miejskich oraz ramach teoretycznych pochodzenia socjologiczne-
go i antropologicznego. Celem ogélnym konsekwentnie czyni analize relacji
czlowiek — miasto oraz edukacyjne wlasciwosci miejsca, jakim jest Sarajewo.
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Trzy podstawowe zespoly zagadnien buduja jej narracje i stanowia przed-
miot zainteresowania: formy zycia codziennego, przestrzenie aktualizacji
i doswiadczenie spoteczne stuzace miedzykulturowej komunikacji; miasto
jako przestrzen miedzykulturowego uczenia sig; ksztaltowanie sie tozsamo-
$ci miedzykulturowej w wielokulturowej przestrzeni. Bezposrednio miato to
zwigzek z trzema interesujacymi autorke aspektami przestrzeni miejskiej:
reprezentacyjne przestrzenie jako przedmiot bezposredniego przezywania;
reprezentacje przestrzeni wyznaczajace dominujace sposoby jej konceptuali-
zacji; praktyke przestrzenngy, tj. wedréwki, spacery, codziennosc.

W pierwszym rozdziale zatytulowanym Metodologia sarajewskiego stu-
dium przypadku autorka uzasadnia i zarazem opisuje organizacje badan
z zastosowaniem studium przypadku. Dowiadujemy sie z niego o procesie
projektowania i realizacji badan jednoczes$nie z zaprezentowaniem przyjete-
go paradygmatu, podejs¢, orientacji, ktére postuzyty do konstruowania celéw,
doboru metod i technik badawczych. Autorka podjeta prébe udowodnienia,
ze zaréwno wybdr metody, jak i technik, procedur badawczych odbyt sie
z uwzglednieniem triangulacji danych. Proces badawczy wyglada rzeczywi-
$cie na ciag powiazanych ze soba etapéw. Cho¢ autorka przyznaje, ze kon-
cepcja metodologiczna byla konstruowana nie tylko przed badaniami, ale
réowniez w trakcie procesu badawczego. Zrezygnowala z badan fokusowych
wobec gestego opisu i saturacji danych podczas wywiadéw. Skupila sie na
pracy z danymi uzyskanymi podczas obserwacji, wywiadéw i fotospaceru
(ponad 3700 fotografii wykonanych samodzielnie badz przy udziale saraje-
wian).

Zalozenia teoretyczno-metodologiczne zrealizowanego projektu badaw-
czego zostaly zaprezentowane dosy¢ kompletnie. Autorka przyjeta w opra-
cowaniu metode jako$ciowego studium przypadku, co rzeczywiscie wynika
z charakteru podjetej problematyki, przy jednym schemacie oraz orienta-
¢ji interpretacyjnej. Bardzo dobrym rozwiazaniem bylo wyjscie w refleksji
dotyczacej metodologicznych kontekstow triangulacji. Autorka, powolujac
sie na m.in. Krzysztofa T. Koneckiego (2000), wskazuje intencjonalne pota-
czenie réznorodnych i wzajemne uzupelniajacych sie technik badawczych,
a takze perspektyw teoretycznych, aby zapewnic¢ wieksza rzetelno$¢, trafnosc¢
i poprawnosc. Prezentacji orientacji metodologicznej sarajewskiego studium
przypadku dokonuje przy pomocy schematu. Ponownie autorka wskazuje
na przyjety paradygmat interpretatywno-konstruktywistyczny, orientacje
jakosciows, interpretacyjne studium przypadku o charakterze eksploracyj-
nym i autotelicznym jako metode, wsréd technik: wywiady pétstrukturyzo-
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wane (17), technike wizualna (fotografie), fotospacer miejski (15), obserwa-
cje uczestniczacy i nieuczestniczaca. Odnoszac si¢ do analizy i interpretacji
danych, przekonuje do triangulacji, jakosciowej (krzyzowej) analizy tresci
(heurystycznej i komparatywnej), kodowania emergencyjnego (na réznych
etapach: analitycznego, selektywnego). Dob6r oséb i miejsc byt celowy i zre-
alizowany w Sarajewie w latach 2018-2020. Omdwienie kwestii metodolo-
gicznych sprawilo nie tylko ich uporzadkowanie, ale z pewnos$cia utatwito
czytelnikowi ich odbiér. Watpliwo$¢ budzi jedynie uzycie okreslenia ,grupa
badawcza” do opisu uczestnikéw wywiadéw. Zasadnym — moim zdaniem
— bylby réwniez dobér préby ze zwrdéceniem uwagi na dlugos¢ mieszkania
w Sarajewie minimum 25-30 lat, tak, aby badani mieli do§wiadczenia z lat
90. XX wieku.

Rozdzial 2. Specjalne wymiary bycia-w-swiecie i 3. Sarajewski axis mundi,
to zasadnicza cze$¢ rozwazan teoretycznych dotyczacych kategorii miejsca,
przestrzeni, miasta oraz implikacji spotecznych i pedagogicznych dla indy-
widualnych i zbiorowych biografii mieszkaricéw miasta. Autorka inspirowata
si¢ wspomnianymi socjologicznymi, antropologicznymi i pedagogicznymi
teoriami, przydatnymi do opisu kategorii przestrzeni, miejsca, miasta. Osob-
ne i szczegélne zainteresowanie dotyczy kategorii domu, jako najblizszego
otoczenia czlowieka o charakterze symbolicznym. W dalszej czesci autorka
przybliza historie Bo$ni i Hercegowiny znajdujace odniesienie w spoteczno-
-kulturowej i politycznej twarzy Sarajewa. Drugi z tych rozdziatéw konczy
zapowiadana na tym etapie triangulacja danych i Zrédet zgodnie z przyjetym
podej$ciem metodologicznym.

Rozdzialy 4. Mentalne i emocjonalne mapy miasta; 5. Sarajewo jako
przestrzen (miedzykulturowego) uczenia sig; 6. Zréznicowana kulturowo
przestrzen a tozsamosc jej uzytkownikow autorka konsekwentnie dookresla
jako empiryczne odnoszace si¢ do przyjetych celéw szczegétowych, trzech
podstawowych zespoléw zagadnien budujacych jej narracje i stanowiacych
przedmiot zainteresowania trzech interesujacych aspektéw przestrzeni
miejskiej. W tych czesciach prezentuje wyniki badan terenowych pozyskane
wszystkimi wykorzystywanymi technikami. Dane poddane zostaly analizie
jakosciowej oraz interpretacji w trzech polach empirycznych, w kazdym
z rozdzialéw z osobna zakonczonych refleksjami.

Rozdzial 7. Miedzykulturowa pedagogicznos¢ miasta jest swoistym pod-
sumowaniem, potraktowanym przez autorke jako refleksja empiryczna.
Charakteryzuje go nasycenie badawczym opisem i praca nad autorskim
podejsciem teoretycznym. Jest zarazem proba odniesienia wynikéw badan
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do szerszego dyskursu nad pedagogiczno$cia miejsca, edukacyjnymi i mie-
dzykulturowymi wtasciwo$ciami miasta jako $srodowiska wychowawczego.
Autorka proponuje pewien alians pedagogiki spolecznej, pedagogiki miejsca
oraz edukacji miedzykulturowej, jaka nieformalnie zachodzi w przestrzeni
pomiedzy jej uczestnikami i studiéw miejskich. Wyodrebnia réwniez katego-
rie pedagogiczne poszerzajace zakres rozumienia miasta jako §rodowiska wy-
chowawczego. Odnosi sie do wcze$niej wspomnianych krajobrazéw traumy
powodujacych zakorzenienie, migdzypokoleniowego uczenia si¢ otwartosci
na odmienno$¢ kulturowy, pedagogicznego charakteru przestrzeni, krajobra-
zu, uzytecznosci przestrzeni jako potencjalu pogranicza kultur.

Monografia jest publikacja warta polecenia nie tylko czytelnikom zajmu-
jacym sie pedagogika miejsca czy edukacja miedzykulturows, regionalna
z perspektywy naukowej. Sam miatem podwdéjna motywacje do lektury tej
ksiazki wynikajaca réwniez z tego fragmentu zwyklej ciekawos$ci, motywacji
poznawczej, ktéra wiaze sie dla mnie z pewna fascynacja Balkanami w ogé-
le czy tzw. CK. Mozna si¢ momentami zagubi¢ w wielos$ci prezentowanych
podejsc¢ teoretycznych i pewnej erudycyjnej gestwinie odniesient do wielu
propozycji i koncepcji. Autorka ewidentnie wykazala si¢ znajomoscia tematu
i przygotowaniem wieloletniego projektu badawczego. Jednak dzigki dosy¢
przystepnemu i niezwykle dobrze trafiajacemu do czytelnika jezykowi ksiaz-
ka ta dostarcza réwniez osobom niewprawnym w czytanie tekstéw nauko-
wych tak potrzebnej wiedzy dotyczacej Srodowiska zréznicowanego kulturo-
wo i zalozen edukacji miedzykulturowej osadzonej w pedagogicznym opisie
przestrzeni. Przekonuje rowniez czeste nawigzywanie do kategorii locus
educandi i genius loci. Sadze, ze ksiazka bedzie przyjeta z duzym zaintere-
sowaniem i zyczliwos$cia przez wszystkich poddajacych refleksji znaczenie
przestrzeni, miejsca, miasta, jako nieformalnej edukacji, jak i praktykéw oraz
teoretykow zajmujacych sie edukacja miedzykulturowa. Jest to réwniez waz-
na pozycja dla tych, ktérych interesuja zagadnienia zwigzane z pamiecia spo-
teczna czy rozpatrujacych przestrzen jako miejsce ksztaltowania tozsamosci
jego mieszkancédw. Jest to monografia cenna i warta upowszechnienia za-
réwno ze wzgledu na warto$¢ merytoryczng, istotna do wykorzystania, jako
propozycja prowadzenia badan nad miastem jako §rodowiskiem wychowaw-
czym, ale réwniez warta jest uwagi wszystkich tych oséb, ktérych dotyczy ze
wzgledu na pochodzenie z podobnych do opisanej przestrzeni zréznicowa-
nych kulturowo. Z zainteresowaniem bede $ledzit dalsze losy ksiazki, np. czy
doczeka sie¢ ttumaczenia na jezyk bosniacki i zostanie wydana w Sarajewie.
Uwazam, ze uzyskany przez autorke ogromny material w postaci zapisanych
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wywiadéw, fotografii, dziennika moze stanowi¢ zrédlo jeszcze wielu cieka-
wych publikacji przyblizajacych z réznych perspektyw Sarajewo, a przede
wszystkim mieszkarnicéw miasta zréznicowanego kulturowo.

Nie ulega watpliwosci, ze ksiazka Justyny Pilarskiej, na co wskazuja recen-
zenci wydawniczy, stanowi wazny wklad w rozwéj badan w obszarze peda-
gogiki miejsca, edukacji miedzykulturowej, studiéw miejskich, z wzajemna
korzyscia. Wypelnia luke w tym obszarze badan i publikacji. Stanowi orygi-
nalna propozycje teoretyczno-metodologiczng.

Podsumowujac, fascynacja autorki podjeta tematyka i jej aktywnos¢ za-
wodowa przyczynily sie do autorskiej, pelnej inspiracji pedagogicznych uda-
nej préby idiomatycznego uchwycenia i ukazania miasta jako srodowiska
wychowawczego na przykladzie Sarajewa. Monografia sytuuje si¢ na styku
pedagogiki z antropologia, socjologia, naukami o kulturze. Ksiazka wzbogaca
dyskurs naukowy w zakresie pedagogiki w obszarze podejscia interdyscypli-
narnego, transdyscyplinarnego. Cato$¢ opracowania przenika warto$ciowa
refleksja o potrzebie komplementarnego podejscia do cztowieka, miejsca,
wychowania. Praca zapewne spotka sie z zyczliwym przyjeciem i zaintere-
sowaniem oséb, ktérym bliskie sa zagadnienie edukacyjnych wlasciwosci
miejsca. Zainspiruje do analiz, poréwnan i refleksji, do stawiania nowych
pytan, a moze do wykorzystania zaproponowanego zamystu badawczego do
analiz dotyczacych innych miast z potencjalem réwnym, a moze wigkszym
niz Sarajewo.

Bibliografia

Altermatt, U. 1998. Sarajewo przestrzega: etnonacjonalizm w Europie. Kra-
kéw: Znak.

Castells, M. 1982. Kwestia miejska. Warszawa: PWN.

Foucault, M. 2005. The Order of Things: An Archaeology of Human Sciences.
London — New York: Taylor & Francis.

Goral-Poétrola, J. i Walasek-Jarosz, B. red. 2012. Interdyscyplinarnosc pedago-
giki. Vol. 1. Kielce: Wyd. WSETiNS w Kielcach.

Konecki, K.T. 2000. Studia z metodologii badan jakosciowych. Teoria ugrun-
towana. Warszawa: WN PWN.

Lefebvre, H. 1991. The Production of Space. Oxford: Blackwell.

Mendel, M. 2017. Pedagogika miejsca wspdlnego. Miasto i szkota. Gdansk:
Katedra.

Mendel, M. red. 2006. Pedagogika miejsca Wroctaw: DSWE TWP.



L. Kwadrans « Miasto miedzykulturowe jako $rodowisko wychowawcze 217

Mendel, M. 2007. Spoteczeristwo i rytuat. Heterotopia bezdomnosc. Torun:
Adam Marszatek.

Nikitorowicz, J., Ogrodzka-Mazur, E., Kwadrans, L. i Namiotko, U. 2021.
Pedagogika kultury i edukacja miedzykulturowa w pierwszych dekadach
XXI wieku: stan badan i strategie rozwoju. W: Kwiatkowski, S.M. red.
Wspotczesne problemy pedagogiki w kierunku integracji teorii z prakty-
kg. Warszawa: Wydawnictwo Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii
Grzegorzewskiej: Komitet Nauk Pedagogicznych PAN, ss. 103—115.

Pilarska, J. 2010. Sarajewo. Miasto — idea konceptualizujaca tozsamos¢ wie-
lowymiarowa. W: Kaminska, K. red. Miejskie opowiesci. Edukacyjne nar-
racje przestrzeni. Wroclaw: Atut.

Pilarska, J. 2014. Wielowymiarowa tozsamos¢ wspétczesnych Bosniakéw. Wro-
claw: Atut.

Pilarska, J. 2015. Tozsamo$¢ wspdlczesnych Bosniakéw w ponowoczesnym
kontekscie wielokulturowosci. W: Komorowska-Zielony, A. i Szkudla-
rek, T. red. Réznice, edukacja, inkluzja. Gdansk: Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Gdanskiego.

Pilarska, J. 2021. Sarajewo jako locus educandi. Studium przypadku. Krakéw:
Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”.

Sacharczuk, J. 2020. Pamiec spoteczna z perspektywy edukacji regionalnej.
Analiza doswiadczenia biograficznego biatostoczan pochodzenia polskiego
i zydowskiego urodzonych przed 1l wojng Swiatowaq. Studium poréwnawcze
pamigci spotecznej licealistow z Polski i Izraela. Bialystok: Wydawnictwo
Uniwersytetu w Bialymstoku. Biatystok: Wydawnictwo Uniwersytetu
w Bialymstoku.

Tuan, Y.F. 1987. Przestrzen i miejsce. Warszawa: PIW.



