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Zadania edukacji miedzykulturowej w kontekscie wojny
w Ukrainie’

Streszczenie: Wszczeta przez Rosjan wojna w Ukrainie u§wiadamia nam co-
dziennie niszczenie wypracowywanych przez lata idei i zasad pokojowego roz-
wigzywania probleméw, kreowanego w edukacji miedzykulturowej paradygmatu
wspdlistnienia kultur. Celem artykutu jest wskazanie na konieczno$¢ podjecia no-
wych zadan przez edukacje miedzykulturowa wobec toczacej sie wojny w Ukra-
inie. Ksztaltowanie kultury pokoju, ,,czynienie pokoju” stalo sie obecnie zadaniem
wiodacym edukacji miedzykulturowe;j.

W tekscie wskazuje sie na zadanie budowania na ,dobrej pamieci” jako szanse
i mozliwos¢ rozliczenia sie ze ,ztej pamieci’, na emancypacje narodowych pamie-
ci, rewitalizacje heterologii — nauki o Innym, na kompetencje miedzykulturowe,
na niwelowanie stereotyp6w i uprzedzen, jednostronnej negatywnej i agresywnej
propagandy itp. Podkresla sie odpowiedzialno$¢ edukacji miedzykulturowej za
kreowanie zasad demokracji, rewitalizowanie wartosci symbolizujacych wspél-
na historie z Ukraina, wspolprace i wspéldziatanie w procesie funkcjonowania
w kulturze europejskiej.
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problemoéw, kreowanego w edukacji miedzykulturowej paradygmatu wspot-
istnienia kultur (Nikitorowicz, 2020). Wojna pozbawia ludzi godnosci, a idea
edukacji miedzykulturowej jest ksztaltowanie poczucia wlasnej wartosci,
wsparcie w doswiadczaniu wolnosci, w godnym realizowaniu si¢ w kulturze
odziedziczonej, co w efekcie umozliwia traktowanie reprezentantéw innych
kultur z przynaleznym im szacunkiem. Stad coraz czesciej obecnie pytamy:
dlaczego obywatele, intelektualisci, uczeni Federacji Rosyjskiej pozwolili i po-
zwalaja osobie obtakanej mysleniem o mocarstwowosci, mysleniem hastami
z Orwella ,Wojna to Pokdj, Wolnos¢ to Niewola, Ignorancja to Sita” (Orwell,
2011, s. 10), prowadzi¢ bratobdjcza wojne, dlaczego doszlo do barbarzynskie-
go ataku na suwerenne panstwo europejskie, jak to sie stalo, ze prowadzona
propaganda ,uspita” naréd rosyjski, naréd tak do§wiadczony cierpieniem
w historii, dlaczego wieloletnia dziatalno$¢ edukacyjna w zakresie pokojo-
wego rozwigzywania problemoéw, dialogu narodéw, ukazywania dzieciom,
mlodziezy, dorostym bogactwa réznych kultur, symetrycznej wymiany war-
tosci kulturowych, nie spowodowala przeciwstawienia si¢, odwolania si¢ do
dialogicznych interakcji, do analizy podloza konfliktu, twérczego spojrzenia
na problemy otwartego, globalnego $wiata, w ktérym cztowiek moze godnie
sie rozwijac i realizowad, bra¢ aktywny i twérczy udzial w pokojowym nego-
cjowaniu konfliktow?

Nasza dzialalno$¢ edukacyjna zawsze zwigzana byta z ksztaltowaniem
kultury pokoju, powadzeniem dialogu ukierunkowanego na kreowanie toz-
samosci obywatelskiej, kompetencji miedzykulturowych, postaw zrozumie-
nia, tolerancji, odpowiedzialnosci za czlowieczenstwo. KierowaliSmy sie idea
»czynienia pokoju’, jak wskazywala Irena Wojnar na przetomie XX i XXI
wieku. ,,....od dawna bowiem przezwyciezyliSmy powierzchowne hasta upoli-
tycznionej ,walki o pokdj’; szukamy natomiast edukacyjnych sposobéw, aby
zgodnie ze stowami C.K. Norwida ,,czyni¢ pokéj” Kultura pokoju zatem moze
by¢ akceptowana jako podstawowy wyznacznik etosu edukacji w nadchodza-
cym stuleciu..” (Wojnar, 2000, s. 110). DzialaliSmy w przekonaniu, Ze juz nie
doswiadczymy w XXI wieku tego, na co wskazywala Hannah Arendt (2008).
Miatl znikna¢ bezpowrotnie zolnierz jako zawodowy morderca, a polityka
jako przestepstwo, prawo — regula plugawej gry, wolno$c¢ swiatowa jako wie-
zienie narodéw, a uczucia narodowe jako ludobdjstwo. Stad, prowadzac ba-
dania, ustawicznie dokonujemy analiz i refleksji, aby co$ bardziej zrozumie¢,
nabra¢ przekonania, Ze problemy, ktére podejmujemy, to nasza powinnosc,
obowiazek, konieczno$¢ reagowania i realizowania w pracy edukacyjnej. Sta-
ramy si¢ ustawicznie dokonywa¢ Heideggerowskiego ,zapytywania” o war-
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tos¢ i sens, podejmowac proby platonskiej ,,sztuki madrych rozméw’, aby nie
pozwoli¢ na dominacje aksjologii politycznej, mocarstwowej, militarnej, nie
dac¢ sie¢ zmarginalizowac i zepchna¢ w otchlan walki o co$, co nie jest istota
rozwoju czlowieka, rozumienia obywatelstwa, norm i zasad demokracji.

W kontekscie powyzszego powraca z jeszcze wieksza sila potrzeba edu-
kacji miedzykulturowej skupionej na dziatalno$ci zwigzanej ,z czynieniem
pokoju’, ksztattowaniem kultury pokoju, dialogu, kreowaniem tozsamosci
obywatelskich, ksztaltowaniem kompetencji miedzykulturowych, wiedzy
o Innym, zrozumienia, tolerancji, odpowiedzialno$ci za cztowieczenstwo
itp. Toczaca si¢ wojna w Ukrainie spowodowala, ze szczegdlnie istotne jest
$wiadome i odpowiedzialne ksztaltowanie kultury pograniczy, pamieci po-
graniczy, wyzwalanie idei, celéw, pogladéw, przekonan i postaw wykraczaja-
cych poza okres$lane socjalizacja i enkulturacja granice. Szczegélnie istotnym
problemem jest, jak wskazuje Jurij Andruchowycz (2005, s. 111), mentalnos¢
»homosovieticusa’, obdarowanego lekami przed przekraczaniem granicy
i wychodzeniem na pogranicza. Autor reprezentuje i przedstawia warto$¢
»bycia pogranicznego” w kontekscie obrony wlasnej godnosci. Zauwaza, ze
spoteczenstwo ukrainskie, ktére wydawalo si¢ po rozpadzie ZSRR obojet-
ne, bierne i rozcztonkowane, zdobylo sie na wielki, pokojowy protest. Czes¢
spoleczenstwa, §wiadoma warto$ci demokracji, potrafila ,wyjs¢ z centrum’
ktére ich zawlaszczalo i ustawicznie monitorowalo, ktére narzucifo autory-
tarno-neototalitarna forme sprawowania rzadéow.

Zadanie budowania na ,,dobrej pamieci” — szansa rozliczenia si¢
ze ,zlej pamieci”

Edukacja miedzykulturowa nie moze zrezygnowac z rzetelnej oceny prze-
szlosci, z ukazania doswiadczen jednej i drugiej strony, z u§wiadomienia wagi
pamieci jako zZrédta dojrzalej refleksji ludzkiej. Stad szczeg6lnym zadaniem
edukacji miedzykulturowej jest ukierunkowanie na emancypacje narodowych
pamieci. Uznajemy, Ze kazde panstwo ma prawo mie¢ wlasna wizje przyszlo-
$ci i realizowac okreslong polityke historyczna, jednak istotna jest facznos¢
z przeszloscia, ktéra jest waznym elementem ksztaltujacym swiadomos¢ oby-
wateli. Przedstawiajac swoja historie, tozsamo$¢, wskazujac na dume narodo-
wa, nalezy zmierzy¢ sig z faktami. Nie jest istotne, czy one sa wygodne dla nas,
dla naszej tozsamosci narodowej. Istotne jest to, aby nie by¢ wobec faktéw
historycznych obojetnym, nie uciekac si¢ do falszowania obrazéw z historii,
nie powiela¢ wytworzonych uprzedzen i negatywnych stereotypdéw.
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Na terytorium obecnej Ukrainy mieszkaja spadkobiercy Rzeczypospolitej
$wiadomi swojego dziedzictwa, tak jak w Polsce obywatele polscy utozsamia-
jacy sie z dziedzictwem ukrainiskim. Teresa Siedlak-Kolyszko (2006) pisze, ze
przetrwali i nalezy poméc im zachowa¢ pamie¢ o przodkach, ktérzy przed
wiekami zasiedlili te ziemie i czuja si¢ u siebie. Nie znikneli, mimo wywdzek,
przesladowan, przesiedlen. Zyja ich potomkowie, wskazuja na do$wiadcze-
nia, na braterstwo Polakéw i Ukraincéw, otwarcie, bez lekow przedstawiaja
sie, ze sg polskiego pochodzenia, ze kiedy$ si¢ wyrzekli polskosci, po prostu
sie bali, a obecnie w coraz wigkszej liczbie przyznaja, ze sa Ukrainicami pol-
skiego pochodzenia. Ujawnia sie takze coraz czesciej ,dobra pamigc” i takie
wskazania: ,....nawet w czasie wojny, jak banderowcy byli, to nas zawsze ktos
z innej nacji uprzedzil i uratowal. Podobnie jak wywozili na Sybir, Polakéw
przede wszystkim, to sasiedzi zawsze ostrzegali. Podtrzymywali jeden dru-
giego” Siedlak-Kolyszko, 2006, s. 406). ,Wiele sie zmienilo na lepsze. Moze-
my rozmawia¢ swobodnie. Na §wieta nie musimy zamyka¢ drzwi i zastaniac¢
okien, zeby kto$ nie podgladnal, ze obchodzimy Boze Narodzenie, Ze jest,
nie daj Boze, choinka. Mozemy koledowa¢, a najwazniejsze — po polsku roz-
mawia¢” (Siedlak-Kotyszko, s. 410). W jednej ze wsi, niedaleko Zytomierza,
mieszkancy podkreslali: ,My tu, prosze Pani, zawsze byli. Tu byli rodzeni
ojciec i mama, tu z tej wioski byli dziadkowie i przedziady nasze, bo tu zyli
Polacy, tu podobniez dawno temu Polska byta. Ale my to dobrze nie wiemy,
bo o tym méwic¢ strach byl, nie wolno bylo..” (Siedlak-Kolyszko, s. 19).

Obecnie sa mozliwosci i nalezy podejmowac dziatania, aby ukazac¢ zna-
czgce postacie tych ziem, na ktérych zamieszkiwali przedstawiciele réznych
narodowosci. Na przyklad w Kalniku, gdzie urodzit si¢ Jarostaw Iwaszkie-
wicz, szkole nazwano jego imieniem, urzadzono niewielkie muzeum, a przed
szkola znajduje sie pomnik autora ,,Stawy i chwaly” Sadze, ze jeste$my gotowi
wykazac sie nasza madroscia historyczng, aby poszukiwaé mozliwosci poro-
zumienia, dzieli¢ si¢ wsp6lna historia i dziedzictwem kulturowym ksztalto-
wanym wspdlnie przez wiele wiekéw. Swiadczy o tym m.in. pomnik Ukrain-
céw i Polakdéw, ktérzy zgineli w lipcu 1648 roku w bitwie pod Machnéwka.
Przeciez na tej ziemi zyli, pracowali, tworzyli wspélna kulture i historig ludzie
majacy czesto poczucie podwojonej tozsamosci. Analizujac zyciorys Karola
Szymanowskiego, uznawanego za najwiekszego kompozytora po Chopinie,
nie mozna nie zauwazy¢ tozsamosci hybrydowej (Waldorff, 1992). Urodzit
sie¢ w Tymoszéwce w 1882 roku na pograniczu Ukrainy i Podola. Z tymi
ziemiami byli zwigzani takze Juliusz Stowacki, Ignacy Jan Paderewski, Jaro-
staw Iwaszkiewicz. Matka Karola — Anna, wywodzila si¢ z baronéw Taube,



J. Nikitorowicz « Zadania edukacji miedzykulturowej 21

przywedrowali na kresy z Inflant. Do rodziny nalezeli spolszczeni Niemcy
— Blumenfeldowie, Neuhausowie. Gustaw Neuhaus miat w pobliskim Eliza-
wetgrodzie (Kirowograd) szkole muzyczna, do ktérej uczeszczat Karol, a pod
bokiem byly majatki rosyjskie.

Chcialbym zwréci¢ uwage, ze na wschodnim pograniczu kulturowym bu-
dowali$my na ,,dobrej pamieci” w kontaktach z Litwinami, Bialorusinami,
Ukraincami, takze z Rosjanami (Nikitorowicz, 2018, 2020). Efektem byta wie-
loletnia intensywna wspolpraca z uczelniami z Ukrainy, Rosji, Bialorusi, nie-
formalna Filia Uniwersytetu w Bialymstoku w Grodnie, funkcjonujaca przez
20 lat, i formalna w Wilnie, rozwijajaca sie¢ ustawicznie, powotana w 2007
roku. Budowanie na ,,dobrej pamieci” przyblizalo nas do podejmowania
trudnych probleméw przesztosci, dawalo mozliwos$¢ i szanse przedstawia-
nia i rozliczenia si¢ ze ,zltej pamieci”. Stad konieczno$¢ intensyfikacji nauki
o Innych — heterologii, szczegélnie o Innym w bezposrednim sasiedztwie.
Toczgca si¢ wojna u naszych sasiadéw wytycza nowe zadania zwiazane z ana-
liza i interpretacja ludzkich zachowan w kontekscie ich kulturowych zasobéw
i umiejetnosci ,,pogranicznego” funkcjonowania, Swiadomosci kultury pogra-
niczy, umiejetnosci dialogowania i realizowania si¢ w dialogu negocjacyjnym
w kontekscie postrzeganej i doswiadczanej réznicy kulturowej. Stad istotne sa
i beda dzialania edukacji formalnej i nieformalnej, mediéw, ludzi dobrej woli,
ktérym zalezy na demokratyzacji zycia spolecznego i przeciwstawianiu si¢ Or-
wellowskiemu $wiatu.

Zadanie zwigzane z rewitalizacja heterologii i nowymi
kompetencjami miedzykulturowymi

Heterologie wiaze szczegélnie z nabywaniem i ksztaltowaniem kompetencji
miedzykulturowych. Rewitalizacja heterologii pozwoli, w warunkach na-
turalnego zréznicowania kulturowego, na rozszerzanie si¢ obywatelskiego
uczestnictwa w zyciu spoteczno-kulturowym i politycznym poza granice
panstw narodowych. (Nikitorowicz, 2016, ss. 11-23). Jacek Raciborski (2011,
ss. 50-51) zwrdécil uwage, ze w Europie ,,[...] budujemy zbiorowe »my« nie
tylko jako cztonkowie wspdlnot obywatelskich, ale jako ludzie przynalez-
ni narodowo”. Jak wskazuja William B. Gudykunst i Young Yun Kim (2002,
ss. 525-527), podczas komunikacji z ludZmi nalezacymi do innych kultur
nastepuje konfrontacja z jezykiem, zasadami i normami, ktdre réznia sie od
naszych. Wtasnie ta konfrontacja moze by¢ zrédlem wiedzy o regutach i nor-
mach naszej wlasnej kultury; z jednej strony zZrédtem frustracji, z drugiej —
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gratyfikacji. Istnienie réznic kulturowych wskazuje na potrzebe prowadzenia
komunikacji, nie mozna bowiem z géry zaklada¢, ze réznice te sg bariera
skutecznej komunikacji. Jednym z gléwnych czynnikéw determinujacych
skuteczno$¢ komunikacji z przedstawicielami innych kultur jest nasza zdol-
no$¢ do zrozumienia tych kultur, co jest niemozliwe, jesli przyjmuje sie po-
stawe etnocentryczng. Tendencja do oceniania innych kultur wedlug naszych
standardéw kulturowych jest naturalna, utrudnia jednak zrozumienie innych
kultur i wzoréw komunikacji przyjetych przez ich cztonkéw. Zrozumienie
mozna uczynic tatwiejszym, jesli przyjmuje sie postawe blizsza relatywizmo-
wi kulturowemu, ktéry glosi, Ze mozna zrozumie¢ zachowania innych jedynie
wtedy, gdy rozpatruje si¢ je w kontekscie ich kultury, jednoczesnie znajac,
uznajac i szanujac wlasna. Oceny innej kultury winny by¢ dokonywane w od-
niesieniu do tta kulturowego, w ktérym powstaly. W pierwszej kolejnosci
niezbedne jest zebranie informacji na temat odmiennej od naszej kultury,
poznanie ukrytych kodéw kulturowych, wykreowanie motywacji poznania
i potrzeby zrozumienia jej reprezentantéw, co znacznie utatwia skuteczna
komunikacje i prowadzenie dialogu. Leon Dyczewski (1996, s. 33) zwrdcit
uwage, ze ,dialog jest utatwiony i bardziej tworczy, jezeli mamy do czynienia
z narodami i grupami etnicznymi, ktére maja tozsamos¢ rozwinieta, ktore sa
$wiadome swego dziedzictwa kulturowo-spotecznego i swoich mozliwosci
rozwojowych... Dialog z innymi kulturami ma podwojny skutek dla kultury
narodowej. Po pierwsze, w dialogu z innymi kulturami jednostki i cata grupa
bardziej sobie uswiadamiaja swoja odmiennosc¢ i wartos¢. Po drugie, dialog
z innymi kulturami jest czynnikiem rozwoju kultury wlasnej”. Z powyzszym
zwiazana jest potrzeba nabywania swiadomosci, ze warto$ci, normy, wzorce
i symbole posiadaja charakter wzgledny, warunkowany przynaleznoscia do
okreslonego kregu kulturowego. Warunki zréznicowania kulturowego i dy-
lematy z tym zwigzane spowodowaly pojawienie si¢ nowego imperatywu
ukierunkowanego na rozszerzenie perspektyw myslenia w celu rozumienia
innych i warunkéw, w ktérych zyja.

Chcialbym zwréci¢ uwage na potrzebe nowego rozumienia miedzykul-
turowych kompetencji komunikacyjnych w kontekscie wojny w Ukrainie,
a takze nowych wyzwan spoleczenstwa wiedzy i wspélczesnej kultury infor-
macyjnej. Niezbedne jest ksztaltowanie nowej przestrzeni dialogu, w ktérej
funkcjonuja kultury, niezaleznie od swojej terytorialnej, narodowej czy reli-
gijnej lokalizacji. Przestrzen ta staje si¢ bezgraniczna i stanowi efekt mobilno-
$ci kultur, konwergencji i interakcji, multiplikacji, metamorfozy, wirtualizacji
i relatywizacji przestrzeni (Jaskuta i Korporowicz, 2013). Nalezy zauwazy¢
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rozbudowywanie si¢ kompetencji miedzykulturowych, poczynajac od ujec
behawioralnych do transgresyjnych. Przemiana zmierza w kierunku kom-
petencji rozumianych procesualnie, gdzie uznaje si¢ transgresyjny potencjat
podmiotu. Mozna wiec méwic o inteligencji kulturowej, twérczym mysleniu,
tworzeniu hybrydowych rozwiazan, nabywaniu umiejetnosci i nawykéw me-
diacyjnych.

W kontekscie wojny u naszych sasiadéw chcialbym zwréci¢ uwage na
kompetencje migedzykulturowe w zakresie kreowania ducha demokracji i ko-
zacczyzny; wolnosci, autonomii, bezpieczenstwa, braterstwa, ducha prze-
ciwstawiajacego sie autorytarnym rzadom, nakazom, zniewoleniu. Moze
rzeczywiscie wspotczesnym problemem nie jest niepostuszenstwo, lecz
posluszenstwo i nadpostuszenistwo w wykonywaniu rozkazéw przywédcéw
autorytarnych i podlegtych im stuzb. Stad problemem jest nie to, dlaczego lu-
dzie si¢ buntuja, ale dlaczego sie nie buntuja (Gros, 2019). W tym postrzegam
szczegolne zadanie edukacji miedzykulturowej, ktéra winna przedstawiac
dowody w tym zakresie, wskazywac przyklady niepostuszenstwa obywatel-
skiego, budzi¢ sumienie, glos wewnetrzny.

Moze nalezatoby przypomnie¢ histori¢ Ukrainy, poczynajac od XIII-XIV
wieku, kiedy to w 1340 roku w Ksiestwie Halickim zmarl, otruty przez wta-
snych bojaréw, ostatni prawowity spadkobierca ukrainskiej dynastii ksiaze-
cej — Jurij Bolestaw z Romanowiczéw. Przestalo istnie¢ ksiestwo halicko-
-wolynskie, ktérego znaczenie jest malo znane w ksztaltowaniu ukrainskiej
tozsamosci. Byly dlugie wspdlne dzieje Ukraincéw i Polakéw. Byt okres ko-
zacki, bohaterski zryw w 1918 roku, jednak Ukraina nie potrafila usamodziel-
nic¢ si¢ prawie przez siedem wiekéw. Bylo wielu piewcéw wolnosci (Skowo-
roda, Lesia Ukrainka, Kurbas, Kulisz, Tyczyna, Szewczenko itd.), oszustwa
okupantéw w sprawie uzyskania niepodlegtosci, gra na réznicach jezykowych
i wyznaniowych, niepostuszenstwo obywatelskie podczas rewolucji poma-
ranczowej itd. Bylo przeciwstawienie sie wtadzom, ktére wskazywaly, ze Eu-
ropa Ukrainy nie chce, nie lubi, gardzi, ze dla Europy Ukraificy sa obcymi itp.

Jurij Andruchowycz (2005, ss. 9—10) podczas posiedzenia Zgromadzenia
Parlamentarnego Rady Europy w Strasburgu 15 grudnia 2004 roku podkre-
$lit: ,Toczacy si¢ dzi§ na Ukrainie dramat nie miesci si¢ w zadnym z mode-
li przygotowanych dla niej zawczasu przez technologéw politycznych. Nie
jest to wystapienie Ukraincéw ukrainskojezycznych przeciwko Ukraincom
rosyjskojezycznym. Nie jest to tym bardziej konflikt »proeuropejskiego« za-
chodu naszego kraju z »prorosyjskim« wschodem. Nie s to tez porachunki
klanéw czy grup finansowych. Gwoli sprawiedliwosci powinienem doda¢,
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ze na wszystkich tych konfliktach ,gra si¢’; ale to nie one stanowig o tym, co
sie w istocie dzieje. Bo to przede wszystkim uniwersalny dramat historycz-
ny: konflikt miedzy spoleczenstwem (a przynajmniej znaczng jego czescia,
ta najbardziej aktywna, swiadoma i wyksztalcong), ktéra chce demokracji,
dobrobytu i panstwa prawa, a wladza, ktéra ze wszystkich sit prébuje za-
chowac autorytarno-neotatalitarng forme sprawowania rzadéw, z takim
powodzeniem i cynizmem wcielang wzycie przez wszystkich dziedzicéw
sowieckiego rezimu komunistycznego na caltym postradzieckim terytorium
(z wylaczeniem panstw baltyckich)” W kontekscie powyzszego istote od-
daja stowa Wolodymyra Zelenskiego, prezydenta Ukrainy, dotyczace walki
w imie sprawiedliwosci: ,Jesli sie wdaje w walke, to juz nie uciekam. Moge
ostatecznie przegrac, ale nie zwieje w trakcie. Nie. Biata flaga nie jest moja
flaga!” (Rogacin, 2022, s. 24).

Zadanie zwigzane z niwelowaniem stereotypow i uprzedzen

Kierujac si¢ mys$leniem heterologicznym, wiedza i odpowiedzialno$cia za
Innego, uwazam, ze czlowiek postrzegajacy i interpretujacy $wiat hetero-
logicznie potrafi faczy¢ obywatelstwo i patriotyzm narodowy, panstwowy,
europejski i cywilizacyjny, postrzega¢ kosmopolityzm jako ide¢ réwnej zycz-
liwosci wobec malych ojczyzn. Edukacja miedzykulturowa ma szczegdlne
zadania zwigzane z kreowaniem zasad demokracji, praworzadnosci, bezpie-
czenstwa, odpowiedzialno$ci za wprowadzanie do naszej wspolnej rodziny
europejskiej braci Ukraincow. Powinnismy takze podja¢ dzialania wspiera-
jace obywateli Rosji w ich my$leniu, aby dokonali weryfikacji ,karmienia”
ich ideologia, Ze to Rosja broni obywateli Ukrainy przed faszystowskim rza-
dem, dziatania budzace ich z u$pienia narracja mocarstwowosci, wielkosci,
troski Putina o nardd rosyjski itp. Nalezatoby siega¢ do historii i ukazywac
fakty, wypowiedzi znanych autorytetéw, niwelowa¢ agresywna propagande
prowadzona w Polsce Ludowej, ksztaltowanie przez lata uprzedzen i nega-
tywnych stereotypéw przedstawiajacych zotnierzy Ukrainskiej Powstarnczej
Armii jako bandytéw i rezunéw. Przykladem moze by¢ autentyczna relacja
zolnierza tej armii. Omelan Pleczen (1991), jako zolnierz UPA, ukrywat sie
w latach 1947-1956 (dziewie¢ lat) w bunkrach i lasach w regionie Przemysla,
Sanoka, Leska. Przedstawia wspomnienia, ktére pozwalaja inaczej interpre-
towac¢ problem walki polsko-ukrainskiej w latach 1945-1947, wyzwoli¢ sie
z ,czarnej nienawisci” ksztaltowanej w naszym kraju chociazby przez wielo-
krotnie wydawane ,Luny w Bieszczadach” Na tych terenach od wiekéw zyli
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jego przodkowie, ktérych wywieziono. Kto wiec pomdégl? Polacy i nieliczni
Ukraincy z rodzin mieszanych. Mozna wiec powiedzie¢, ze zwyciezyto czto-
wieczenstwo i aktualne sa — oby zawsze byly — znane stowa, ze na Swiecie
nie ma dobrych czy zlych nacji, a s tylko dobrzy lub Zli ludzie. Mirostawa
Kawecka, ktora przetozyta ksigzke z ukrainskiego, napisala: ,...ksiazka ta nie
przyczyni si¢ do rozniecania emocji i odwiecznych dyskusji — »kto winien,
lecz pomoze spojrzec¢ na ukrainska strone konfliktu, jak na normalnych ludzi,
ktérzy kochali, nienawidzili i gineli za swoja ojczyzne, a takze, Ze przyczyni
sie do zapelnienia tej olbrzymiej przepasci obcosci i niecheci, powstalej mie-
dzy naszymi narodami w ciggu powojennych lat” (Pleczen, s. 6).

Uwazam, ze odwolywanie sie do literatury, biografii, autobiografii, pamie-
ci 0s6b doswiadczonych tragicznymi przezyciami pozwala nie tylko poznac
relacje z jednej i z drugiej strony, ale rdwniez zrozumie¢ kontekst, czas i miej-
sce wydarzen (Dzus, 2020; Nikitorowicz, 2022), dostarcza bowiem przezy¢
i obrazéw, dzieki ktérym rzeczywisto$¢ staje si¢ wyrazniejsza i bardziej zro-
zumiala. O takie dziatania edukacyjne upomina si¢ Olga Tokarczuk (2017,
s. 18). Zwraca uwage, ze narodowa unifikacja, ktéra dokonata sie po II wojnie
$wiatowej, spowodowala bezpowrotnie utrate naszej polskiej wielokulturo-
wosci. Podkresla, ze czlowiek, ktéry chce widzie¢ swoja historie wylacznie
jednowymiarowo, jest cztowiekiem o ograniczonych horyzontach. ,Jestesmy
przykladem narodu, na ktérego tozsamos¢ bardzo silnie oddzialywaly czyn-
niki zewnetrzne. Dawna Rzeczpospolita spelniata role kulturowego tacznika
i byla jednym z najbardziej zréznicowanych etnicznie i wyznaniowo panstw
6wczesnej Europy. Dopiero majac $swiadomos¢ wieloaspektowos$ci wlasnej
tozsamosci, mozna budowa¢ prawdziwa, zywa wspdlnote oparta na warto-
$ciach obywatelskich, a nie na anachronicznych mitach narodowych. Budo-
wanie takiej wspélnoty uwazam za nasze najwigksze cywilizacyjne zadanie”

Uwagi koncowe

Bohaterska obrone Ukrainy, przeciwstawiajaca si¢ podporzadkowaniu i znie-
woleniu, tacze ze §wiadomoscia obywatelska, odpowiedzialnoscia za swoja
ojczyzne. W naszej historii funkcjonowala koncepcja narodu obejmujaca
wszystkich mieszkancow kraju (panstwa, ojczyzny), niekoniecznie polskiego
jezyka i tradycji, podobnie na Ukrainie. Sadze, ze w zbiorowej swiadomo-
$ci Polakéw uksztaltowat sie wizerunek narodu, ktéry czynnie i bohatersko
przeciwstawial sie zaborcom, ksztaltowal idee wolnej i niepodlegtej Polski,
tworzyl dziela budzace narodowe sumienie. Mamy mozliwo$¢ spojrzenia
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wlasnie z tej perspektywy na naréd ukrainski; naréd, ktéremu w ditugim pro-
cesie ksztaltowania sig¢ nie udatlo si¢ znalez¢ odpowiedniego dla siebie miejsca
w czasie i przestrzeni. Obecnie mamy mozliwos$¢ i szanse udzielenia wsparcia
i pomocy w umacnianiu tozsamo$ci, pamieci, wartosci, ksztaltowania wraz-
liwosci, patrzenia z ich perspektywy na walke o wolno$¢ i samostanowienie,
mamy mozliwo$¢ udzielenia im wsparcia procesie ubiegania si¢ i funkcjono-
wania w rodzinie europejskiej. Sita narodu ukrainskiego zawsze byla wzboga-
cona innoscia kulturowa. Spotecznosci wigkszo$ci miast ukrainskich byly i sa
wielokulturowe i wobec barbarzynskiej napasci zjednoczyly sie. Nieistotne
stalo sie to, jakiego na co dzien uzywaja jezyka i jakiego sa wyznania, kim byli
ich przodkowie, skad przybyli i kiedy sie osiedlili, jakie byly ich losy itp. Na
przyklad piekna Odessa od samego poczatku swojego istnienia byta miastem
wielonarodowym i wielokulturowym (Cichocka, 2016, King, 2016).
Budowalismy i bedziemy budowa¢ wiezi zrozumienia, tworzy¢ mozliwosci
wyjasnienia, podejmowania trudnych tematéw. Edukacja miedzykulturowa,
prowadzac ustawiczny dialog, konstruuje kapital pomostowy, pokonuje ba-
riery i podzialy poprzez poznawanie sie¢ wzajemne i wspétprace. Przykladem
moze by¢ m.in. praca ,Ponad podziatami..” (Pawelski i Rembierz, 2021) czy
praca Aleksandry Boron i Agnieszki Gromkowskiej-Melosik (2022). Jestem
przekonany, ze wspélnota stowianska, chrzescijanska i duch wolnosci po-
zwoli nam podejmowac wspélnie dziatania edukacyjne, aby niwelowac¢ leki,
wyprowadzac z kultury leku przed Innymi kulturowo. Biore pod uwage to,
ze mamy czesto do czynienia z dylematem ludzi uwiezionych w granicach
sowieckiego rezimu, ludzi, ktérzy nie mieli mozliwo$ci nauczenia sie zycia na
pograniczach, korzystania z jego mozliwosci. Przeciez w $wiadomosci Ukra-
incéw, w ich pamieci miedzypokoleniowej tkwia ciagle tragedie, m.in. wielki
gléd w latach trzydziestych poprzedniego wieku. W kontekscie powyzszego
szczegodlne zadania dotycza wsparcia i wskazania na mozliwosci korzystania
z ofert demokratycznych rzadéw, postepowych intelektualistow, zapraszania
do wspdlistnienia w z réznicowanym, wielokulturowym $wiecie.
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Tasks of intercultural education in the context of the war in Ukraine

Abstract: The war in Ukraine initiated by the Russians makes one aware every day
of the destruction of ideas and principles of peaceful problem solving developed
over the years, and of the paradigm of cultural coexistence created in intercul-
tural education. The aim of the article is to point out the need to undertake new
tasks through intercultural education in the face of the ongoing war in Ukraine.
Shaping a culture of peace, “making peace” has now become the leading task of
intercultural education.

The text points to the task of building on “good memory” as an opportunity
and possibility of dealing with “bad memory’; the emancipation of national memo-
ries, the revitalization of heterology — the science of the Other, intercultural com-
petences, the elimination of stereotypes and prejudices, one-sided negative and
aggressive propaganda, etc.
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The article emphasizes the responsibility of intercultural education for creating
the principles of democracy, revitalizing values symbolizing the common history
with Ukraine, cooperation and collaboration in the process of functioning in Eu-
ropean culture.

Keywords: war, Ukraine, intercultural education, intercultural competences, cul-
ture of peace, heterology
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