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Na otazku, ako dalej s pravnou medievistikou odpovedd nova kniha brnianskeho
autora Jakuba Razima Vérni Premyslovci a barbarsti Cechové. Téma tejto knihy patri
ku klta¢ovym v ceskych dejindch. Zddraziiovat vyznam vztahu Ciech a stredovekej
rimskej ri$e by bolo akiste zbyto¢nostou, staci azda poukazat na to, Ze sa z ¢esko-ne-
meckych vztahov a zlozitého, no obohacujuceho spoluzitia zrodilo aj uvazovanie
o zmyslu ¢eskych dejin. Nebudeme v8ak radsej $pekulovat nad tym, ¢i dejiny mozu
nejaky zmysel mat. Uvedené slova uvddzame, aby sme zdoraznili obtiaznost tlo-
hy, spocivajucej v spracovani témy, pri ktorej je badatel ovplyviiovany tradiciami
badania, modelmi, koncepciami a vedeckymi spormi. Tie st ¢asto vedené nielen
o podstatu tychto vztahov, ale aj o tie najmensie podrobnosti. Rozne interpretované
a formulované detaily sa ndém napokon vlievaju do celku, ktory sa ndm snazi vniest
poriadok do chaotickej spleti informdcii.

Sile tychto tradi¢nych modelov nie je jednoduché sa vyhnut. Uz len preto, ze
téma vztahu Ciech a rige mala z objektivnych pri¢in svoje tskalia dané naciondlnymi
spormi Cechov a Nemcov, a Ze aj tie najlepsie prace k nej byvali v tieni aktualnych
vztahov. Schematickost a strnulost tejto témy je navy$e omnoho citelnejsia, pokial
sa k nej pristupuje zo zdanlivo ¢istych pravno-historickych pozicii, nerespektuju-
cich nezriedka $pecifikd stredovekej pramennej bazy, pri ktorej sa musime najmi
v premyslovskom obdobi opierat o narativne texty. Tak tomu aspoii bolo dobrym
zvykom v minulosti. Zdéraznovanie §titneho charakteru v¢asnostredovekych utva-
rov, ,analyza® ich ,orgdnov* a ,institucii‘, rozbor ,medzinarodnych vztahov“ zapla-
vovali texty mnohych $tadii a monografii, v ktorych sa autori pokusali navliect do
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modernej terminoldgie $titovedy v¢asnostredoveka latinsku terminoldgiu. Jakub
Razim tak aj vzhladom k bohatej histérii bidania nestal pred jednoduchou tlohou.
Preukdzal v8ak viac ako presved¢ivo, preco je aj v spolocenskych vedach uzito¢na
interdisciplinarita, vedecka spoluprica a kombindcia pristupov.

Ako bolo vyssie uvedené, téma nie je v prostredi ceskych spolo¢enskych (histo-
rickych) vied novinkou. A aj napriek tomu, e spad4 do pravnej medievistiky, tému
mozno pokladat za aktudlnu najma pre jej integra¢ny aspekt, ktory v euré6pskom
priestore bude pritomny azda vzdy. Paralela o stredoeurdpskych hlavach statov, hla-
dajtcich kompromisy medzi zdujmami svojich krajin (a seba samych) so zdujmami
medzindrodného spolodenstva, bude o¢ividne pritomnou konstantou a patri k lo-
gike usporiadania cezhrani¢nych vztahov.

Hladat v$ak aktudlnost len v tychto nejasnych analdgidch by bolo nendlezité, ak
pripomenieme, Ze starsie dejiny su vzdy aktudlne i neaktudlne zdrover a tento stav
je zévisly najmi na konkrétnom ¢itatelovi a jeho vlastnych potrebach. Tak medzi
pravnymi historikmi, ako aj medzi historikmi, st medievistika a zdujem o starsie
dejiny azda z prirodzenych dévodov podrobené konfronticii s aktualnymi potreba-
mi skimania novsich a modernych dejin. Niet sa velmi ¢omu ¢udovat. Pramenna
baza hovori jasne v neprospech medievistiky, zvlast v suvislosti s obdobim, ktorému
sa Jakub Razim venuje. To v$ak na strane druhej neznameng, Ze je mozné pokladat
stredovek za ,preskamany® a ,prebddany“. Tato monografia to dokazuje dostatocne,
reprezentuje totiz velmi slubny pokus o nové ¢itanie prameriov najma risskej prove-
niencie s citom pre kritiku pramenov i déslednt analyzu pravnej terminolégie, na
ktorej zdklade autor predostiera sposob pravnického uvazovania prelomu véasného
avrcholného stredoveku. Nasledne prichddza vysledok v podobe moznosti revido-
vania historického odkazu, ¢i historickych predsudkov.

Préve tento osobity pristup potvrdzuje, ze ide o pracu v mnohom priekopnicku
a origindlnu. Jakub Razim sa neuspokojil s tradi¢nym narativnym pristupom bez-
nym v historiografii, ¢i schematickym zglajchsaltovanim v¢asno — a vrcholnostre-
dovekych pomerov do terminoldgie modernej pravnej vedy, kultivovanej najmi
pracami 19. a 20. storocia.

Ked’e hlavnymi prameimi autora, z ktorych je mozné pravny pomer Ciech a rige
skumat, st ri$ske kroniky a letopisy 10. a 11. storo¢ia; monografia je $trukturovand
préve na ich zaklade. Absencia statického pravno-normativneho ukotvenia vztahov
Ciech a rige vedie k tomu, e objekt skimania je potrebné analyzovat prostrednic-
tvom doslednej kritiky tychto pramenov. Pri nich Jakub Razim kombinuje met6dy
typické pre pravnikov (analyza a vyklad/interpreticia pravnych pojmov) s meté-
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dami historickymi (kritika pramena). Prelinanie tychto metéd je potom dané pra-
mennou bézou, pri ktorej si pramene prava sucasne literarnymi dielami, s ktorymi je
potrebné narébat v rovine sémantickej, sledovat motivy a ciele autorov jednotlivych
diel, ¢i pochopit dovody rozkolisanosti terminov a pokausit sa o ich ¢o najuspokoji-
vejsi preklad.

Pokial ide o $trukturu préce, Jakub Razim hlavné kapitoly rozdelil na uvodnu
kapitolu, v ktorej predostiera metodologické vychodiskd a bohaty prehlad badania.
Nasledné kapitoly st potom analyzou jednotlivych diel, a to kroniky Widukinda
z Corvey (kap. 2) a Thietmara z Merseburgu (kap. 3), Altaisského letopisu (kap. 4),
kroniky Lamperta z Hersfeldu (kap. 5) a Hildesheimského letopisu (kap. 6). Jed-
notlivé kapitoly sa nisledne ¢lenia na logicky struktirované podkapitoly. Patri k nim
charakteristika prameria z pohladu rukopisného zachovania, cielov autora, jeho z4-
kladné Zivotopisné idaje (pokial st, pravda, zndme), ¢i pripadny vztah k Cecham.
Dalsia podkapitola byva charakterizovand ako ,ideovy koncept Cech a fise”. Zjed-
nodusene povedané, Razim tu charakterizuje, ako si autor prameria predstavoval
vztah Ciech a Ptemyslovcov k ridi a k jej vlddnucej dynastii. Tretia podkapitola je
potom analyzou vyobrazeni tejto idey na konkrétnych institatoch. Razim si v§ima
vietky spdsoby politickej komunikacie medzi pfemyslovskymi Cechami a ri$ou, a to
od tych konfliktnych (vojna), cez uzmierovacie ritualy (deditio), aZ po udrziavacie
institaty (tribut, dary, vernost).

Razimove zdvery treba brat ako logické a prijatelné, metodické postupy ako —
prinajmens$om v nagom priestore — origindlne. Cennou je predovsetkym autorova st-
rohost v interpretdcidch. Takato strohost vak nie je dielom lahostajnejsieho vztahu
k dejindm, ako skor pokusom o autentickejsie prerozpravanie stanovisk jednotlivych
autorov. Casto sa totiZ stretévame s takou kritikou véasno — a vrcholnostredovekych
prameniov, ktord je zalozend na predsudkoch vo¢i tymto pramenom. Verili sme pre-
to, ze ak je historickd Pravda skrytd medzi riadkami, potrebujeme ju odtial ,,vydolo-
vat”. Tento pristup je v§ak zna¢ne svojvolny a umoznuje kazdy pramer interpretovat
viacerymi protichodnymi sposobmi, ¢o je vSak o¢ividne nespravna cesta.

Razim si vo svojej knihe kladie otdzky o autentickom presved¢eni konkrétneho
autora. Objektom skimania sa tak stiva predov$etkym autor pramena a jeho vlast-
né ideové koncepty. ,Ako to bolo naozaj‘ je otdzka, ktoru sa Razim a mnohi dalsi
pokusaju dat do ¢oraz silnejsich tvodzoviek.

Aj napriek tejto opatrnosti je vSak teoreticky mozné vytvorit syntetizujici pohlad
na problematiku vztahu rige a Ciech vo v¢asnom a vrcholnom stredoveku. Patri-
li Cechy do rige, alebo lezali mimo nej? Nejednoznaénost odpovedi v skimanych
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pramerioch na tuto otdzku je mozné nahradit vyuzitim porovnévacieho materia-
lu. Pfemysloveci totiz neboli jedini vychodni vladcovia, ,stykajuci sa a potykajuci®
s panovnikmi stredovekej rimskej rise. V roznej skale integrovanosti sa nachddzali
Korutanci a ich knieZatd, Moravania a ich Mojmirovci, skisenosti so zdvizkami voci
salskym panovnikom mali tiez Piastovci a Arpadovci, a svoju vlastnua perspektiva
razili polabski Slovania. Z obmedzenej perspektivy 10. a 11. storoc¢ia sa ndm Cechy
a Morava mozu javit ako zvlastne zoskupenie so zvla$tnymi vztahmi k rigi, ale napo-
kon aj sama ri$a bola tazko uchopitelnym celkom, ktory asi najviac zosobnoval jej
krél (cisdr). Hoci mézu velké komparacie krivat na obe nohy, predsa by azda bolo
chybou ju vynechat pri odpovedi na otazku, ako to bolo s poziciou Ciech v rdmci
ri$skych mocenskych a pravnych $truktur.

Monografia Jakuba Razima je detailnou reflexiou predovsetkym postojov auto-
rov klt¢ovych rigskych nara¢nych diel voci véasnostredovekym Cechdm a Mora-
ve a ich pfemyslovskym vlidcom. Verime, Ze bude patrit k dolezitym medznikom
v stredoeurdpskej medievistike.
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