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Abstract: This article presents the figure and views of Aleksander Gieysztor (1916-1999),
one of the most important historians of the twentieth century. The text is based on his own
statements (printed and non-printed, especially letters).

Jednym z bliskich przyjaciél Aleksandra Gieysztora i Gerarda Labudy byl, takze uro-
dzony w 1916 ., Witold Kula. W pigknej ksigzce Rozwazania o historii przytoczylt on
obiegowy opinie, ze ,zasadniczy zrab faktéw historycznych jest znany”. Polemizujac
z tym, stwierdzil, ze ,mozna by zgodzi¢ sie z ta teza pod warunkiem uzupelnienia
jej stowami: «w tradycyjnym zakresie nauki historycznej>». W tradycyjnym zakresie
geograficznym, chronologicznym i rzeczowym”™'.

W przypadku biografii A. Gieysztora znane s3 zasadnicze fakty z jego Zycia.
Urodzit sie w Moskwie w 1916 1., od 1921 r. mieszkal w Warszawie, uczeszczat do
gimnazjum Ludwika Lorentza (matura 1933), studiowat historie na Uniwersytecie
Warszawskim pod kierunkiem przede wszystkim Marcelego Handelsmana (magiste-
rium 1937), brat czynny udzial w kampanii wrzesniowej, a pézniej dzialal w Biurze
Informacji i Propagandy Komendy Gléwnej Armii Krajowej, po wojnie byl profe-

' 'W. Kula, Rozwazania o historii, Warszawa 1958, s. 21.



ALEKSANDER GIEYSZTOR W OCZACH WLASNYCH 35

sorem UW, kierownikiem Kierownictwa Badar nad Poczatkami Paristwa Polskiego
(1949-1953), dyrektorem Instytutu Historycznego UW (1955-1975), pierwszym
dyrektorem Zamku Krélewskiego w Warszawie (1980-1991), prezesem Miedzy-
narodowego Komitetu Nauk Historycznych (1980-1985), dwukrotnym prezesem
PAN (1980-1983, 1990-1992), cztonkiem wielu towarzystw naukowych, doktorem
honoris causa sze$ciu zagranicznych i trzech polskich uniwersytetéw. To jest ,zasad-
niczy zrab faktéw historycznych” dotyczacych A. Gieysztora. Do tych faktow dalsze
badania dodadza na pewno wiele szczegdtéw i o wiele lepiej oswietla poszczegolne
elementy jego biografii®.

Najmniej wiemy o pogladach samego Gieysztora i jego spojrzeniu na swoja dro-
ge zyciowa, na dokonywane przez siebie wybory, na swoja tworczo$¢ i dzialalnoéé.
W artykule chcialbym odda¢ gtos samemu bohaterowi, starajac sie pokaza¢, jakie
etapy w Zyciu jemu samemu wydawaly sie wazne®. Nie bedzie to wigc skrécona bio-
grafia, lecz tekst, ktéry mozna by nazwaé ,wspomnieniowym”. Staralem si¢ bowiem
pozbiera¢ okruchy wspomnien i opowieéci Profesora i utozy¢ z nich jego ,,autopor-
tret”. Probowalem odtworzy¢, jak patrzyl na swoja biografie, jak ocenial swojg aktyw-
nos¢, jak przedstawial swoje cechy, dazenia i cele. Chcialem zobaczy¢ , Aleksandra
Gieysztora w oczach wlasnych’, nawiazujac do tytutu jednego z jego tekstow*.

Plan taki moze wydawac¢ si¢ niemozliwy do zrealizowania. Wedlug zgodnej opinii
wielu wspdlpracownikéw, uczniéw lub znajomych Gieysztor stronit od zwierzen.
Byl typem introwertyka, ktory rzadko odstanial swoje mygli i opinie. Byl matoméw-
ny i powsciagliwy w ujawnianiu swoich uczué. Mimo nalegan nie zdecydowat si¢
na pisanie wspomnien. W jednym z wywiadéw stwierdzil nawet: ,historykowi nie
przystoi mowic o sobie™. Ci, ktorzy si¢ z nim zetkneli, pamietaja, ze czesto wybieral
zart lub milczenie jako bron przed odstanianiem swoich mysli. To prawda. Mimo to

* Na temat A. Gieysztora zob. Aleksander Gieysztor. Czlowiek i dzielo, red. M. Koczerska,

P. Wecowski, Warszawa 2016; Aleksander Gieysztor w pamieci i badaniach historycznych,
red. A. Kulecka, Warszawa 2017; R. Jarocki, Opowies¢ o Aleksandrze Gieysztorze, Warszawa
2001; M. Koczerska, Aleksander Gieysztor 17 VII 1916-9 II 1999. Szkic biograficzny, Studia
Zrédloznawcze 37 (2000), s. 3-12, a takze dwa tomy czasopism, w ktorych znajduja sig artykuty
poswiecone Profesorowi: Nauka 1999, nr 3; Przegl. Hist. 91 (2000), z. 1.

3 Artykul niniejszy jest zapowiedzia osobnej ksiazki pod roboczym tytulem Autoportret histo-
ryka. Aleksandra Gieysztora portret wlasny.

*A. Gieysztor, Polski Homo mediaevalis w oczach wlasnych, [w:] Polakéw portret wlasny,
Krakéw 1979, s. 19-31.

5 Wywiad: O szkolnych wspomnieniach, o tym, jak historia wkracza w zycie i o leniwym

chtopcu kredensowym, Plomyk, 2511972, nr 2, s. 43.
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udato mi sie znalez¢ liczne wypowiedzi, w ktorych wspominat swoje zycie. Obszer-
na kwerenda pokazala, ze — wbrew pozorom — Gieysztor wielokrotnie wypowiadat
sie na temat swojej biografii. Jak zartobliwie napisal w niedrukowanym wywiadzie:
stych spod znaku Raka [Gieysztor urodzit sie 17 lipca — PW.] uwaza sie za intro-
wertykow, co niechetnie przychodza na spowiedz powszechna, a jezeli jej juz trzeba
dokonag, to nie w rozmowie, ale we wspomnieniach spisywanych mozliwie p6zno
iz namyslem. Niech wiec nie liczy dociekliwa Rozméwczyni na efektowne epizody
przezy¢ i introspekcji. Jezeli rozméwca godzi si¢ na uchylenie rabka kotary wielu
dziesigcioleci, to przede wszystkim dlatego, ze i zaslona juz dostatecznie gruba i ra-
bek ledwo odstaje™.

Byla jednak granica, ktorej publicznie nie przekraczat — sprawy osobiste i uczu-
ciowe. M6éwiac o moskiewskich korzeniach, stwierdzil: ,Moskwa sprzed potwiecza
jest wiec tak osobista wlasno$cig, ze trudno z niej si¢ spowiadac¢™. Kiedy indziej,
wspominajac gimnazjum i swéj rozwdj intelektualny, méwit: ,widze¢ nawet w tym
opdznienie w emocjach, ktére nadeszly dopiero w dobie uniwersyteckiej, a ktore
tak interesuja Rozmowczynie”. Od razu jednak dodal: ,nie wydaje mi si¢ jednak
wlasciwe zaspokajac jej ciekawosci, zwlaszcza, ze w sferze pierwszej milosci nie jest
si¢ jedynym wlascicielem o niej pamieci™®. Takze i w tym artykule sprawy rodzinne,
osobiste i uczuciowe pozostang w ukryciu.

Podstawa moich rozwazan beda wypowiedzi autobiograficzne Gieysztora. Niekto-
re z nich byly drukowane, inne spoczywaja w rekopisie, w jego spuséciznie w archiwum
PAN w Warszawie’. Wykorzystalem takze wypowiedzi samego Gieysztora, kierowane
do Roberta Jarockiego. Przez wiele lat dziennikarz ten spotykal si¢ z uczonym i na-
grywal wywiad rzeke. Ostatecznie do przygotowania tej rozmowy nie doszlo, a zale-
dwie fragmenty wypowiedzi R. Jarocki przytoczyl w ksiazce Opowies¢ o Aleksandrze
Gieysztorze'. Inng podstawa niniejszego artykulu i szukania autobiograficznych infor-
maciji byla obfita korespondencja uczonego. Zaledwie drobny jej wybor (212 listéw

¢ Warszawa, Archiwum Polskiej Akademii Nauk [dalej jako: A PAN], I11-352, J. 1105, s. S; zob.
tamze, s. 16.

7 A. Gieysztor, Przez okulary historyka, [w:] Spotkania z Moskwg, Warszawa 1979, s. 135.
8 Warszawa, A PAN, 111-352, J. 1105, s. 8.

° H. Szymczyk z zespolem, Spuscizna Aleksandra Gieysztora (1916-1999) w zbiorach Ar-
chiwum Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2016.

10" Zob. przyp. 2. Kilka kaset magnetofonowych zostalo mi w 2015 r. przekazane przez spadko-

biercéw dziennikarza.
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do réznych adresatéw) zostal opublikowany'!. Tymczasem w zbiorach 13 archiwéw
i bibliotek polskich, od Wejherowa, przez Torun, Poznan, Krakéw, Warszawe, Ty-
niec, po Jedrzejéw, udalo mi si¢ dotrze¢ do ok. 1500 listéw Gieysztora. W przysztosci
chcialbym wyda¢ wiekszy wybor owej korespondencji, razem z listami kierowanymi
do niego. A. Gieysztor zdawal sobie sprawe z wagi korespondencji i troskliwie ja prze-
chowywal. By¢ moze z czaséw studenckich praktyk w Archiwum Gléwnym pozostat
w nim niemal nabozny stosunek do zabytkéw przeszlo$ci, w tym do przechowywania
$wiadectw pisanych. Potwierdzeniem tego moze by¢ jego zartobliwa wypowiedz w li-
$cie do Brygidy Kiirbiséwny z czerwca 1956 r. Przesylajac jej jakies pismo, nawigzal do
pewnej kolekcji archiwalnej w Paryzu, stwierdzajac: ,[ prosze] pismo zatrzymaé, jesli
taska, w papierach naukowych Collection Kiirbiséwna. Znam taka: Collection Baluze,
co tam rado$ci bobrowania po korespondencji erudytéw XVII w,, a co za radoé¢ dla
potomnych w XXI w. bedzie z naszej [korespondenciji]! Ha""2.

Jak wspomnialem, Aleksander Gieysztor urodzit sie w Moskwie w 1916 r. Uczo-
ny nawiazywal niekiedy do miejsca urodzenia, jak cho¢by piszac we wrzesniu 1971 r.
do G. Labudy z Moskwy, gdzie przebywal na dwumiesiecznych wykladach: ,wiele
serdecznodci z przydlugiego pobytu w miejscu mojego urodzenia, co budzi we mnie
uczucia poliwalentne””. Pod koniec lat siedemdziesigtych podsumowat swoje wi-
dzenie Moskwy przez pryzmat miejsca urodzenia:

naleze do do$¢ rzadkiego rodzaju moskwiczéw: urodzony w Moskwie, od czwar-
tego roku zycia zwiazalem si¢ z Warszawg. Stad w mojej wizji Moskwy tkwi jakas
warstwa kraju lat dziecinnych, znana co prawda wiecej z opowiadan domowych
niz prawdziwie przezyta, a jesli rzeczywiscie doznana, to w plaszczyznie pierw-
szych ludzkich kontaktéw dziecka z jego otoczeniem. Owa Moskwa sprzed pél-
wiecza jest wiec tak osobista wlasnoscig, ze trudno z niej sie spowiadaé. Moge
tylko wyzna¢, ze pozostaje nadal odniesieniem tego wszystkiego, co doznaje
w Moskwie od wznowionych do niej w 1955 r. podrézy™.

Do Warszawy maty Ole$ (jak méwili do niego najblizsi) wraz z rodzing przybyt
dopiero w 1921 r. Po opuszczeniu Moskwy, przez wiele miesiecy przed przyjazdem
do Warszawy wraz z mamg przebywal w rodzinnej wsi Gieysztoréw — Plaskowi-

"' Listy A. Gieysztora (wybér), wyd. P. Wecowski, [w:] A. Gieysztor. Czlowiek i dzielo,
s.347-583, nr 1-212.

"> Poznan, A PAN, P. II-19, teczka I/b, nlb.

3 Listy A. Gieysztora, s. 471, nr 33 (117).

4" A. Gieysztor, Przez okulary historyka, s. 135.
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czach, w zachodniej czgsci guberni miniskiej (obecnie na Bialorusi). Tradycje domo-
we, wschodnie, a dokladniej litewskie, byly dla Gieysztora bardzo wazne. Co prawda
rzadko dawal temu publiczny wyraz, ale juz w 1960 r. w zartobliwym wywiadzie na
jedno z pytan dziennikarki, wykrecajac sie od odpowiedzi, stwierdzit: ,Jak moje
nazwisko wskazuje, ma pani do czynienia z upartym Litwinem”"*. Na swoje litew-
skie korzenie coraz bardziej zwracal uwage pod koniec zycia. Pisal do G. Labudy
w 1995 r.: ,przeczytalem arcyciekawg autobiografie i Twoje wyznanie wiary w malg
(ale jaka!) Ojczyzne. Sa to sprawy, ktére dojrzewaja w nas z wiekiem, choé przestan-
ki s, rzecz jasna, w wieku dojrzewania. Mnie si¢ odezwata «litewsko$¢» odziedzi-
czona po ojcu i zywo zajmuje mnie Wielkie Ksiestwo™'®. Dwa lata p6zniej, komentu-
jac kaszubskie prace Labudy, dodal: ,potrzeba tozsamosci jest wlasciwie zagadkowa,
ale emocja i intelekt dzialaja tu razem, jakby w instynkcie (a moze jeszcze stadnej
samoobrony gatunkowe;j!?), we mnie obudzit si¢ duch biatorusko-litewski”"”.
Przywigzania do litewskich tradycji rodzinnych najpelniej wida¢ w gromadzonej
przez wiele lat kartotece i fiszkach dotyczacych genealogii Gieysztoréw z Plasko-
wicz. Kartoteka ta powstawala przez wiele lat, a jej podstawa byta resztka archiwum
rodzinnego tej linii Gieysztoréw. Zatozono je jeszcze w XIX w., a w 1921 r. zostalo
przywiezione przez Aleksandra seniora z Moskwy do Warszawy. Archiwum to - jak
wspominal Profesor — ,przechowane pod weglem, w piwnicy domu przy ul. Wil-
czej 8, przetrwalo nie bez strat Powstanie 1944 r. Pozbierane ponownie w lutym
1945 r. przez Aleksandra [ojca Profesora — PW.], przeszlo do jego syna Aleksan-
dra”'®. Wazne bylo dla Gieysztora uzupelnianie zbioréw genealogicznych. W 1982 1.,
korzystajac z tego, ze Labuda przebywal wtedy na stypendium w Berlinie Zachod-
nim, Gieysztor prosil go o odpis z archiwum z pewnego Zrédla rekopismiennego,
»gdzie po raz pierwszy wystepuje moje nazwisko jako imie Geystorre”"’. Wielokrot-
nie tez dzigkowal réznym osobom za wypisy Zrédlowe dotyczace litewskich przod-
kéw. Kartoteka ta postuzyta do zestawienia monografii, ktéra ukazala si¢ juz po jego

S Wywiady ,,Kulis”: Od Dgbréwki do ,,Syreny”, Kulisy , Expresu Wieczornego’, 24 VII 1960,
nr 30, s. 3.

16 Listy A. Gieysztora, s. 480, nr 43 (127).
7" Warszawa, A PAN, I11-352, J. 1126, k. 9.

'8 A. Gieysztor, Gieysztorowie z Plaskowicz, Roczniki Polskiego Towarzystwa Heraldyczne-
g0 5/16 (2001), s. 92. Jak wazne bylo dla niego to archiwum, §wiadczy fragment listu do Zony,
pisany z oflagu, 12 XI 1944 r. ,staracie si¢ co$ z Wilczej wydoby¢? Zalowatbym tylko archiwum
rodzinnego dla Jedrka”, Warszawa, A PAN, I11-352, J. 1106, nlb.

9" Listy A. Gieysztora, s. 478, nr 39 (123).
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$mierci, w opracowaniu Stefana K. Kuczynskiego®. Jest to opracowanie linii Gieysz-
toréw z Plaskowicz w wojewddztwie nowogrédzkim, poczawszy od XVII w. az do
czasow wspolczesnych. Opracowanie to jest zrobione z zachowaniem wszelkich
prawidet metody historycznej i genealogicznej, bez jakiejkolwiek nuty snobizmu.
Jedynie przy opisie wsi i folwarku Plaskowicze A. Gieysztor pozwolil sobie na emo-
cjonalny komentarz: ,z ubiegtych wiekéw ocalalo w tym krajobrazie najwigcej rzez-
by terenu. Zapamigtany wiec z wczesnego dziecinistwa autora tych stéw nocny $wist
suslow spoza wyniesienia na wschéd od dworu i drogi nalezy tylko do wspomnien:
takze suslikow (tak z biatoruska) juz tu od dawna nie ma™".

W wypowiedzi autobiograficznej o dziecinstwie wspominat pierwszy pobyt
w rodzinnym gniezdzie w 1921 r.:

pierwsze zetkniecie sie z ziemia przodkdw, i to w najdostowniejszym sensie, bo
Plaskowicze widzialy moich naddziadkéw [sic] od dwéch i pét wieku, zapisato
sie sugestywnie, ze az dziwie sie dzis$ liczbie zapamietanych tak wczeénie ob-
razéw ze skromnego drewnianego domu pachnacego $wiezym drewnem [...],
z Iak jakby lekko podmoktych, z wypraw do pobliskich laséw [...] gdzie stary
le$niczy pokazal ku mojemu zachwytowi, jak sie krzesze ogieri z hubki i skatki
umieszczonej na jego mundurowym akselbancie®.

Cytat ten nie tylko pokazuje nute nostalgii za czasami dziecinistwa, lecz takze od-
slania wyczulenie Gieysztora na przyrode. Wida¢ to takze w innych wypowiedziach
dotyczacych mlodosci. Opisujac mieszkanie w 1921 r. w Wolominku pod Warszawg,
wspominal m.in.: ,szlo sie przez pola, gdzie harcowaly skowronki”*. Pamietal, ze na
Zoliborzu (gdzie przez jaki$ czas przed wojna mieszkal) ,drzewa dopiero sadzono
i dzisiejszy park Traugutta przy pl. Komuny, wowczas [i teraz — PW.] pl. Wilsona - to
byly jeszcze chude drzewka” Takze opowiadajac o gimnazjum, przypominal sobie,
ze ,w fosach fortu Dabrowskiego na skraju Czerniakowa nasz nauczyciel przyrody

dr Karol Lewicki kazal nam towi¢ kijanki™.

0 A. Gieysztor, Gieysztorowie z Plaskowicz, s. 75-124.

2L Tamze, s. 90.

2 Warszawa, A PAN, I11-352, J. 1105, s. 1.

2 R.Jarocki, Opowies¢, s. 21.

> Warszawa, A PAN, I11-352, J. 1115, s. 23-24. Fragmenty wywiadu, ktére ostatecznie nie
zostaly wlaczone do wersji drukowanej, [w:] Nauka jako stuzba. W 70-lecie urodzin i S0-lecie

pracy naukowej prof. Aleksandra Gieysztora [rozmowa A. Gieysztora z M. Koczerska], Kronika
Warszawy 7 (1985), nr 3-4,s. 115-133.
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Posta¢ pana od przyrody przenosi nas od pagérkéw lesnych i od Iak zielonych
do meskiego gimnazjum im. Ludwika Lorentza przy ulicy Brackiej, do ktérego
Gieysztor chodzit wlatach 1924-1933. Do tych czaséw wracal pamigcia wielokrot-
nie i z duza nostalgia*. Do korica zycia utrzymywal bliskie kontakty z przyjaciétmi
z gimnazjum. Sentymentem darzyl tez dawnych nauczycieli. Po ponad czterdziestu
latach, w 1973 r., pisat do swojego nauczyciela jezyka niemieckiego, pisarza Stani-
stawa Helsztynskiego: ,dobrze pomysle¢, ze byto si¢ w takiej szkole i takich miato
pierwszych Mistrzéw jak Drogi Pan Profesor”*. Wiele zawdzigczal nauczycielowi
historii Czestawowi Pawlowskiemu. W jednym z wywiadéw stwierdzal, ze ,w duzej
mierze przyczynil si¢ [on do tego], ze zostalem historykiem”. Takze R. Jarockiemu
wyznal, ze na wybér historii wplynat ,, posrednio znakomity nauczyciel historii [...]
Czestaw Pawlowski, ktory swietnie prowadzil lekcje z historii i moje nig zaintereso-
wanie dyskretnie podsycal™.

W ramiona Klio pchnely Gieysztora takze ksiazki. Mlody Ole$ pochlanial je wte-
dy z ogromna pasja i intensywnoscia. Jak stwierdzal w ankiecie (auto)biograficznej:
,pierwsza miloécig wyniesiona z tej szkoly [gimnazjum — PW.] i tam praktykowana
byla mitos¢ ksiazki, pasja lektury”*. Opowiadat tez: ,Czytatem duzo [...] pochlania-
jac coraz to nowe ksigzki. Swiat stowa drukowanego byl moim zywiolem. Do pew-
nego stopnia bylo to ze szkoda dla mego rozwoju fizycznego. Ksiazki zastepowaty
mi wszystko™. Jedna ksiazka okazala si¢ szczegélnie wazna:

w przedostatniej klasie przeczytatem, znaleziona w dobrej warszawskiej biblio-
tece szkolnej [czyli w gimnazjum Lorentza — PW.] ksiazke, ktora ostatecznie mi
rozstrzygnela wybor studiéw. Byl to Réd Awdaricéw w wiekach srednich Wladysla-
wa Semkowicza [...] dzielo nasyconej erudycji badawczej i odwaznej wyobrazni
mediewistycznej, chlonatem z przejeciem, z rosnaca decyzja zostania history-
kiem i to na pewno $redniowiecznikiem®.

% Obszerne wypowiedzi A. Gieysztora o gimnazjum, zob. R. Jarocki, Opowies¢, s. 36-43.

2 Listy A. Gieysztora,s. 385,nr 1 (32).

27 Wywiad: O szkolnych wspomnieniach, s. 42; R. Jarocki, Opowies¢, s. 43. Zob. tez Warszawa,
APAN, 111352, J. 1105, s. 6.

28 Warszawa, A PAN, I11-352, J. 1105, 5. 7.

2 R.Jarocki, Opowiesc, s. 42.
30 Wystgpienie prof. dra Aleksandra Gieysztora, [w:] Aleksander Gieysztor, doctor honoris
causa Universitatis Jagiellonensis, Krakow 1996, s. 15. Na role tej ksiazki zwracal uwage takze

[w:] Nauka jako stuzba, s. 130.
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Na wybér studiéw historycznych mialy wplyw takze rodzinne (a pézniej samot-
ne) spacery po Warszawie, zwiedzanie jej zabytkow i chloniecie jej historii*'. Zna-
czenie mialo tez archiwum domowe Gieysztoréw z papierami siegajacymi XVII w.,
o ktérym juz byta mowa. Jak przyznawal przyszly historyk, na nim ,uczytem sie¢
czyta¢ dawne pismo™*. Mozna wiec i do niego odnie$¢ stowa, ktdre napisal o Man-
teufflu: ,uksztattowanie osobowosci siega we wczesne czasy $srodowiska rodzinnego;
uformowanie si¢ historyka czasem w czeéci juz o nie zahacza™.

Czasy studiowania historii w Instytucie Historycznym (1933-1937) — to okres,
do ktérego z sentymentem wracal przez cale zycie: ,okres studiéw, tylko czteroletni,
wspominam jako czas do$¢ dlugi — czas wypelniony™*. Byt to czas, na ktéry patrzyt
nie tylko przez pryzmat ksztaltowania sie jako historyka i jako czlowieka, ale takze
przez pryzmat zawierania przyjazni i znajomosci na cale zycie (w tym z przyszla
zong, Ireng Czarnecka).

Do korica zycia zachowal w pamieci swych uniwersyteckich mistrzéw: Marce-
lego Handelsmana, Stanistawa Ketrzynskiego i Tadeusza Manteuftla. Osoba, ktéra
»odkryla” mlodego studenta byt wlasnie Manteuffel. Na pierwszym roku Gieysztor
chodzil m.in. na jego proseminarium. Jak wspominat: ,bardzo wiele mi [ono] dalo
w zakresie podstaw filologicznych i metodycznych, wprowadzajac w §redniowiecze
zachodnioeuropejskie, z ktérym nie miatem dotychczas do czynienia™*. Zdolny stu-
dent od razu zwrdcil uwage Manteuftla, ktéry — poniewaz nie miat jeszcze prawa do
wlasnego seminarium - na drugim roku (w roku akademickim 1934/1935) skiero-
wal Gieysztora na seminarium swojego mistrza — Handelsmana. Podczas studiéw
Manteuffel wskazywat Gieysztorowi droge (choéby namawiajac do rezygnaciji ze
studiéw na historii sztuki i do pelnego poswiecenia si¢ studiom historycznym), na-
mowit do podjecia praktyki archiwalnej w Archiwum Gléwnym, on wreszcie skiero-
wal Gieysztora na wyjazd do Paryza i zalatwial nan stypendium. Jak pisat Gieysztor
w nekrologu Manteuffla, myslac zapewne takze o jego opiece nad soba, ,ze stosunku,
ktéry go laczyl ze swym profesorem [Handelsmanem — PW.] wywodzi si¢ jego wia-

31 Bakcyle historii pochodza [...] z tego, co Warszawa swoja przeszloscia i swoja 6wczesna kul-

turg mogta wnie$¢ w [moja — PW.] $wieza wrazliwo$¢” - méwit Gieysztor w 1985 r., Warszawa,
APAN, I11-352, J. 1115, 5. 24. Zob. tamie, J. 1105, 5. 7.

32 Tamze, s. 25.

3 A. Gieysztor, Historyk wobec historii i swego czasu. Tadeusz Manteuffel (1902-1970),
Kronika Warszawy 2 (1980), nr 2, s. 104.

3*  Nauka jako stuzba, s. 118.

35 Tamze, s. 130.
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sna koncepcja stosunku do ucznidw, troskliwos¢ na co dzien i starania o ich mozli-
woéci rozwojowe, a jednocze$nie zachecanie do dyskusji”*®. Réznica wieku miedzy
Gieysztorem a Manteufflem nie byla zbyt duza (14 lat). Dzigki temu od korica lat
czterdziestych ich relacja stala sie partnerska i przyjacielska. Zartobliwie, ale bez
zlosliwosci, czasami nazywal Manteuffla wice-Handelsmanem, a niekiedy Zelaznym
Kanclerzem. Mimo bliskich relacji istnial miedzy nimi pewien dystans. Gieysztor nie
czul si¢ rownorzednym partnerem, lecz uczniem i mtodszym wspoélpracownikiem.
Weiaz traktowal Manteuffla jako mentora i nauczyciela. Wyrazem takiego stosunku
byty stowa pisane dziesi¢¢ lat po $mierci uczonego:

sa zmarli, ktérzy w odczuciu zywych nie odeszli calkowicie, lecz naleza nadal do
wspolczesnodci tych, co pozostali, ktérzy czuja ich obecnosé jakby na co dzien,
a zwlaszcza wtedy, gdy staje problem domagajacy sie glebszej refleks;ji i wlasci-
wego dziatania. Samoczynnie pojawia si¢ wtedy pytanie, co o tym sadzilby ten,
ktorego zagadnad juz nie mozna, a ktérego zdanie przydatoby sie jako szczegol-
nie wazkie lub rozstrzygajace watpliwosci. Historycy warszawscy tak wlasnie
mysla od lat dziesieciu o Tadeuszu Manteufflu®.

Zupelnie inne relacje laczyly Gieysztora z Handelsmanem. Jak sadze, stosunek
wybitnego historyka do mlodego studenta si¢ zmienial. Poczatkowo Handelsman
podchodzil do Gieysztora jak do ,przybranego” ucznia, podkreslajac, ze jest jego
tymczasowym opiekunem, ,w zastepstwie” Manteuftla®. Traktowat wiec Gieysztora
bardziej jako naukowego wnuka, a nie syna®. Szybko jednak miedzy Handelsmanem
a mlodym studentem, a takze jego narzeczona (i wkrotce zona) Ireng Czarnecka,
wytworzyly sie bardzo bliskie wiezi. Profesor wspierat ich i utatwiat start w doro-

36 Kwart. Hist. 78 (1971), nr2, s. 512.

37 A. Gieysztor, Historyk wobec historii, s. 103.

3% Handelsman pisal do Manteuffla o Gieysztorze: ,jest to Twéj uczen — na doksztalcaniu

umnie’, Warszawa, A PAN, 111-192, J. 127, k. 172; zob. tamze, J. 119, s. 42-43.

¥ Na tle Gieysztora” w 1935 r. doszlo do konfliktu migdzy Handelsmanem a Manteufflem

(by¢ moze jedynego w ich relacjach). Ten pierwszy nie uwazal za sluszne posylania studenta II
roku na praktyke archiwalna. Pisat do Manteuffla: ,,Ja bym go w ogéle do archiwum nie oddawal,
a w kazdym razie nie pozwolil mu przerywac obecnie intensywnych studiéw uniwersyteckich
— praktycznymi zajeciami. Przeciez ma dane na naukowca, powinien odby¢ caly trzyletni kurs
zupelnie i wylacznie poswiecony nauce. Chodzi o to, azeby w nim w pelni skrzepta $wiadomos¢
naukowa, i dopiero potem zajecie zawodowe — nawet w okresie przygotowari do doktoratu — nie
szkodzi, lecz umacnia czlowieka”, tamze, J. 127, k. 172-172v. Ostatecznie jednak, wbrew sobie,
Handelsman ustapil Manteufflowi, szerzej o tym zob. P. Wecowski, Przedwojenne listy Aleksan-
dra i Ireny Gieysztoréw do Marcelego Handelsmana, Kwart. Hist. 127 (2020), nr 3, 5. 98-99.



ALEKSANDER GIEYSZTOR W OCZACH WLASNYCH 43

sle zycie naukowe. Wzruszajacym $wiadectwem stosunku Handelsmana do oboj-
ga Gieysztorow jest list przekazany Irenie w dniu wyjazdu matzonkéw do Paryza,
w ktérym m.in. zyczyt im, ,azebyscie zaszli wysoko — a nie mam watpliwoéci, ze si¢
tak stanie — z najmniejszymi ofiarami z wlasnego ja, z najmniejszymi kompromisa-

mi”*

. Dla Gieysztora Handelsman byt mistrzem i autorytetem, w przedwojennych
listach do rodzicéw i przyjaciét nazywat go zawsze jednym stowem — ,Profesor”
Gieysztor byl zachwycony Handelsmanem: ,zaréwno osobowos¢ profesora, jak jego
niewatpliwe talenty interpretacyjne oraz nie mniejsze talenty dydaktyczne pochto-

nely mnie catkowicie”. Wspominal, ze mistrz

narzucal uczniom nie lada wymagania poczawszy od poglebionej znajomodci fa-
ciny w ogole, a terminologii sredniowiecznej w szczeg6lnosci i czytania od razu
w paru jezykach obcych nie tylko klasykéw, ale i czasopismiennictwa historyczne-
go [...] Domagal sie szerokiej kultury historycznej od swych seminarzystéw i po-
magal wydatnie w jej zdobywaniu dzieki swej bogatej i asocjacyjnej pamieci, dzieki
dbatosci i trosce o kazdego ze swych ucznidw, o ich potrzeby umystowe i material-
ne, o ich debiuty w druku, ktérym nie szczedzit poprawek jeszcze w korekcie®.

Pod kierunkiem Handelsmana Gieysztor napisal prace magisterska pt. ,Wtadza
Karola Wielkiego w opinii wspotczesnych”, ktora obronit w 1937 r. On tez formalnie
kierowal Gieysztora na stypendia do Paryza — najpierw w 1937 ., a p6zniej do Ecole
des Chartes w latach 1938-1939, ulatwiajac mu kontakty na miejscu®. Z Paryza
mlody elew slal szczegotowe listy z informacjami o szkole, o pracach swoich i zony,
o znajomych, ale takze o wycieczkach po Paryzu i Francji czy o nastrojach przedwo-
jennych w mieécie*. Podczas wojny Gieysztor spotykal sie z mistrzem, ukrywajacym

0" Warszawa, A PAN, I11-352, J. 1317, k. 43 (druk w: R. Jarocki, Opowies¢, s. 62 — z bledami
w odczycie).
*' Nauka jako stuzba, s. 131.

# A. Gieysztor, Postowie, [w:] M. Handelsman, Sredniowiecze polskie i powszechne. Wybdr
pism, Warszawa 1966, s. 353-354.

# Kilka dni po przyjezdzie do Paryza w pazdzierniku 1938 r. pisal rodzicom ,dzis ide na roz-

mowe z dyrektorem tej szkoly [Ecole des Chartes - PW.], ktéry chce mnie widzie¢ (skutek biletu
Handelsmana)”, Warszawa, A PAN, I11-352, J. 1307, k. 18v. Por. list Handelsmana do paryskiego
przyjaciela: ,listem tym pozwalam sobie poleci¢ Twej szczegdlniejszej opiece moich ucznidw,
Irene i Aleksandra Gieysztoréw. Oboje sa bardzo zdolni i pracowici’, M. Willaume, Listy Mar-
celego Handelsmana do Zygmunta Lubicz-Zaleskiego (1911-1939), Akta Towarzystwa Hi-
storyczno-Literackiego w Paryzu 2 (1993),s.233 (16 X 1938).

* P. Wecowski, Przedwojenne listy, s. 95-129.
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sie pod Warszawa. O tym epizodzie wojennej dzialalnosci Gieysztora dowiadujemy
sie z listow wdowy, Jadwigi Handelsmanowe;j*. Nasz bohater czul sie w pewnym
sensie spadkobierca Handelsmana i dbal o jego naukowy dorobek. Zatroszczyl sig
o wydanie jego pism wybranych, a takze kilkakrotnie pisal o swoim mistrzu.
Trzecim mistrzem uniwersyteckim mlodego studenta byl Stanistaw Ketrzynski,
cho¢ wydaje mi sie, ze blizsze relacje miedzy nimi nawigzaly si¢ dopiero po stu-
diach. Gieysztor chodzil na zajecia, w tym na seminarium Ketrzynskiego (na jednym
z wykladéw bedac zreszta jedynym stuchaczem). O seminarium jego i Handelsmana
mowil, jako o tych ,ktore mnie uformowaty ™. Studenckie zainteresowanie naukami
pomocniczymi, w tym paleografia, wigza¢ nalezy zaréwno z praktykami archiwalny-
mi Gieysztora w Archiwum Gléwnym i kontaktami z Jadwiga Karwasinska i Ada-
mem Wolffem, jak i z zajeciami paleograficznymi w Archiwum Gléwnym z Janem
Karolem Kochanowskim, ale takze z wplywem Ketrzynskiego?. Pierwsze drukowa-
ne teksty Gieysztora, publikowane jeszcze na studiach, pochodzily z seminarium Ke-
trzynskiego. Debiutem mlodego studenta trzeciego roku byta edycja dwéch doku-
mentéw Kazimierza Wielkiego. Na poczatku opracowania autor zaznaczyl, ze ,praca
niniejsza powstala na seminarium Pana Prof. Dra Stanistawa Ketrzynskiego, ktéremu
za inicjatywe, udzielenie mi obszernych materialow i liczne wskazéwki sktadam ser-
deczne podzigkowanie™®. Droga naukowa Ketrzynskiego szedl takze podczas stu-
diéw paryskich. Juz wtedy — jak pisal Gieysztor Manteufllowi — ,wynikaloby z jego
[Ketrzynskiego] listu, ze zyczylby [sobie], zeby to z jego seminarium byla praca™.
Gieysztor darzylt Ketrzynskiego ogromnym szacunkiem®. Blizsze relacje miedzy
nimi zostaly nawigzane chyba jednak dopiero podczas wojny. Wtedy to mlody histo-

*5 Warszawa, A PAN, I1I-352, J. 1169, k. 56, 57 (1952 1.), 65v (1959 1.).

¥ Wystqgpienie prof. dra Aleksandra Gieysztora, s. 16.

* " A. Gieysztor, Nauki dajgce poznawaé zrédta historyczne w Uniwersytecie Warszawskim,
[w:] Tradycje i perspektywy nauk pomocniczych historii, red. M. Rokosz, Krakéw 1995, 5. 31—
32.

* Tenze, Dwa dokumenty Kazimierza Wielkiego z lat 1336 i 1342, Miesigcznik Heraldyczny

15 (1936), nr 7-8, 5. 102. W rekopisie dedykacja ta brzmiala troche inaczej: ,praca niniejsza
powstala z inicjatywy i na seminarium Pana Prof. Dra Stanistawa Ketrzynskiego, ktéremu autor
skfada gorace podzigkowania za udzielenie cze$ci swych materialéw, notat, fotokopii, faksymi-
liéw i zyczliwe uwagi w trakcie jej pisania’, Warszawa, A PAN, I11-352, J. 7, k. 2.

¥ Listy A. Gieysztora, s. 503, nr 2 (149).

30 Piszac z Paryza do rodzicéw, ze otrzymat list od Ketrzynskiego, dodal: ,schowalem go do

naszej serii autograféw wielkich ludzi z Profesorem [czyli Handelsmanem — PW.] i Halphenem
na czele”, Warszawa, A PAN, I11-352, J. 1307, k. 21.
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ryk bywal na posiedzeniach Towarzystwa Mito$nikéw Historii, ktére odbywaly sie
co miesiac konspiracyjnie w mieszkaniu Ketrzynskiego. Jak wspominal Gieysztor,

gleboka znajomo$¢ ludzi i ich stabo$ci, ich rozumienie, ale nie pobfazanie, madre
spojrzenie na sytuacje kraju i jego przyszlos¢, wierno$é nauce i odwaga osobista
— wszystko to sprawialo, ze dom na Tamce i jego gospodarz stawali si¢ autory-
tetem, do ktdrego szlo sie w potrzebie i w watpliwo$ciach po rade, zawsze roz-
wazna, i wskazéwke, zawsze delikatng w formie, a stanowcza w swej istocie [...]
Godziny spedzane na Tamce zaliczali historycy warszawscy do najcenniejszych
chwil wyrywanych czarnej nocy okupacyjnej*'.

Ketrzynski sklonil Gieysztora do kontynuowania badan nad encyklikg Sergiu-
sza IV i stal sie promotorem pracy doktorskiej, obronionej przez mtodego historyka
w 1942 1. Po wojnie Gieysztor radzil si¢ go w wielu sprawach, takze zwigzanych
z procedura habilitacyjna i planami naukowymi®*. W uroczysto$ciach zalobnych po
$mierci Ketrzynskiego Gieysztor méwil o zmarlym:

nie udzielal swej wiedzy i doswiadczenia latwo. Stawial wysokie wymagania
juz u wstepu studiéw, podwyzszajac je z rozwojem wlasnej pracy studenta,
doktoranta i habilitanta. Uczyl [...] traktujac najmlodszych nawet kandyda-
tow jako odpowiedzialnych za kazde stowo pisane pracownikéw nauk nauko-
wych, dopuszczajac przy tym od razu do swojego warsztatu nauk pomocni-
czych®.

Po $mierci Ketrzynskiego Gieysztor czul si¢ w obowiazku dba¢ o losy jego do-
robku naukowego. W 1961 r. doprowadzit do wydania jego pism wybranych, cho¢
— jak przyznawal Labudzie — byl to ,raczej dlug wstecz niz perspektywa przydat-
nosci, ale beda ludzie jego Mieszka I czyta¢ z zadowoleniem”*. Przez dlugie lata
Gieysztor zapamietal opowie$¢ Ketrzynskiego, ktory zartobliwie wspominal, ze
pierwsza osoba, ktora poznal, byta pochylajaca si¢ nad jego kolyska Zona Augusta
Bielowskiego i ze byl to znak losu dla przysztego mediewisty. Gieysztor anegdote te
opowiedzial mi, kiedy w 1997 r. datem mu nadbitke mojego, studenckiego jeszcze,
artykutu o Auguscie Bielowskim. Profesor powiedzial mi wtedy, ze Ketrzyniski, mo-

L A. Gieysztor, Postowie, [w:] S. Ketrzynski, Polska X-XI w., Warszawa 1961, s. 706.

52 Zob. listy pisane przez Gieysztora w 1946 r. do Ketrzyniskiego, przebywajacego wtedy w Kra-
kowie, Listy A. Gieysztora, s. 393, nr 1 (43); R. Jarocki, Opowiesé, s. 173-175.

53 [A. Gieysztor], Stanistaw Ketrzyriski, 1876-1950, Przegl. Hist. 41 (1950), s. 7-8.
% Listy A. Gieysztora, s. 448, nr 16 (100).
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wiac o swej kolysce, dodal: ,a wiec jest Pan, za moim poérednictwem, naukowym
wnukiem Bielowskiego™”.

Zajecia i kontakty z Handelsmanem, Ketrzynskim i Manteufflem najmocniej
uformowaty mlodego historyka. Gieysztor chodzil oczywiscie tez na wiele innych
zaje¢®®, ale szczegdlnie cieplo wspominal terminowanie na ¢wiczeniach u J. Karwa-
siiskiej”’. Z przyjemnoscia wspominat aktywno$¢ w Studenckim Kole Historykdw,
w ktérego ramach prowadzil m.in. kursy paleograficzne dla swoich réwie$nikoéw>®.
Bez przyjemnosci natomiast pamietal, ze ,trzeba bylo niejednemu z nas opusci¢ 6w-
czesne Kolo Naukowe studentéw historii opanowane pod koniec naszych studiéw
przez narodowcow”*.

Najzywszym jego wspomnieniem z czaséw studenckich byt obowiazek (i przy-
wilej) wydawania ksiazek z (zamykanych na klucz) szaf instytutowych. Zaszczytu
tego doznawali najlepsi studenci. Gieysztora spotkalo to wyrédznienie juz na drugim
roku studiéw. Wspominal:

byt to przywilej nie lada zosta¢ owym dyzurnym, bo miato si¢ klucz do calego
lokalu i mozna bylo zen korzystac i wieczorem i w dni $wiateczne. Szafy z ksigz-
kami staly po wszystkich katach. [...] Szafy [...] dla dyzurnych stojace otworem
— byly lekeja bibliografii. Niejeden z nas miat ambicje jezeli nie przeczytania,
to cho¢by wzigcia do reki kazdego tomu z tego prawie dwudziestotysiecznego
zbioru.

5> Anegdote te wspomnial Gieysztor takze w Postowiu do prac Ketrzynskiego, s. 694. Tutaj
jednak bez drugiej czeéci, o ,wnukowstwie” naukowym Gieysztora.

3¢ Zachowal sig zeszyt z notatkami studenta pierwszego roku z zaje¢, na ktére chodzit, przy
czym na poczatku notatki te byty bardzo szczegélowe, z czasem stawaly sie coraz krétsze i ogél-
niejsze. Jak widac, jesli chodzi o zmniejszajaca si¢ uwage z zajec na zajecia, Gieysztor nie réznil
sie od innych studentéw pierwszego roku. Nie tylko zreszta przedwojennych. Np. w zeszycie
— przy notatkach z wykladu T. Manteuffla o $redniowieczu — znalazla si¢ kartka, na ktérej (reka
Gieysztora?) znalazlo sie pytanie z cala pewnoscia skierowane na wyktadzie do siedzacego obok
studenta: ,Jak sie nazywal ostatni Merowing? Childeryk III czy Chilperyk III?”, a pod spodem
inng reka komentarz innego studenta: , A czy nie macie wigkszego zmartwienia?”, Warszawa,
APAN, I11-352, J. 1104

7 A. Gieysztor, Nauki, s. 31.

5% P. Wecowski, Aleksandra Gieysztora poczqtki zainteresowar paleografig, [w:] Memoria

viva. Studia historyczne poswigcone pamigci Izabeli Skierskiej (1967-2014), red. G. Rutkow-
ska, A. Gasiorowski, Warszawa—Poznan 2015, s. 897-905.

3 A. Gieysztor, O Izie Biezuriskiej sprzed lat szes¢dziesigciu i pigédziesigciu, Przegl. Hist. 87
(1996),nr2,s. 157.
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Funkcja dyzurnego studenta dawala jeszcze jeden przywilej. Mozna bylo w kaz-
dej chwili wej$¢ do pokoju asystenckiego, w ktérym ,,doktorzy lub doktoranci wspa-
nialomy¢lnie zadawali si¢ z zagladajacymi [...] studentami. Mowa tam byta de omni-
bus rebus et quibusdam aliis, od ostatniej ksigzki nie zawsze historycznej lub waznej
polemiki po odgltosy nadciagajacej burzy dziejowej”®. Krélowat i zachwycal w tym
pokoju Ludwik Widerszal, pézniejszy bliski wspolpracownik Gieysztora w BiP KG
AK, zamordowany w czerwcu 1944 r.

Wspomnieniem, do ktérego A. Gieysztor bardzo chetnie wracal, byly praktyki
archiwalne w Archiwum Gléwnym przy ulicy Dlugiej 24, na ktére w 1935 r. postat
go Manteuffel. Wracat do nich w kilku wypowiedziach, jednak najpigkniej méwit
w gawedzie opowiedzianej w 1983 r., a wydrukowanej kilka lat pézniej: ,czasem
dokonanym, nawet zaprzeszlym wypada nazwa¢ owe dwadziescia dwa miesiace, po
pie¢ dni w tygodniu, a po cztery godziny dziennie, spedzone w latach 1935-1937
przez stypendyste archiwalnego w szacownie skrzypigcym starymi podlogami gma-

”61

chu Archiwum Gléwnego przy ulicy Dlugiej 247", Po latach historyk szczegélowo
pamietal jednostki archiwalne, nad ktérymi pracowal, obowiazki praktykanckie,
z dowcipem charakteryzowal pracownikéw archiwum i szczegétowo opisywal jego

topografie®. Przyznawat:

0" Tenze, Srodowisko historyczne Warszawy w okresie migdzywojennym, [w:] Nauka i szkol-

nictwo wyzsze w Warszawie, Warszawa 1987, s. 96-97.

1 Tenze, W Archiwum Gléwnym prawie przed pélwieczem, Miscellanea Historico-Archivi-

stica2 (1987),s. 184.

62 Pelna szczegdtéw jest tez relacja z przedwojennej i wojennej pracy w Bibliotece Przezdziec-

kich przy ulicy Foksal. Warto przytoczy¢ jej fragment, zeby uzmystowi¢ fenomenalng pamiec
Gieysztora, ale takze pokazac jego, po szes¢dziesieciu latach, pelen nostalgii stosunek do tego
miejsca i czasu: ,do Biblioteki wchodzilo sie, jesli pamie¢ mnie nie myli, wejéciem gléwnym
palacu wiodacym na wysoki parter. Wital stuzacy w liberii, zajmowal si¢ okryciem i prowadzit
na prawo w glab do sali bibliotecznej, gdzie popotudniami, za zgoda wiasciciela [ ...] dostepowato
sie do ksiazek i rekopiséw. Dlugie przyémione wnetrze zastawialy szafy, regaty, stoly, wygodne
fotele obite skoéra, stosowne krzesta [...] urok wnetrza plynat z mebli, obrazéw, rzezb, zapachu
ksiazek i skory, z ciszy i komfortu wiktorianiskiego w polskiej odmianie’, tenze, Biblioteka Przez-
dzieckich, [w:] Historyczne ksiggozbiory warszawskie, 1, Warszawa 1995, s. 43. Wyczulenie
na szczegoly topograficzne i opisy budynkéw odnajdujemy w wielu wystapieniach Gieysztora.
Przytoczmy jeszcze tylko jeden z nich, zwiazany z ukochanym Instytutem Historycznym UW:
sjedynym [...] ocalalym po okupancie sprzetem [w budynku IH UW w 1945 r. - PW.] obok
paru polamanych krzesel byt solidny sté1 ping-pongowy, ktéry doczekawszy sie odnowienia stoi
po dzi$ dzier w salce seminaryjnej nr 10”, tenze, [wypowiedz w ankiecie Polska nauka histo-
ryczna - problemy odbudowy], Kwart. Hist. 86 (1978), nr 3, 5. 625. Kolejne remonty budynku
spowodowaly, ze dzisiaj w tej sali stolu pingpongowego juz nie ma...
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dla mnie — na dwa ostatnie lata studiéw — bylo ono [archiwum - PW.] réwno-
leglym uniwersytetem. Pedzitem z réwnym entuzjazmem w obie strony miedzy
Archiwum Gléwnym i Instytutem Historycznym UW [...]. Tamtych lat wspo-
mnienie nie ma dla mnie nic goryczy, za to wiele innych wspaniatych smakéw.
To dopiero historia, ta co nastagpita w dwa lata po moim wyjéciu z Archiwum
Gléwnego i ostatecznie w siedem lat potem, zatruta prawdziwym piotunem,
poroslym na zgliszczach ludzi, gmachéw i zasobéw, owo amarcord mojej archi-
walnej mtodosci®.

Pod wieloma wzgledami formacyjne w zyciu naukowym i intelektualnym Gieyszto-
ra byly przedwojenne stypendia w Paryzu. Pierwszy raz pojechat tam tuz po studiach,
w 1937 ., zeby zbiera¢ materialy pod katem druku pracy magisterskiej**. Wazniejszy
byl jednak pobyt na rocznym stypendium Funduszu Kultury Narodowej, zwiazanym
ze studiami w Ecole des Chartes, od pazdziernika 1938 do lipca 1939 1.5 Historyk
pojechal tam dzien po $lubie, razem z Zona, kolezankg z seminarium Handelsmana,
Ireng Czarnecks. Oboje czuli si¢ w Paryzu znakomicie. Z perspektywy czasu uwazali,
ze byl to jeden z najpigkniejszych okreséw ich zycia i ostatni tak beztroski — ,nigdy
juz nam tak nie bylo jak w ciagu ostatniego przedwojennego roku we Francji’, méwita
Irena Gieysztor®. Mlodzi pracowali intensywnie, ale chloneli takze uroki miasta, urza-
dzali wycieczki poza Paryz, spotykali sie z ludZmi, chodzili do teatréw i na koncerty.
Shali dtugie listy do Handelsmana, Manteuffla i rodzicéw, pelne humoru i autoironii,
niekiedy zawierajace opisy scenek rodzajowych. Podsumowaniem éwczesnego stanu
ducha Gieysztora moga by¢ listy do rodzicéw: ,,O Paryzu pisac, ze jest zachwycajacy,
to zbyteczne; w kazdym razie nie ma chyba miasta, w ktérym czlowiek obcy czulby sie
tak swojsko, [ ... do] pieknosci Paryza nic si¢ nie da przyréwna¢” czy tez krétki komu-
nikat z listopada 1938 r.: ,zyjemy spokojnie i bardzo szczesliwie™.

O wiele mniej radoénie czul sie mlody historyk w szkole podchorazych w Zamo-
$ciu i Lublinie — w 9.1 8. pulku piechoty Legionéw. Spedzil w niej rok, od wrzesnia
1937 do pazdziernika 1938 r. Nie czul si¢ w wojsku dobrze, zwlaszcza psychicznie.

8 Tenze, W Archiwum Gléwnym, s. 191.

¢ Tenze, Wladza Karola Wielkiego w opinii wspdtczesnych, Warszawa 1938.

zerzej o paryskim pobycie, zob. P. Wecowski, Przedwojenne listy, s. 95-129. obytu pa-
% Szerzej o paryskim pobycie, zob. P. Wecowski, Przedwojenne listy, s. 95-129. Z pobytu p

ryskiego zachowaly si¢ wspomnienia Gieysztora pisane najprawdopodobniej po 1945 r. Przygo-
towuje je obecnie do druku.

6 R.Jarocki, Opowies¢, s. 79.

67 Warszawa, A PAN, I11-352, J. 1307, k. 18, 21v. Zob. P. Wecowski, Paryskie listy Aleksandra
Gieysztora do rodzicéw [w przygotowaniu].
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Z pewnego dystansu docenial jednak ten okres. Uwazal, Ze dal mu on umiejetnosci
przydatne w pracy konspiracyjnej, a takze podreperowal jego fizyczne niedostatki.
7 Zamofdcia pisal do Handelsmana: ,stuzba Marsa idzie mi coraz lepiej, zwlaszcza fi-
zycznie czuje si¢ bardzo dobrze, przyzwyczailem sie do wysitku, ktéry z poczatku zda-
wal mi sie groznym. Hartuje sie i odprezam sig, co mi wychodzi tym bardziej na dobre,
ze dotychczas prowadzilem tryb zycia wlasciwie zupelnie bez wysitku fizycznego™.
Takze po wielu latach wspominal, ze jako mlodzieniec byt ,,chuchrowatym brunetem”
o mizernej kondycji fizycznej i ,,dopiero jednoroczna stluzba wojskowa dala potem
zaprawe fizyczng wystarczajaca mu [czyli Gieysztorowi — PW.] przez lata™®.

Na poczatku lipca 1939 r. Gieysztor wrdcil z Paryza do Polski, by — po krotkim
pobycie z Zona na Helu — 8 sierpnia zameldowac si¢ w 8. pulku piechoty Legionéw
w Lublinie. Dzieri przed wybuchem wojny, 31 sierpnia, pisal do Zony: ,badz wiec
dobrej myélii [...] nie martw si¢ na zapas [...]. Gdyby sie uspokoilo, to wlasciwie
zostaloby 16 dni [do wyj$cia z wojska — PW.], ale lepiej nie liczy¢ i nie tudzi¢ sie
zawczasu. Glowa do gory, Irus, damy sobie rade™. Jak wiadomo, sytuacja si¢ nie
uspokoita... W jednym z autobiograficznych tekstéw o Wrze$niu pisal:

czwarty lat dziesigtek nic nie zatarl ze wspomnien wrze$nia moze i dlatego, ze
6w plutonowy podchorazy [czyli Gieysztor — PW.] mial lat dwadziescia trzy
i chtonat go mlodymi oczyma. Podchorazy mial w nim tez szczegélne szczescie
wojenne nie tylko dlatego, ze wyszedl zeni prawie calo, ale i przez to, ze od mo-
bilizacji po kapitulacje trafiat do sprawnie dowodzonych oddziatéw.

Podsumowujac 6wczesne odczucia, stwierdzil natomiast:

pod powiekami pozostal mu upalny i zapylony Wrzesien, pelen ludzkich uznojo-
nych twarzy, gdzie nie braklo i przerazenia, ale tez i zwyklej, do konca, determi-
nacji, przetykanej nierzadko rzeczywista odwaga. Pozostalo dojmujace poczucie
katastrofy stusznej sprawy, ale i poczucie dotykalnej wéwczas na co dziel wspol-
noty, ktéra okazala sie juz po paru miesiacach silniejsza i zywotniejsza od kleski
poniesionej w jednomiesiecznej bitwie”".

8 Listy A. Gieysztora,s. 379, nr 1 (28). Zob. tamze, s. 412-415, 500-501.

% Warszawa, A PAN, I11-352, J. 1105, s. 6. Méwit o tym takze R. Jarockiemu, Opowies¢, s. 59.
Ksero rekopisu w posiadaniu autora.

71 Warszawa, IT1-352, J. 1106, nlb. (,Wrzesiei podchorazego’, s. 1, 3). Znam kilka relacji Gieysz-
tora (zaréwno w rekopisie, jak i maszynopisie) z kampanii wrze$niowej. Niektdre z nich byly
wydane, cho¢ tylko pewne we fragmentach: R. Jarocki, Opowies(, s. 73-76; tenze, Widziec ja-
sno bez zachwytu, Warszawa 1982, s. 15-22; A. Gieysztor, Pamig¢ Wrzesnia, Panorama Polska
34 (1989), nr 9/398, 5.2, 7, 26-27. Z pewnym dystansem, w konwencji gawedziarskiej, opisal
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Kilka miesigcy po powrocie do Warszawy mtody historyk zostal wciagniety do
konspiracji przez Manteuflla, ktéry odebral od niego przysiege 7 IV 1940 r. Gieysz-
tor méwil, ze ,mial w Zyciu trzy okresy, w ktorych sie calkowicie zaangazowal’, jed-
nym z nich byla ,sluzba w BiP KG AK w czasie wojny””?. Poszczegdlne etapy jego
pracy w Biurze Informacji i Propagandy Komendy Gléwnej Armii Krajowej oraz
w czasie powstania warszawskiego s3 znane, cho¢ na pewno warte dalszych badan’.
Poza praca konspiracyjna, Gieysztor, jak sam mowil, staral sie ,nie zaniedbywac
zaje¢ naukowych, i to w réznej postaci — przede wszystkim pisalem dysertacje o ge-
nezie wypraw krzyzowych, rozpoczeta w Paryzu, a koniczona tutaj pod kierunkiem
Stanislawa Ketrzynskiego i Marcelego Handelsmana™”*. Stala si¢ ona podstawg pra-
cy doktorskiej, obronionej na tajnym UW 1 III 1942 r.”* W 1943 r. dla studentéw
Tajnej Wolnej Wszechnicy Polskiej napisal, odbity na powielaczu, stustronicowy
skrypt ,Zarys nauk pomocniczych historii”. Pracowal takze nad innymi zagadnie-
niami, zwlaszcza nad skarbowo$ciga $redniowieczng’®. Uczgszczal na konspiracyjne
posiedzenia Towarzystwa Milosnikéw Historii, ktore odbywaly sie w domu S. Ke-
trzynskiego, od zimy 1940 do jego aresztowania jesienia 1943 r. Spotkania te, jak
wspominat po latach, mialy ,réwniez ceche refugium z rzeczywistosci okupacyjnej,
zaréwno spod presji codziennego terroru i wyrzeczen, jak i z zaje¢ powszednich,
z udzialu w innych plaszczyznach Polski podziemnej™”.

Tak samo, jako refugium i che¢ oderwania sie od grozy lat wojennych, traktowat
Gieysztor udzial w tzw. ,kregu ksiegoznakolubéw”, ktérzy co tydzien odbywali spo-

odniesione rany i pobyt w szpitalu, tenze, Ars longa, [w:] Lekcja anatomii, czyli spotkania z chi-
rurgiq, red. W. Noszczyk, Warszawa 1992, s. 69-70. Profesor wspominal Wrzesien takze w kilku
listach do bytych kolegéw z oddzialu, np. Listy A. Gieysztora, s. 561, nr2 (211).

7> R.Jarocki, Opowies¢, s. 7.

73 Zob. m.in. G. Mazur, Biuro Informacji i Propagandy SZP-ZWZ-AK 1939-1945, Warszawa
1987; T. Szarota, Kilka wspomniesi osobistych oraz przyczynek do okupacyjnego fragmentu
dziatalnosci Aleksandra Gieysztora jako wspélpracownika BIP KGAK (wokét ,kainowych
zbrodni”), [w:] A. Gieysztor. Czlowiek i dzielo, s. 151-164.

" Nauka jako stuzba,s. 118.

75 A. Gieysztor, Egzamin doktorski 1942, Muzeum Szkolne 26 (1996), s. 19-20.

7 Niektore z tych prac ukazaly si¢ po wojnie, niektére za$ spoczywaja do dzisiaj w spusciznie
Gieysztora w warszawskim archiwum PAN.

77 A. Gieysztor, Towarzystwo Mitosnikéw Historii w czasie I wojny swiatowej, [w:] War-

szawskie Srodowisko historyczne. Dziewigldziesigciolecie Towarzystwa Mitosnikéw Historii,
red. M.M. Drozdowski, H. Szwankowska, Warszawa 1997, s. 75.
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tkania — gléwnie w mieszkaniu Stefana Rygla (przedwojennego dyrektora BUW).
Po latach historyk tak wspominat te spotkania:

kazdy uczestnik tych schadzek, facznie z gospodarzami, miat swoje miejsce w pod-
ziemiu, w jakiej$ pracy za chlebem. Udawalem si¢ na owe dos¢ czeste i regularne
spotkania [...] §wiadom swej ucieczki w strong estetyzmu wysokiego pietra zaréw-
no ludzi, jak i przedmiotéw rozmowy przy cienkiej herbacie z miety i zastepczych
biskwitow™.

Mowit tez w 1985 r.:

ten dom, w ktérym wspaniale jesiony wilenskie z pierwszej polowy XIX w. sasiado-
waly ze $wietna porcelang i ze znakomitymi zupelnie zbiorami starodrukéw — ten
dom byl takq 0aza, jak gdyby troche surrealistyczna i surrealistyczne byly zebrania
[...] Ta plama bibliofilska byla taka jasna plama i jakas chyba ucieczka™.

Pojawienie si¢ Gieysztora w tym kregu nie bylo przypadkowe. Jak oceniat: ,w tam-
tych latach bylem naprawde z przekonania bibliofilem”. Strata w powstaniu warszaw-
skim ,naprawde nieztego’, jak sam moéwil, zbioru ksiazek i grafik sprawita, ze — chyba
glownie z powodéw psychologicznych — po wojnie nie kontynuowal pasji kolekcjo-
nerskiej®.

Najmniej wiemy o zyciu codziennym Gieysztora w czasie okupacji, o jego tro-
skach materialnych lub zabiegach o zycie najblizszych - rodzicéw, zony, syna®'. Kie-
dy z perspektywy czasu podsumowywal swoje odczucia z lat wojny, méwit: ,pie¢ lat
wojny jest okresem obarczonym zdarzeniami. Byl to czas, co szedt ciezkim krokiem”,
dodajac ,nie znam ludzi, ktérzy by znosili bardzo dobrze konspiracje”. W innym
wywiadzie wyznal za$: ,nigdy przedtem i nigdy potem nie zyliémy tak intensywnie
i w takim zageszczeniu wszystkich uczué i spraw: pracy, odpowiedzialnosci, strachu,

78 R.Jarocki, Opowiesé, s. 98.
7 Warszawa, A PAN, I11-352,J. 1115, 5. 31-32.

8 Nauka jako stuzba, s. 121. Ostatnio udalo mi si¢ odnalez¢ kilkanascie listéw A. Gieysztora
pisanych od pazdziernika 1941 do lipca 1943 1. do Zenona Klemensiewicza, zapalonego biblio-
fila. Obfituja one w szczegbélowe opisy kolekcji ekslibriséw warszawskiego historyka. Listy te
obecnie przygotowuje do wydania.

81 W czasie wojny Gieysztorowie trudnili si¢ m.in. produkcja mydla, wody koloniskiej, proszku
do zgbéw etc. W Zakladzie Zaktadzie Nauk Pomocniczych Historii, Zrédtoznawstwa i Metodo-
logii WH UW znajduje sie, nalezacy do Gieysztora, przedwojenny podrecznik z 1937 r., zawie-
rajacy przepisy sporzadzania r6znych wyrobéw mydlarskich.

8 Nauka jako stuzba,s. 119.
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a takze pewnosci, ze to, co si¢ robi, jest wazne. Nigdy przedtem i nigdy potem nie
miatem tak niezachwianej pewno$ci, ze cos jest wazne”™.

Okupacja byta okresem, do ktérego Gieysztor wracal mysla wielokrotnie, zar6wno
wspominajac zmartych przyjaciolti znajomych®, jak i np. zastanawiajac si¢ nad oko-
licznosciami i skutkami powstania warszawskiego®. Wojna wplyneta na umystowos,
wizje $wiata, a nawet cechy charakteru Gieysztora, niektére z nich uwypuklajac. Pod
pewnymi wzgledami, jak sadze, wojna ,stworzyta” Gieysztora, jakiego znamy z cza-
s6w po 1945 r. Zycie w konspiracji uwydatnilo introwertyczne cechy charakteru,
a takze nauczylo odpowiedzialnosci za innych ludzi, a nawet odpowiedzialno$ci za
stowo™. Nauczylo go wielu waznych kwestii, m.in.: patrze¢ z dystansem i chtodem na
rozne rzeczy, a takze umiejetnosci szybkiej analizy sytuacji i szybkiego podejmowania
decyzji; sprawnej organizacji czasu zaréwno swojego, jak i wspolpracownikow; wia-
$ciwie oceniac priorytety, a takze widzie¢ sprawy w swojej istocie i w odpowiednich
proporcjach. Wojna sprawila, ze mlody Ole$ — co tu duzo méwic — zyjacy wezeéniej
pod kloszem i z dala od wigkszych trosk, stal si¢ Aleksandrem. Z traumy drugiej
wojny $wiatowej, w pewnym sensie, Gieysztor nie otrzasnal si¢ nigdy. W wywiadzie
przeprowadzonym kilkanascie dni przed wylewem, 20 VII 1998 r., na stwierdzenie
dziennikarza, ,czyli ostatecznie to stulecie [ XX w. — PW.] okazalo si¢ dobre?”, odpo-
wiedzial: ,takie rozamowanie jest logiczne, ale mnie — czlowiekowi, ktory przezyl
II wojne $wiatowa — podobne twierdzenie jako$ nie moze przej$¢ przez gardto™.

8 Dwa najwspanialsze lata, z prof. drem A. Gieysztorem rozmawia H. Krall, Tygodnik
Powszechny 37 (1983), nr 1, 5. 3.

8 Ci, ktdrzy ocaleli, patrza z pewnym zdumieniem, ze im si¢ to udalo, podczas gdy tylu znako-

mitych, mlodych ludzi nie przezylo tego czasu. Co wigcej, ma si¢ poczucie, ze selekcja losu nie
byta sprawiedliwa’, Nauka jako stuzba, s. 119.

8 Wkrétce po przybyciu do oflagu, pod koniec 1944 r., Gieysztor, razem ze Stanislawem Plo-
skim napisali ponad 50-stronicowe opracowanie: Powstanie Warszawskie. Rekopis Aleksan-
dra Gieysztora. Obéz jeniecki Gross Born, listopad/grudziesi 1944, Pultusk 2016 (wydanie
oraz faksymile pracy). Do czaséw Powstania wracat Gieysztor wielokrotnie w réznych tekstach.
Udzial ,Borodzicza” w Powstaniu, a takze jego pdzniejsze oceny warte sa osobnego oméwienia.

86 [Jerzy Makowiecki] uczyt swoich podkomendnych zwigzlosci [...] bardzo prostym argu-
mentem: kazdy niepotrzebny wyraz to zbedne obciazenie laczniczki i szyfranta i kuriera”, R. Ja-
rocki, Widziec jasno, s. 24. ,Pewnie mam jaka$ predyspozycje do zwiezlego pisania, ale Mako-
wiecki ja we mnie bardzo rozwinal’, tenze, Opowies, s. 94-95.

87 Rozmowa na poczgtek wieku, rozmawial P. Wronski, Gazeta Wyborcza, 13-14 11 1999,
nr 37,s. 8.
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Po wyzwoleniu z niemieckiej niewoli, w ktérej byl od 5 X 1944 . do 28 V1945,
Gieysztor wrocit do Warszawy i juz nastepnego dnia pobiegl na uniwersytet, gdzie
spotkal Manteuffla, ktéry od razu zaproponowal mu prace w IH UW - kiedy tylko
jego funkcjonowanie zostanie wznowione. 13 VI 1945 r. Rada Wydzialu Huma-
nistycznego zatwierdzita wojenny doktorat Gieysztora®, a 17 lipca w zniszczonej
Sali Kolumnowej Gmachu Pomuzealnego (od 1938 r. siedzibie IH UW) odbyta
sie pierwsza na uniwersytecie promocja doktorska. Wéréd promowanych byt takze
A. Gieysztor.

Gieysztor nie wyobrazal sobie w 1945 r. innego rozwigzania niz powrét do kraju.
Chcial wréci¢ do zony, matego synka, do rodzicéw. Uwazal tez, ze — jako ,wykwa-
lifikowany” historyk — moze ,,co$ z siebie da¢ mltodszym, mniej w tym momencie
wyksztalconym”™. Znaczenie mialo tez poczucie odpowiedzialno$ci oraz patriotyzm
Gieysztora. W 1943 r. nasz bohater przezyt krotki epizod konspiracyjny w organi-
zacji ,Wolno$¢ i Niezawisto$¢”. Wynikal on zreszta raczej z lojalnosci wobec Jana
Rzepeckiego, a nie z autentycznych przekonan. Gieysztor bowiem catkowicie zga-
dzal si¢ z opinig Manteuflla, ze ,teraz nalezy robi¢ uniwersytet, a nie konspiracje”.
Temu credo byt wierny do korica zycia. Stowa Gieysztora o powojennej aktywnosci
Manteuffla, jak sadze, dobrze charakteryzujq tez jego przekonania: ,ani emigracja
wewnetrzna na przeczekanie, ani uleganie tendencjom likwidatorskim, tylko upor-
czywa walka o stuszno$¢ rozwoju nauki historycznej z jej otwarciem ku temu, co
nowe, ale z zachowaniem i podtrzymaniem ciaglosci kulturalnej i narodowej””.
Takze w ostatnim wywiadzie, z lipca 1998 r., méwil: ,w dzialalno$ci naukowca, wy-
kladowcy istotne bylo [...] to, aby zachowa¢ pewne kontinuum, trwanie kultury,
zachowan, wartoéci. Tych mniejszych i tych wiekszych™".

Z tej walki nie zawsze wychodzilo si¢ bez strat. Profesor mial tego swiadomos¢,
ale tez i prze$wiadczenie, ze nie przekroczyl zasad, w ktore wierzyl. Méwil w 1983 r.

8 Warszawa, Archiwum UW, W-Hum 2.

8 R.Jarocki, Opowies¢, s. 152. O tym, ze takie nastawienie mial Gieysztor pod koniec woj-

ny i o jego pracy nad soba przekonujg listy z obozu jenieckiego do zony. 12 XII 1944 r. pisat:
yotrzasam sig, zeby utrzymac kwalifikacje”, informowal tez, ze uczy sie angielskiego i greckiego,
Warszawa, A PAN, I11-352,J. 1106, nlb. 1 1 1945 r. pisal za§ ,montujemy z Witkiem [Kula — PW.]
samoksztalcenie [...] duzo projektéw, i to trzyma”, dodajac: ,jesliby Ci wpadt jaki text ér. fac. (np.
[...] tekst Alb[um] Pal[aeographicum]) przyslij — odlezy sie na cenzurze, ale moze wydadza’,
tamze, nlb. W przyszloéci chcialbym wydac obozowe listy Gieysztora do rodziny.

% A. Gieysztor, Historyk wobec historii, s. 108.

%1 Rozmowa na poczqtek wieku, s. 9.
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,szto sie [po 1945 r. - PW.] na rézne kompromisy w réznych czasach. No, nie, granic
przyzwoitoéci nikt z nas zapewne nie przekroczyt™?. W wywiadzie z 1999 r. doda-
wal: 0 to [zachowanie przyzwoitoéci — PW.] chodzi w kazdych czasach i w kazdym
systemie”. Karol Modzelewski stwierdzil kiedys, ze Gieysztor po wojnie z romantyka
stal sie pozytywista”. Sadze, ze nasz bohater po 1945 r. wciaz byl i pozytywista,
iromantykiem. Obie te tendencje nie wykluczaly sie, lecz uzupelniaty.

Sposréd wielu aktywnosci po 1945 r. Gieysztor szczeg6lnie mocno (czasowo
i emocjonalnie) zaangazowal si¢ w prace w Kierownictwie Badan nad Poczatka-
mi Paristwa Polskiego. Nalezal do trzyosobowego (obok Kazimierza Majewskiego
i Zdzistawa Rajewskiego) zespolu, ktéry zarzadzat Kierownictwem Badan od prze-
fomu marca i kwietnia 1949 do grudnia 1953 r. Nieformalnym liderem tego trium-
wiratu byt Gieysztor®. Wspominal, ze ,kilkuletnia dzialalno$¢” w Kierownictwie to
jeden z trzech okreséw w zyciu ,w ktorych sie catkowicie zaangazowal™”. Mawiat
tez, ze ,byla to jedna z jego zZyciowych fascynacji naukowych”®. Ocena taka wyni-
kata m.in. ze $wiadomo$ci donioslosci tego przedsiewziecia i jego duzego znaczenia
naukowego. Jak wspominal: ,byla to bowiem chwila swoistej i bodaj wyjatkowej mo-
bilizacji dobrej woli, napiecia zainteresowan i harmonii wspélpracy miedzy ludzmi
i dyscyplinami™”.

Poczatkowo warszawski historyk mial ogromne watpliwosci, czy przyjmowa¢
stanowisko w ,Millenium” (jak nazywano Kierownictwo Badar). W marcu 1948 r.

2 Dwa najwspanialsze lata, s. 3. Zob. T. Rutkowski, Aleksander Gieysztor w Polsce Ludowej
- rézne barwy przystosowania, [w:] tegoz, Historiografia i historycy w PRL, Warszawa 2019,
5.352-377.

% K.Modzelewski, Aleksander Gieysztor — romantyk i pozytywista, Nauka 1999, nr 3, s. 154—
-18S.

9% B.Nosek, ,Sacrum” czy ,profanum”? Spor o istotg obchodéw Milenium Polskiego (1949
-1966), Warszawa 2002; A. Szczerba, Powolanie Kierownictwa Badan nad Poczgtkami Pati-
stwa Polskiego, Przeglad Archeologiczny 65 (2017), s. 13-18. Ostatnio: P. Wecowski, Migdzy
naukq a ideologiq, miedzy historig a archeologiq. Kierownictwo Badari nad Poczgtkami Pai-
stwa Polskiego w latach 1949-1953, [w:] Marxismus a medievistika — spolecne osudy?, red.
M. Nod], P. Wecowski, Praha 2020, s. 59-100 — tamze bardziej szczegétowo o powodach powo-
fania A. Gieysztora do tego gremium, a takze o jego funkcjonowaniu i dorobku.

5 R.Jarocki, Opowiesé, s. 7.

% R. Kiersnowski, Wspominajgc Aleksandra Gieysztora: w ,,Millenium”, Przegl. Hist. 91
(2000),z. 1,5. 61.

7 A. Gieysztor, Postowie, [w:] P. Jasienica, Stowiatiski rodowdd, Warszawa 1978 (wyd. 3),
s. 334-33S.
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(a wigc péltora roku przed formalnym objeciem stanowiska) pisal do Manteuffla:
,nie wyjechalem do Nieborowa z powodu pogorszenia si¢ stanu zdrowia mojego
Ojca [...]. Wole zreszta jak najbardziej odwlec rozmowy wezesnodziejowe do powro-
tu Pana Profesora i wspo6lnego zastanowienia si¢ nad plusami i minusami oraz moja
98

najblizsza przyszloscia uniwersytecka™®. Miesiac p6zniej dodawal:

co do Komitetu pisalem juz o mojej taktyce. Musze jednak stwierdzi¢, ze sg to
rzeczy necace takze naukowo, a irytacja wzbiera na nieporadno$¢ prehistorykéw
[...] Decyzja w sprawie Komitetu to takze przesadzenie na kilka lat o kierunku

zainteresowan naukowych. A w moim wieku (!) czas na nie zdecydowac sig, co
wlasciwie mam robi¢”.

W jeszcze innym liscie z przelomu marca i kwietnia 1948 r. stwierdzal:

jade na kilka dni do Nieborowa, gdzie przezyje atak na mnie w zwiazku z ba-
daniami wczesnodziejowymi. Trzymam sie niezle, ale szantaz polega¢ ma nie
tyle na mirazu mojego bien-aise, ile na obowigzku. Istotnie inicjatywa utyka juz
u gory, gdzie oérodki [nie] ruszaja si¢ zadowalajaco. O Marianie [Malowiscie]

nie chcg méwi¢ ze wzgledu na niewatpliwe trudnosci ruchu'®.

Ostatecznie historyk przyjal oferte zaproponowana mu przez Stanistawa Loren-
tza i oficjalnie stanal na czele Kierownictwa Badan w marcu 1949 r. Zdawal sobie
sprawe z uwiklan ideologicznych ich prac — ,jednak mimo tego propagandowego ob-
cigzenia w wielkiej grupie polskich historykéw prowadziliémy bardzo rzetelne bada-
nia historyczne [...] zawsze tkwil we mnie silny instynkt paistwowca. Uwazalem, ze
te badania sa pafistwu polskiemu bardzo potrzebne — pafistwu, a nie rzgdzacym”™".

Okres pracy w Kierownictwie Badan wydaje si¢ dla Gieysztora pod wieloma
wzgledami przefomowy. Byl on dla niego punktem wyjscia do pdzniejszej kariery
naukowej i pozycji Srodowiskowej. Prace te, jak przewidywat w liscie do Manteuffla,
ukierunkowaly go tez na wiele lat pod wzgledem naukowym. Czasy te mialy jeszcze
jeden wymiar. Byly, by¢ moze, powodem, dla ktérego nie trafit w czasach stalinow-
skich do wiezienia. Uwazal tak sam Gieysztor, méwiac R. Jarockiemu:

% Listy A. Gieysztora, s. 509, nr 6 (153).

% Warszawa, A PAN, I11-192, J. 126, k. 85. W momencie pisania tych stéw A. Gieysztor miat
trzydziesci dwa lata.

100 Listy A. Gieysztora,s. 511, nr 7 (154).

101 Rozmowa na poczgtek wieku, s. 9.
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dlaczego mnie nie wsadzili? Moze nie zdazyli z jakims scenariuszem, do ktérego
bym si¢ nadawal? Ale zdaje sobie z tego sprawe, ze moja dziatalno$¢, mocno
naglosniona przez propagande rzadows, mam na mysli kierownictwo badan nad
poczatkami panstwa polskiego, mogta mnie jako$ ostaniaé. Te badania przepro-
wadzane byly, w znacznej mierze, na obszarze Ziem Zachodnich, zwanych wtedy
Odzyskanymi. To byl wazny atut w rekach propagandy, cho¢ nasze badania byty
naprawde naukowe, uczciwe merytorycznie. Nie wiem. Moze zdecydowat szcze-
$liwy zbieg okoliczno$ci? To najbardziej prawdopodobne'®.

Warto dodag, ze Gieysztor nigdy nie wstapil do partii. W liscie do Labudy, pisa-
nym w 1998 r., wspominat:

warszawscy czlonkowie partii, historycy, stali si¢ nimi z organizacji mlodziezy
[...] Nikomu w glowie nie postalo [s], aby inni bezpartyjni mieli kogo namawiaé.
Mnie zartobliwie prébowat [namawiaé¢] Sokorski w dobie Kierownictwa Badan
[...], rtéwniez zartem o ambarasie odpowiedzialem. Ochronita mnie z poczatku
droga ujawnienia mnie z WiNu przez Jana Rzepeckiego, i to dwojako — wzgledne
bezpieczeristwo od bezpieki (byt alarm w 1952 r., i w latach 60-tych) — i brak

checi na namawianie kogo$ z takim obciazeniem'®.

Kierownictwo Badan byto instytucja, w ktérej uwidocznita si¢ jedna z licznych
cech Gieysztora: zyczliwo$¢ i bezinteresowna pomoc innym osobom. ,Millenium”
stalo si¢ bowiem azylem dla oséb, ktére w najgorszych czasach stalinowskich nie
mogly znalez¢ pracy. Wspominal o tym R. Kiersnowski: ,w dobie zwolnien z pracy
iroznych jej ograniczen, w dobie ankiet osobowych i wilczych biletéw Kierownic-
two Badan bylo azylem przyjmujacym pracownikéw bez wnikania w ich pozanauko-
we zyciorysy i podajace reke tym, ktorych dotykaly represje badz szykany™'*.

Powyzsze stowa potwierdza m.in. przyklad pomocy udzielonej Jadwidze Kar-
wasinskiej, przedwojennej nauczycielce Gieysztora. W maju 1951 r. stracita ona
prace w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych. Zostala przeniesiona na emeryture,
bez mozliwosci otrzymania z archiwum nawet prac zleconych. Dawny uczen bly-
skawicznie wystaral si¢ dla niej o prace w Pracowni Edytorskiej przy Kierownictwie
Badan (kierownikiem Pracowni byl G. Labuda). Zaledwie kilka dni po stracie pracy,

102 R, Jarocki, Opowiesc,s. 171.

103 Wejherowo, Muzeum Pi¢miennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej [dalej: MPiMKP],
zbiory G. Labudy, karton 12, nlb. Zob. T. Rutkowski, Aleksander Gieysztor w Polsce Ludowej,
s.352-377; K. Tarka, Kontakt operacyjny ,, Mediewista”. Profesor Aleksander Gieysztor i wy-
wiad PRL, Przeglad Historyczno-Wojskowy 2010, nr 1, s. 97-120.

1% R. Kiersnowski, Wspominajgc Aleksandra Gieysztora, s. 66.
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3V 1951 r., Karwasinska pisala do swej bliskiej przyjaciotki Zofii Kozlowskiej-Bud-
kowej:
w dwie godziny po wiadomosci o zwolnieniu ustyszalam juz zapewnienie, ze
sie co$ znajdzie w ,Millenium”. Po tygodniu zapewnienie to przybralto postaé
zapytania, czybym sie nie podjeta opracowania Zywotu $w. Wojciecha do serii
zroédet wezesnodziejowych. W pierwszej chwili nie bardzo wiedziatam, czy to ja
wlasnie nadaje sie do tego, ale przed trzema dniami o§wiadczylam, ze tak [...]
Potrzebne bedzie jeszcze porozumienie z Labuda, bo na razie méwit ze mna

jedynie Gieysztor'®.

2 VII 1951 r. podpisano umowe, zgodnie z ktorg J. Karwasinska zostala czlon-
kiem Pracowni i to na stanowisku zastepcy kierownika Pracowni. Co warto pod-
kresli¢, pomoc dla J. Karwasinskiej zostala zorganizowana niezwykle taktownie,
w sposob, ktéry nie dawal jej odczué tego jako jalmuzny. W Kierownictwie Badan
Gieysztor roztaczal nad swoja dawna nauczycielka nie tylko parasol ochronny, lecz
takze umozliwil jej znakomite warunki do spokojnej pracy. Doceniala to, czemu
data wyraz wliscie do G. Labudy z 1953 r.: ,zal mi, Ze te dwa lata ubiegty tak szybko.
Zaliczam je do najlepszych w mem zyciu, bardzo dawno nie miatam tak dobrych wa-
runkéw do pracy naukowej i tak zyczliwej atmosfery zaufania i kolezenstwa, w ktorej
ro$nie serce”'%.

Wspomniana wyzej Pracownia Edytorstwa Zrédet Historycznych zwigzana byta
z Kierownictwem Badan, a p6zniej z IH PAN. Na jej czele stal najpierw G. Labuda,
pozniej za$ A. Gieysztor. Z owa pracownig oraz z nazwiskiem bliskiego przyjaciela,
G. Labudy, zwigzane jest kolejne przedsiewziecie wazne dla Gieysztora — i to przez
ponad 40 lat. Z cala pewnoscia jego ukochanym dzieckiem naukowym byto czasopi-
smo ,Studia Zrédloznawcze. Commentationes”, ktére — jak glosila stopka wewnatrz
numeru — bylo ,poswiecone naukom pomocniczym historii oraz zZrédloznawstwu
polskiemu i powszechnemu”. Prace nad tym czasopismem stawial on na pierwszym
miejscu wrdd wielu naukowych przedsiewzigé, o czym poswiadczaja setki jego li-
stow. Cwier¢ wieku po rozpoczeciu wydawania Studidéw, w styczniu 1981 r., w liscie
do Ryszarda Walczaka Profesor stwierdzal: ,sposréd zaje¢ dotychczasowych cenig
sobie UW i Studia najmocniej, ale dalej rzeczywiscie tloczno™?”. Réwniez wspol-
pracownicy i przyjaciele Gieysztora, np. R. Kiersnowski, zauwazali, Ze ,szczeg6lna

105 Krakéw, Archiwum Uniwersytetu Jagielloriskiego, Sp. 139/34, nlb.
106 Wejherowo, MPiMKP, zbiory G. Labudy, skrzynia 32, t. 1, nlb.
07 Listy A. Gieysztora, s. 553, nr 9 (201).
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troska [...] otaczat «Studia Zrédloznawcze»"'%, Stosunek ten zrodzit si¢ nie tylko
ze $wiadomosci, ze jest ojcem (wspét)zalozycielem pisma. Wynikal takze z tego, ze
cenil sobie tak bliska, i dtuga, wspdlprace z poznanska czeécia redakeji: ze swoim
bardzo bliskim przyjacielem, G. Labuda, z bliska mu B. Kiirbis oraz z mlodszym,
ale lubianym, Ryszardem Walczakiem. Wynikal jeszcze z jednego wzgledu: Gieysz-
tor mial poczucie wagi naukowej ,Studiéw Zrédloznawczych”, co byto zwiazane
z ogromnym docenianiem tej galezi nauki. Uwazal, Ze nauki pomocnicze historii
— araczej, jak wolal mawia¢, ze zrédloznawstwo

to jest ten bezposredni dotyk przeszlosci, $lad ktéry sig bada bezposrednio. [...]
Od czasu do czasu, a whadciwie stale, dobrze jest wraca¢ do tego $ladu bezpo-
$redniego. Mysle, ze s z tym zwigzane nawet pewne emocje, ktére polegaja na
dos¢ bliskim dotyku, cho¢by nawet przez fotografie, np. dokumentu lubigskie-
g0109'

Pomyslodawca pisma by}, jak si¢ zdaje, G. Labuda i to juz w potowie 1947 r.'°
Pomyst od razu spodobal si¢ Gieysztorowi, ale przez kilka lat nie wszedl w faze re-
alizacji. Dopiero w 1954 r. idea ta odzyla. Jak pisat Gieysztor do Labudy w sierpniu
1954 r.: ,[na pismo] w zasadzie jest zgoda, ale rzecz wymaga niejednej konsultacji
z czynnikami miarodajnymi, m.in. z Sieradzkim”'"'. Miesiac pdzniej, we wrzeéniu, pi-
sal o przychylnym odbiorze tego pomystu w §rodowisku historycznym: ,Entuzjazm
wérdd zainteresowanych autoréw (Ameisenowa np., z ktéra rozmawialem wczoraj
w Krakowie) roénie, czy udzieli si¢ odbiorcom i chlebodawcom?”!'2. Niestety, en-
tuzjazm nie udzielil si¢ dyrekcji IH PAN. W grudniu 1955 r. Gieysztor pisal do La-
budy: ,Lesnodorski [6wcze$nie zastepca dyrektora IH PAN] zada oddania czesci
recenzji i notek «aby nie zubaza¢ innych czasopism o problematyke zrédloznaw-
cza» i sprzeciwia si¢ nadawaniu Studiom charakteru periodyku”'". Sceptycyzm
wobec nowego pisma wyrazal tez Manteuftel. Gieysztor pisal do Labudy we wrze-

108 R . Kiersnowski, Wspominajgc Aleksandra Gieysztora, s. 65.

199 Warszawa, A PAN, I11-352, J. 115, 5. 53.

10" Na temat powstania i poczatkéw funkcjonowania ,Studiéw Zrédloznawczych” przygoto-
wuje osobny artykul. Tymczasem zob. P. Wecowski, Dzieje naukowej wspotpracy w $wietle ko-
respondencji Brygidy Kiirbis i Aleksandra Gieysztora, [w:] Droga naukowa Brygidy Kiirbis,
red. E. Skibinski, P. Strézyk, Poznan 2021 [w druku].

"L Listy A. Gieysztora, s. 439, nr 8 (92).
12 Wejherowo, MPiMKP, zbiory G. Labudy, skrzynia 32, nlb.
'3 Listy A. Gieysztora, s. 443, nr 12 (96).
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$niu 1954 r. ,Manteuffel nieco bruzdzi ze Studiami: wolalby, aby zaczely wychodzi¢
[dopiero] po ukazaniu si¢ pierwszych tomikéw podrecznika nauk pomocniczych™ .
Manteuftel byl zdania, ze pisanie artykuléw do tego czasopisma odciagnie poten-
cjalnych autoréw od rzeczy najwazniejszej — od pisania podrecznikéw do poszcze-
gblnych nauk pomocniczych historii. Gieysztor patrzyl na to odwrotnie: uwazal, ze
czasopismo (przez swoje analityczne rozprawy) ulatwi powstawanie serii podrecz-
nikéw i monografii. Prace redakcyjne nad tomem pierwszym trwaly od 1954 r., ale
ukazal si¢ on dopiero pod koniec 1957 r. O ile, jak wspomnialem, pomyst stworzenia
pisma nalezat do Labudy, o tyle Gieysztor wzial na siebie doprowadzenie sprawy
do pomyslnego zakoniczenia. Zalatwiat (w odpowiednich instytucjach i urzedach)
zgode na powolanie pisma, sprawy dotyczace wydawcy, dotacji, a nawet drukarnig
i przydzial papieru. Ponadto wymyslil tytul czasopisma, jego format, zaproponowat
strukture i podzial na dzialy, zaproponowal tez zasady sporzadzania przypisow.

Gieysztor redagowal ,Studia Zrédloznawcze” razem z G. Labuda, od tomu 2
(1957) do redakcji weszla tez B. Kiirbis, a sekretarzem redakji zostal R. Walczak.
Mimo ze w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych w redakcji zasiadali takze
(niekiedy okazjonalnie) inni historycy, to jednak ton czasopismu nadawal zespot
Gieysztor — Kiirbis - Walczak, przy minimalnym (gléwnie autorskim) zaangazowa-
niu Labudy. Dopiero émier¢ R. Walczaka (1989) i pézniejsze klopoty z regularnym
wydawaniem pisma spowodowaly zmiany w redakcji. Ostatni tom pod redakcja na-
czelng Gieysztora (t. 36) ukazal si¢ w maju 1997 r., zostal za$ przygotowany w latach
1994-199S. W 1998 r. redakcje przeniesiono do Warszawy, wprowadzajac do niej
nowe osoby. Gieysztor — jako patron — bral udzial w pierwszym zebraniu nowej
redakgji. Tom 37 wyszedl jednak w 2000 r., juz po jego $mierci.

Wiréd ukochanych dzieci Gieysztora nie moze zabrakna¢ Zamku Krélewskiego
w Warszawie. W latach osiemdziesiatych pamietal, ze ,,okolo tego roku [1925 — PW.]
obejrzalem po raz pierwszy Zamek, zupelnie jeszcze nie urzadzony. Potem, za kazda
nowga wizyta widzialem, jak przybywalo wyposazenia™'>. Wspominat na poczatku
lat siedemdziesiatych, ze do Zamku ,z rodzicami i sam chodzilem na tyle czesto, ze
moglbym kolejno opisywac sale bez literatury, sliskos¢ ich posadzek, lekko duszne

ich powietrze, niespodzianki szczegdléw wyposazenia kazdym zalomem muréw”"'°.

14 Wejherowo, MPiMKP, zbiory G. Labudy, skrzynia 32, nlb.
"5 Nauka jako stuzba,s. 117.
16 Warszawa, A PAN, I11-352, J. 458, nlb.
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Prace Gieysztora na rzecz odbudowy Zamku (w ramach ,triumwiratu zamko-
wego”, pod kierunkiem Stanistawa Lorentza i przy wspolpracy z Janem Zachwa-
towiczem), a takze jego dziatalno$¢ jako pierwszego dyrektora Zamku zostaly juz
o$wietlone przez Andrzeja Rottermunda i Przemystawa Mrozowskiego'"”. Aktyw-
nos¢ ta warta jest jednak obszerniejszego oméwienia i moze znajdzie kiedys swego
monografiste. Tutaj wspomnijmy jedynie, ze w $wietle wielu wypowiedzi Gieysz-
tora objecie przez niego funkcji dyrektora Zamku chyba wecale nie byto naturalnym
i oczywistym ukoronowaniem 10 lat pracy w Spolecznym Komitecie Odbudowy
Zamku Krélewskiego w Warszawie. Z cala pewnoscia jego zaangazowanie w prace
na rzecz wskrzeszenia Zamku bylo ogromne. Po$wiecil temu w latach siedemdzie-
siatych wiele serca i czasu. Odnie$¢ mozna jednak wrazenie, ze sadzil, iz na poczatku
1980 r. zakonczy ,swoja stuzbe zamkowa” i wréci do pracy naukowej. 2 11980 r.

pisal do G. Labudy:

A jakoricze chyba niedlugo moja stuzbe zamkowa, bo czekamy na nominacje dy-
rekeji i nasze ciata spoleczne — a bardzo pracochtonne — konicza swéj byt. Wiozy-
tem sporo roboty w scenariusz muzeum — wnetrza Rzeczypospolitej XVI-XVIII
w. Sporo nauczytem sie i bardzo mnie to bawilto przez pare ostatnich lat. Teraz
wersja niemiecka Religii stowianiskiej do wykonania, Historia Warszawy do r.
1526, no i kupa jak zwykle drobiazgoéw"'®.

Jak wynika z listu, Gieysztor nie liczyl si¢ z objeciem tej funkgji. Jednak, jak wia-
domo, juz 16 XI 1979 r. S. Lorentz w pi$mie do ministra kultury i sztuki zgtosit
A. Gieysztora na funkcje dyrektora Zamku, R. Jarocki za§ uwaza, ze juz w polowie lat
siedemdziesiatych Lorentz zaczal przygotowywa¢ Gieysztora do objecia w przyszlo-
$ci dyrekeji zamku. Czyzby jednak Gieysztor nie byt pytany przez Lorentza o zgode
i nic nie wiedzial o tym zgloszeniu? Znajac apodyktyczny charakter Lorentza i jego
mentorski stosunek wobec swego dawnego ucznia — nie jest to wykluczone. Tym
bardziej ze trudno sadzi¢, zeby, piszac 2 1 1980 r. do Labudy, bardzo bliskiego przy-
jaciela, nie wyjawil takiej propozycji, albo — gdyby nie chciat tego zrobi¢ — nie pomi-
nal sprawy milczeniem (jak czesto robil, nie chcac komus zdradzaé swoich planéw
i dzialan). Jest jeszcze inna mozliwos$¢, moze najbardziej prawdopodobna. By¢ moze

17 P. Mrozowski, Aleksander Gieysztor jako badacz i znawca sztuki, Przegl. Hist. 91 (2000),
z. 1,5.75-92; A. Rottermund, Aleksander Gieysztor — pierwszy dyrektor odbudowanego
Zamku Krélewskiego w Warszawie, Nauka 1999, nr 3, s. 159-166; tenze, Wktad Aleksandra
Gieysztora w badania nad Zamkiem Krélewskim w Warszawie, [w:] Aleksander Gieysztor
w pamieci i badaniach, s. 140-147.

18 Wejherowo, MPiMKP, zbiory G. Labudy, skrzynia 30, nlb.
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Gieysztor wiedziat o planach Lorentza, ale na poczatku stycznia — wobec milczenia
ministerstwa — uznawal, Ze rzecz jest nieaktualna ze wzgledu na sprzeciw czynnikéw
partyjnych. Wiadomo, ze zniecierpliwiony brakiem reakcji Lorentz w polowie stycz-
nia 1980 r. wyslal do ministerstwa krotki list z informacjq o rezygnacji z Komitetu
Odbudowy Zamku Krélewskiego w Warszawie. To dopiero sklonilo czynniki par-
tyjne do zgody na powierzenie Gieysztorowi funkcji dyrektora Zamku. W marcu jej
objecie sie przyblizylo, ale nie bylo przesadzone. 25 marca uczony pisal do Labudy:

Grozi mi objecie — na lat pare? — Zamku, bytem dzi$ u Karkoszki [I sekretarz KW
PZPR - PW.], jutro u Najdowskiego [minister kultury i sztuki - PW.]. Lorentz
zmusil wladze szantazem - list w 40 egz. byl juz gotéw do wyslania — a mnie
autorytetem mojego nauczyciela historii w I klasie, tak bylo, u niegom stawiat
pierwsze kroki. Bardzo to zlozony pasztet, i cala nadzieja w paru zastepcach.

Sporo wlozylem w to ostatnimi laty™¥.

Ostateczna decyzja zapadla 14 VII 1980 r., kiedy Gieysztor otrzymat powolanie
na stanowisko dyrektora Zamku.

Poczatkowo, jak sie wydaje, Gieysztor nie byt zachwycony perspektywa dyrek-
torowania i tego, ze znowu musial odlozy¢ plany naukowe. 29 VII 1980 r. pisal do
Wiktora Weintrauba: ,Lato spedzamy w Warszawie, posrodku réznych spraw bieza-
cych, z ktérych jedna gotowa mi zatruwac¢ zycie jak Mitrydatowi: Zamek, zostalem
jednak jego dyrektorem”™?*’. Pod koniec sierpnia informowat za$ Labude: ,Na mnie
za$ spadt Zamek, byly premier [ Edward Babiuch — PW.] zdazyl podpisaé nominacje
na dyrektora. Znalaztem nie bez trudu dobrego zastepce do administracji i organi-
zacji, byle zacza¢ teraz, a moze za rok co$ da si¢ udostepnic¢ spragnionym pociechy
narodowej”"?".

Mimo poczatkowych obiekeji Gieysztor bardzo szybko zaangazowal si¢ mocno
w prace zamkowe. Wie to kazdy, kogo oprowadzat on po salach zamkowych lub kto
go stuchat opowiadajacego o Zamku. Wiazal swoja dziatalno$¢ z zainteresowaniami
naukowymi, czyli badaniami nad symbolika wladzy:

w og6lnym zainteresowaniu kulturg staropolska istnieje pewien nurt szczeg6l-
ny, laczacy sie z moimi dawnymi zainteresowaniami mediewistycznymi. Jest to
symbolika wladzy. Otéz Zamek jest symbolem paristwa i symbolem grajacym
przy pomocy réznego rodzaju skladnikéw, r6znego rodzaju tonéw. Suwerennoséé

"9 Listy A. Gieysztora, s. 474, nr 37 (121).
120" Krakéw, Biblioteka Jagielloiska, Przyb. 247/07, t. 1S, nlb.
21 Listy A. Gieysztora, s. 476, nr 38 (122).
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panstwowa, uktad polskiej monarchii mieszanej, gdzie krdl, senat i izba poselska
rzadzily krajem — wszystko to w sferze kultury symbolicznej wyraza sie po pro-
stu Zamkiem. Tak wigc istnieje pewna ni¢ laczaca moje zainteresowania korong
zamknietg [...] z tym, co robieg teraz na Zamku. Na pewno te wlasnie zaintereso-
wania, laczace sie z Zamkiem, pochlonely mnie emocjonalnie'>.

Réwnoczesnie Gieysztor traktowal swoja prace takze jako misje: ,dobrze jest,
aby humanista mial poczucie, ze to, co robi, jest jaka$ stuzba wobec wiekszej wspdl-
noty. Zamek rzeczywiscie daje poczucie stuzebnosci wobec tradycji historycznej™.

Méwiac o Zamku, Gieysztor dodawal jednak: ,to [ prace na rzecz Zamku — PW.]
moze rzeczywiscie pasjonowa¢, cho¢ mysle, ze nie powinno zajaé calego mojego
zycia, jakie mam przed soba. Powrét do mediewistyki jest dla mnie nie tylko ma-
rzeniem, ale takze juz podjetym krokiem”. Dostrzegal takze kres swojego dyrekto-
rowania, méwiac ,jest to zamierzenie, ktore chce dopehni¢ tylko w tym programie,
ktory sobie zalozylem sze$¢ lat temu, obejmujac stanowisko dyrektora”**. Gieysztor
czul si¢ bowiem przede wszystkim naukowcem. To nauka, a nie prace organizacyjne
i réznego rodzaju funkcje, byly dla niego najwazniejsze. Przez cale zycie czut sig
zwigzany z Uniwersytetem Warszawskim i jego Instytutem Historycznym. Jak pisat
wlidcie do R. Walczaka w styczniu 1981 r. (czyli juz po wyborze na dyrektora Zam-
ku i po wyborze na prezesa PAN): ,Sposréd zaje¢ dotychczasowych cenig sobie UW
i Studia [Zrédloznawcze — PW.] najmocniej”'?. O tym zwiazku méwil, miejscami
wrecz wzruszajaco, w wywiadzie z 1985 r. Na pytanie Koczerskiej, ,czym jest dla
Pana Uniwersytet Warszawski”, Profesor odpowiedzial: ,jest to na pewno sprawa za-
réwno przekonar, jak emocji. Z Uniwersytetem Warszawskim zwigzatem sie 53 lata
temu i od tego czasu stale ten uniwersytet kultywuje, ktére czasem w idealizujacej
pamieci przedstawia si¢ jeszcze lepiej niz to wygladalo, a wyglada nadal dobrze”
Dodawal takze: ,moje osobiste zwiazki z Uniwersytetem Warszawskim pozostaja
nadal silne i mam nadziejg, ze siegna nawet poza emeryture”'.

O ogromnym przywigzaniu do macierzystego Instytutu Historycznego UW
$wiadcza zaréwno jego czyny (chocby sprawowanie funkcji dyrektora w latach

122 Nauka jako stuzba, s. 125. Zob. wybor tekstow Profesora z tego zakresu: A. Gieysztor,

Witadza. Symbole i rytualy, red. P. Mrozowski, P. Tyszka, P. Wecowski, Warszawa 2016.
123 Nauka jako stuzba, s. 125.

1% Tamze, s. 125, 133.

125 Listy A. Gieysztora, s. 553, nr 9 (201).

126 Nauka jako stuzba, s. 127-128.
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1955-1975), jak i liczne wypowiedzi (np. opisujace odbudowe w pierwszych la-
tach po 1945 r.). Tutaj przytocze jednak tylko stowa, ktére padty wliscie do Karola
Maleczynskiego w maju 1946 r. W liscie tym Gieysztor odrzucil zaproszenie do
objecia katedry nauk pomocniczych historii na Uniwersytecie Wroclawskim. Argu-
mentowal to m.in. tak:

pelnie obecnie funkcje adiunkta Instytutu Historycznego Uniwersytetu War-
szawskiego [od 1 X 1945 r. - PW.], zaktadu dzwigajacego sie z wielkiej dewasta-
qji, ktéry dopiero od przysztego roku akademickiego uda si¢ uruchomi¢ w pelni.
Odejécie w tej chwili wywolatoby zapewne przejsciowe trudnosci, ale na ktore
nie sposdb mi naraza¢ warsztatu, ktéremu bardzo wiele zawdzigczam. Przed tym
uruchomieniem nie widze¢ mozliwosci rozwigzania mojego stosunku stuzbowe-
g0127.

Przywiazanie Gieysztora do Instytutu Historycznego wynikalo z tradycji stu-
denckich, wiezi srodowiskowych, przeswiadczenia o misji tej jednostki, a takze
z ogromnego znaczenia, jakie przywigzywal do dydaktyki'**. Podkreslal to mocno
w 1985 r.: ,dydaktyka i badania naukowe, zwlaszcza w humanistyce, s3 [...] $cisle
ze sobg zwiazane”, dodajac: ,uczenie innych jest uczeniem siebie, a poza tym jest to
jakas kontrola nie tylko sprawnoéci intelektualnej, ale postaw — tego wszystkiego,
co sklada si¢ na pojecie etyki zawodu humanisty”'**. W innym wywiadzie zwracal
uwage na to, ze

praca dydaktyczna nie jest dla nas balastem odrywajacym od badar naukowych.
Wprost przeciwnie — bywa inspiracja do podjecia prac badawczych [...] Nasi
stuchacze sa pierwszymi odbiorcami, czesto bardzo krytycznymi, powstajacych
prac naukowych w pierwszej wersji. Jedno$¢ procesu nauczania i badan nauko-
wych nie ma w sobie nic z przeciwstawiert'*.

Lubit zwlaszcza zajecia z nauk pomocniczych historii, uwazajac, ze ,w dydaktyce
[...] czuwano i nadal si¢ czuwa, aby nauki pomocnicze, z natury swej podstawowe

127 Cyt. za: R. Jarocki, Opowiesé, s. 191.

128 M. Koczerska, Aleksander Gieysztor jako nauczyciel akademicki, [w:] A. Gieysztor. Czlo-
wiek i dzielo, s. 51-72. W jednym z wywiaddw Profesor stwierdzil: ,Najwieksza satysfakcja to
moi uczniowie”, Glos Nauczycielski 6 II 1977, nr 6, s. 4. W innym, na pytanie, w czym jest naj-
lepszy, odpowiedzial: ,w uczeniu si¢ i uczeniu innych’, R. Jarocki, Opowies, s. 291.

1% Nauka jako stuzba,s. 127.

130 Szeroko rozpostarte korzenie, wywiad z A. Gieysztorem, Argumenty 35 (1974), s. 4.
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dla warsztatu badacza dziejéw i dla poznania historycznego, wspélstanowily o tym,
ze nauka historii jest nauka”"'.

Poza dydaktyka niezbgednym elementem uprawiania nauki, zdaniem Gieysztora,
byly takze dyskusje i wymiana pogladéw z innymi badaczami. Nalezal do uczonych
lubigcych zycie konferencyjne, zwiazane zreszta nie tylko z referatami i posiedzeniami
naukowymi, ale tez z nieoficjalnymi kontaktami i kuluarowymi rozmowami. Dzieki
swej erudycji, inteligencji oraz urokowi i kulturze osobistej stawat si¢ ozdobg kazdej
konferencji, posiedzenia czy sympozjum. Cieszyl si¢ ogromnym autorytetem i sym-
132, Jego miedzynarodowa pozycja wywolywata
niekiedy w kraju zazdros¢, a moze i zawis¢, wielu jednak rodakéw z podziwem patrzylo

patig zaréwno w Polsce, jak i za granica

na zagraniczne sukcesy, uwazajac Gieysztora za najlepszego ambasadora nauki polskiej.
W kwietniu 1969 ., po pobycie na konferencji w Spoleto, B. Kiirbis pisala do G. La-
budy: ,[Gieysztor] robi [tu] duzo dobrej roboty, osiagnat swéj europejski ideal”'®>.

Zagraniczne wyjazdy Gieysztor ocenia jako niezbedny element naukowego funk-
cjonowania. Tuz po wojnie, w 1948 r., pisat do Manteuffla: ,na pewno ma Pan Profesor
100% racji co do koniecznosci zorganizowania normalnej pracy naukowej najpierw
w kraju. Tylko ze stosunki zagraniczne — przy pewnej dozie snobizmu zreszta — s3
dzi$ do$¢ koniecznym jej warunkiem”'**. Wyjazdy te, jego zdaniem, pozwalaty ,na
szerszy oddech” W liscie do Labudy z 1967 r. podkre§lal: ,Twoi synowie chyba maja
racje z wyjazdami: obok kregu wewnetrznego i najblizszego zewnetrznego, ten dalszy
potrzebny do oddychania, jesli nie glebszego, to szerszego™'*. Zagraniczne kontakty
Gieysztor traktowal takze jako dzialania propagujace polska nauke. Przekonujac La-
bude do udzialu w konferencji paryskiej w 1957 r., zaznaczyl m.in. ,sens spotkania
[to] poznanie ludzi i pokazanie im co robimy [...] [chodzi o] pokazanie si¢ Polakéw
na $wiecie”'%,

Gieysztor lubil wyjazdy, zwlaszcza zagraniczne, poniewaz byly one takze odpo-
czynkiem od kolowrotu codziennych spraw organizacyjnych i dydaktycznych. Tak

Bl A. Gieysztor, Nauki, s. 31.

132 Zob. opinig Jakuba Sawickiego, ktory w 1950 r. w licie do Z. Kozlowskiej-Budkowej pisat:
,bardzo go [Gieysztora] cenie i jako naukowca wysokiej klasy, i jako cztowieka wielkich waloréw,
nie méwigc juz o przyjemnoséci obcowania z jednostka o takiej kulturze”, Krakéw, Archiwum
Uniwersytetu Jagielloniskiego, Sp. 139/31, cz. I1, nlb.

133 Wejherowo, MPiMKP, zbiory G. Labudy, karton 6, nlb.

3% Warszawa, A PAN, 111-192, J. 124, k. 97.

135 Wejherowo, MPiMKP, zbiory G. Labudy, skrzynia 33, t. 10-1, nlb.
136 Listy A. Gieysztora, s. 445, nr 14 (98).
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bylo zwlaszcza do konca lat szes¢dziesigtych. Pézniejsze wyjazdy byly co prawda
czestsze, ale zwykle krotsze i wigzaly sie np. z kilkudniowymi wypadami wynika-
jacymi z pelnionych funkcji (w Zarzadzie Miedzynarodowego Komitetu Nauk
Historycznych lub tez w Polskiej Akademii Nauk) albo krétkimi wyjazdami na
konferencje naukowe. Od polowy lat sze$¢dziesiatych tylko kilka razy udawalo sie
Gieysztorowi pojecha¢ na dluzsze stypendia, podczas ktérych — ku swojej radosci
- mogl pracowa¢ naukowo, zostawiajac za soba liczne, krajowe obowiazki. W paz-
dzierniku 1967 r. pisal do Labudy: ,ja sam na Paryz od stycznia do marca przysztego
roku patrze jako na szanse¢ oderwania si¢ od kotowrotu, na ktéry brak mi przede

wszystkim nerwéw. Znasz to zreszty™ '’

. Przed trzymiesiecznym stypendium w Pary-
zu, w 1957 roku, informowal Z. Kozlowska-Budkowa: ,Zabieram mndstwo roboty,
pewnie zrobi¢ 20% w tym czasie. Jedyna to dla mnie okazja prawdziwej pracy, tu
w kraju czuje si¢ zupelnie stracony”'**. Ostatni, znany mi, list Gieysztora jest w tym
kontekscie symboliczny. Pod koniec maja 1998 r., a wiec kilka miesiecy przed wyle-
wem, z radocig pisat on do B. Kiirbis o wyjezdzie do Rzymu: ,tone w erudycji, dwa
tygodnie tylko na czytanie, bez wykltadu, bez konferenc;ji™'*’.

Jednym z najwigkszych zagranicznych przezy¢ bylo dla Gieysztora pétroczne
stypendium w All Souls College w Oxfordzie (X 1968 — IV 1969). Pracowat tam
przede wszystkim nad Zarysem dziejéw pisma taciriskiego, a takze nadrabial lektury,
czytajac przede wszystkim publikacje dotyczace Karola Wielkiego. Miejsce to jawito
sie Gieysztorowi niemal jak raj. ,Warunki pracy [s3 tu] prawie doskonale” pisal do
Manteufla, w innym li$cie dodajac: ,warunki [s3 tu] tak nieprawdopodobne, ze na-
dal szczypig sie w policzek, czy to aby prawda. Podobno nawet jak na Anglie miejsce
7140, Jestem

tu w cieplarnianych warunkach pracy wlasnej, w ktérej czas mi biegnie jak szalony

jest wyjatkowe, m.in. wlasny klucz dniem i noca do Codrington Library

tak, Ze wydaje mi sig, ze jestem tu od paru dni, tymczasem juz blisko pie¢ miesiecy”

141

— informowat Stefana Swiezawskiego'*'. W liscie do Henryka Lowmianskiego okre-

§lal Oxford ,najlepiej zorganizowanym miejscem pracy, jakie dotad widzialem™*.

37 Wejherowo, MPiMKP, zbiory G. Labudy, skrzynia 33, t. 10-1, nlb.

138 Krakéw, Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego, Sp. 139/6, cz. I, nlb.

3% Listy A. Gieysztora, s. 430, nr 21 (85a).

10 Warszawa, A PAN, 111-192, J. 124, k. 143; Listy A. Gieysztora, s. 524, nr 17 (164).
141 Krakéw, Biblioteka Jagiellonska, Przyb. 201/93, nlb.

142 Poznan, A PAN, P. I11-96, korespondencja, nlb.
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Wyzej przedstawilem tylko niektore z aktywnosci Gieysztora po 1945 r., te, kto-
re on sam uwazal za najwazniejsze i najblizsze sercu. Okres powojenny obfitowal
jednak takze w inna dziatalno$¢ naukows i organizacyjna. Ogromna inteligencja,
takt, kultura osobista i urok oraz zdolno$ci organizacyjne, a wreszcie umiejetnosci
dyplomatyczne i mediacyjne powodowaly, ze byt on wybierany do wielu zespotéw,
organizacji czy towarzystw. Na poczatku lat siedemdziesiatych méwit o planach na-
ukowych ,[niestety] odkladanych pod presja posiedzen, narad, komisji, komitetéw
iinnych niby plag, a w istocie rzeczy nieuniknionych sktadnikéw zycia czynnego™*®.
Zapraszany byl z licznymi referatami, wykladami, odczytami, konsultacjami. Do tego
doda¢ mozna zaangazowanie Gieysztora w przedsigwzigcia naukowe. Jak sadze, od
poczatku lat pigédziesiatych az do poczatku lat siedemdziesiatych trudno byloby
znalez¢ w Polsce zbiorows inicjatywe mediewistyczng, w ktorej nie bratby udziatu —
na czele z pracami nad nowa seria Monumenta Poloniae Historica, nad polska edycja
Repertorium fontium medii aevi (tzw. nowy Potthast) czy z pracami nad podrecznika-
mi nauk pomocniczych historii. Nie zawsze zreszt jego rola byla potwierdzana na
karcie tytutowej ksiazki jako autora badz redaktora, ale wida¢ ja bardzo dobrze, gdy
czyta sig listy polskich mediewistéw z tego czasu (nie tylko Gieysztora). Az trudno
uwierzy¢, jak Profesor znajdowat czas na te wszystkie aktywnosci. Dziwili si¢ temu
zreszty takze jego znajomi i wspotpracownicy'*.

A. Gieysztor nie uchylal sie od réznego rodzaju aktywnosci. Wydaje sie zreszta,
ze sprawialo mu to przyjemno$¢. Mial dzigki temu zaréwno poczucie dobrze wyko-
nywanej pracy na rzecz nauki polskiej, jak i potwierdzenie swojej pozycji i sympatii
w $rodowisku. Jak kazdy czlowiek, mial swoje stabosci i nie zawsze byl odporny na
zewnetrzne wyrazy czci oraz pozycji Srodowiskowej. Jak méwit R. Jarockiemu, lubit
by¢ poinformowany, lubil wiedzie¢'* i chyba lubil by¢ w centrum.

Nie oznacza to jednak, ze cieszyl si¢ z nadmiaru zaje¢. Narzekania na brak czasu,
na zmeczenie, niewyspanie, na obciazenia praca organizacyjng i dydaktyczna byty
stalym elementem listéw Gieysztora. W kwietniu 1955 r. pisat do Labudy ,jestem

3 Warszawa, A PAN, I11-352, J. 458, nlb.

% Przytoczy¢ mozna opinie z listow J. Karwasifiskiej do Z. Kozlowskiej-Budkowej: ,Gieyszto-
rowi do wszystkich jego zaje¢ dodano jeszcze celebrowanie nad dziejami Warszawy i Zamkiem,
a on to bardzo sumiennie obrabia. Jakim cudem temu daje rade - trudno zrozumie¢”, Krakow,
Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, Sp.139/3, cz. I11, nlb. (19 I11 1971); ,jakim cudem na
wszystko mu czasu i sil starczy, trudno pojaé, a robi to wszystko dobrze”, tamze, Sp. 139/6, cz. ],

nlb. (1974 1.).
%5 R.Jarocki, Opowiesé, s. 311.
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w wyjatkowych, nawet jak na mnie, opalach czasowych. Prace w IHKM:-ie [Instytut
Historii Kultury Materialnej — PW.], coraz wigcej p.o. Manteuffla na uniwersytecie
i wobec ministerstwa”'*. Dziesig¢ lat p6zniej, takze Labudzie, skarzyt sig: ,gubie
sie zupelnie w papierach na stole i w niewypelnionych zobowiazaniach. A jedli je
spelniam, to licho [...], marze o Nieborowie, dokad wybieram si¢ 30 bm. z dwiema
walizami materialéw. Nic poczciwego — podrecznik [chodzilo o zarys historii Pol-

»147

ski dla cudzoziemcéw — PW.] i inne glupstwa”'*". Kiedy indziej z wlagciwym sobie

dowcipem pisat do Tadeusza Przypkowskiego:
nynie [teraz — PW.] jade do Nieborowa na nowg konferencje, od ktérych nie
przybywa nikomu ani pieniedzy, ani madrosci. To nowa forma meki czy$écowe;j.
Czuje sie tak zagoniony z czasem w kozi rozek, ze nawet na ozdobne Twoje stowa
nie znajduje sposobnej chwili. A wymagalyby one fotela miekkiego, wonnej ha-
wany, niezlego aperitifu i niedbatego w gescie, lecz czujnego przerzucania grafiki
cigtej sobie a dobrze odplatnym Muzom. Gdziez to wszystko?! (1951 r.)'*%.

Nawet odejscie na emeryture nie zmienilo jego ogromnego zapracowania.

Nic dziwnego, ze przy tylu obowiazkach i aktywnosciach Gieysztor tesknil cza-
sami za odpoczynkiem. W lipcu 1947 r. informowat Przypkowskiego: ,Chetnie
bym i Slask zobaczyl, ale jestem sfatygowany juz objazdami i wolalbym pogapi¢ sie
w niebo, przeczytawszy kilka crime stories”'*. Kiedy indziej informowal Manteuf-
fla z Sopotu: ,wyrwalem sie i ja wreszcie na wypoczynek, ktory wyobrazam sobie
przede wszystkim w kategoriach sennych”*°. Po wojnie, az do lat sze$¢dziesiatych,
Gieysztor chetnie spedzal wakacje na splywach kajakowych oraz na wedréwkach
pieszych i samochodowych.

Wypoczynek trwal jednak zazwyczaj krétko — i to nie tylko z powodu natloku
zaje¢. W dluzszej perspektywie nicnierobienie stawalo sie ciezarem. Juz po kilku
miesigcach pobytu na stypendium w Oxfordzie historyk pisal do Stanistawa Herb-
sta: ,Inwestuje tu nadal w siebie, ale, wyznaje, ze mi si¢ troche nudzi, dlugo to jednak

146 Wejherowo, MPiMKP, zbiory G. Labudy, karton 18, t. 1, nlb.

147 Tamze, karton 7, nlb. (1965 r.). Po owym pobycie w Nieborowie autoironicznie donosit:
,Zle znosz¢ niewyspanie, zebralem sporo sit w Nieborowie, a bylem dos¢ zdechly. Co si¢ zaczyna
znowu, a przyznasz, ze sny o Kazimierzu Lepszym, jak tej nocy, nie wréza dobrze o psyche”, Listy
A. Gieysztora, s. 455, nr 20 (104).

18 Tamsze,s. 531,nr 3 (171).

9 Tamze, s. 529, nr 1 (169).

130 Warszawa, A PAN, I11-192, J. 124, k. 129 (1961 1.).
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takie 6 m-cy”'*'. Podobnie pisat do G. Labudy: ,mimo ze powodzi mi sie jak nigdy
i ze realizuje rozne plany nieosiggalne w warunkach krajowych, wyznam, ze po czte-
rech miesigcach — prawie — pobytu za granica dosy¢ ckni mi si¢”'**. Jak sie wydaje,
dluzsze okresy niewypelnione intensywna praca i spotkaniami go nudzily. Na takie
nastawienie, swoje i Gieysztora, wskazywal Witold Kula w li$cie do rodziny z 1958 r,,

opisujac konferencje, na ktérej razem byli:

siedzimy tu w tadnym zameczku normandzkim, w pieknej okolicy. Nie prze-
pracowujemy sie, bo Francuzi tego nie lubig. Mamy jedno, trwajace mniej niz
3 godziny posiedzenie dziennie. Reszte czasu zajmuja nam rozmowy i spacery
z ludZmi na 0g6l milymi, a czasem ciekawymi. I zamiast rozprezy¢ sie i wypoczy-
wac naprawde — obaj z Olkiem denerwujemy sie ta stratg czasu. Jak ryby glebino-
we wyciagniete z wody pekamy od ci$nienia wewnetrznego, nie przyzwyczajeni
do braku ci$nienia zewnetrznego'**.

Nawiazujac do wypowiedzi Kuli, mozna stwierdzi¢, ze A. Gieysztor w aktywnym
zyciu nie stracil czasu. Ogromna wigkszos¢ jego dorobku naukowego przetrwala
prébe czasu. W niektérych przypadkach zapoczatkowal nurty badawcze (zaréwno
jesli chodzi o tematyke, jak i metode), ktére do dzisiaj sa Zywe. Niekiedy ,wyprze-
dzal epoke” i do jego pomystéw badacze nawiazali dopiero po dlugim czasie. Nie
stracit czasu takze, jedli chodzi o pamie¢ wéréd wspodlczesnych i potomnych. Choé
nie zalozyl szkoly badawczej, to do dzisiaj jego wychowankowie oraz jego ,wnuki
naukowe” dumnie podkreslaja owa koligacje. Pozostawil po sobie pamig¢ takze wy-
bitnego organizatora. Jego zaslugi w powojennej odbudowie Zamku Krélewskiego
w Warszawie i Instytutu Historycznego UW sa trudne do oszacowania. Realizowat
w ten sposob zalozenie, ktore tak wyrazit w wywiadzie dla M. Koczerskiej: ,mysle, ze
trzeba wykorzystywa¢ maksymalnie warunki, jezeli daja jakiekolwiek pole dziatania
i nie zastanawia¢ sie nad tym, czy to bedzie bardzo trwale, czy nie. Trzeba stworzy¢
co$, co byloby faktem dokonanym w kulturze. Moze on by¢ przez jaki$ czas obro-
cony w niwecz, czy raczej zlekcewazony. Ale jednak jest to fakt, ktéry pozostaje”'s*.

»

Aleksander Gieysztor stworzyl wiele takich ,faktéw”. One po nim pozostaty.

131 Tamze, I11-304, J. 269, k. 99.
132 Listy A. Gieysztora, s. 464, nr 27 (111).
153 M. Kula, Mimo wszystko blizej Paryza niz Moskwy. Ksigzka o Francji, PRL i o nas, hi-

storykach, Warszawa 2010, s. 491.
5% Nauka jako stuzba, s. 126-127.
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Résumé
Aleksander Gieysztor in His Own Eyes

This paper presents the figure and views of Aleksander Gieysztor (1916-1999), one of the
most important historians of the twentieth century. It discusses Gieysztor’s views on his life
path and the main stages of his life: family traditions, youth and studies, war experiences,
post-war professional activity as well as private interests, ways of spending free time and
hobbies. The text is based on Gieysztor’s own statements, both interviews, memoirs and
letters to numerous addressees. The scraps of Gieysztor’s memories and stories were used
to compose his ‘self-portrait’ and reconstruct how he perceived his biography, assessed his
activity or presented his features, aspirations and goals. Therefore, the paper does not pres-
ent an ‘objective’ biography of Gieysztor but shows him ‘as he saw himself’

Translated by Agnieszka Tokarczuk
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