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Abstract: This paper discusses Aleksander Gieysztor’s and Gerard Labuda’s research on
the problem of ideology and symbolism of power and presents the main directions of their
studies in this field.

Wiréd poruszanych w tekstach Aleksandra Gieysztora i Gerarda Labudy tematdw,
watkow czy zagadnien nie zabraklo tez, rzecz jasna, kwestii odnoszacych sie do proble-
matyki ideologii i symboliki wtadzy monarszej. Okreslenie miejsca, jakie przypadato
im w ich tworczosci, i znaczenia, jakie przywiazywali oni do prowadzonych w tym
zakresie studiéw, nie jest jednak zadaniem tatwym. Rozmach rozwijanych przez nich
badan i ich ogromne tematyczne zréznicowanie sprawiaja, ze trudno wskaza¢ obszary
badawcze, ktérych — w wigkszym badz mniejszym stopniu — nie dotykalyby ich prace
ina ktdrych nie zaznaczyliby oni swojej obecnoéci. W rezultacie powoduje to z jednej
strony, ze pewne nurty ich studiéw moga wydawac sie w poréwnaniu z innymi stabiej
reprezentowane i mniej istotne, i w efekcie moga one zosta¢ niedocenione. Z drugiej
natomiast, skupienie uwagi na wybranej jedynie czesci dorobku obu uczonych moze
prowadzi¢ do wyolbrzymienia roli, jaka odgrywata ona w ich badaniach. Nie podej-
mujac zatem proby umiejscowienia prowadzonych przez obu uczonych studiéw nad
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zagadnieniami ideologii i symboliki wladzy w szerszym kontekscie ich wielorakich
zainteresowan badawczych i proponowanych przez nich sposobéw uprawiania historii,
ograniczymy si¢ w tym miejscu do przedstawienia czy tez moze raczej przypomnienia
kilku kwestii, ktore z réznym natezeniem przewijaly sie w ich tworczosci.

Zagadnienia Iaczace si¢ z problematyka ideologii i symboliki wladzy znalazly sie
w polu badawczej obserwacji zaréwno A. Gieysztora, jak i G. Labudy juz w poczat-
kowym okresie ich naukowej dziatalnosci. W przypadku Gieysztora zagadnien tych
dotyczyla jego pierwsza wydana w 1938 r. dluzsza rozprawa naukowa powstala jako
praca magisterska na seminarium Marcelego Handelsmana. Zgodnie z zapowiedzia-
na w jej tytule tematyka — Wiladza Karola Wielkiego w opinii wspétczesnych — podjat
sie w niej zadania przyjrzenia sie funkcjonujacym na przetomie VIII i IX w. wyobra-
zeniom o naturze sprawowanej przez frankijskiego wtadce monarszej zwierzchnosci.
Przeprowadzona w niej analiza zrédet zaréwno pochodzenia rzymskiego, jak i fran-
kijskiego doprowadzilta go do wniosku, ze podstawy ideowe wtadzy Karola okreslalo
rozwijane jeszcze przed cesarska koronacja, podzielane zar6wno w Rzymie, jak i na
frankijskim dworze, przekonanie o jego szczegolnej, opartej na boskim nadaniu, od-
powiedzialno$ci za calg wspolnote chrzescijaniska i wynikajacym stad obowiazku
troski o rozszerzanie jej granic i opieki nad Kosciotem'.

G. Labuda natomiast po$wiecit sporo uwagi kwestiom ideologii i symboliki wla-
dzy w wydanych juz po wojnie, w 1946 r., ale powstalych jeszcze w okresie jej trwa-
nia Studiach nad poczqtkami patistwa polskiego. Z pewnoscia nie znajdowaly si¢ one
w centrum prowadzonych przez niego w tym dziele rozwazan. Zasadniczym celem,
jaki stawial w nim przed sobg autor, byta krytyczna weryfikacja podtrzymywanych
przez niemieckich badaczy koncepcji o zaleznosci monarchii piastowskiej od Nie-
miec na najwcze$niejszym etapie jej dziejow. Niemniej wlaczenie do rozwijanego
przez niego wykladu wydarzen zwiazanych ze zjazdem gnieznieniskim sila rzeczy
prowadzilo do uwzglednienia w nim takze szerokiego kompleksu zagadnien wia-
zacych sie z propagowana przez Ottona III ideg odnowienia cesarstwa rzymskiego
i znaczeniem towarzyszacych gnieznieniskiemu spotkaniu gestow i ceremonialnych
zachowan. Dowodzac wiarygodnosci zawartego w kronice Galla opisu zjazdu gniez-
nieniskiego, przynajmniej w odniesieniu do zrelacjonowanego w nim ceremoniatu
nalozenia polskiemu wladcy na glowe korony i przekazania mu wldczni §w. Maury-
cego, Labuda poddat przywolane przez kronikarza zrytualizowane gesty drobiazgo-
wej analizie, prébujac wydoby¢ stojace za nimi tresci polityczne i ideowe. Poréwna-

' A. Gieysztor, Wladza Karola Wielkiego w opinii wspdtczesnych, Warszawa 1938.
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nie opisanego przez Galla przebiegu zjazdu gnieznieriskiego do ceremonialu nadania
przez cesarza tytutu patrycjusza pozwolilo mu na odrzucenie cieszacych sie spora
popularno$cia w literaturze, zaréwno polskiej, jak i niemieckiej, koncepcji o wynie-
sieniu do tej godnos$ci w Gnieznie réwniez Bolestawa Chrobrego. Nie sklonito go
to jednak do uznania tezy o przeprowadzeniu podczas zjazdu krélewskiej koronacji
polskiego wladcy. Prowadzone przez niego rozwazania nad rytem krélewskiej sakry,
obowiazujaca na przelomie X i XI wieku procedura wynoszenia nowych wladcow
do krélewskiej godnosci czy wreszcie przyznawanymi krélom uprawnieniami w za-
kresie wladzy nad Kosciotem doprowadzity go do wniosku, ze w sktadajacych sie
na spotkanie w Gnieznie aktach ceremonialnych znalazla swéj wyraz zgoda cesarza
na przyszla koronacje Bolestawa — ktora ze wzgledu na zadzierzgniete jeszcze przez
Mieszka I wigzy ze Stolicag Apostolska musiala zosta¢ potwierdzona przez papieza
— faczaca sie z uznaniem go za suwerennego wiladce i przyznaniem mu krélewskich
praw do zwierzchno$ci nad Kosciotem polskim®.

Okazywane przez obu uczonych w ich pierwszych pracach zainteresowanie proble-
matyka ideologii i symboliki wladzy i manifestowane przez nich przekonanie o znacze-
niu, jakie dla wlasciwego rozpoznania rzeczywistosci spolecznej i politycznej $rednio-
wiecza maja badania nad nig towarzyszylo im — w réznym stopniu — takze na dalszych
etapach ich naukowej dzialalnosci. Obaj tez — chociaz w innym zakresie — odwoltywali
sie do niej w pézniejszych studiach i podejmowali zwiazane z nia tematy.

W przypadku G. Labudy prowadzone w tym kierunku badania w znaczacej mie-
rze stanowily rozwinigcie poruszonych przez niego juz w Studiach nad poczgtkami
paristwa polskiego $cisle powiagzanych ze soba watkow, odnoszacych sie do komplek-
su zagadnien laczacych sie z postanowieniami zjazdu gnieznienskiego, charakterem
wladzy krolewskiej oraz ideg suwerennosci i politycznej niezaleznosci.

Pytanie o sens rozstrzygniec¢ zapadlych na zjezdzie gnieznienskim powracalo
w polskiej mediewistyce z r6zng intensywnoécia przez caly niemal okres powojenny.
W sposéb szczegdlny jednakze ponowny wzrost zainteresowania ta tematyka zazna-
czyl sie w ostatnich latach XX w. i poczatkach biezacego stulecia, najpierw w zwigz-
ku praca Johannesa Frieda, odrzucajaca wiekszos$¢ funkcjonujacych w historiografii
polskiej ustalent dotyczacych zjazdu?, a nastepnie z okazji obchodéw rocznicowych*.

> G.Labuda, Studia nad poczgtkami paristwa polskiego, Poznan 1946, s. 237-319.

3 J.Fried, Otto III. und Boleslaw Chrobry. Das Widmungsbild des Aachener Evangeliars, der
»Akt von Gnesen” und das friihe polnische und ungarische Konigtum, Stuttgart 1989.

* Zob. np. J. Strzelczyk, Naukowe poklosie millenium zjazdu gnieznieriskiego, Roczn. Hist.
68 (2002), s. 157-174.
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W toczone woéwczas dyskusje aktywnie wlaczyl sie takze G. Labuda. Wydaje sig, ze
jego uwage zaprzataly przede wszystkim sprawy zwiazane z koécielna strona roz-
grywajacych si¢ w Gnieznie wydarzen. W kazdym razie, publikujac w 1988 r. dru-
gi tom Studiéw nad poczgtkami patistwa polskiego i poruszajac ponownie tematyke
zjazdu, skupit si¢ gtéwnie na kwestiach zwigzanych z utworzeniem arcybiskupstwa
gnieznienskiego. W odniesieniu do towarzyszacych spotkaniu Bolestawa Chrobrego
z Ottonem IIT aktéw symbolicznych, w ktérych znalazly uzewnetrznienie posta-
nowienia dotyczace sfery politycznej, powtorzyl w zasadzie, w niewielkim stopniu
jedynie je modyfikujac, swoje wczeéniejsze ustalenia. W jego ujeciu ryt nalozenia
Bolestawowi na glowe przez Ottona cesarskiej korony stuzy¢ miat ,wprowadzeniu”
polskiego wladcy w krélewskie prawa, rozumiane przez niego wylacznie w kate-
goriach majacych przystugiwac piastowskiemu wladcy, krélewskich w swej istocie
uprawnien w zakresie udzielania polskim biskupom inwestytury®. Pojawienie sie rok
pdzniej wspomnianej juz ksiagzki Frieda, w ktérej na nowo wysunigto teze o prze-
prowadzeniu w GnieZnie przez Ottona krélewskiej koronacji Bolestawa, nie sktonilo
G. Labudy do zmiany pogladow w tej sprawie, lecz przeciwnie, zachecito do podjecia
z nig polemiki i zajecia si¢ ponownie gnieZnieriska ceremonia®. W publikowanych
na przefomie wiekéw licznych pracach zdecydowanie bronil swojego stanowiska,
dowodzac, ze w akcie nalozenia Bolestawowi korony w GnieZnie nie mozna w zad-
nym razie widzie¢ uroczystoéci krélewskiego wyniesienia, ktéra wymagata sankcji
papieskiej i dopelnienia w ramach liturgicznej ceremonii sakry’.

Prowadzone przez G. Labude badania nad problematyka ksztaltowania si¢ in-
stytucji krolestwa, charakteru krolewskiej wladzy i przyslugujacych koronowanemu
monarsze uprawnien, rozwijane niejako przy okazji studiéw nad zjazdem gnieznien-
skim, znalazly réwniez pelniejsze przedstawienie w osobnych rozprawach poswieco-
nych specjalnie tej tematyce. Poczatkowo, w pracach publikowanych we wczesnych
latach sze$¢dziesiatych, skupial on swoja uwage przede wszystkim na zagadnieniach
zwigzanych z procesem powstawania wladzy krélewskiej i rozpowszechniania sie ty-
tutu kréla na obszarze Slowianszczyzny we wezeéniejszym sredniowieczu®. Zjawisko

5 G.Labuda, Studia nad poczgtkami paristwa polskiego, t. 2, Poznan 1988, s. 426-526.

S Tenze, Zjazd gniezniefiski roku 1000 w o$wietleniu ikonograficznym, Kwart. Hist. 98

(1991), 5. 3-18.
7 Zob. np. tenze, Zjazd i synod gnieznieriski roku 1000, Kwart. Hist. 107 (2002), s. 108-122;

tenze, O badaniach nad zjazdem gnieZnieriskim roku 1000. Spostrzezenia i zastrzezenia,

Roczn. Hist. 68 (2002), s. 107-156.

8 Tenze, Rozpowszechnienie si¢ tytutu ,kréla” wsréd Stowian, [w:] Wieki Srednie. Medium
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to taczyt gtéwnie z zachodzacymi w tym czasie wsréd ludéw stowianskich zmianami
w formach organizacji politycznej, prowadzacymi do wyksztalcenia sie wladzy mo-
narchicznej w $cistym znaczeniu tego stowa. Widzial w nim jednak réwniez wazne
$wiadectwo utrwalania sie politycznej niezalezno$ci stowianskich panstw, ktora
miala znajdowa¢ swoje symboliczne uzewnetrznienie wlasnie w sieganiu przez ich
wladcéw po kojarzony jednoznacznie z suwerennoscia tytul krélewski.

Podejmujac pdzniej, po ponad trzydziestu latach, jeszcze raz zagadnienie znaczen
laczonych z instytucja krélestwa i godnoscia krolewska, G. Labuda pokusit si¢ o syn-
tetyczne przedstawienie przeobrazen, jakim podlegaly wyobrazenia o wladzy krolew-
skiej w okresie od schytku antyku po pézne sredniowiecze. Szczegdlnie wiele miejsca
poswigcil jednak tej formie — jak okreglit — sakralizowanego krolestwa, jaka rozwineta
sie w nastepstwie wydarzen zwigzanych najpierw z namaszczeniem Pepina Malego,
a pozniej cesarska koronacja Karola Wielkiego. Staral sie pokaza¢, ze z uksztaltowa-
nym w czasach karolinskich modelem krélewskiej wladzy, zwigzanej juz z liturgiczng
ceremonig sakry, zaczeto tez stopniowo laczy¢ w X w. idee niepodzielnosci krolestwa
przekazywanego tylko jednemu z sukcesoréw i przypisywaé wyréznionym krolewska
korong wladcom wylaczne prawo do sprawowania zwierzchnosci nad Kosciotem.
W rezultacie tez dla wchodzacych u schytku pierwszego tysiaclecia w ramy porzadku
religijnego i politycznego lacinskiego Zachodu nowych organizméw panstwowych,
powstajacych na peryferiach pokaroliriskiego $wiata, krolewska korona zaczeta pelni¢
funkcje symbolu panistwowej suwerennosci’.

Rozwazania nad pojeciem suwerennosci paristwowej i jej symbolami obecne s3
w pracach G. Labudy niemal przez caly okres jego tworczosci naukowej. Wyznaczaly
one gléwna plaszczyzne, na ktdrej rozwijaly si¢ jego dociekania dotyczace relacji
monarchii piastowskiej z Rzesza, stanowiace z pewnoscia jeden z wazniejszych nur-
tow jego badan'’. W jego rozumieniu bowiem pojecie panstwa bylo nierozerwalnie

Aevum. Prace ofiarowane Tadeuszowi Manteufflowi w 60 rocznice urodzin, Warszawa 1962,
s. 57-81; tenze, Wyksztalcenie wladzy krélewskiej u Stowian we wczesnym Sredniowieczu,
[w:] Z polskich studiéw slawistycznych, ser. 2, Historia. Prace na V Migdzynarodowy Kongres
Slawistéw w Sofii 1963, Warszawa 1963, s. 61-72.

?  Tenze, O godnosci kréla i instytucji krélestwa, [w:] Przemyst II. Odnowienie Krélestwa
Polskiego, red. J. Krzyzaniakowa, Poznani 1997, s. 27-56.

10" Zob. np. tenze, O stosunkach prawnopublicznych migdzy Polskq a Niemcami w polowie

XII wieku (Merseburg - 1135, Kaina — 1146, Krzyszkowo - 1157), Czasopismo Prawno-
-Historyczne 25 (1973), s. 25-60; tenze, Stosunki prawno-polityczne Polski i Niemiec w $re-
dniowieczu (Program badan), [w:] Niemcy — Polska w $redniowieczu. Materialy konferencji
naukowej zorganizowanej przez Instytut Historii UAM w dniach 14-16 XI 1983 roku, red.



136 ZBIGNIEW DALEWSKI

zwigzane z suwerennoscia, w ktorej widzial jedna z jego podstawowych cech. Uczo-
ny zdecydowanie sprzeciwial si¢ pogladom odmawiajacym wczesnosredniowiecz-
nym organizmom politycznym charakteru panstwowego. Przyznawal, co prawda,
ze we wczesnym i pelnym $redniowieczu idea suwerenno$ci miata inng niz wspét-
czes$nie, swoista, wlasciwa epoce forme, okreslong przez doktryne uniwersalizmu
cesarskiego i papieskiego. Jednoczesnie jednak wskazywal na to, ze w praktyce zycia
politycznego nie niosta ona ze sobg zasadniczych ograniczen dla koncepcji pafistwo-
wej niezaleznosci i samodzielno$ci''.

W takim ujeciu sprawy wlaczenie przez Ottona III w GnieZznie monarchii pia-
stowskiej w struktury uniwersalnego cesarstwa i przyznanie jej w nich takiego sa-
mego miejsca, jakie przystugiwato innym chrzescijariskim krélestwom, nie tylko nie
podwazalo suwerenno$ci pafistwa polskiego, lecz przeciwnie — dowodzito jego nie-
zaleznosci i uwalnialo je od trybutarnej podleglosci Niemcom. Niemniej porzucenie
po $mierci Ottona przez jego nastepce jego koncepcji zmusito Bolestawa Chrobrego
do oparcia swoich dazenl do zachowania suwerennosci nie na wspdlpracy, lecz na
konfrontacji z cesarstwem. Osiagnieciu tego celu stuzy¢ mialy — jak podkreslat G. La-
buda - zabiegi Bolestawa o koronacje, w ktérej obroniona przez niego w wojnach
z Henrykiem II niezaleznos¢ panstwa polskiego mogta znalez¢ swoje petne symbo-
liczne przedstawienie. Nie powinno zatem dziwi¢, ze koronacja Chrobrego wywo-
tata w Niemczech oburzenie, a takze ze zmuszony do kapitulacji przed Konradem II
Mieszko II musial zrzec sie dowodzacej jego suwerennosci krélewskiej godnosci.
Pamiegc o pierwszych piastowskich koronacjach miata tez okreslaé, w przekonaniu
Labudy, wyobrazenia o naturze wladzy polskich wladcéw w XII i XIII wieku, stano-
wiac fundament, na ktéorym wspieralo si¢ mocno osadzone w tradycji politycznej
monarchii piastowskiej przeswiadczenie o niezaleznosci Polski wobec cesarstwa.
Wokét korony, ktéra pomimo utraty przez wladcéw polskich tytutu krolewskie-
go zachowala range symbolu panstwowej suwerennosci, ogniskowa¢ si¢ mialy tez
wspomnienia o minionej §wietnoéci i nadzieje na jej odzyskanie.

J. Strzelczyk, Poznan 1986, s. 121-13S5; tenze, O stosunkach prawno-politycznych patistwa pol-
skiego z paristwem niemieckim w X i XI wieku. W zwigzku z pracq Jarostawa Sochackiego
pt. Stosunki publicznoprawne miedzy parstwem polskim a cesarstwem rzymskim w latach

963-1102, Czasopismo Prawno-Historyczne 57 (2005), s. 327-378.

"' Tenze, Zagadnienie suwerennosci Polski wczesnofeudalnej w X-XII wieku, Kwart. Hist. 67

(1960), s. 1035-1068; tenze, Tworzenie si¢ paristw narodowych w Europie sredniowiecznej,
Kwart. Hist. 100 (1993), s. 27-48.
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W odréznieniu od G. Labudy, kontynuujacego w duzym stopniu problematyke
poruszang juz przez niego w pierwszych pracach, A. Gieysztor do prowadzonych
przed wojna badan nad ideologig karolinska juz nie powrdcil. Nie znalazta tez konty-
nuacji w jego dalszych studiach, stanowigca przedmiot pisanej przez niego podczas
wojny i wydanej w 1948 r. rozprawy doktorskiej, problematyka ideologii krucja-
towej'?. Zaangazowanie w prace podejmowane w ramach programu milenijnego
sprawilo, ze rozwijane przez niego studia zaczely skupia¢ sie przede wszystkim na
kwestiach dotyczacych najstarszych dziejéw monarchii piastowskiej. Wazne miejsce
przypadlo w nich szeroko rozumianej historii kultury, a zwlaszcza, jak to sam ujal,
yzwiagzkom miedzy podstawami spolecznymi a tresciami ideowymi wystepujacymi
we wezeéniejszym sredniowieczu polskim”, czyli zagadnieniom ,przyjetych norm,
warto$ci i sposoboéw postepowania, mentalnosci spotecznej, przekonan i ideologii
grup oraz klas, mentalnoéci wyrazanej w dzielach i zachowaniach si¢ ludzi”*3. W jego
rozumieniu rozpoznanie tej problematyki mialo w istotny sposéb dopelni¢ obraz
pierwszych wiekéw istnienia panstwa polskiego, wylaniajacy si¢ z prowadzonych
juz wczesniej badan nad historia gospodarcza i spoleczna.

Przywolane stwierdzenia pochodza z referatu wygloszonego przez uczonego na
IX Powszechnym Zjezdzie Historykéw w 1963 r. i wydanego drukiem rok poézniej.
Wydaje si¢ jednak, ze przedstawione w nim przekonanie o znaczeniu, jakie badania
nad tak rozumiang historig kultury maja dla wlasciwego zrozumienia wielorakich
proceséw i zjawisk zachodzacych w rzeczywisto$ci spolecznej i politycznej, mozna
w znaczacej mierze odnie$¢ takze do wielu innych jego prac, zaréwno publikowa-
nych wczesniej, zwlaszcza od polowy lat piecdziesiatych, jak i w pdzniejszym okre-
sie. Podejmowaly one szeroki wachlarz réznorodnych tematéw skupionych gléwnie,
chociaz nie wylacznie, wokol kwestii odnoszacych si¢ do chrystianizacji monarchii
piastowskiej, kultu $wietych patronéw czy ksztalttowania sie poczucia swiadomosci
narodowej. W prowadzonych w tych tekstach rozwazaniach nie zabraklo tez uwag
dotyczacych problematyki ideologii wladzy. Wynikalo to z przekonania autora
o szczegdlnej roli monarchii jako instytucji, w ktorej przenikaly sie i skupialy réz-
norakie wiezi spoleczne i ideowe, budujace wspdlnote poddanej jej wladzy spo-
tecznosci. W rezultacie tez rozpoznanie manifestowanych w znakach i symbolach,
demonstrowanych w zrytualizowanych zachowaniach i dzialaniach czy wyrazanych

2 A. Gieysztor, Ze studiéw nad genezq wypraw krzyzowych. Encyklika Sergiusza IV (1009~
-1012), Warszawa 1948.

3" Tenze, Podstawy spoleczne i tresci ideowe kultury wczesniejszego sredniowiecza polskiego,
[w:] Historia kultury $redniowiecznej w Polsce, t. 2, Warszawa 1964, s. 10.
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w formutowanych na dworze programach ideologicznych, postulowanych i urze-
czywistnianych przez wladz¢ monarsza wzoréw i norm spotecznych oraz relacji
politycznych, w istotny sposéb miato przyczyni¢ si¢ w jego zamysle do lepszego
zrozumienia glebokich przeobrazen zachodzacych w funkcjonowaniu spoleczeristwa
polskiego w okresie wcze$niejszego $redniowiecza.

Szczegolnie duzo uwagi poswiecit A. Gieysztor kwestii chrystianizacji monarchii
piastowskiej. W jego przekonaniu decyzje Mieszka I o przyjeciu chrztu nalezalo
ocenia¢ w kontekscie proceséw modernizacyjnych, zwiazanych z ksztalttowaniem
sie podstawowych struktur organizacji panstwowej na ziemiach polskich. W takim
ujeciu sprawy przyjecie chrzeécijanstwa mialo stanowi¢ dopelnienie podejmowa-
nych juz wczesniej przez warstwe panujaca dzialan zwigzanych z budowsy instytu-
cji zarzadu centralnego, opartego na organizacji grodowej i sieci osad stuzebnych.
Rzecz nie sprowadzala si¢ jednak do mozliwosci skorzystania w nastepstwie chrztu
z rozwigzan, jakie organizacji panstwowej oferowat Kosciol w sferze instytucjonal-
nej i administracyjnej. Zdaniem Gieysztora bowiem, to ,zamierzenia ideologiczne
pozostawaly na pierwszym planie stuzac stopieniu sfery $wieckiej i praktycznej z od-
$wietna i religijng w jedna calo$¢”'*. Jak wyjasnial w innym miejscu, wprowadzony
w nastepstwie chrztu ,nowy system wartosci hierarchizowat spoleczenstwo w aspek-
cie ideologicznym, nadajac zréznicowaniu i przedzialom spoteczno-politycznym
znamie prawie sakralne przez przymierze wladzy politycznej z ko$ciotem™s.

To dokonujace si¢ wraz z przyjeciem chrzescijanstwa zlaczenie struktur pafstwa
i Kosciota okreslilo tez charakter wyobrazen o wladzy monarszej, ktére pierwsi wlad-
cy piastowscy i znaczna czeé¢ elit politycznych nie tylko sobie szybko przyswoili,
lecz — co jeszcze wazniejsze — zaczgli realizowac w praktyce.

W opisanych przez Thietmara z Merseburga dziataniach Bolestawa Chrobrego
dotyczacych kar spadajacych na winnych tamania postu i cudzoléstwa widziat uczo-
ny — podobnie zreszta jak w lepiej poswiadczonych Zrédlowo przedsiewzieciach
ustawodawczych wladcéw pozostatych monarchii srodkowoeuropejskich (Wegier
i Czech) - $wiadectwo przystapienia przez Piasta do urzeczywistniania idei budo-

% Tamze,s. 22.

'S A. Gieysztor, Przemiany ideologiczne w paristwie pierwszych Piastéw a wprowadzenie
chrzescijaristwa, [w:] Poczgtki patistwa polskiego. Ksigga Tysigclecia, red. K. Tymieniecki,
t. 2: Spoleczeristwo i kultura, Poznan 1962, s. 167-168; zob. tez tenze, Ideowe wartosci kultury
polskiej X-XI wieku. Przyjecie chrzescijaristwa, Kwart. Hist. 67 (1960), s. 923-940, tenze, Les
paliers de la pénétration du christianisme en Pologne au Xe et Xle siécles, [w:] Studi in onore
di Amintore Fanfani, t. 1, Milano 1962, s. 329-367.
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wania chrzescijariskiego krolestwa. Idea ta, oparta na wzorach ottonskich i siegajaca
do tradycji karoliniskiej, naktadata na wtadce — powotanego do rzadéw przez Boga -
szczeg6lny obowiazek troski o zbawienie poddanej jego zwierzchnosci wspolnoty'.

Zwieniczenie podjetych przez pierwszych Piastéw zabiegéw o wlaczenie sprawo-
wanej przez nich wladzy w ramy nowego porzadku religijnego mialy stanowi¢ kré-
lewskie koronacje Bolestawa Chrobrego i Mieszka II, ktore sakralizowaly ich rzady
i pozwalaly wyréznionym krélewskim namaszczeniem polskim wladcom wystepo-
waé w charakterze prawdziwie chrzescijanskich monarchéw, skupiajacych w sobie
warto$ci najistotniejsze dla wlaciwego funkcjonowania podlegtej im spotecznosdci'’.
Tego uksztaltowanego w czasach pierwszej monarchii sakralnego modelu rzadow
nie naruszyt nawet jej upadek, a pézniej niepowodzenie krélewskich planéw Bole-
stawa Smialego. Przywolujac w tym kontekscie formule ksiazecej benedykcji z pon-
tyfikatu krakowskiego, A. Gieysztor wskazywal na odwolywanie sie w XII w. przez
pozbawionych juz krélewskiej korony piastowskich ksiazat do rytualnych dziatan,
manifestujacych sakralng nature ich wladzy i ich szczeg6lna — jak dowodzily stowa
wypowiadanych nad nimi blogostawienstw — role gwarantéw pomyslnosci swoich
poddanych'®.

W tym nurcie prowadzonych przez A. Gieysztora badan znajduja miejsce tak-
ze jego rozwazania nad przedstawieniami ikonograficznymi umieszczonymi na
Drzwiach Gnieznienskich. Skupiaja sie one, co prawda, na kwestii ksztaltowa-
nia si¢ $wiadomosci narodowej, do ktérej powracat zreszta jeszcze parokrotnie
w pézniejszych studiach. Niemniej dokonana przez niego analiza widniejacych na
Drzwiach wyobrazen i odczytanie zawartego w nich przestania ideowego pozwo-
lily mu na uchwycenie zasadniczych konturéw ksztaltujacych si¢ drugiej potowie
XII w. wyobrazen o wladzy ksiazecej. Gieysztor wskazywal na wspétwystepowanie
na Drzwiach obok siebie z jednej strony elementéw monarchicznych, z drugiej zas
akcentujacych role Koéciota. Pierwsze znalazly uzewnetrznienie w wizerunkach
wladcédw na majestacie, a przede wszystkim w przedstawieniach Bolestawa Chro-
brego, ktore ukazywaty go jako monarche réwnego cesarzowi i zawieraly czytelne
odwolania do przekonania o szczegélnej roli wladcy i dynastii. Drugie natomiast
najpelniej uwidocznialy sie w scenie, w ktérej biskup napominatl ksiecia. W ten
sposob w przedstawieniach ikonograficznych umieszczonych na Drzwiach znala-

16 A. Gieysztor, Przemiany ideologiczne, s. 158-159.
17" Tamze, s. 168.

'8 A. Gieysztor, Podstawy spoleczne i tresci ideowe, s. 37-38.
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zty odzwierciedlenie zachodzace w miare poglebiania sie podzialéw dzielnicowych,
nasilania emancypacyjnych dazen Ko$ciola i umacniania pozycji moznowladztwa
zmiany w charakterze relacji faczacych wladce z elitami politycznymi monarchii,
prowadzace do koniecznoéci zdefiniowania na nowo podstaw ideowych ksiazecej
wladzy i mocniejszego niz wczesniej zaznaczenia udzialu moznych w sprawowanych
przez ksiecia rzadach”.

W rozwazaniach nad programem ideologicznym Drzwi Gnieznienskich
A. Gieysztor wiele uwagi poswiecil, co oczywiste, postaci §w. Wojciecha i rozwija-
nemu wokot niego kultowi. W sposoéb szczegolny zajmowala go kwestia roli $wie-
tego jako patrona monarchii piastowskiej, skupiajacego w sobie wartosci sktadajace
sie na Zzywione przez jej mieszkancéw poczucie wspolnoty. Do kwestii zwigzanych
zideowymi tre$ciami faczonymi z kultem przede wszystkim $w. Wojciecha, ale takze
innych $wietych, uczony powracal zresztg jeszcze niejednokrotnie. W prowadzonych
w tym zakresie badaniach wskazywal na to, Ze w okresie pierwszej monarchii, ale
takze p6zniej, mamy do czynienia z w pelni $wiadoma recepcja niosacych wazne ide-
owe i polityczne tresci kultéw, wykorzystywanych przez wladcow piastowskich do
budowania wlasnego wizerunku monarszego i umacniania swojej pozycji zaréwno
w relacjach z innymi wladcami chrzescijanskimi, jak i w odniesieniu do elit politycz-
nych w kraju. Przepajajace propagowane przez wladcow piastowskich koncepcje
wladzy monarszej i rozwijane przez nich programy ideologiczne przeswiadczenie
nie tylko o daleko posunietym sprzezeniu instytucji paristwa i Kosciola, lecz takze
wrecz o tozsamoéci struktur paiistwowych i koscielnych znalazto swoje zwiericzenie
w dziataniach Bolestawa Chrobrego prowadzacych do wykreowania wlasnych $wie-
tych, w pierwszej kolejnosci rzecz jasna $w. Wojciecha, ale réwniez Pieciu Braci czy
$w. Brunona z Kwerfurtu®.

Osobne, wyréznione miejsce w tworczosci A. Gieysztora zajmuja studia nad
ceremonialem, symbolika i insygniami wladzy, skupione — ze wzgledu na charak-
ter materiatu Zzrédlowego — w odréznieniu od wigkszosci jego pozostalych prac na

!9 Tenze, Problematyka ideologiczna drzwi gniezniefiskich, Kwart. Hist. 62 (1955), s. 142
-161; tenze, Drzwi GnieZnieriskie jako wyraz polskiej sSwiadomosci narodowosciowej w XII
wieku, [w:] Drzwi GnieZnieriskie, red. M. Walicki, t. 1, Wroclaw 1956, s. 1-19.

20 Tenze, Sanctus et gloriosissimus martyr Christi Adalbertus: un état et une église mis-
sionaires aux alentours de l'an mille, [w:] Settimane di studio del Centro italiano di studi
sull'alto medioevo, t. 14: La conversione al cristianesino nell’ Europa dell’'alto medioevo, Spoleto
1967-1967, s. 611-647; zob. tez tenze, Politische Heiligen im hochmittelalterlichen Polen und
Béhmen, [w:] Politik und Heiligenverehrung im Hochmittelalter, hrsg. v.]. Petersohn, (Vortrige
und Forschungen, 42), Sigmaringen 1994, s. 325-341.
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pdznym sredniowieczu i wychodzace nawet w czasy nowozytne. Zainteresowanie ta
problematyka, wynikajace z podzielanego przez niego przekonania o jej znaczeniu
dla pelniejszego zrozumienia ideowych uwarunkowan sprawowania wladzy i mozli-
wosciach, jakie oferuje podjecie badai w tym zakresie, w r6znym stopniu przebijaja
juz z wielu jego wezesniejszych prac. W pelni jednak zajal sie tymi zagadnieniami do-
piero pod koniec lat sze$¢dziesiatych. W 1969 r. ukazat si¢ jego artykul poswigcony
problematyce korony zamknietej, w ktérym podjat kwestie relacji miedzy wprowa-
dzaniem do praktyki ceremonialnej wladcow polskich na przetomie sredniowiecza
i epoki nowozytnej tego wlasnie typu insygnialnego nakrycia glowy a upowszech-
nianiem si¢ prze$wiadczenia o suwerennym charakterze wladzy polskich krélow'.

W kolejnej pracy odnoszacej sie do tej tematyki zajal si¢ natomiast uroczysto-
$ciami koronacyjnymi polskich krélow, podkreslajac, ze liturgiczna ceremonia sa-
kry wyznaczala tylko jedna z plaszczyzn rozwijania rytu krélewskiego wyniesienia
i przenikala sig, znajdujac w nich dopelnienie, ze spektaklami o $wieckim czy nawet
ludycznym charakterze, osadzajacymi obrzed stanowienia nowego wladcy w sze-
rokim kompleksie wyobrazen, o odlegtej niekiedy metryce, dotyczacych spotecz-
nych oczekiwan faczonych z krélewska godno$cia®’. W nastepnych latach, niemal
do ostatnich chwil swojej naukowej aktywnosci, podejmowal te zagadnienia jeszcze
parokrotnie, zaréwno w ujeciach ogélniejszych, piszac o monarszej ostentacji czy
symbolach suwerennej wladzy, jak i w bardziej szczegétowych, analitycznych stu-
diach dotyczacych krolewskich gestow czy koronacji Henryka Walezego®.

2L Tenze, ,Non habemus caeseram nisi regem”. Korona zamknigta kréléw polskich w koficu

XV wieku i w wieku XV, [w:] Muzeum i twérca. Studia z historii sztuki i kultury ku czci prof.
dr Stanistawa Lorentza, Warszawa 1969, s. 277-292, wersja francuska, tenze, ,Non habemus
caeseram nisi regem”. La couronne fermée des rois de Pologne a la fin de XVe et au XVTe siécle,

Bibliothéque de Iécole des chartres 127 (1969), s. 5-26.

> Tenze, Spektakl i liturgia — polska ceremonia krélewska, [w:] Kultura religijna a kultura

masowa péznego Sredniowiecza, red. B. Geremek, Wroclaw 1978, s. 9-23.

2 Tenze, ,Ornamenta regia” w Polsce XV wieku, [w:] Sztuka i ideologia XV wieku, red.

P. Skubiszewski, Warszawa 1978, s. 155-163; tenze, Gestures in the Coronation Ceremonies
of Medieval Poland, [w:] Coronations: Medieval and Early Modern Monarchic Ritual, ed.
J-M. Bak, Berkeley—Los Angeles—Oxford 1990, s. 152-164; tenze, Le ceremonial du couronne-
ment des rois de Pologne: le sacre d’Henri de Valois en 1574, [w:] Le sace des rois. Actes du
Colloque international d’histoire sur les sacres et couronnements royaux (Reims 1975), Paris
198S, 119-127; tenze, Royal Emblems and the Idea of Sovereignty in Late Medieval and Early
Modern Poland, [w:] State and Society in Europe from the Fifteenth to the Eighteenth Century,
ed. J. Pelensky, Warsaw 1985, s. 55-74.
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Rozpoczynajac studia nad monarszymi rytuatami, A. Gieysztor wkraczal na ob-
szar, ktory w polskich badaniach mediewistycznych nie cieszyl sie duza popularno-
$cig. Rozwazania nad polskim ceremoniatem koronacyjnym i insygniami wladzy
byly podejmowane przez polskich historykéw, gtéwnie zreszta historykéw prawa
— nalezy tu przywolaé przede wszystkim nazwiska Stanistawa Kutrzeby i Oswalda
Balzera® — w nieco wigkszym stopniu jedynie w poczatkach XX w. W pézniejszym
okresie, zaréwno w latach miedzywojennych, jak i po wojnie, pozostawaty one za-
sadniczo poza gléwnym nurtem prowadzonych w polskiej mediewistyce badan.
Rozwijajace si¢ bujnie, juz od lat dwudziestych XX w., zaréwno w Niemczech, jak
i we Francji czy w historiografii anglosaskiej studia nad ceremoniatem i insygniami
monarszymi nie spotykaty si¢ w Polsce z wigkszym odzewem.

Podjete przez A. Gieysztora studia nad krélewskimi rytuatami i symbolami nie
sprowadzaly sie jednak do odniesienia do materialu polskiego kwestionariusza pytan
i metod badawczych stosowanych w dominujacych woéwczas w mediewistyce bada-
niach nad znakami wladzy, wigzanymi przede wszystkim z nazwiskiem Percy’ego
Ernsta Schramma®. W nie mniejszym stopniu inspiracje dla wlasnych poszukiwan
na tym polu czerpal on z dorobku semiotyki i antropologii kulturowej. Taki sposob
podejscia pozwolil mu na znaczne rozszerzenie pola obserwacji i spojrzenie na kro-
lewskie rytualy i symbole przez pryzmat sktadajacego sie na nie ztozonego systemu
gestow i znakéw, w ktérych uzewnetrzniata sie stojaca za nim struktura spotecz-
na. W rezultacie tez odczytanie zawartego w rytuale komunikatu mialo prowadzi¢,
w jego przekonaniu, do uchwycenia zasadniczych konturéw $wiata wyobrazen,
okreslajacych charakter wartosci konstytuujacych grupe spoleczna i decydujacych
o naturze relacji faczacych jej cztonkow.

Przedstawiony skrétowy przeglad prowadzonych przez A. Gieysztora i G. Labu-
de badan nad problematyka ideologii i symboliki wladzy z pewnoscia nie wyczerpu-
je wszystkich watkéw i tematéw poruszanych przez nich w podejmowanych w tym
zakresie studiach. Nie miat on zreszta takiego celu. Nie stawial réwniez przed soba
zadania krytycznej oceny ich dokonan na tym polu. Przypomnienie dorobku obu

** Zob. np. Ordo coronandi regis Poloniae, wyd. S. Kutrzeba, Archiwum Komisji Historycznej
9 (1909-1913), 5. 133-216; S. Kutrzeba, Zrédta polskiego ceremonialu koronacyjnego, Przegl.
Hist. 12 (1911), s. 71-83, 149-164, 285-307; O. Balzer, Skarbiec i archiwum koronne w dobie
przedjagielloriskiej, Lwow 1917.

5 Zob. np. PE. Schramm, Herrschaftszeichen und Staatssymbolik. Beitrige zu ihrer Geschich-
te vom dritten bis zum sechzehnten Jahrhundert, t. 1-3, Stuttgart 1954-1956; tenze, Kaiser, Ko-

nige und Pdpste. Gesammelte Aufsitze zur Geschichte Mittelalters, t. 1-4, Stuttgart 1967-1971.
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uczonych stuzy¢ mialo przede wszystkim pokazaniu, jak bardzo ich poglady, przy
wszystkich wystepujacych miedzy nimi réznicach, wplynely — zar6wno w sensie ich
akceptacji, rozwijania i poglebiania, jak i polemiki z nimi — na funkcjonujace w pol-
skiej mediewistyce sposoby rozumienia zagadnien ideologii wtadzy i jak bardzo pol-
ska mediewistyka, takze w odniesieniu do badan nad tymi kwestiami, w dalszym
ciagu zalezna jest od poczynionych przez nich ustalen.
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Résumé
Ideology and Symbolism of Monarchic Power in the Research
of Aleksander Gieysztor and Gerard Labuda

This paper presents the achievements of Aleksander Gieysztor and Gerard Labuda in the
studies of the ideology and symbolism of power. It shows that both scholars investigated
these issues from the very beginning of their scholarly work and explored them with vary-
ing intensity throughout almost the entire period of their professional activity. It argues that
both scholars shared the conviction that research into the ideology and symbolism of power
can significantly contribute to a better understanding of the social and political reality of the
Middle Ages.
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