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Abstract: The author attempts to evaluate the achievements of Aleksander Gieysztor
(1916-1999) in the field of research on medieval Mazovia. He points to the comparative
method as the basis for Gieysztor’s research and a presentation of local phenomena against
a broad historical background as a characteristic feature of his research.

Zakres zainteresowarn badawczych obu historykéw — Aleksandra Gieysztora i Ge-
rarda Labudy, ktérych 90. rocznice urodzen obchodzimy — dobrze pokazuja nowe
horyzonty badawcze widoczne w polskiej historiografii. Coraz szerzej byty ,brane
na warsztat badawczy” zagadnienia postrzegajace problemy przeszlosci polskiej wi-
dzianej przez pryzmat dziejéw powszechnych. Obaj badacze stosowali znane po-
wiedzenie Fernanda Braudela, ze ,przez pryzmat ziarnka ryzu mozna bada¢ dzieje
$wiata”". G. Labuda zbadal dzieje pierwszego paristwa stowianskiego — panistwa

Niniejszy tekst w zblizonym ksztalcie ukazal si¢ na famach Przegladu Historycznego 111
(1999), z. 1, 5. 41-49. W aktualnym tekscie Autor wprowadzil jednak korekty w partii wstepnej
i koncowej oraz skorygowat przypisy. Z powodu jego $émierci przed niniejsza publikacja opra-
cowania redakcyjnego oraz wprowadzenia uwag recenzentéw dokonata redakeja czasopisma.

! O znaczeniu takiego podejécia do humanistyki pisalem w tekécie: H. Samsonowicz, Kondycja

humanistyki, PAUza Akademicka 2009, nr 60-62, Krakéw 17-31 grudnia 2009, s. 3.
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Samona - a jednoczesnie ukazywat bardzo wszechstronnie, na tle powszechnym,
problemy dotyczace poczatkéw panistwa polskiego®. A. Gieysztor obejmowal swymi
badaniami zagadnienia poczatkéw wspélnoty cywilizacyjnej Europy sredniowiecz-
nej, widzianej na szerokim tle wydarzen zachodzacych w Europie w czasach Karola
Wielkiego®. Pézniejsze liczne prace tego uczonego podejmowaly bogata tematyke
dotyczacy poczatkdw Polski widzianych w aspekcie wydarzen powszechnych w sze-
rokiej skali przestrzennej i chronologicznej*, wydobywajac zagadnienia wazne dla
zrozumienia szerokich proceséw historycznych.

Dobrym przyktadem w jego dorobku sa wczesne dzieje Mazowsza. Rézne przy-
czyny lezaly u podstaw zainteresowania A. Gieysztora dziejami tej krainy. Pierwsza
byla ciekawo$¢ badawcza dotyczaca ziemi, ktdrej niezbyt znane granice, jej dzieje,
ksztalt osadnictwa, stanowily i nadal stanowia szczegdlny przypadek wyrédzniajacy
ja od pozostatych polskich dzielnic. Nietypowa struktura spoteczna, odrebnosci je-
zykowe i kulturalne, polozenie na styku osadnictwa zachodnio- i wschodniostowian-
skiego, baltyjskiego i — z czasem — niemieckiego, prowokowaly wielu historykow
do podejmowani rozwazan dotyczacych specyfiki tego obszaru. Gieysztor szed} tu
tropem wytyczonym przez jednego ze swych wybitnych poprzednikéw na katedrze
historii $redniowiecznej Uniwersytetu Warszawskiego, Kazimierza Tymienieckiego,
ktory na podstawie mazowieckich zrédet poszukiwal odpowiedzi na pytania doty-
czace genezy struktur spolecznych, widzac ja jeszcze w czasach przedpanstwowych®.
A. Gieysztor nie tylko zweryfikowal wnioski K. Tymienieckiego, lecz takze dola-

2 G.Labuda, Pierwsze patistwo stowiafiskie. Paristwo Samona, Poznah 1949; tegoz autora

bogate Studia nad poczqtkami paristwa polskiego, t. 1-2, Poznan 1987-1988 (posmiertnie
t. 3, Wlodzistaw Slaski 2012); tegoz, Pierwsze patistwo polskie, Krakéw 1989; tegoz, Mieszko I,
Wroctaw 2001.

3 Jego pierwsza wigksza praca — Wiadza Karola Wielkiego w opinii wspdtczesnej, Warszawa
1938 — juz ukazuje poczatki wspdlnoty zachodnioeuropejskiej w szerokiej skali powszechno-
dziejowej.

* Bogaty zestaw prac A. Gieysztora znajduje si¢ w ksiegach pamiagtkowych wydanych ku jego
czci — Cultus et cognitio. Studia z dziejow Sredniowiecznej kultury, Warszawa 1976 (biblio-
grafia prac A. Gieysztora, s. 9-59); Kultura $redniowieczna i staropolska. Studia ofiarowane
Aleksandrowi Gieysztorowi w pieédziesigciolecie pracy naukowej, Warszawa 1991 (bibliografia
prac A. Gieysztora, s. 5-24). W ponizszym tekscie zostaly takze uwzglednione liczne wypowiedzi

uczonego na jego wykladach i podczas prowadzonych zaje¢ terenowych.

5 K. Tymieniecki, Ksztattowanie sig spoleczeristwa sredniowiecznego (Polska na tle Stowiari-

szczyzny zachodniej), red. J. Strzelczyk, t. 2: Spoleczeristwo Stowian lechickich (réd i plemig),
Poznan 1996, s. 78, 153 n. [ pierwodruk jako Spofeczeristwo Stowian lechickich (réd i plemieg),
Lwoéw 1928].
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czyl kolejne rozwazania, dotyczace roli Mazowsza w dawnej Rzeczypospolitej i poz-
niejszych przyczyn stotecznego awansu Warszawy. Rozszerzyl tez pole obserwacji,
biorac pod uwage wplywy takze ziem sasiednich. Kolejna przyczyna zainteresowan
Mazowszem laczyta sie u A. Gieysztora z poczuciem powinnosci wobec swej ,matej
ojczyzny’, ktorej dzieje profesor uniwersytetu stolecznego winien byt wedlug niego
bada¢ i wyjasnia¢. Wreszcie, waznym bodzcem do zbadania przeszlosci Mazowsza
byly zachowane Zrédla — pisane, jezykowe i coraz szerzej poznawane archeologicz-
ne. Umozliwialy one wszechstronne, analityczne, mi¢gdzydyscyplinarne badania, do
ktorych Gieysztor byt szczegélnie przywiazany. Wykorzystywanie m.in. metod geo-
grafii historycznej, jezykoznawstwa, archeologii, urbanistyki, umozliwialo stawianie
pytan znacznie rozszerzajacych mozliwosci poznawcze historyka. A. Gieysztor byt
znawcy dziejow calej Europy, a studia nad Mazowszem stanowily dla niego wazny
etap w poznawaniu przeszlo$ci widzianej w skali powszechnej. Wyrazat to jasno:

historia lokalna zaspakaja w nas ciekawo$¢ tego, co nas poprzedza, ale zeby nie
byta ona tylko rozrywka polegajaca na zbieraniu réznobarwnych kamykéw, ktore
nie wiedzie¢ w jaki wzér moga si¢ utozy¢ [...] trzeba prébowaé odnosic je do
szerszego kontekstu zjawisk historycznych, a wiec do polityki i do gospodarki
i do tych zjawisk, ktére wyrazaja zycie spoleczne i kulturalne®.

Dobrym przykladem takiej dzialalno$ci badawczej sa opracowane przez niego
dzieje warszawskich dzielnic. Zwracal w tych studiach uwage na ré6znorodna mo-
zaike faktéw ,ukazujacych wyraznie linie rozwojowe calego miasta, a nawet narodu”
W efekcie tego powstawaly studia, ktdre staly sie fundamentem wiedzy o przeszlosci
$redniowiecznego miasta, pozwalajace na ukazanie historii stolicy inaczej niz czynilo
to wielu wezeéniejszych dziejopiséw. A. Gieysztor wychodzil bowiem z zalozenia, ze
miasto, jego dzieje, rozwdj w czasie i przestrzeni mozna pozna¢ dobrze tylko wtedy,
gdy ukazuje sie je na tle ziemi, z ktérej wyrasta. Dawal tego $wiadectwo poprzez
whikliwe studia nad dziejami warszawskich dzielnic — Srédmie$cia, Woli, Pragi,
Zoliborza, Mokotowa, poszukujac poczatkowych etapéw budowy grodu, a pézniej
Zamku warszawskiego, tematu szczegdlnie przez siebie ulubionego. Nie dotyczyty
one jedynie jednostek osadniczych, miejscowosci, ktérych nazwy stanowia o dzi-
siejszym podziale administracyjnym stolicy. Ich treécia byly rozwazania ukazujace
przeszto$¢ ziemi, na ktérej wyrastaly wsie, folwarki, dwory — dobrze osadzone w kra-
jobrazie naturalnym — skupione w obrebie parafii, tworzace niekiedy klucze wiel-

¢ A. Gieysztor, Pradzieje zoliborskie od wczesnego sredniowiecza do potowy XVIII wieku,
[w:] Zoliborz wczoraj, dzis i jutro, Warszawa 1970, s. 24.
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kiej wlasnosci, niekiedy drobne przysiolki rycerskie. Siegajac do odleglej przesztosci
miasta A. Gieysztor badal topografie okolic, w ktorych powstaly wsie podwarszaw-
skie, odtwarzajac barwne krajobrazy piaszczystych wydm, pierwotnych laséw, nad-
wislanskich Ik, a takze rekonstruujac dawny wyglad urwistych brzegéw pradoliny
Wisly i przebieg nieistniejacych juz strumieni - Belczacej, Drny, Rudawy, Zurawki.
Te dzialania pozwalaly mu wyjasnia¢ dawny stan zaludnienia okolic Warszawy, thu-
maczac go warunkami naturalnymi panujacymi w puszczy po stronie praskiej i zy-
znymi (przynajmniej jak na stosunki mazowieckie) glebami w dolinie Mrowy (dzi$
Utraty)’. Potrafil odczytywa¢ przeszlo$¢ miasta ze skomplikowanego zapisu jego
ukladu przestrzennego, nie tylko zwracajac uwage na najstarsze ciagi drozne w sto-
licy i ich przeksztalcenia, lecz takze wprowadzajac do obiegu naukowego zmiany
zachodzace w planie miasta. Ukazywal podobienstwa z ukladami przestrzennymi
miast Prus krzyzackich, otwieral perspektywy dalszych badan dotyczacych nie tyl-
ko Warszawy®. Istotnag bowiem cechg jego prac bylo wlaczanie ich w szersze ramy
krajobrazu miedzyrzecza Wisly i Pilicy lub — jeszcze szersze — ogélnopolskie. Bodaj
jako jeden z pierwszych A. Gieysztor zwrdcil uwage na réznorodnosé¢ tych jednostek
demograficznych i historycznych, z ktérych powstalo $redniowieczne Mazowsze,
czynigc przy tym bardzo istotne spostrzezenie: ,rozejrzenie si¢ w podstawach geo-
graficzno-osadniczych Mazowsza poucza, ze w istocie rzeczy skladato sie ono z kilku
krain by¢ moze zrastajacych si¢ ze soba juz w paiistwie piastowskim™. Analizujac
obrzadki poch6wkow na wezesnosredniowiecznych cmentarzyskach, najstarsze
informacje dotyczace granic wspominane przez Anonima Galla czy w tzw. falsy-
fikacie mogileniskim, a takze odczytujac przeszlo$¢ z nazw miejscowych i odtwa-
rzanego przez siebie przebiegu puszcz granicznych, dochodzil do wnioskow dzis
juz majacych prawo obywatelstwa: najstarsze Mazowsze to ziemie otaczajace grod
plocki w przewazajacej czesci potozone na prawym brzegu Wisty'’. Inne powigzania
plemienne mialy tereny na wschodniej granicy osadnictwa wschodniostowianskie-

7 Tamze, s. 10; A. Gieysztor, Praga najstarsza (migdzy X i XIV wiekiem), [w:] Dzieje Pragi,
Warszawa 1970, s. 9; tenze, Srédmiescia Warszawy dzieje starsze, [w:] Dzieje Srédmiescia,
Warszawa 19785, s 32; tenze, Krajobraz miedzyrzecza Pilicy i Wisty we wczesnym Sredniowie-
czu, [w:] Studia sandomierskie, Warszawa 1967,s. 11 n.

8 AL Gieysztor, Srédmiescia Warszawy, s. 33.

° A. Gieysztor, S. Herbst, E. Szwankowski, Ksztatty Warszawy, Biuletyn Historii Sztuki i Kul-
tury 9 (1947),z.1-2, 5. 148 n.

10" A. Gieysztor, S. Herbst, K. Dziewanowski, Mazowsze — nazwa i tresé pojecia w ciqgu dzie-
jéw, [w:] Rok ziemi mazowieckiej, Plock 1962, s. 64 [dalej cyt.: Mazowsze].
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go, jeszcze inne te, ktore lezaty na poludnie od Wisly ze stolecznym, przynajmniej
od XII w., grodem w Czersku. Czy stanowily one osobng jednostke terytorialna,
moze nawet plemienna, czy zwigzane byly z podleglo$cig ktoremus ze stotecznych
grodow Polski centralnej? Na to pytanie trudno byloby da¢ wiazaca odpowiedz,
ale podczas dyskusji uniwersyteckich prowadzonych przez Gieysztora padlo kilka
propozycji. Moze zatem dla potudnia dzisiejszego Mazowsza, obejmujacego takze
Warszawe, grodem naczelnym byla Eeczyca, ktorej wezesne znaczenie parokrotnie
podkreglal; moze najstarszy grod pézniejszej ziemi rawskiej (Biala?), moze sam
Czersk lub poprzedzajacy go jaki$ inny niedaleki o$rodek. Rzecz jednak w tym, ze
dopiero powstawanie panistwa wiazalo si¢ z przeksztalceniami struktury terytorial-
nej Mazowsza. Wyprzedzajac o trzydziesci lat wspdlczesne ustalenia archeologdw,
A. Gieysztor sugerowal, ze podbdj ziem poinocno-wschodnich przez Piastow wigzal
sie z radykalnymi zmianami osadniczymi i administracyjnymi.

Zapewne dopiero organizacja panistwowa stworzyla ,prowincj¢” mazowiecka
w pdzniejszych granicach, dobrze juz po$wiadczong dla przetomu XIi XII w. Czy
byt to efekt budowy panstwa w wieku X, czy jego przebudowy w stuleciu nastep-
nym — trudno i dzi$ jeszcze da¢ odpowiedZ na to pytanie. By¢ moze organizacja calej
prowincji miata miejsce dopiero po pokonaniu Mieclawa''. A. Gieysztor wysuwat tu
ostrozne przypuszczenia, biorac pod uwage upadek (czy opuszczenie ?) najstarsze-
go grodu na terenie dzisiejszej prawobrzeznej Warszawy, na Starym Brédnie. Mial
réwniez inne argumenty, ktére wiazaly sie z podziatami koscielnymi dawnej Polski.
Powstala do$¢ pézno diecezja plocka (mazowiecka) obejmowala ziemie Wisty pra-
wobrzeznej. Ziemia czerska pozostawata w jurysdykeji Poznania, by¢ moze zatem
— zgadzal sie tu Gieysztor z ks. J6zefem Nowackim — granicami swymi wskazywala
na najstarszy, wschodni zasieg pafistwa Mieszka I'*. Przy okazji A. Gieysztor zajal sie
rozwazaniami nad pochodzeniem nazwy Mazowsza, zapisanej juz w pierwszej polo-
wie XIw."* Godzac sie z innymi badaczami, ze siega ona bardzo odleglej przeszlosci,
sugerowal, ze wywodzi sie z jako$ci ziemi, zapewne cze$ciowo bagnistej — ,mazi”
ulatwiajacej réznorakie uprawy. Na Mazowszu nie bylto zbyt wielu dobrych gleb,
spostrzezenie Gieysztora zatem ulatwialo poszukiwanie pierwotnego mazowieckie-
go gniazda osadniczego w rejonie Plocka. Co tez istotne — oglad kolebki mazowiec-

' Tamsze.

12" J. Nowacki, Dzieje archidiecezji poznariskiej, t. 2: Archidiecezja poznatiska w granicach hi-
storycznych i jej ustrdéj, Pozna 1964, s. 35 n.; takze Z. Sulowski, Poczqtki organizacji koscielnej
na Mazowszu, Studia Plockie 3 (1975), s. 38.

13 Mazowsze, s. 65.
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kiej ulatwial rozumienie kolejnych, dalszych faz ekspansji jej mieszkanicoéw. Z ziem
lezacych na prawym brzegu Wisly Mazowszanie ciagneli wzglednie urodzajnymi
dolinami wielkich rzek nizu polskiego — Narwi i Bugu - tworzac pomost osadni-
czy miedzy zachodnia i wschodnia Stowianiszczyzng. Do waznych, formutowanych
przez uczonego, postulatow badawczych doszty woweczas te, ktore dotyczyly podje-
cia penetracji archeologicznej na ziemiach pogranicza ruskiego (Podlasia) i rubiezy
baltyjskiej.

Obraz Mazowsza w wizji A. Gieysztora stawal si¢ bardziej wypelniony szcze-
gétami. Nalezaly do nich sugestie dotyczace jego gestego zaludnienia, ktore juz we
wczesnym $redniowieczu umozliwialo kolonizacje ziem sasiednich. Nalezata uwaga
o znaczeniu drogi handlowej, poswiadczonej zrédlem pisanym (taryfa pomnichow-
ska), stanowiacej boczng odnoge szlaku wikinskiego laczacego Baltyk z Morzem
Czarnym. Obraz ubogiej dzielnicy, lepiej znanej z czaséw pozniejszych, wzbogacal
sie pod jego pidrem, ukazujac jedna z aktywnych gospodarczo ziem w najstarszej
Polsce'*. W tej nowej rzeczywistosci politycznej, po podboju (przylaczeniu?, zawar-
tym sojuszu?) Mazowsza przez paristwo Piastow, uzyskalo ono wedlug A. Gieyszto-
ra okreslone ramy geograficzne i administracyjne jako jednolita, rozlegta prowincja
monarchii'®. Uczony zwracal w swych wykltadach i wystapieniach uwage na osobe
Magnusa, okreslanego jako comes, wladajacego mazowiecka prowincja monarchii
Bolestawa Krzywoustego, i z powodzeniem walczacego z najazdem Pomorzan. Nie
ta walka byla jednak w centrum zainteresowan Gieysztora. Poczynil bowiem waz-
ne spostrzezenia dotyczace posiadiosci tego komesa na lewym brzegu Wisly (Ma-
gnuszew), zatem wiaczonych juz w XII w. do zarzadzanej przez niego prowincji,
przecinajacej swymi granicami najstarsze terytoria plemienne. Ponadto, i tu wida¢
umiejetnos¢ A. Gieysztora w dostrzeganiu spraw ogélnopolskich na przyktadach
wzietych z dziejéw regionalnych, rozwazat on rozliczne hipotezy zwiazane z moz-
liwoscia pelnienia poprzednio przez tego samego Magnusa funkcji komesa (, ksie-
cia”) prowincji wroclawskiej. Formulowal zatem wazne pytanie: czyzby w monarchii
Krzywoustego wysocy urzednicy panstwowi nie byli zwigzani ze swymi rodowymi
wlo$ciami na obszarze okre$lonej ziemi? Taki stan rzeczy wiazalby sie z istnieniem
waznego czynnika integrujacego organizm polityczny monarchii juz w XI-XII w.

" A. Gieysztor, Mazowsze u progu wcielenia do paristwa gnieznieriskiego, [w:] Miscellanea
Historico-Juridica Gedanensia, red. R. Skeczkowski, Koszalin 1987, s. 17 n.; tenze, Trzy stulecia
najdawniejszego Mazowsza (potowa X - potowa XIII w.), [w:] Dzieje Mazowsza do roku
1526, red. A. Gieysztor, H. Samsonowicz, Warszawa 1994, s. 95, 101 [dalej: Dzieje Mazowsza].

IS Mazowsze, s. 66 n.
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Niezaleznie jednak od funkcji i mobilno$ci przedstawicieli aparatu wladzy
wyrazi$cie zostal przez Gieysztora nakreslony proces ,powoli zrastajacych si¢ juz
w panstwie piastowskim” kilku krain, ktére na przelomie wieku XI i XII stanowily
nie ,jednos¢ plemienno-etniczng lecz polityczng administracyjna” polskiej monar-
chii. Zwracal przy tym uwage na istnienie, dzisiaj potwierdzanych przez badania
archeologiczne, przeksztalcen spolecznych, majacych istotne znaczenie w historii
powstawania paristw. Mowa tu o dwoch bardzo istotnych spostrzezeniach. Pierwsze
dotyczy rewolucyjnego, a nie ewolucyjnego charakteru przeksztalcen zwiazanych
z budowg panstwa. Drugie — powstawania nowych elit wladzy w tym czasie. Gieysz-
tor staral si¢ okre$la¢ rézne fazy chronologiczne istnienia i funkcjonowania o$rod-
kéw wladzy w Grzebsku i Pultusku, w Stupsku, Proboszczowicach i Rawie, ustala¢,
jaka byta mozliwa sekwencja ich znaczenia (by¢ moze przed Plockiem gtéwnym
osrodkiem ziemi byly Proboszczowice, przed Rawa — Biala, przed Czerskiem — Gro-
jec?). Badal te wydarzenia na szerokim, proponowanym przez siebie, kontekscie
dziejowym, w ktérym te przesunigcia mogly mie¢ miejsce, i na tle 0ogdélnych rozwa-
zan nad osadnictwem mazowieckim, przy tej okazji w znacznej mierze przyczyniajac
sie do sformulowania propozycji stanowiacej do dzi$ najbardziej przekonywajaca
probe wyjasnienia szczegélnego zjawiska szlachty zagrodowej. Jej liczebno$¢ na
Mazowszu, szczegdlnie w niektérych czgsciach dzielnicy, polaczenie wzglednego
ubdstwa z posiadaniem przywilejéw rycerskich, przykuwaty od dawna uwage histo-
rykéw. Nie wchodzac w szczegoly, warto wspomniec o paru probach wyjasnienia tej
spotecznej specyfiki Mazowsza. Dotyczyty m.in. charakteru, jakosci ziemi na piasz-
czystym i lesistym obszarze, ktéry mial nie pozwala¢ na wyksztalcanie si¢ duzych
doébr ziemskich, formulowane byly przypuszczenia dotyczace istnienia swiadomej
polityki wladcéw Polski, starajacych sie zjedna¢ mazowieckie ,stany $rednie” dla idei
zjednoczenia Ksigstwa z Korong'’. Uznaniem takze w swoim czasie cieszyta sie kon-
cepcja zakladajaca przetrwanie na Mazowszu resztek struktur plemiennych, widocz-
nych m.in. przez istnienie wspolnot drobnoszlacheckich. A. Gieysztor, wspomagany
badaniami swych kolegdéw i uczniéw, uwazal, ze w przewazajacej mierze ten stan
struktury spolecznej byt wynikiem polityki osadniczej ksigzat starajacych sie dzieki
planowemu osadnictwu rycerskiemu zabezpieczy¢ pétnocna i wschodnig granice
swych posiadlosci. Widoczne do dzis zascianki szlachty zagrodowej bytyby wigc rze-
czywiscie reliktami, tyle ze nie czaséw plemiennych, lecz okresu prawa ksigzecego.

16 S. Russocki, Region mazowiecki w sredniowiecznej Polsce, Przegl. Hist. 54 (1962), s. 368;

tenze, Spory o sredniowieczne Mazowsze, Rocznik Mazowiecki 4 (1972), s. 217 n.
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Szczegolna role przypisywal przy tym Gieysztor czasom i osobie Konrada I, kto-
rego panowaniu, stanowigcemu przelomowy okres w dziejach Mazowsza, po$wiecit
obszerne studium zamieszczone w przygotowanej przez siebie syntezie dziejow tej
dzielnicy Polski'. Przetom, ktéry w pierwszej potowie XIII w. nastapit w sytuacji
Mazowsza, wigza¢ mozna z paroma czynnikami. Tradycyjnie obarcza si¢ Konrada
odpowiedzialnoscia za sprowadzenie Krzyzakéw na ziemie chelminska. Niezaleznie
jednak od tego, ze zakon byl niebezpiecznym sasiadem dla Mazowsza, stanowil tez
organizacj¢ bardzo bogata, posiadajaca bez poréwnania rozleglejsze dyplomatyczne
i gospodarcze kontakty miedzynarodowe niz peryferyjne ksigstwo polskie w dobie
rozbicia dzielnicowego. Stal sie tez w nastepnych dziesigcioleciach brama laczaca
Mazowsze z wielkim $wiatem. Wzorce prawa niemieckiego, plany budowy miast
i zamkéw, nowe formy prowadzenia handlu, czesciowo i obyczaje rycerskie prze-
noszone byly z Prus na poludnie. W drugg strong, na pélnoc, przewozono towary —
futerka, len, konopie, zboze i przede wszystkim, juz w XV w., drewno budowlane do
stoczni pruskich, holenderskich, iberyjskich. Handel baltycki ozywiat gospodarke
mazowiecka, wlaczat ja do wymiany miedzyregionalnej, stanowit bodzce dla rozwo-
ju targéw i jarmarkoéw. Paradoksalnie by¢ moze przybycie Krzyzakéw umozliwilo
takze wielka ekspansje demograficzng Mazuréw. Pod koniec wiekéw srednich tak
zwane Dolne Prusy byly zaludnione przez imigrantéow moéwiacych wlasnym jezy-
kiem i — przynajmniej jeszcze w XIV w. — zyjacych wedlug norm prawa polskiego.
Mazowszu jednak czasy Konrada przyniosly jeszcze inne, nie mniej moze wazne
zmiany. Skonczyly sie najazdy Pruséw, lecz pod koniec panowania ksiecia rozpoczely
sie o wiele bardziej niszczace najazdy Litwinow siegajace — juz w kilka lat po $mierci
Konrada — Pultuska, Jazdowa, Plocka, Leczycy, a nawet Kalisza i Stawiszyna. W ich
wyniku osadnictwo mazowieckie cofnelo sie na zachdd, wiekszoé¢ miast, zapewne
takze wsi, zostala zniszczona az po pierwsza polowe XIV w., czyniac z tej dzielnicy
najbardziej spustoszony obszar Polski.

Skutki tych wydarzen widoczne byly przez nastgpne stulecia. W tym samym tez
czasie upad! Kijow zniszczony przez Mongoléw, w wyniku czego zmniejszylo sie
znaczenie starej drogi taczacej Baltyk z Morzem Czarnym poprzez ziemie mazo-
wieckie. Pierwotna dzielnica mazowiecka przestala istnie¢, zwlaszcza ze polityka
Konrada doprowadzita do powstania wigkszego wladztwa terytorialnego, laczac
z Mazowszem ziemie $rodkowej Polski. A. Gieysztor poswiecit tym wydarzeniom
nie tylko wspomniane opracowanie syntetyczne, lecz takze rozprawe stanowiaca

7" Dzieje Mazowsza, s. 100, 126.
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dzi$ klasyczna pozycje polskiej historiografii dotyczaca zniszczenia grodu jazdow-
skiego, poprzednika Warszawy, przez Litwinéw w 1262 r."® Oczywiscie gtéwnym
walorem tego studium jest prowadzona analiza dzialan zbrojnych, oméwienie prze-
biegu akcji i jej tla politycznego. Przy tej okazji zostaly jednak dokonane wstepne
rekonstrukcje $srodowiska naturalnego dorzecza Wisly, ustalona prawdopodobna
droga najazdu, poczynione wstepnie propozycje dotyczace usytuowania samego
grodu, jego waloréw obronnych i miejsca w systemie warowni mazowieckich. Od-
tworzona zostala karta dziejowa odnoszaca si¢ nie tylko do Mazowsza, lecz takze do
polityki dotyczacej znacznie szerszych, ogélnopolskich wydarzen. Wigzaly sie one
z nowymi podzialami politycznymi rozbitego Krélestwa Polskiego.

A. Gieysztor, koniczac swa rozprawe o Konradzie, pisat juz o rozleglym wladz-
twie tego ksiecia obejmujacym przeciez nie tylko Mazowsze, lecz takze Kujawy,
ziemie leczycka i sieradzka, okresami cala Malopolske. Skutki tej nowej sytuacji,
zaangazowanie Konrada w walce o stoleczny Krakéw, niosly jednak niepomyslne
konsekwencje dla Mazowsza podzielonego na ,bardziej zagospodarowane plockie
i czerskie oraz puszczanski wschod”. A. Gieysztor pisat dalej: ,Skad czerpal ksiaze
$rodki na swoja $miala polityke wojenng tatwo odgadna¢”. Po $mierci ksiecia ,pek-
nigcie tego tworu politycznego na trzony kujawsko-teczycki i mazowiecki nie tylko
polozylo kres ekspansywnosci miary Konradowej, ale skazato Mazowsze na wlasne
sily, ktore okazaly sie rychlo niedostateczne w pelnieniu podstawowej funkeji pan-
stwa, jakim bylo i jest zapewnienie bezpieczenstwa zewnetrznego” Wyliczajac i cha-
rakteryzujac ,przewiny Konrada” wymienia i Krzyzakéw, i dlugotrwala wojne do-
mowa o Krakéw, wreszcie ceng, jaka przyszlo placi¢ Mazowszu za wysitek wojenny:
oslabienie wlasnej obronnosci. Nie znajduje dla Konrada zbyt cieptych stéw: ,ani
cele, ktére sobie stawiat Konrad, ani §rodki, ktorych uzywal, nie zyskaly mu apro-
baty historii”, jak konkluduje rozwazania o jego panowaniu, w ktérych znalazlo sie
miejsce i na charakterystyke postaci znanej z gwaltownosci charakteru (i zabojstw
politycznych wojewody Krystyna i mistrza Jana Czapli). Trzeba jednak stwierdzi,
ze moze przywiazujac si¢ do gléwnej postaci wydarzen, zwraca tez Gieysztor uwage
na odmienne sady wspolczesnych. Nie lubili ksiecia panowie krakowscy, natomiast
»w oczach ksiazat halickich jawit sie on zapewne nie tylko jako sojusznik, ale jako

8 A. Gieysztor, Jazdéw — poprzednik Warszawy, [w:] Liber Iosepho Kostrzewski octogena-
rio a veneratoribus dicatus, red. K. Jazdzewski, Wroctaw 1968, s. 502 n. Por. tegoz, Dziatania
wojenne Litwy w roku 1262 i zdobycie Jazdowa, [w:] Studia historyczne. Stanistawowi Herb-
stowi w szesédziesigciolecie urodzin w upominku uczniowie, koledzy, przyjaciele, Warszawa
1967, 5. 5 n. (Zeszyty Naukowe WAP nr 48).



272 HENRYK SAMSONOWICZ

znakomity ksiaze — rycerz o monarszej szczodrobliwosci i politycznym rozmachu™.
Jesli Konrad nie jawi si¢ pod piérem A. Gieysztora jako symbol ztego ksiecia, to za-
pewne dlatego, ze dostrzegal on bardzo dobrze poczatek znaczacych przeksztalcen
spolecznych. Wlasnie wéwczas pojawily sie w Polsce nowe grupy spoleczne — kupcy
czy $ciflej mieszczanie — niemieszczace si¢ w starym systemie prawa ksigzecego.
Co wigcej, jedynie z terenu Mazowsza pochodzi préba przystosowania polskiej rze-
czywistoéci do potrzeb powstajacej gospodarki pienieznej i — co wazniejsze — do
zaadaptowania samorzadnych grup do struktury spotecznej w Polsce. W 1237 r.
dokument biskupi przynosi informacje o szczegélnej lokacji miasta Ptocka, w ktorej
mowa jest 0 osobowosci prawnej gminy miejskiej przybyszow ,cieszacych si¢ tym
samym prawem co rycerze”. Wraz z zapascia Mazowsza ten eksperyment tez chyba
skonczyl sie niepowodzeniem, ale pozwala on na widzenie w tej dzielnicy prekursora
bardzo waznych rozwigzan ustrojowych dotyczacych powstawania mieszczanstwa
w Polsce. Lepsza opini¢ o Konradzie mozna sobie tez wyrobi¢ w §wietle nowszych
odkry¢ archeologicznych ukazujacych zaskakujaco wiele reliktéw architektury mu-
rowanej, ktérej powstanie odnoszone jest do pierwszej polowy XIII w. By¢ moze,
gdyby Mazowsze zdobylo sie na zapis historiograficzny taki, jaki powstal w Kra-
kowie czy w Wielkopolsce, to i do Konrada moglaby przylgna¢ opinia (tak jak do
ksiazat slaskich w pierwszej polowie XIII w.), ze byt jednoczycielem ziem Krélestwa.
Studia A. Gieysztora daja asumpt do podjecia dalszych badan nad dziejami Pol-

ski w czasie Konradowym. Byto to niewatpliwie jego intencja.

Polska wezesno$redniowieczna — pisal — rodzila sie nie tylko z ziemi Polan, do-

kota grodu gnieZnienskiego, ale takze na rozleglych obszarach osadnictwa ludz-

kiego miedzy Odra i Bugiem, Karpatami i Baltykiem. Wszedzie wysilek spotecz-

ny tworzyl podstawy gospodarcze rozwoju paristwowego i narodowego, a ziemie

wchodzace ze soba w zwiazki polityczne wigksze i trwalsze az do najgtebszego

i najtrwalszego, do Panstwa Polskiego, mialy poza soba dlugg histori¢ wlasnych

drég do wyzszych form zycia zbiorowego®.

Mazowsze w jego badaniach stanowilo jednga z ziem wchodzacych do wigk-
szych calosci, przede wszystkim 6wczesnej Polski. Analiza stosunkéw panujacych
nad Wisla pozwalala zrozumie¢ skomplikowane uklady przestrzenne i strukture
spoleczenstw miejskich w calym kraju. Spostrzezenia za§ A. Gieysztora dotyczace

" Dzieje Mazowsza, s. 122.

20 Tamze, s. 130-131; Mazowsze, s. 64; Zob. tez A. Gieysztor, Owies w daninach towieckich
w Polsce $redniowiecznej, Kwartalnik Historii Kultury Materialnej 11 (1963), nr 2,s. 213.
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waznego we wczesnej monarchii polskiej urzedu kasztelanskiego nanoszone byly
na mape wczesnoéredniowiecznych stosunkéw takze na Mazowszu®'. Nie mozna
pominac¢ jeszcze jednego problemu badawczego rozwazanego przez A. Gieysztora.
Byl on historykiem, ktéry potrafit dostrzega¢ najrézniejsze dziedziny zycia ludzkiego
w przesztoéci — takze, a moze przede wszystkim widzianego przez pryzmat kultury.
W rozwazaniach nad przesztoscia Mazowsza szczegodlnie interesowaly go dwa za-
gadnienia. Pierwsze, ktore omawial i analizowal na swych wykladach i seminariach,
zlecajac swym uczniom podejmowanie tematéw bardziej szczegélowych, dotyczy-
to znaczenia tego regionu w powstawaniu polskiego piémiennictwa. Byl to region
Polski, w ktérym na jezyk rodzimy zostaly przetlumaczone statuty mazowieckie,
statuty Kazimierza Wielkiego, gdzie — jak z luboscia dawat Gieysztor najrozniejsze
przyklady — roty sadéw ziemskich zawieraly bardzo duzo zwrotéw, okreslen, nazw
pospolitych pisanych po polsku. By¢ moze bylo to zwiazane ze stabg znajomoscia
laciny, by¢ moze jednak stanowilo tez objaw daleko posunigtej demokratyzacji,
w miare powszechnego udziatlu mieszkaricow dzielnicy w zyciu publicznym. Wéréd
studentéw Akademii Krakowskiej odsetek mieszkanicéw ksiestw mazowieckich nie
byt maly, badania historykéw lubelskich ukazaty liczng sie¢ szko6t parafialnych w die-
cezji plockiej. Warto podkresli¢, ze niezaleznie jednak od przyczyn tego stanu rze-
czy to wlasnie na Mazowszu rozwijalo si¢ polskie piémiennictwo w réznych swych
formach. Jak chcg historycy literatury, strofy Wladystawa z Gielniowa, kazania Jana
Koszyczka czy Jana z Szamotul stanowily prolog wielkiej literatury narodowej w na-
stepnym, XVI stuleciu. Niezaleznie tez od naigrywania si¢ ,,koroniarzy” z ,Mazuréw,
co sie $lepi rodza”, wplyw tych ostatnich na ksztalt i treéci polskiej kultury w czasach
nowozytnych na pewno jest waznym zagadnieniem badawczym?™.

Drugie zagadnienie z zakresu dziejow kultury sformulowane przez A. Gieysz-
tora dotyczylo spoiwa laczacego mieszkarnicow ziem nad Wisla i Narwia. ,W roz-
drobnieniu Mazowsza dzielnicowego — pisal — jego nazwa jeszcze mocniej okrzepla,
poczucie wspdlnoty i odrebnosci mazowieckiej napenito ja wyrazna treécia, cechy
gwarowe nabraly wigkszego znaczenia, a wlasny byt polityczny ustawial Mazowsze
w niejednej opozycji wobec sasiednich ziem polskich”. Moze nieco zbyt optymi-
stycznie dodawal, ze ,bez trudu jednak poszczegodlne jego czesci wlaczane byty do

*1 " A. Gieysztor, Kasztelanowie flandryjscy i polscy. Zagadnienia poréwnawcze, [w:] Ksigga

Jubileuszowa ku czci Stanistawa Arnolda, Warszawa 1965, s. 97 n.
22 Mazowsze, s. 68, 70.
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Korony”. Istotne bylo wszakze zwrdcenie uwagi na problem, ktéry w czasach no-
wozytnych nabral wyjatkowej aktualnosci — na powstawanie przestanek odrebnosci
narodowej. Jesli bowiem doda¢ do uwag Gieysztora jeszcze roznice prawne, odmien-
nosci struktury spolecznej w poréwnaniu z innymi ziemiami polskimi, to czytelnik
bedzie mial przed oczyma proces tworzenia si¢ narodu, przerwany w zarodku, ale
moze dlatego dobrze ilustrujacy uniwersalne cechy tej wspdlnoty, ktéra miata sta¢
sie bodaj najbardziej charakterystyczng dla epoki nowozytnej w Europie**.

A. Gieysztor widzial Mazowsze jako czes¢ Polski, panistwa dobrze okres§lonego
w szerokiej perspektywie geograficznej i cywilizacyjnej. Rozwazania nad rynkami®
lokalnymi i regionami autonomicznymi ukazywaty mechanizmy IX-XI w. prowadza-
ce do powstawania organizacji panstwowych na obszarze catej Stowianszczyzny, na
ich dzieje w czasie formowania si¢ nowej mapy politycznej miedzy Wolga, Dunajem,
Baltykiem i Eabg. Badania tej czesci kontynentu prowadzily Gieysztora do prze-
konania o duzym znaczeniu tej ,Nowej Europy” w zyciu politycznym i gospodar-
czym starszego kregu cywilizacji europejskiej. To prawda, ze ziemie na wschéd od
cesarstwa Ottonow stanowily peryferie gospodarki i kultury, ale stanowily obszary
przyjmujace ludzi, idee i srodki materialne ptynace z potudnia i z zachodu konty-
nentu?®. Przyklad pierwszych wiekéw Mazowsza pod pidérem Gieysztora pokazuje
stan rzeczy w czasach, gdy nad Wisla budowane byly na starszej podstawie plemien-
nej nowe formy organizacji paistwowej, a Mazowsze stawalo si¢ w coraz wigkszym
stopniu podmiotem i przedmiotem rozgrywek politycznych obejmujacych coraz
szersze rejony $rodkowej Europy.

Nadestany: 10 IX 2020
Po poprawkach recenzyjno-redakecyjnych: 26 V12021
Zaakceptowany: 27 V12021

2 A. Gieysztor, Mazowsze w kulturze Polski Sredniowiecznej, Notatki Plockie 12 (1967), nr 3—
—4,5.24.

** Tenze, WigZz narodowa i regionalna w polskim sredniowieczu, [w:] Polska dzielnicowa
i zjednoczona. Patistwo — spoleczeristwo — kultura, red. A. Gieysztor, Warszawa 1972,s.9 n.

> Tenze, Local Markets and Foreign Exchanges in Central and East Europe before 1200,

Ergon § (1966),s.761 n.

%6 Zob. prace A. Gieysztora: La Polonia medievale tra Occidente e Orienre europeo, Studi
Storici 9 (1968), nr 2, s. 247 n.; Culture Interchanges, [w:] Eastern and Western Europe in the
Middle Ages, London 1970, s. 175 n.
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Profesor Henryk Samsonowicz zmart 28 V2021 r. W tekécie uwzgledniono minimal-
ne poprawki redakcyjne i uwagi recenzentdw, ktorych Autor nie mogt juz zatwierdzié.

Résumé
Aleksander Gieysztor’s Research on Mazovia

Aleksander Gieysztor investigated the beginnings of the civilisation community of medieval
Europe as seen against the broad background of the events taking place in Europe during
the times of Charlemagne. His numerous works dealt with a wide range of topics related
to the beginnings of Poland, seen in the aspect of universal events on a wide territorial and
chronological scale. The early history of Mazovia is a good example of his achievements.
Various reasons were at the root of Aleksander Gieysztor’s interest in the history of this land.
The first was research curiosity about the land, the unknown borders, history, and settlement
of which have been and still are a special case that distinguishes it from other Polish districts.
The second reason was the atypical social structure, linguistic and cultural differences, the
location at the junction of West and East Slavic, Baltic and, with time, German settlements.
Another reason for Gieysztor’s interest in Mazovia was related to his sense of duty towards
his ‘little homeland), the history of which, according to him, he was obliged to explore and
explain as a professor at the University of Warsaw. Finally, the preserved sources: written,
linguistic and more and more widely known archaeological record provided an important
stimulus to explore the past of Mazovia. They allowed for comprehensive, analytical, in-
terdisciplinary research, to which Gieysztor was particularly attached. The use of i.e., the
methods of historical geography, linguistics, archaeology and urban planning made it pos-
sible to pose questions that significantly broadened the cognitive possibilities of a historian.

Translated by Agnieszka Tokarczuk
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