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Abstract: The diplomatic mission of Marcjan Dominik Wollowicz to Moscow took place
at a crucial moment, marked by the collapse of the Polish-Lithuanian Commonwealth and
the rise of Russia’s power. This article shows how the mission was organized, the difficulties
encountered and explains why it failed.

Wstep

W swoim artykule o zmianie postawy elity polsko-litewskiej wobec Rosji Gintautas
Sliesoritinas okreslit okres 1706-1719 jako taki, w ktorym Rzeczpospolita stala si¢
zaleznym mlodszym partnerem i zaczela traktowac Rosje 1jej cara nie tylko jako zy-
wiciela, ktory subsydiowal armie, lecz takze jako naczelnego przelozonego i arbitra'.
Tymczasem Jézef Feldman narysowal Rzeczpospolita w 1709 r. jako opuszczong,

' G. Sliesoritinas, Changes in attitudes towards Russia among the Lithuanian-Polish elite at

the turn of the seventeenth and eighteenth centuries, Lithuanian Historical Studies 9 (2004),
s. 1-18.
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bezbronng, zdang catkowicie na faske najpotezniejszego ze swych sasiadow’. Wzrost
wplywow rosyjskich w Rzeczypospolitej doprowadzit do tego, ze na poczatku lat 30.
XVIII w. poczucie niesuwerennosci zakorzenito si¢ w umystach czesci polskich elit
politycznych oraz utrwalila sie praktyka odwolywania sie¢ w sporach wewnetrznych
do car6éw rosyjskich®.

Prawda jest, ze lata 1706-1709, kiedy August II byl zmuszony do zrzeczenia si¢
polskiej korony, byt decydujacy w stosunkach miedzy Rzeczpospolita a Rosja. Piotr
zamienit konfederatéw sandomierskich w swoich lojalnych sojusznikéw. Rosja stata
sie dla nich gwarantem wiodacych pozycji w panstwie polsko-litewskim. Bledem
byltoby jednak przedstawianie Polakéw i Litwinow jako calkowicie podporzadko-
wanych carowi. Pierwsze lata po Poltawie to czas, w ktérym rzadzaca elita Polski
i Litwy wciaz miala nadzieje, ze stosunki miedzy Rzeczapospolita a Rosja moga by¢
réwnowazne. Istnieja wystarczajace dowody na to, ze rzadzacy wierzyli w sile wia-
snego panstwa. Uwazali, Ze Rzeczpospolita nie byla wcale staba. Misja marszatka
wielkiego litewskiego Marcjana Dominika Wollowicza dotyczy tej kwestii.

Wollowicz zostat wystany do Rosji po skoficzonej walnej radzie warszawskiej
w 1710 r., ktéra potwierdzita powr6t Augusta II na polski tron oraz postanowila
nalozy¢ podatki i zwigkszy¢ liczebno$¢ wojsk polskich i litewskich. Decyzje te po-
kazaly, ze paiistwo szlacheckie bylo zdecydowane kontynuowa¢ wojne pétnocna.
Obecno$¢ wojsk rosyjskich, ktore weszty do Rzeczypospolitej po bitwie pod Pol-
tawa, byla jedna z przyczyn, ktére zmusity szlachte do dostrzezenia potrzeby wla-
snego silnego i oplaconego wojska. Tylko to moglo zmusi¢ rosyjskiego cara Piotra
I do dotrzymania obietnic zawartych w traktacie sojuszu z 1704 r. podpisanego pod
Narwa: wyplaty subsydiow dla armii polskiej i litewskiej oraz przylaczenia do Rze-
czypospolitej Inflant z Ryga, ktéra podczas obrad w Warszawie juz byla oblezona
przez wojska rosyjskie.

Od samego poczatku wielkiej wojny péinocnej Rosja nie chciata dotrzyma¢
swoich zobowigzan sojuszniczych, jednak pod koniec 1709 i na poczatku 1710 r.
zaczeta rzadzi¢ Litwa i Polska zelazna reka. Rzeczpospolita praktycznie stata sie baza
zasobow materialnych dla wojska rosyjskiego, ktére rekwirowalo zywnos¢ i inne
zasoby, nie baczac na nic i popychajac rozdarty wojna kraj do catkowitej katastro-

2 J. Feldman, Polska a sprawa wschodnia 17091714, Krakéw 1926, s. 8.
3 U.Kosinska, U Zrédel zjawiska odwolywania si¢ do potencji osciennych w polskich sporach

wewngtrznych — casus roku 1730, Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej 54
(2019),z.1,s.21.
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ty gospodarczej. W grudniu 1709 r. wojsko Piotra zajelo kwatery zimowe na calej
Litwie*. Wiosng 1710 r. tylko czeé¢ zolnierzy rosyjskich opuscita Litwe, pozostale
wojska nadal kazaty wydawa¢ sobie prowiant i zywno$¢ na trzy miesigce®. Jesienia
znéw pojawily sie alarmujace wiadomosci, ze Rosjanie wracaja na Litwe, aby zaja¢
zimowe kwatery®.

Podczas walnej rady warszawskiej wystannik cara Grigorij Fiodorowicz Dolgo-
ruki zostal zaatakowany zadaniami natychmiastowej ewakuacji wojsk rosyjskich
z Polski i Litwy. Kontrpropozycje Dolgorukiego — by Rzeczpospolita potwierdzita
traktat o wiecznym pokoju miedzy Rosja a Rzeczapospolita z 1686 r., by wykluczyta
bytych szwedzkich zwolennikéw z walnej rady i postawila ich przed sadem oraz by
jednostki wojskowe, ktére walczyly przeciwko Rosjanom, zostaly rozwigzane — wy-
wolaly burze protestéw w radzie. Poniewaz niewielu konfederatéw sandomierskich
moglo pochwali¢ si¢ tym, ze wiernie popierali Augusta I i sojusz z carem, wigc
postawienie przed sadem nawet jednego bylego adherenta szwedzkiego zapoczat-
kowalby niekoriczacy sie ciag proceséw politycznych, uniemozliwiajacy osiagnigcie
wewnetrznego spokoju. Negocjacje z Dolgorukim trwaly w atmosferze wzajemnej
nieufnosci i niecheci do osiagniecia porozumienia. Polacy i Litwini o$§wiadczyli, ze
nie s3 w stanie potwierdzi¢ traktatu z 1686 r., poniewaz mogl to zrobi¢ tylko Sejm;
Dolgoruki ostro odparl, Ze nie ma mandatu do wydawania rozkazéw ewakuacji woj-
ska rosyjskiego’. Tak wiec deklaracja Dolgorukiego, ze wojska rosyjskie opuszcza
kraj wraz z pojawieniem si¢ pierwszej trawy, a rosyjskie zbrodnie beda zbadane przez
specjalnie wyslanego pelnomocnika generala Jakowa Polonskiego, nie przekonala
delegatéw rady®. Potrzeba misji dyplomatycznej do Rosji byla niezbedna. Walna
rada upowaznila senat i rade konfederacji sandomierskiej do wyslania postow’.

* List L.K. Pocieja do Piotra Iz 171 1710, Rossiiskij gosudarstvennyj arhiv drevnih aktov (dalej
RGADA), f. 79, op. 1, 1710 1., nr 4, k. 1, L. 1; List L.K. Pocieja do K.S. Radziwilta z 1311710,
Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej AGAD), Archiwum Radziwiltéw (dalej AR), V, rkps
nr 11913. Wszystkie listy z tego archiwum s ulozone chronologicznie oprdcz rpks. nr 17979.

5 List L.K. Pocieja do K.S. Radziwilla z 25 V 1710, tamze.

¢ ListLK. Pocieja do K.S. Radziwilla z 21 X 1710, tamze.

7 Notatki G.F. Dolgorukiego o konferencjach w walnej radzie warszawskiej, Pis'ma i bumagi

Imperatora Petra Velikogo (dalej PIB), t. 10, (Moskva, 1956), s. 492-494.

8, Rozgowor” z poslem cara Piotra” z 31 111 1710, Diarjusz Walnej Rady Warszawskiej z roku
1710, red. R. Mienicki, Wilno 1928, s. 318-335.

® Volumina legum Przedruk zbioru praw staraniem XX. Pijaréw w Warszawie, od roku 1732
do roku 1782 wydanego, t. 6, Petersburg 1860, s. 93.
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Historiografia polska od czasu do czasu wspomina o misji Woltowicza i jego nie-
powodzeniu w osiaganiu pozadanych rezultatéw. Prawdopodobnie najwigcej o tym
przedsiewzigciu pisal Aleksy Deruga w swojej rozprawie poswigconej unitom i unii
koscielnej wlatach 1700-1711". Rosyjski historyk Wladimir Artamonow poswigcit
kilka stron tematowi misji i trafnie wskazal rosyjska taktyke utrzymania Rzeczy-
pospolitej pod wplywem rosyjskim"'. Praca Artamonowa jest oparta wylacznie na
rosyjskich zrédlach archiwalnych, wiec brakuje jej polsko-litewskiej perspektywy,
ktorej przedstawienie jest glownym celem tego artykutu.

Jednym z gléwnych Zrédet ponizszych rozwazan jest oficjalny raport z misji, czyli
yrelacja” przedstawiona na sejmie 1718 r. w Grodnie. Marcjan Dominik Wollowicz
byt zobowiazany do przedstawienia raportu na najblizszym po powrocie sejmie, ale
prawdopodobnie zachorowat przed rozpoczeciem sejmu w 1712 r. i zmarl po kilku
miesigcach. Jest prawdopodobne, ze jego $mier¢ przeszkodzila przygotowywaniu
raportu na sejm 1713 r. Na Sejmie Niemym w 1717 r. nie bylo czasu, aby wystucha¢
relacji, poniewaz delegaci zajmowali si¢ pilnymi sprawami reformy zarzadzania pan-
stwem oraz przywrdcenia pokoju i porzadku w kraju. Dlatego sprawozdanie zostalo
przedstawione dopiero na sejmie 1718 r. przez brata posta Wincentego Woltowicza,
referendarza litewskiego, ktory byt sekretarzem misji Marcjana Dominika Wolto-
wicza. 19 X 1718 . w senacie czytano projekty, odpowiedzi i dokumenty z nego-
cjacji, w tym z tajnych konferencji'*. W archiwum AGAD znajduje si¢ dokument
— prawdopodobnie rodzaj streszczenia, ktére mozna powiazac ze sprawozdaniem

' A.Deruga, Piotr Wielki a unici i unja koscielna 1700-1711, Wilno 1936, 5. 257-261. Autor
niestusznie stwierdzil, ze zaplanowano wysta¢ czterech urzednikéw do Rosji: Marcjana Wotlo-
wicza marszalka wielkiego litewskiego, Stefana Potockiego referendarza litewskiego, Bogustawa
Ernesta Denhofta podkomorzego litewskiego i Jakuba Rybinskiego lowczego koronnego, i 10 VI
1710 r. August II podpisal instrukcje wyznaczonym do legacji postom, zob. s. 257. W rzeczywi-
sto$ci wszystkie te osoby zostaly wyznaczone do kontynuowania negocjacji z carem w 1711 r.,
zob. Lietuvos valstybés istorijos archyvas (dalej LVIA), Lietuvos metrika, 155, k. 415-416.

"' V. Artamonov, Rossiia i Recz’ Pospolitaia posle Poltavskoj pobedy (1709-1714), Moskva
1990, s. 55-60.

12 7rédla daja wskazowke, ze Woltowicz przedstawit krotki raport na radzie senatu w Jarostawiu

w 1711 r., zob. ,Relacja komisji do Granic Tureckich ex ordinatione magni consilii Jaroslaviensis,
ekspediowanej in anno 1711 uczyniona przez Jegomo$ci Pana Stefana Humieckiego w{ojewo]de
Podolskiego na walnym sejmie Grodzieniskim in anno 1718, Lietuvos Moksly Akademijos Vru-
blevskiy biblioteka, Rankras¢iy skyrius, f. 9, rkps nr 364, k. 7.

3 Wezystkie daty w artykule s3 prezentowane w tzw. nowym stylu.
4" Diariusz sejmu 1718 r., Biblioteka Kérnicka (dalej BK), rkps nr 966, k. 128.
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wygloszonym na sejmie 1718 r.'S Zrédla rosyjskie z RGADA s3 znane z pracy Arta-
monowa, uzupelnia je korespondencja Woltowicza z AGAD'C. Wystannicy z innych
panstw takze dostarczyli ciekawe informacje dotyczace misji Wollowicza. Jedno z ta-
kich Zrédel — wspomnienia duniskiego dyplomaty przy Piotrze I Justa Juela — nie
zostalo wykorzystane przez historykéw piszacych o misji Woltowicza lub polsko-
-rosyjskich stosunkach dyplomatycznych'’.

Organizacja misji

Relacja z poselstwa podaje, ze po uchwaleniu konstytucji o wyslaniu dyplomatéw
do innych krajéw niezwlocznie zostala ogloszona nominacja Marcjana Dominika
Wollowicza jako posta do Rosji'®. Diariusz walnej rady warszawskiej nie zawiera
informacji, kiedy i w jakich okolicznosciach Woltowicz zostal wybrany na posta. Jego
akredytacja, listy uwierzytelniajace i instrukcja sa datowane 24 IV 1710 ."’, co zna-
czy, ze jego kandydatura zostala potwierdzona, zgodnie z zarzadzeniem konstytucji,
przez rade senatu zebrang po zawarciu walnej rady warszawskiej*.

Praktyka wysylania i przyjmowania wyslannikéw dyplomatycznych powstata
w XVIw. Rozrézniano dwa rodzaje dyplomatéw, ktorzy jezdzili na wschéd: wielcy
i mali postaricy. W krajach wschodnich panowalo przekonanie, ze wysoka ranga misji
byla oznaka szacunku dla celu misji dyplomatycznej i pokazywata znaczenie kraju,
ktory wyprawil wyslannika®'. Postowie wielcy negocjowali rzeczy o podstawowym
znaczeniu, na przyklad zawierali umowy pokojowe itp. W historiografii sa rézne

'S, Opisanie ceremonialu i podroznego progresu pelnomocnej legacji do Najjasniejszego Cara

Jmsci odprawionej przez J[asnie] W[ielmoznego] J[ego]m[o$ci] P[ana] Dominika Woltowicza
Marszatka Wielkiego WXL (dalej Relacja Woltowicza), AGAD, Archiwum Koronne Warszaw-
skie (dalej AKW), Dziat Rosyjskie, rkps nr 54/3, k. 20-25.

6 AGAD, AR, V, rpks nr 17979. Listy nie s3 ulozone w porzadku chronologicznym.
17" Zapiski Justa Julia datskogo poslannika pri Petre Velikom (1709-1711 gg.), red. Ju. Szczer-
baczew, Moskva 1900.

'8 Relacja Woltowicza, k. 20.

1 Instrukcja J[ego] K[rélewskiej] M[osci] P[ana] N[aszego] M[ilosciwego] y Standéw Rz[eczy]-

plospoli]tey do Najjasniejszego J[ego]mosci Jasnie Wielmoznemu Wielkiemu y pelnomocnemu
postowi Marcjanowi Wotlowiczowi Marszatkowi w WXL” (fragment) z 24 IV 1710, AGAD,
Archiwum Publiczne Potockich, rkps nr 55, t. 2, k. 14-18.

20 Byta to krétka, jednodniowa rada, zob. M. Markiewicz, Rady senatorskie Augusta IT (1697~
-1733), Wroclaw 1988, s. 111.

*!' Historia dyplomacji polskiej, t. I: Polowa X w. — 1572, red. M. Biskup, Warszawa 1980, s. 752.
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opinie o statusie spolecznym wystannikéw dyplomatycznych do Moskwy. Stani-
staw Grzybowski uwazal, ze status spoleczny dyplomaty z moskiewskiego punktu
widzenia nie byt szczegdlnie wazny. Range posta oceniano wedle innych kryteriow,
przede wszystkim przywiezionych daréw czy wielkosci orszaku. Tymczasem w nie-
dawno opublikowanej monografii o tworzeniu struktur dyplomatycznych litewskich
w drugiej potowie XVI w. Marius Sirutavi¢ius twierdzi, Ze wrecz przeciwnie — w wy-
soce sformalizowanej komunikacji dyplomatycznej z panistwem moskiewskim status
spoteczny dyplomaty i jego stanowisko w strukturach rzadowych Rzeczypospolitej
byly najwazniejszym kryterium wyboru danej osoby na posta®.

Wydaje si¢ jednak, ze na poczatku XVIII w. status spoleczny dyplomaty napraw-
de znaczyl niewiele. Mianowanie Woltowiczéw wielkimi postaricami i sekretarzami
misji §wiadczy o tym, ze ich stosunki z Rosjanami prawdopodobnie odegraly tutaj
decydujaca role. Ponadto w latach 1701-1703 Marcjan Woltowicz zajmowat urzad
pisarza wielkiego litewskiego i niewatpliwie mial praktyczne umiejetnosci potrzebne
do misji; wiedzial, jak dziala kancelaria paiistwowa.

Niewatpliwie marszalek wielki Litwy cieszyl si¢ sporym kredytem zaufania u Ro-
sjan i wlasnie z tego powodu zostal wybrany na posta. Wollowicz byt jednym z naj-
bardziej lojalnych promotoréw sojuszu z Rosja od pierwszych dni wojny i zarliwym
wrogiem rodziny Sapiehéw. W 1703 r. byl jednym z sygnatariuszy traktatu sojusz-
niczego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z Rosja™. W 1707 r. znalazt si¢ w gronie
pelnomocnikéw litewskich na radzie konfederacji sandomierskiej we Lwowie, ktora
podjela negocjacje z carem Piotrem i ustalita, ze sojusz z Rosja musi by¢ utrzyma-
ny, mimo ze August IT abdykowal**. Podczas Rady Warszawskiej Wollowicz przyjat
bardzo surowe stanowisko wobec amnestii, ktéra objeta bylych szwedzkich zwo-
lennikéw, szczegdlnie Sapieh6w?™. Woltowicz miat tez nieprzyjemne do$wiadczenia
z Rosjanami. Gdy w 1707 r. Michal Wi$niowiecki uciekt do obozu szwedzkiego, car
publicznie podczas uczty zaatakowal Woltowicza zarzutami, ze gwarantowat lojal-

22

S. Grzybowski, Organizacja polskiej stuzby dyplomatycznej w latach 1573-160S, [w:]
Polska stuzba dyplomatyczna XVI-XVIII w., red. Z. Wojcik, Warszawa 1966, s. 178; M. Siru-
tavi¢ius, Diplomatinés veiklos organizacija Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje 1569-1604
metais, Kaunas 2018, s. 191-192.

» Traktat podpisany z Wielkim Ksigstwem Litewskim, 13 XII 1703, PIB, t. 2, S.-Peterburg’
1889, s. 300-306.

> A.S. Kaminski, Konfederacja sandomierska wobec Rosji w okresie poaltransztadzkim
1706-1709, Warszawa 1969, s. 48.

2 Diarjusz, s. 166-167.
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no$¢ Wisniowieckiego®. Prawdopodobnie osobiste cechy tez odgrywaly wazna role
w wyborze posta. Janusz Wisniowiecki, ktory pdzniej zostal pierwszym senatorem
w Rzeczypospolitej — kasztelanem krakowskim — charakteryzowal Woltowicza jako
czlowieka ,wielkiej godnosci i rozumu”™’. Wreszcie Wollowicz byt wystarczajaco
bogaty, by podja¢ sie misji tego rodzaju, poniewaz taka podréz wymagata znacznych
wydatkéw przy niewielkiej nadziei, ze panistwo zwréci poniesione koszta wyprawy.

Gléwna przeszkodq dla misji byl brak pienigdzy. Podréz do Rosji byla kosztow-
na, a skarbce Polski i Litwy puste. Rada senatu po walnej radzie warszawskiej przy-
znala Woltowiczowi 300 000 tynféw na pokrycie wydatkéw poslannictwa: budzet
Polski mial zaplaci¢ jedng trzecia, a budzet Litwy dwie trzecie tej sumy*®. Wynikalo
to z tradycji uksztaltowanej w XVIw. oraz po czeéci z uméw Rzeczypospolitej i Ro-
sji, ze Skarb Wielkiego Ksiestwa Litewskiego bedzie oplacal wieksza czeé¢ kosztow
przeznaczonych na utrzymanie przybywajacych do Rzeczypospolitej postéw mo-
skiewskich oraz pokrywatl wiekszo$¢ kosztéw dyplomatéw Rzeczypospolitej uda-
jacych sie do Rosji.

Jednak Wolttowicz nie dostat gotéwki od podskarbiego koronnego Jana Jerzego
Przebendowskiego, ktory oferowat tylko towary warte S0 000 zlotych, ktérych Wol-
towicz nie chcial bra¢. Podskarbi litewski Michat Kociell réwniez nie dal zadnych
pieniedzy Wollowiczowi®. Jedynym zrédlem, z ktérego Wollowicz mégt oczekiwaé
pieniedzy, byt trybunat skarbowy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ktéry mial roz-
pocza¢ dzialalno$¢ w Wilnie w czerwcu 1710 r. Poniewaz niewielu delegatéw wy-
branych w sejmikach przybylo do Wilna, trybunat zostal odroczony. Podstawowym
celem trybunatu skarbowego bylo sprawdzenie rachunkéw poborcéw wybranych

%6 Janusz Antoni Wisniowiecki. Ilias Polski (1700-1710), wyd. P.P. Romaniuk i J. Burdowicz-
Nowicki, Warszawa 2018, s. 223.

27 Tamze, s. 76.

8 Relacja Wollowicza, k. 20.

% TIstnieje jednak zrédlo potwierdzajace, ze Przebendowski pozyczyl na podréz Woltowicza

9000 tynféw: ObligJ.J. Przebendowskiego z 29 V 1710, BK, sygn. 1560-2. W momencie pisania
instrukeji Wollowicz byl pewien, ze Kocielt nie da mu zadnych pieniedzy. Powody sa niejasne,
moze nie tylko z powodu niedoboréw w budzecie, lecz takze z powodu pewnego rodzaju oso-
bistych nieporozumien, zob.: Diariusz A.Ch. Zaluskiego, notatka z 2 V 1710, Biblioteka Naro-
dowa (dalej BN), rkps nr 3200, k. 65; listy M.D. Woltowicza do K.S. Radziwiltaz 9,20 VI 1710,
AGAD, AR, V, rkps nr 17979, s. 78-79, 98-100; list M. Petrusewicza do K.S. Radziwiltaz 1V
1710, AGAD, AR, V, rkps nr 11536. Po misji Wollowicz przyznal, ze otrzymat 15 000 tynfow
gotéwka i winem od Skarbu koronnego, zob. list M.D. Woltowicza do J.J. Przebendowskiego z 23
VII 1711, AGAD, AR, V, rkps nr 17979, s. 101-103.



144 MINDAUGAS SAPOKA

w sejmikach. W 1710 r. musieli oni zbiera¢ podatki nalozone przez walna rade war-
szawska. Drukowane decyzje rady bardzo pézno dotarly do litewskich powiatow,
dlatego sejmiki nie mogty wybra¢ poborcéw™. Ponadto pod koniec lata zaczelo sie
morowe powietrze. Z tych powodéw sesje trybunatu skarbowego zostaly odnowio-
ne dopiero pod koniec 1710 r. i trybunal nie mégt przeznaczy¢ zadnych pienigdzy
dla Wollowicza w lecie 1710 r. Deputaci trybunalu gléwnego, ktéry w tym czasie
zasiadal w Wilnie, napisali 2 VII 1710 r. list do podskarbiego, proszac o przekazanie
wystannikowi Rzeczypospolitej pieniedzy. Na wypadek gdyby nie bylo §rodkéw
w Skarbie, Kociell byl proszony wzia¢ pozyczke. Wydaje sig, ze ten apel mial nie-
wielki wplyw na Kocielta®.

Marszalek wielki litewski zostal zmuszony do zastawienia swoich dziedzicz-
nych majatkéw™. Lecz wojna i zniszczenia gospodarcze sprawily, ze trudno mu
bylo znaleZ¢ kogo$, kto chcialby zaangazowa¢ sie w takie kontrakty. Pod koniec
lipca Wollowicz zebrat okolo 60 000 tynféw, ale rozprzestrzeniajace sie morowe
powietrze sprawilo, ze mial klopoty ze sprowadzeniem pieniedzy do Wilna.
Stoleczne miasto Litwy bylo tak zniszczone, ze podstawowe artykuly potrzebne do
legacji mozna bylo kupi¢ tylko w Krélewcu*. Ponadto, wozki z towarami przezna-
czonymi na misje w polowie lipca zostaly zatrzymane na komorze celnej w Grodnie.
Celnicy zadali zaplaty cel, a potem zrabowali wozy, w tym gléwny woz, w ktérym
wieziono prezenty dla cara: suszone jagody i wegierskie wino**.

30 M. Sapoka, Warfare, loyalty, and rebellion: the Grand Duchy of Lithuania and the Great
Northern War, 1709-1717, London—New York 2018, s. 39-40.

31 List Trybunatu gtéwnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego do M.K. Kotla z 2 VII 1710,
LVIA, Senieji aktai (dalej SA), rkps nr 54, k. 623-624.

32 Byla to zwykla praktyka w Rzeczypospolitej - wykonywa¢ obowiazki publiczne wlasnymi

$rodkami, majac nadzieje, ze paristwo zwrdci wydatki, czesto z zyskiem. Przyklad Wollowicza
tez nie byt wyjatkiem. Marszalek wielki litewski mial nadzieje, ze otrzyma od krola starostwa
wielorniskie, bejsagolskie, dowgialiskie, zob. M.D. Woltowicz do J. Szembeka, bez daty, Biblioteka
Kornicka, rkps nr 401, k. 23-26.

3% Listy M.D. Wollowicza do K.S. Radziwitta z 9 VI, 3, 5 VI, 12, 21 VII 1710, AGAD, AR, V,
rkps nr 17979, s. 78-79, 87-92, 94. Karety z kofimi tez kupiono w Krélewcu. Kapela muzykan-
tow réwniez byla zatrudniona w tym miescie, zob. list M. Ancuty do K.S. Radziwilla z 12 XI
1710, AGAD, AR, V, rkps nr 126.

3 Protest M.D. Wollowicza z 24 VII 1710, LVIA, SA, rkps nr 220, k. 125412585, Prezent zo-
stal wybrany trafnie, bo wiadomo, ze car bardzo lubit wegierskie wino. Wegierski dyplomata,
ktory odwiedzil Piotra, tak napisal: ,,beczka wegierskiego wina dana w prezencie znaczy dla cara
znacznie wiecej niz najdrozszy prezent’, zob. L. Mol'nar, Tokajskie vina na carskom stole (dan-
nye o vyvoze tokajskih vin v Rossiiu v XVIII v.), [w:] Osvoboditel’naia vojna 1703-1711 gg.
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Instrukcja, ktéra Wollowicz otrzymal, powtarzata zadania podniesione na walnej
radzie warszawskiej na konferencjach z Dolgorukim. Gléwnym celem misji byto
zmuszenie Piotra do oddania kontroli nad Inflantami z Ryga, ktéra wpadta w rosyj-
skie rece, zanim Woltowicz dotart do Moskwy, i przejecie kontroli nad prawobrzezng
Ukraina, okupowang przez Rosjan przez prawie dekade od sttumienia buntu Koza-
kéw. Wollowicz miat réwniez zada¢ catkowitej ewakuacji wojsk rosyjskich, zaprze-
stania kontrybucji, a takze kompensacji za wiele zbrodni i grabiezy popelnionych
przez wojska rosyjskie na terytorium Rzeczypospolitej**.

Kolejnym problemem, nie liczac kwestii finansowych, bylo zebranie wszystkich
dokumentéw potrzebnych do misji dyplomatycznej, co z powodu zarazy, zniszczo-
nego kraju i powolnej éwczesnej komunikacji bylo bardzo skomplikowane. Kanclerz
litewski Karol Stanistaw Radziwilt mial wysta¢ propozycje, ktore przedstawiciele
konfederacji sandomierskiej podali Dolgorukiemu podczas walnej rady warszaw-
skiej. Tez Wollowicz prosit Radziwilta o przystanie dwoch egzemplarzy drukowa-
nych postanowieri walnej rady z pieczecia litewska™, ,bo Carowi Jegomosci authen-
ticum trzeba bedzie pokaza¢ documentum ze Rzeczypospolita Traktaty inserowala
w Volumen Legum”™’.

Domaganie sie pieczeci litewskiej bylo starg tradycjq zaznaczania litewskiej wyzszo-
$ci nad Polska w negocjacjach dyplomatycznych z Rosja. Historiografia interpretuje te
wyzszo$¢ jako rodzaj podziatu sfer dziatalno$ci dyplomatycznej miedzy Polska a Litwa.
Badacze przyjmuja, ze Polacy byli odpowiedzialni za stosunki dyplomatyczne z kra-
jami europejskimi i krajami muzutmanskimi, podczas gdy stosunki dyplomatyczne
z paistwem moskiewskim pozostawaly sferg litewskich urzednikéw™.

Inni urzednicy musieli wysta¢ Wollowiczowi rejestry tego, co rosyjscy zolnierze
zrabowali w Rzeczypospolitej. Wollowicz chcial otrzymac rejestry kontrybucji, listy

v Vengrii i diplomatiia Petra I, red. K.A. Koczegarow, OV. Chawanowa, A. Szeresz, Sankt-Pe-
terburg, 2013, s. 148.

3 Instrukcja J[ego] K[rélewskiej] M[osci] P[ana] N[aszego] M[ilo$ciwego] y Stanéw Rz[eczy]-
plospoli]tey do Najjasniejszego J[ego]mosci Jagnie Wielmoznemu Wielkiemu y pelnomocnemu
postowi Marcjanowi Wollowiczowi Marszatkowi w WXL” (fragment) z 24 IV 1710, AGAD,
Archiwum Publiczne Potockich, rkps nr 5§, t. 2, k. 14-18.

36 List M.D. Wollowicza do K.S. Radziwitta z § VII 1710, AGAD, AR, V, rkps nr 17979,
s. 90-92. Postanowienia walnej rady warszawskiej Woltowicz otrzymal w polowie lipca, zob. list
M.D. Woltowicza do K.S. Radziwilta z 12 VII 1710, tamze, s. 87-89.

37 List M.D. Woltowicza do K.S. Radziwiltaz 30 VI 1710, AGAD, AR, V, tkps nr 17979, 5. 95-97.

38 Historia dyplomacji polskiej, t. IL: 1572-1795, red. Z. Wojcik, Warszawa 1982, s. 125;
S. Grzybowski, Organizacja, s. 161.
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aresztowanych i wywiezionych w glab Rosji 0s6b, a takze armat wzigtych z fortec
Rzeczypospolitej®.

Instrukcja dla Wollowicza zostata opracowana w pierwszych dniach maja®, jed-
nak kanclerz litewski Radziwilt opus$cit Warszawe juz 26 kwietnia i nie bral udzia-
tu w przygotowaniu instrukgji*'. Nieobecnos$¢ kanclerza Radziwilta w Warszawie
stwarzata kolejne problemy, poniewaz instrukcje i listy uwierzytelniajace zostaly za-
pieczetowane pieczecia kancelarii mniejszej podkanclerzego litewskiego Stanistawa
Szczuki. Moglo to wywola¢ niezadowolenie Rosji, gdyz Szczuka byl zarliwym prze-
ciwnikiem sojuszu z Rosja od czasu spotkania Augusta I1 i Piotra w Birzach w 1701 r.
Potajemnie, bez wiedzy Szczuki, krél podpisat kopie wszystkich dokumentdw, ktore
Wollowicz wystat do Radziwilla, aby je zapieczetowal®.

Okolo 10 maja Woltowicz wyjechal z Warszawy do Wilna, lecz do stolicy litew-
skiej dotarl dopiero pod koniec czerwca®. W polowie lipca poslal do Rosji gonca,
oznajmiajac o swojej misji dyplomatycznej i proszac o ustalenie czasu i miejsca au-
diencji*. Woltowicz planowat czekaé na powrét postanica, a potem ruszy¢ do Rosji®.
W konicu sierpnia weiaz czekal na powr6t swojego wystannika*.

% Zob. list M.D. Woltowicza do S. Denhoffa (2) z 31 VIII 1710, Biblioteka Ksiazat Czartory-
skich (dalej BC), rkps nr 5988, nr 48447. Wojewoda Podlaski Stanistaw Humiecki odpowiedzial
wielkiemu hetmanowi koronnemu Adamowi Sieniawskiemu, ze nie ma zadnych rejestréw wy-
wiezionych armat i sam Sieniawski powinien je mie¢, zob. list S. Humieckiego do A.M. Sieniaw-
skiego 24V 1710, BC, rkps nr 5834, nr 15047, k. 163-164. Wydaje sie, ze nie przywigzywano
wagi do niektérych dokumentéw. Dopiero gdy Woltowicz otrzymat obietnice, ze Piotr I zwroci
armaty wywiezione z Rzeczypospolitej, hetman wielki litewski Ludwik Konstanty Pociej zaczal
dba¢ o rejestr armat z Stucka, zob. list L.K. Pocieja do gubernatora Stuckaz 30 IV 1711, AGAD,
AR, V, rkps nr 11913. Dokumenty pokazuja, ze rejestry armat z nastepujacych fortec nigdy nie
zostaly wyslane Wollowiczowi: Dubno, Olyka, Sokal, Stanistawéw, Bychow, Biata Cerkiew, zob.
»Specyfikacja fortec z ktérych armata Rzeczypospolitej przez wojsko Najjasniejszego Cara J[ego]
m[o$]ci wzieta’, AGAD, AKW, Dzial Rosyjskie, rkps nr 54/23, k. 9-10.

40 Diariusz A.Ch. Zaluskiego, notatka z 2 V 1710, BN, rkps nr 3200, k. 65.

* Diariusz A.Ch. Zaluskiego, notatka z 26 IV 1710, tamze, k. 64.

2 List M.D. Woltowicza do K.S. Radziwilta z 30 IV 1710, AGAD, AR, V, rkps nr 17979, s.
84-8S; list M. Petrusewicza do K.S. Radziwiltaz 1 V 1710, AGAD, AR, V, tkps nr 11536.

4 Diariusz A.Ch. Zaluskiego, notatka z 7'V 1710, BN, rkps nr 3200, k. 65; listy M.D. Woltowi-
cza do K.S. Radziwiltaz 10V, 30 VI 1710, AGAD, AR, V, rkps nr 17979, s. 82-83, 95-97.

* List M.D. Wollowicza do K.S. Radziwilla z 21 VII 1710, AGAD, AR, V, rkps nr 17979, s.
70-71.

*# List M.D. Wollowicza do A.M. Sieniawskiego z 19 VII 1710, BC, rkps nr 5988, nr 48440.
6 List M.D. Woltowicza do S. Denhoffa (2) z 31 VIII 1710, BC, rkps nr 5988, nr 48447.
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Formalna odpowiedz dla Wollowicza podpisana przez kanclerza rosyjskiego Ga-
writa Iwanowicza Golowkina jest datowana na 24 VIII 1710 r., co znaczy, ze wyslanie
listu przez gonica zajelo ponad miesiac. W rzeczywistosci goniec Woltowicza byt
zatrzymany w Narwie z powodu kwarantanny podczas zarazy*’. Mégl to by¢ gléwny
powdd, ale Woltowicz podejrzewal, ze Rosjanie celowo opdzniaja jego misje, aby
nadeszla zima i wojsko rosyjskie moglo zimowac¢ jeszcze raz w Rzeczypospolitej*.

Niewykluczone, ze Rosjanie zastosowali taka taktyke, poniewaz wydaje sig, ze
tre$¢ instrukeji przekazanej Wollowiczowi zostala ujawniona Dolgorukiemu przez
kanclerza litewskiego Radziwilta. Posel rosyjski poprosit Radziwilta o przestanie mu
instrukcji, a biorac pod uwage przeszto$é kanclerza (w 1706 r. opuscit obéz konfe-
deracji sandomierskiej, zostajac zwolennikiem Leszczyriskiego), mozna przypusz-
czal, ze wyjawil instrukeje, aby udowodni¢ Rosjanom swoja lojalno$¢*. To nie byt
pierwszy raz, kiedy instrukcje dyplomatéw Rzeczypospolitej przeciekty do Rosjan.
Wedtug Jacka Burdowicza-Nowickiego jest prawdopodobne, ze August II przekazal
albo przynajmniej zezwolit podkanclerzowi koronnemu Janowi Szembekowi wyja-
wic tre$¢ instrukeji pelnomocnika Rzeczypospolitej Tomasza Dzialynskiego, ktory
zawart sojusz z Rosja w Narwie w 1704 r. Krol polski chcial w ten sposéb pokazacé
Piotrowi swoje oddanie wojnie i sojuszowi*’.

W swojej odpowiedzi rosyjski kanclerz napisal, ze Woltowicz zostanie przyjety
w Petersburgu, ale nie moze jecha¢ najkrotsza droga przez Pskow, lecz ma wybraé
dluzszg trase przez Smolenisk i Nowogrdd, aby unikna¢ zainfekowanych teryto-
riéw*'. Po otrzymaniu pieniedzy i drogich futer goniec wyjechat na Litwe®. Odpo-
wiedz dla Golowkina jest datowana 6 pazdziernika, co oznacza, ze podréz powrotna
gonica trwafa ponad miesiac z powodu niejasnych przyczyn®. W pazdzierniku i w li-
stopadzie Wollowicz rezydowal w Bozynie w majetnosci swojego brata, niedaleko
od Thumenia w polowie drogi z Mifiska do Mohylewa**. Mozna przypuszczaé, ze
rezydujac z dala od granicy, bez pieniedzy, czekajac na dostawe niezbednych mu to-

47 List M.D. Woltowicza do G.I. Golowkina z 6 X 1710, BC, rkps nr 5819, nr 12514.

* List M.D. Woltowicza do A.M. Sieniawskiego, bez daty, BC, rkps nr 5988, nr 48437.

¥ List G.F. Dolgorukiego do K.S. Radziwilta z 19 VI 1710, AGAD, AR, V, rkps nr 3137.

50 7. Burdowicz-Nowicki, Piotr I, August I1 i Rzeczpospolita 1697-1706, Krakéw 2010, s. 431.
St List G.I. Gotowkina do M.D. Wollowicza z 24 VIII 1710, BC, rkps nr 5819, nr 12514.

5> Wyciag z przybycia Franciszka Szpryngiera do Rosji, RGADA, f. 79, op. 1, 1710 r., nr 27.
53 List M.D. Wollowicza do G.I. Gotowkina z 6 X 1710, BC, rkps nr 5819, nr 12514.

% List M. Ancuty do K.S. Radziwiltaz 12 X1 1710, AGAD, AR, V, rkps nr 126.
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wardw, Wollowicz nie palal entuzjazmem do wyjazdu na swoja misje>. Jednak wyda-
rzenia lata i jesieni 1710 r. pokazaly, ze jezeli Polacy i Litwini zaprzestang dzialan, to
Rosjanie beda kontynuowac swoja polityke eksploatacji zasobéw Rzeczypospolite;.

Jak wspomniano, niezliczona liczba skarg od Polakéw i Litwinéw na postepowa-
nie wojsk rosyjskich w Rzeczypospolitej zmusila cara do powotania specjalnej komi-
sji z generalem Polonskim na czele do zbadania wniesionych zazalen*s. W czerwcu
1710 r. rada senatu powolala pelnomocnikéw ze strony Rzeczypospolitej, ktorzy
spotkali sie z Polonskim w Lublinie w polowie lipca i ustalili, ze sady rozpoczna
swoje przesluchania w sprawie rabunkéw rosyjskich 18 sierpnia w Warszawie®.
Jednak wspélne procesy skonczyly sie calkowitym niepowodzeniem: Potonski,
przejezdzajac przez Polske z licznym orszakiem, zbieral znaczne kontrybucje i od-
moéwit zbadania przestepstw popelnionych przez zolierzy rosyjskich przed 1709 r.
Nie chcial tez zaakceptowac zeznan szlachty jako dowodéw i zazadat dowodéw na
podstawie dokumentdw, czego oczywidcie szlachta nie mogla przedstawi¢. Widzac
prawdziwg nature takich ,sadéw”, komisarze Rzeczypospolitej odmoéwili wziecia
udzialu w procesach Polonskiego i zazadali odwotania komisji**. Natomiast armia
rosyjska wrocita na Litwe pod koniec 1710 r. i zajela zimowe kwatery, wypedza-
jac nawet z niektorych miejsc jednostki armii litewskiej*. Mozna przypuszczaé, ze
niekonczace si¢ krzywdy popelniane przez armie rosyjska umacnialy determinacje
Wollowicza, aby ruszy¢ na misje.

W konicu listopada czy na poczatku grudnia Wollowicz przybyl na granice rosyj-
ska, ale teraz wojewoda smolenski zatrzymat dalszy postep jego misji z tego powodu,

5 Przed swoim wyjazdem z Warszawy Wollowicz oswiadczyt: ,odebrawszy instrumentum

legationis od J[ego] K[rélewskiej] M[o]sci poty bede siedzial w Litwie, poki mi pieniedzy nie
przyszle J[ego]lm[o$¢] P[an] Podskarbi Koronny”, zob. list M. Petrusewicza do K.S. Radziwilta
z1V 1710, AGAD, AR, V, rkps nr 11536.

%6 Rozkaz Piotra 1z lutego 1710 1., PIB, t. 10, 5. 31; list Piotra I do Augusta IT z 28 II 1710,
tamze, s. 53; inne listy dotyczace misji Polonskiego, tamze, s. 484-48S.

37 ,Copia innotescencyi do wo[jewé]dztw” z 18 VII 1710, Biblioteka Jagielloriska (dalej BJ),
rkps nr 144, s. 109-110; Decyzja rady senatu z VI 1710, BC, rkps nr 2882, k. 213.

58 ListJ. Szembeka do G.I. Golowkina z 26 IX 1710, BJ, rkps nr 144, s. 128-132; list Augusta IT
do Ja.W. Polonskiego z pazdziernika 1710 r., tamze, s. 136; list Augusta II do Ja.W. Polonskiego
2271X 1710, BK, rkps nr 1727, k. 32-33; list M.M. Golicyna do AugustaIl 2711711, BC, rkps
nr 500, s. 5-10; rozkaz PiotraIz 30 XI 1710, PIB, t. 10, s. 402; list Ja.W. Polonskiego do Augusta
11z 18 IX 1709, BK, rkps nr 1727, k. 31-32.

%% List Augusta II do PiotraIz 15 XI 1710, BK, rkps nr 1727, k. 38-39; list M.D. Wollowicza
doJ. Szembeka, bez daty, BK, rkps nr 401, k. 23-26.
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ze ostateczna decyzja cara o miejscu przyjecia misji nie byla znana, mimo ze wcze-
$niej Golowkin informowal, iz Woltowicz bedzie przyjety w Petersburgu®. Minety
kolejne tygodnie postoju na granicy®'. Nie chcac dluzej czekaé, na poczatku stycznia
1711 r. Woltowicz przekroczyt granice i najpdzniej 13 stycznia stanat obozem na
terytorium rosyjskim w pierwszym miasteczku. Byly to Michnowicze, calkowicie
zniszczone podczas wojny. Furaz i Zzywnos$¢ musialy by¢ dostarczane z sasiednich
terytoriéw i byly bardzo drogie. Wollowiczowi nie pozwolono rusza¢ dalej i zostat
zmuszony do pozostania w Michnowiczach przez kilka tygodni®.

Kto jeszcze wzial udzial w misji Wollowicza? Jest to skomplikowane pytanie,
poniewaz gléwne Zréda nie wymieniajq innych oséb. Tu tez wazng role odegrala
tradycja dyplomatyczna. W stosunkach z pafistwem moskiewskim liczebno$¢ mi-
sji byta waznym elementem zapewnienia jej prestizu. Swita postarica musiata by¢
liczna i luksusowa®. Wedlug angielskiego dyplomaty $wita Woltowicza osiagneta
kilkaset 0s6b®. Artamonow podaje liczbe 445%. Podczas misji Wollowiczowi to-
warzyszyla zona. W Moskwie nawet goscila dyplomatéw innych krajow®. Starosta
tryski Marcjan Kazimierz Oginski, syn Hrehorego Antoniego Oginskiego, réwniez
wzigl udziat w misji’. Najprawdopodobniej Oginiski brat udziat jako cztowiek bliski
wielkiemu hetmanowi litewskiemu Ludwikowi Pociejowi, ale miat takze osobiste
proéby do cara. W rozmowach z rosyjskimi urzednikami Oginski przekazal carowi
oczekiwania swojej matki zwrotu wszystkich ziem, ktore bezprawnie zabrali rosyjscy
oficerowie, przede wszystkim Aleksandr Danitowicz Mienszykow®. Komunikacje
z misja na terytorium Litwy zorganizowal hetman wielki litewski Pociej. Poczta zo-

% List M.D. Wollowicza do J. Szembekaz 1311711, BC, rkps nr 500, s. 29-32; list M.D. Wol-
fowicza do K.S. Radziwilta z S XII 1710, AGAD, AR, V, rkps nr 17979, s. 67-69; list M.D. Wol-
fowicza do trybunatu skarbowego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z S XII 1710, tamze, s. 72-75.
1 Relacja Wollowicza, k. 21.

2 List M.D. Woltowicza do AugustaIlz 1311711, BC, rkps nr 500, s. 33-35.

63 8. Grzybowski, Organizacja, s. 178.

6% List L. Weisbroda do J. Douglasa z 11 XII 1710, Sbornik imperatorskogo russkogo istoricze-

skogo obszczestva (Dalei SIRIO), t. S0, S. Peterburg’ 1886, s. 386.

V. Artamonov, Rossiia, s. 56.

8 Zapiski, s. 285.

7 List LK. Pocieja do Piotra 129 VIII 1710, RGADA, f. 79, op. 1, 1710 r., nr 4, k. 5-6.

% List G.I. Gotowkina do G.F. Dolgorukiego z 11 III 1711, PIB, t. 11, czgé¢ 1, Moskva 1962,
s. 440.
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stata rozstawiona do wielkiego hetmana, ktéry musial przesta¢ listy do krola i mini-
stréw Korony®.

W konicu stycznia Woltowicz przybyl do Smoleriska. Wjazd do miasta byt pompa-
tyczny. Przed bramg miasta posta i jego $wite spotkala szlachta smoleriska, w miescie
rozstawiono straz honorowa z gwardii i dwdch choragwi dragoniskich. Po kilku dniach
do Smolenska przyszta wiadomos¢, ze Piotr wyjezdza z Petersburga do Moskwy, aby po-
czyni¢ przygotowania do wojny z Turkami, i w Moskwie bedzie czeka¢ na Woltowicza.
Marszalek wielki litewski wyjechat niezwlocznie i przez Dorohobuz, Wiazme i Mozajsk
przybyt do Moskwy 8 I1 1711 r.”° Dluga podr6z musiala rozgniewa¢ marszatka, ktory
z uporem pilnowal kazdego punktu swojej misji dyplomatycznej. Przede wszystkim
Wollowicz zamierzal przestrzega¢ co do joty ceremonial, poniewaz ,reprezentuje
osobe i powage Jego Krolewskiej Mosci Pana Swego Mitosciwego, tudziesz calej
Rzeczypospolitej. Nie moze w najmniejszym punkcie i ceremoniach nic ustapic¢ i mam
taka instrukcja aby satius bez audiencji odiezdzal nizeli wezym miat cierpie¢ depressja

honoru Jego Krélewskiej Mosci i libere gentis stanéw Rzeczypospolitej™.

Negocjacje w Moskwie

Uroczysty wjazd do Moskwy odbyl sie 15 lutego. Na ulicach miasta stali w szyku
piechurzy ze sztandarami. 500 zolnierzy z pulku gwardii preobrazenskiej maszero-
walo przed delegacja. Nastepnie jechato 16 rosyjskich i 30 polskich karet, za ktorymi
w osobistej karecie cara podrézowal Wollowicz. Kolumne zamykali SO drabantéw
i sekretarz misji, ktory miat list uwierzytelniajacy Rzeczypospolitej”. Sam car stal
obok palacu ksiecia Gagarina,” aby powita¢ Woltowicza i jego $wite.

% List M.D. Woltowicz do S. Denhoffa (?) z 31 VIII 1710, BC, rkps nr 5988, nr 48447; list
Augusta IT do M.D. Wollowicza z 6 XII 1710, BJ, rkps nr 144, s. 256; list M.D. Woltowicza do
J. Szembeka, bez daty, BK, rkps nr 401, k. 23-26.

70 Relacja Wollowicza, k. 22; V. Artamonov, Rossiia, s. S5.
! Relacja Wollowicza, k. 22.
2 Zapiski, s. 281.

7> Matwej Petrowicz Gagarin byl wéwczas komendantem Moskwy. Muzeum Historii Architek-
tury w Moskwie podaje, ze okolo 1707 r. Gagarin zbudowat piekny dwupietrowy patac przy ulicy
Twerskiej zaprojektowany przez wloskiego architekta Giovanniego Marie Fontane. Wspolczesni
nazywali palac jednym z najlepszych budynkéw w Moskwie. Palac splonat w 1773 r. i nie przetrwal
do naszych czaséw, zob. http://vma.muar.ru/ru/objects/dom-m-p-gagarina-e-v-zubovoy-na-tver-
skoy-ulice-v-moskve [dostep: 25.06.2019]. Niestety nie wiemy, czy Wollowicz zostal zakwaterowa-
ny w tym patacu, czy tylko car obserwowat wjazd Wollowicza i jego $wity do Moskwy z tego palacu.
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Zgodnie ze zwyczajem po przybyciu do Moskwy Wollowicz i jego $wita byli po-
dejmowani przez trzy dni i musieli codziennie spedzaé szes¢ godzin za stolem, co jak
mozna przypuszczaé, zmeczylo polskich i litewskich dyplomatéw. Po traktamentach
musiala odby¢ sie oficjalna audiencja. Rosyjscy urzednicy, wiedzac, ze instrukcja
Woltowicza jest wrogo nastawiona do sojuszu wojskowego miedzy Rzeczapospo-
lita a Rosja, zazadali, aby wystannik dat im swoja mowe na pi$mie przed audiencja.
Wollowicz wymawial sig, jak mogl, ale w koncu ulegli przekazat tekst przeméwienia.
Rosjanie natychmiast poprosili, aby zlagodzi¢ pewne sformulowania w nim zawarte,
w szczegdlnosci dotyczace krzywd wyrzadzonych obywatelom Rzeczypospolitej.
Wollowicz zgodzil sig, ale ubrat te kwestie w podobne stowa.

W dziens audiencji, 17 IT 1711 r.”, powstat nowy konflikt, poniewaz rosyjscy
urzednicy wywierali presje na Wollowicza, aby ksiecia Fiodora Matwiejewicza
Apraksina, ktérego siostra byla zong juz niezyjacego Fiodora III, brata Piotra I, po-
sadzit obok siebie w karecie. Woltowicz odpowiedzial, Ze nie pozwoli na to nikomu
poza samym carem. Ostatecznie Rosjanie ustapili, postanawiajac, ze ksigz¢ Apraksin
bedzie siedzie¢ przed Woltowiczem i na nizszym miejscu, lecz zdecydowali, ze w ka-
recie znajdzie si¢ Michail Michaitowicz Samarin, inny rosyjski urzednik, nizszej ran-
gi w poréwnaniu z Apraksinem”. Wiedzac, ze mowa Wollowicza nie bedzie muzy-
ka dla ich serc, carscy ministrowie postanowili nie zaprasza¢ na audiencje zadnych
ambasadoréw zagranicznych, ale nie zabronili im w niej uczestniczy¢. Wydaje sie,
ze byt obecny wystannik Danii.

Wijazd na palac carski byl uroczysty. Na Kremlu staly cztery bataliony piechoty
z flagami. Rosyjski senator wyszedt Wollowiczowi na spotkanie i pozdrowil go po
rosyjsku’®. Drugi senator wital Wotlowicza w przedsionku, a trzeci przy wejsciu do
sali, gdzie car czekal na posla, stojac przy tronie. Po wejsciu Woltowicz uktonit si¢
carowi trzy razy. Potem, wspomagajac sie przyniesiona kartkg papieru, przeczytal
wszystkie tytuly cara i zaczal swoja mowe po polsku. Méwil, ze car widzi, jak Rosja

74 Notatka do nr 4298, PIB, t. 11, cze$¢ 1, s. 422; list M.D. Woltowicza do Augusta ITz 3 III
1711, BC, rkps nr 500, s. 96-97.

7S V. Artamonov, Rossiia, s. 168.

7% Nie jest jasne, co mial na mysli autor relacji misji dyplomatycznej, piszac ,senator”. W ramach
swoich reform Piotr I zalozyt senat jako najwyzszy organ wladzy paristwowej i ustawodawstwa
21111711 r., czyli kilka tygodni po audiencji Woltowicza. By¢ moze Wollowicza spotkala osoba,
ktora pdzniej zostala czlonkiem senatu, ale z drugiej strony moze by¢, ze dyplomate spotkal
jakikolwiek urzednik, ktéremu przypisano tytut ,senatora’”, poniewaz byt on zrozumialy w Rze-
czypospolitej.
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niszczy Rzeczpospolita, ktora przedtem mogla zaopatrywaé polowe Europy w chleb
iinne towary. Mimo to Rzeczpospolita pozostaje sojusznikiem Rosji w wojnie i dla-
tego spodziewa sie, ze car wypelni swoje zobowigzania — przede wszystkim odda
Rzeczypospolitej Inflanty. Wollowicz wyglosit swoja mowe, a sekretarz misji Win-
centy Woltowicz trzymal list od kréla Augusta II. Podczas przemowienia car i Wollo-
wicz stali bez kapeluszy. Po skoriczonej mowie poset podal list carowi, ktory zapytal
o zdrowie Augusta II. Potem pozwolono Woltowiczowi i jego bratu pocatowac reke
cara. Po audiencji Wollowicz go$cil ministréw i urzednikéw cara oraz dyplomatow
z innych krajéw. Car tez zaszczycil spotkanie swoja obecnoscia”.

Po przybyciu do Moskwy Woltowicz skontaktowat sie z dyplomatami z innych
krajow, ktorzy mieszkali w Moskwie. Dokumenty tych wystannikéw pozwalaja spoj-
rze¢ na kulisy jego misji. Nastepnego dnia po audiencji Wollowicz poinformowat
duniskiego wyslannika Justa Juela o swoim przybyciu i wystal postanica, z ktérym
Juel rozmawial po tacinie™. 19 lutego Just Juel odwiedzil Woltowicza w jego kwate-
rze. Podczas prywatnej rozmowy Wollowicz przyznal, ze carscy ministrowie zadali,
aby podczas audiencji nie méwil o Inflantach, poniewaz car nie zyczyt sobie, aby
ta sprawa byla poruszana w obecnosci zagranicznych ambasadoréw. Oczywiscie
Woltowicz nie postuchal i domagat sie zwrotu tych ziem. Przekazat tez Juelowi, ze
Rosjanie zachowywali si¢ w Rzeczypospolitej jak wrogowie. Zebrali kontrybucje
warte ponad 400 milionéw zlotych, nie liczac skradzionych zlota, klejnotéw, koni,
przedmiotéw gospodarstwa”.

Negocjacje z ministrami cara rozpoczely sie 21 lutego i trwaly do 6 marca; odbyly
si¢ cztery rundy konferencji*’. Rosyjski kanclerz Gawrila Iwanowicz Gotowkin, tajny
doradca Iwan Aleksiejewicz Musin-Puszkin, wicekanclerz Piotr Pawlowicz Szafirow
negocjowali ze strony rosyjskiej. Szybko zmieniajaca si¢ sytuacja miedzynarodowa,
szczegolnie rosnace napiecie miedzy Rosja a Turkami, utatwilo a zarazem skompliko-
walo cele Woltowicza. Z jednej strony rosyjscy urzednicy mieli dobry powdd, aby uni-
ka¢ negocjacji z postem, udajac, ze maja duzo pracy w zwiazku z nadchodzaca wojna
z Turcja. Z drugiej strony Rosjanie zdawali sobie doskonale sprawe, ze polskie i litew-
skie wsparcie wojskowe bedzie niezbedne i aby je zapewni¢ albo przynamniej uzyska¢

77 Relacja Woltowicza, k. 23, Zapiski, s. 282-283. Just Juel podaje, ze w dzier audiencji car
organizowal bal, a Woltowicz i jego $wita zostali podjeci na koszt cara, zob. tamze, s. 284.

78 Tamze, s. 282.
7 Tamze, s. 284.

80 V. Artamonov, Rossiia, s. S6.
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neutralno$¢ Rzeczypospolitej w wojnie, beda musieli zaoferowaé Woltowiczowi jakies
ustepstwa®'. Jednak brytyjski dyplomata Ludwig Christoph Weisbrod zanotowat, ze:

ambasador Polski bardzo mocno walczy, aby uzyskac satystakcje i rekompensate
za niezmierzone kontrybucje, jakie Rosjanie zebrali w Polsce, walczy o zapew-
nienie wolnoéci wigzniom podobnie jak i przywrdcenie Inflant dla Rzeczypo-
spolitej, ale mysle ze, oprdcz tego, ze niektorzy wiezniowie beda uwolnieni, on
moze uzyskac tylko pigkne stowa®.

Aby zréwnowazy¢ zadania Wollowicza, Rosjanie sporzadzili liste zastug Rosji dla
Rzeczypospolitej, w ktorej byly tez wymienione grzechy Rzeczypospolitej w sto-
sunku do Rosji, w szczegoélnosci to, ze niektorzy jej obywatele walczyli przeciwko
carowi. Prawdopodobnie pierwszy raz w historii Polski i Litwy Rosja oglosila si¢
wyzwolicielka tych ziem. Podkreslono, ze pokonujac kréla szwedzkiego, Rosja za-
bezpieczyta integralnoé¢ terytorium i konstytucji, w szczegélnosci wolnej elekcji
Rzeczypospolitej. Tylko dzieki rosyjskiej broni wszystkie osoby usuniete przez Ka-
rola XII mogly wréci¢ na swoje stanowiska i urzedy®. Kolejna przeszkoda powsta-
ta tam, gdzie nikt sie nie spodziewal. Przebywajacy wtedy przy boku Piotra I saski
dyplomata Friedrich Vitzthum von Eckstaedt otrzymal polecenie od Augusta II, by
powstrzymywat cara przed oddaniem Inflant Rzeczypospolitej*.

Ostateczna odpowiedz rosyjskich urzednikéw z 13 marca brzmiala tak: car z za-
dowoleniem przyjmowal, ze Rzeczpospolita potwierdzila traktat wiecznego pokoju

81 Manifest deklarujacy wojne z Turkami byl wydrukowany S marca i odczytany w katedrze Za-

$niecia Matki Bozej na Kremlu w Moskwie 8 III 1711 r., zob. manifest o poczatku wojny z Turcja,
PIB, t. 11, cze$¢ 1, s. 74, 386. Wollowicz wzial udzial w ceremonii, zob. Relacja Woltowicza, k. 24.

82 List L. Weisbroda do N. Rowa $wiadczyt z 5 ITI 1711, SIRIO, t. 50, s. 409.

8 Nad powinnos¢ J[ego] Car[skie] W[ieliczestwo swiadczyt Rz[eczy]p[ospoli]tey wiele

kontestacji dobrego affektu, i od spélnego nieprzyiaciela Kréla Szwedzkiego Rz[eczypospoli]ta
takze zdeptane przez niego Polskie Wolnosci woyskami swemi obronil, i wszytkich zyczliwych
oyczyznie [- -] ad possessionem [urzedéw — M.S.] powrocil’, ,Respons po ukazu J[ego] Carsk([ie-
go] Wlielicze]stwa od Ichm[o0$]ciéw Panéw Ministréw Hosudarstwennych w konferencyach
zasiadaigcych” z 13 111 1711, AGAD, AKW, Dzial Rosyjskie, rkps nr 54/3, k. 3; wersja rosyjska
zostala opublikowana: PIB, t. 11, cze$¢ 1, s. 389-398.

8 J.A. Gierowski, J. Leszczynski, Dyplomacja polska w dobie unii personalnej polsko-saskiej,
[w:] Polska stuzba dyplomatyczna XVI-XVIII w., red. Z. Wojcik, Warszawa 1966, s. 425-426.
Chociaz traktat narewski z 1704 r. nakazal, aby Inflanty staly sie cze$cia Rzeczypospolitej po
klesce Szwedow, w pazdzierniku 1709 r. car przyrzekt Augustowi II, ze odda mu je jako elekto-
rowi saskiemu. Car $wiadomie chcial poktéci¢ krola polskiego z jego poddanymi, zob. Umowny
artykut z polskim krélem z 20 X 1709, PIB, t. 10, s. 458-460.
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z Rosja, wprowadzajac go do swoich konstytucji, lecz oskarzono Rzeczpospolita, ze
jej cze$¢ nie szanowata wiecznego pokoju i walczyta wspoélnie z krélem szwedzkim
przeciwko carowi. Zadanie zwrotu Rygi, mimo ze Wollowicz zaoferowat 62 000 zot-
nierzy w wojnie przeciwko Turkom, jezeli Inflanty beda oddane®, nie zostato odrzu-
cone. Zastrzezono natomiast, ze w tej chwili nie bylo to mozliwe, poniewaz podczas
wojny z Turcja krél szwedzki moze wysla¢ znaczny desant do Inflant, a Rzeczpospo-
lita nie jest w stanie zapewni¢ wystarczajacych sit do obrony Rygi przed Szwedami®.
Car jednak zapewnil, ze po szcze¢éliwie skoriczonej wojnie i ,obaczywszy spdlnie
staranie Rzeczypospolitej w wojnie przeciwko pomienionych Krola Szwedzkiego
i Sultana Tureckiego” odda Ryge i Inflanty Rzeczypospolitej*’.

Zwrot Elblaga zostat przelozony az do czasu, gdy z Pomorza zniknie szwedzkie
zagrozenie, co w praktyce oznaczalo, ze car nie zamierza zwrdci¢ miasta w najblizszej
przyszloéci. Kwaterunki wojsk rosyjskich w Rzeczypospolitej thumaczono potrzeba
jej obrony przed zagrozeniem tureckim i szwedzkim. Lecz ministrowie cara deklaro-
wali, Ze te wojska juz wycofuja sie z Litwy i Polski i skupia sie tylko w tych miejscach,
gdzie istnieje najwieksza grozba ataku ze strony nieprzyjaciela. Zapewniono, ze po
skorniczonej wojnie tureckiej wojska rosyjskie nie beda domagac¢ si¢ zadnych pro-
wiantéw od Rzeczypospolitej. Car obiecal rowniez zbada¢ skargi dotyczace zbrodni
popelnionych przez wojska rosyjskie, w zwiazku z czym wyznaczyl pelnomocnikéw,
ktorzy beda wymierza¢ sprawiedliwos¢ razem z komisarzami wyznaczonymi przez
Rzeczpospolita. Zwrot prawobrzeznej Ukrainy okupowanej przez wojska rosyjskie
réwniez zostal odroczony z powodu dziatan wojennych przeciwko Turkom, lecz
obiecano wycofa¢ jednostki wojskowe z Polocka i Witebska. Car zobowigzal sie do
zwrotu armat zrabowanych z fortec Rzeczypospolitej podczas wojny oprocz tych,
wzietych bezpoérednio od Szwedéw, poniewaz co w ,nieprzyjacielskich rekach cho¢
dzien y noc bedzie, to sie rachuje za zdobycz™*.

85 V. Artamonov, Rossiia, s. S6.

8 Car dodal, ze juz o$wiadczyt Wielkiej Brytanii, Holandii i Cesarstwu Rzymskiemu, iz nie

zamierza zatrzymywa¢ Inflant dla siebie. Wollowicz postanowil wysondowac¢ pozycje Wielkiej
Brytanii w tej kwestii. Zapytal brytyjskiego wystannika w Moskwie, czy krélowa Anglii mogta-
by wzia¢ na siebie gwarancje oddania Inflant Rzeczypospolitej. Weisbrod odpowiedzial, ze nie
ma o tym zadnej informacji, zob. list L. Weisbroda do J. Douglasa z 19 111 1711, SIRIO, t. S0,
s. 414-418.

87 Respons po ukazu J[ego] Carsk[iego] W/[ielicze]stwa od Ichm[0$]ciéw Panéw Ministrow

Hosudarstwennych w konferencyach zasiadaigcych” z 13 III 1711, AGAD, AKW, Dzial Rosyj-
skie, rkps nr 54/3, k. 3-6.

8 Tamze, k. 7-10.
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Carscy ministrowie nie zgodzili sie, Ze car naruszyl traktat narewski, nie wyplacajac
subsydiéw dla wojsk polsko-litewskich, poniewaz wedtug Rosjan pelnej liczby wojsk,
ktorej traktat wymagal, nigdy nie bylo, a znaczna czes¢ tych wojsk wojowata przeciw-
ko Rosji*. Car nie odméwil wyplaty subsydiéw w przysztosci, lecz pod warunkiem ze
wojska polsko-litewskie pomoga mu w wojnie przeciwko Turkom. Odmowit z kolei
uwolnienia biskupa unickiego Dionizego Zabokrzyckiego i braci Sienickich, wzietych
do niewoli za zdrade i kradziez pieniedzy, ale obiecal wypusci¢ innych wigzniéw, w tym
ksiecia Wisniowieckiego, jesli przysiegna wiernoé¢ sojuszowi miedzy Rzeczpospolita
a Rosja. Trudno byto wynegocjowa¢ z Rosjanami cokolwiek, co dotyczylo ludzi nie-
pochodzacych ze szlachty, wywiezionych w niewole do Rosji. Car zgodzil sie na ich
uwolnienie, ale wszyscy, ktorzy chcieli by¢ wolni, musieli stawi¢ si¢ przed wladzami ro-
syjskimi i o$wiadczy¢, ze chcg wréci¢ do Rzeczypospolitej”. Wreszcie car zaprzeczyl,
ze w Rosji uniemozliwia si¢ wyznawanie wiary katolickiej lub unickiej. W swojej odpo-
wiedzi ministrowie cara pisali, ze ludzie tej wiary moga swobodnie utrzymywac ko$cioty
i odprawia¢ nabozenstwa. Car nie odméwil wysylania misjonarzy katolickich do Chin
i Persji, jezeli ,,od Papieza Rzymskiego ku J[ego] Carsk[iemu] W{ielicze]stwu $wiad-
czona bedzie sktonnos¢ i przychilno$¢ w terazniejszej wojnie przeciwko Turczynowi™".

Podczas negocjacji z Rosjanami Wollowicz nie zapomniat o sobie. Mimo ze rosyj-
ska kancelaria byla zajeta pisaniem rozkazéw wojskowych zwiazanych z wojna z Tur-
kami, po wielokrotnych prosbach udato mu sie otrzymac kilkadziesiat listéw zwalnia-
jacych z rosyjskich kontrybucji jego wlasne majatki i ziemie innych magnatéw™.

Woltowicz pozegnal si¢ z carem na prywatnym spotkaniu 16 lub 19 marca i udat
sie do Jaroslawia w Polsce, gdzie mialo si¢ odby¢ spotkanie cara z krélem polskim

% Zgodnie z traktatem narewskim Rosja miala zapewni¢ korpus pomocniczy z 12 000 pie-

choty i zaplaci¢ subsydia dla wojska polskiego i litewskiego, pod warunkiem ze Polska i Litwa
zgromadza 48 000 zolnierzy przeciwko Szwedom, zob. Traktat Narewski z 30 VIII 1704, PIB,
t. 3, S.-Peterburg’ 1893, s. 133-134.

% Wedlug misjonarzy jezuickich w Moskwie po 1707 r. bylo ponad 2000 wigzniéw z Polski
i Litwy, ktorzy byli przetrzymywani w bardzo ztych warunkach — okoto 500 0s6b umierato rocz-
nie, ale stale przywozono nowych skazaricow. Niemniej jednak wiezniowie byli przetrzymywani
nie tylko w Moskwie, lecz takze w innych miastach Rosji, zob. A. Deruga, Piotr Wielki, s. 218.

1 Respons po ukazu J[ego] Carsk[iego] Wlielicze]stwa od Ichm[0$]ciéw Panéw Ministréw Hosu-

darstwennych w konferencyach zasiadaigcych” z 13 III 1711, AGAD, AKW, Dzial Rosyjskie, rkps nr
54/3,k.11-18.

2 Dekrety ochronne Piotra I, nadane M.D. Woltowiczowi, RGADA, f. 79, op. 1, 1711 r,, nr 29;
list M.D. Woltowicza do E. Sieniawskiej z 16 III 1711, BC, rkps nr 2707, k. 445.
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iradg senatu Rzeczypospolitej®*. Wydaje sie, ze to spotkanie bylo ostatnim aktem
politycznym Woltowicza; w drugiej potowie 1711 r. znika on z zycia publicznego.
Prawdopodobnie powaznie zachorowat i zmart 5 VIIT 1712 r.*

Mimo ze Wollowicz, wedlug brytyjskiego dyplomaty, nie byl zbyt zadowolo-
ny z odpowiedzi od cara, ktorg otrzymal, patrzac obiektywnie na sytuacje, byto
to najlepsze, co mogt osiagnac®. Zagrozenie ze strony Turkéw sklonilo Rosjan do
ustepstw. Uzgodniono, ze prawie wszyscy wiezniowie beda zwolnieni. Rosjanie
obiecali zbada¢ przestgpstwa swoich zolnierzy i ukara¢ winnych. Ogloszono, ze ar-
mia cara opusci Rzeczpospolit, subsydia dla wojska polskiego i litewskiego zostana
wyplacone, a po wojnie Inflanty beda przylaczone do Rzeczypospolitej. Woltowicz
bez watpienia chcial pochwali¢ sie osiagnigciami, bo jego listy do krélewskiego dwo-
ru wyrazaly szczeécie i optymizm®. Wazne jest to, ze wszystkie obietnice i deklaracje
carskie zawieraly pewne warunki, ktére faktycznie daly carowi mozliwo$¢ innej in-
terpretacji i pozwolity mu nie dotrzymywac obietnic w przyszlosci. Przeanalizujmy
wiec wypelnienie owych tak obwarowanych obietnic.

Po zakonczeniu misji

Wyjezdzajac, Wollowicz zostawil w Moskwie pelnomocnika Franciszka Szpryngiera
(swego gorica z poprzedniego roku). Szpryngier miat opiekowa¢ si¢ armatami, ktére
car obiecal zwrécié, i wiezniami, ktérych car obiecal uwolni¢. Wiadomo, ze zwré-
cono 24 armaty, ktére znajdowaly si¢ w Moskwie i ktére Szpryngier odprawit do
Smoleniska, gdzie czekat porucznik przystany przez hetmana wielkiego litewskiego
Pocieja. Ten odestat armaty do Mohylewa. Wiadomo réwniez, ze gubernator smo-
leriski odmowil zwrotu 20 armat wileriskich”.

% Just Juel podaje, ze Woltowicz opuscil Moskwe 16 marca, zob. Zapiski, s. 295. Natomiast We-
isbrod, ze 19 marca, zob. list L. Weisbroda do J. Douglasa z 19 III 1711, SIRIO, t. 50, s. 414-41S;
Relacja Wollowicza, k. 24. Jest list Woltowicza z 19 marca pisany jeszcze w Moskwie, zob. list
M.D. Woltowicza do J. Szembeka z 19 III 1711, BC, rkps nr 500, s. 120-122.

% ListLK. Pocieja do A.M. Sieniawskiego z 24 VIII 1712, BC, rkps nr 5916, nr 30079. Istnieja do-
wody sugerujace, ze jego zdrowie bylo juz slabe podczas misji w Moskwie. Podczas wizyty Justa Juela
Woltowicz odprowadzit duriskiego dyplomate, ktory nakazal swoim stugom przyspiesza¢, poniewaz
nie chcial zmeczy¢ Wollowicza, ktory zegnal na schodach odchodzacego Juela, zob. Zapiski, s. 284.
95 List L. Weisbroda do J. Douglasaz 191111711, SIRIO, t. 50, s. 414-415.

% List M.D. Woltowicza do J. Szembeka z 19 IIT 1711, BC, rkps nr 500, s. 120-122; list M.D.
Wotlowicza do Augusta Il z 19 III 1711, BC, rkps nr 458, s. 547-550.

7 Rachunek artylerii WXL”, Archiwum Narodowe w Krakowie, Oddziat I, Archiwum Sangusz-
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Szpryngier nie odzyskal wszystkich jeicéw. Jego notatki pokazuja, ze odmoéwio-
no zwolnienia ponad 60 wiezniéw szlacheckich z Petersburga i 10 z Archangielska,
w Moskwie za$ w areszcie nadal trzymano trzech oficeréw armii litewskiej, ktorzy
shuzyli w jednostkach kawalerii sapiezynskiej. W wiezieniu w Kijowie wciaz przeby-
wali putkownik armii litewskiej Sebastian Trecinski i ponad 30 szlachcicow stuza-
cych w jednostkach wojskowych Michala Wisniowieckiego, ktory uciekl z konfede-
racji sandomierskiej w 1707 r. Trudno ustali¢, ilu chtopéw i rzemie$lnikéw zostato
zwolnionych z niewoli: nie bylo mozliwosci ich policzenia, a Rosjanom bylo jeszcze
latwiej odmoéwic ich wypuszczenia. Wedlug Szpryngiera ludzie ci zostali rozdyspo-
nowani miedzy rosyjskich oficeréw i urzednikéw. Inni zostali sprzedani do niewoli
w Rosji i za granica. Szpryngier wysylal zapytania o tych ludzi do kancelarii carskiej,
ta przestala listy do senatu Rosji, ktéry w odpowiedzi odestat wnioski do kancelarii
carskiej. Wszystkie prosby Szpryngiera przepadly w biurokratycznej dzungli aparatu
carskiego rzadu®®. Ponadto Rosjanie kontynuowali aresztowania szlachcicow, ktérych
podejrzewali o dziatalno$¢ antyrosyjska. Wielki rezonans w Rzeczypospolitej wywo-
talo uwiezienie Rafata Boratynskiego, szlachcica z powiatu orszanskiego w 1711 r.”?

Nie udalo sie znalez¢ zadnych dokumentéw dotyczacych powotania obiecanej
komisji do zbadania zbrodni popelnionych przez armig rosyjska. Poniewaz przedsta-
wiciele Rzeczypospolitej musieli uczestniczy¢ w posiedzeniach tej komisji, a sejmiki
nigdy nie wybieraly swoich do niej przedstawicieli, wiec prawdopodobnie carska
obietnica pozostata tylko obietnicg. Mimo to trzeba zauwazy¢, ze Rosjanie zdali so-
bie sprawe, iz dyscyplina wojskowa w Polsce i na Litwie musi by¢ écisle przestrzega-
na. W ciagu nastepnych kilku lat zmniejszyta si¢ liczba skarg na zbrodnie popelnione

kéw, rkps nr 388, s. 49; ,Instrukcja J[ego]m[o$ci] Panu Szpryngierowi goricowi i rezydentowi
Jlego] K[rélewskiej] M[osci] dana na stolicy” i komentarze Szpryngieraz 17 111 1711, AGAD,
AKW, Dziat Rosyjskie, tkps nr 54/23, k. 9-13; List E. Szpryngiera do Piotra I, bez daty, tamze,
k. 17-18; list L.K. Pocieja do gubernatora Stucka z 30 IV 1711, AGAD, AR, V, rkps nr 11913.
Prawdopodobnie po 1711 r. nie oddano wigecej armat, poniewaz jak wspomniano, brakowalo
dokladnej informacji o tym, ile armat zabrano z danych fortec. Podczas swojej misji do Rosji
w latach 1719-1720 Stanistaw Chomentowski zadal zwrotu armat wywiezionych podczas wiel-
kiej wojny poinocnej, zob. A.S. Kaminski, Konfederacja, s. S1-52.

% Instrukcja J[ego]m[osci] Panu Szpryngierowi goficowi i rezydentowi J[ego] K[rélewskiej]

M[oéci] dana na stolicy”, komentarze i zapiski Szpryngiera, AGAD, AKW, Dziat Rosyjskie, rkps
nr 54/23, k. 6,9-10; list F. Szpryngiera do Piotra I, bez daty, AGAD, AKW, Dziat Rosyjskie, rkps
nr 54/23,k. 17-18.

% Wigcej o tym zob. M. Sapoka, Litovskie zakliuczonnye v Rossii v naczale XVIII veka,
Arhivaryus 12 (2014), 5. 298-313.
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przez rosyjskich zolnierzy'®.

Inne obietnice, takie jak ewakuacja wojsk rosyjskich, zaprzestanie kontrybucji i wy-
plata subsydiéw dla wojska polskiego i litewskiego czy oddanie prawobrzeznej Ukra-
iny, byly trudne do zrealizowania i nie zostaly wypelnione. Rzeczpospolita nie miala
innego wyjscia, jak wysta¢ nowe poselstwa z tymi samymi pro$bami. W kwietniu 1711
r. biskup Konstanty Felicjan Szaniawski, upowazniony przez kréla i znamienitszych
senatoréw, przekazat carowi prosby Rzeczypospolitej przez G.F. Dolgorukiego'".

Rada senatu wyznaczyla S VI 1711 r. Marcjana Dominika Woltowicza, wojewode
podolskiego Stefana Humieckiego, wojewode mazowieckiego Stanistawa Chome-
towskiego, referendarza koronnego Stefana Potockiego, podkomorzego litewskiego
Bogustawa Ernesta Denhoffa, i lowczego koronnego Jakuba Rybinskiego, nadajac im
moc pertraktowania. Mieli oni domaga¢ sie ostatniej i finalnej rezolucji w kwestiach
zwrotu Rygi i Inflant, wyplacenia obiecanych milionéw na wojsko polskie i litew-
skie, zwrotu Elblaga, Bialej Cerkwi i prawobrzeznej Ukrainy, oddania armat, ustania
kontrybucji na wojsko rosyjskie, ktore powinno by¢ utrzymywane przez carat, a po
skoniczonej kampanii tureckiej wyprowadzone z Rzeczypospolitej, oraz wyplacenia
odszkodowania za grabieze rosyjskie i ukarania winnych'®.

Negocjacje nie przyniosty oczekiwanych rezultatéw, a odpowiedz ministrow
carskich byla mniej wigzaca niz odpowiedz udzielona Wollowiczowi. Strona carska
starala sie zaangazowa¢ Rzeczpospolita w wojne z Turkami, obiecujac dopiero wtedy
wyplaci¢ subsydia wojskowe. Komisarze Rzeczypospolitej ustalili miedzy soba, ze
nawet nie beda wymaga¢ od komisarza cara G.F. Dolgorukiego podpisania takiej,
sprzecznej z wczeéniejszymi obietnicami wladcy, odpowiedzi'®. Pod koniec woj-
ny rosyjsko-tureckiej Rzeczpospolita musiala wystac¢ kolejnego postanica do cara,
Krzysztofa Szembeka, biskupa inflanckiego, z takimi samymi zadaniami'®*. Jednak

199" Piotr I nakazal zbada¢ niektore z przestepstw zgloszonych przez Wollowicza, zob. list Pio-
traI do B. Szeremietewa z 6 III1 1711, PIB, t. 11, cze$¢ 1, s. 83; Istnieja polskie kopie tego listu,
co wskazuje na to, ze Rosjanie celowo go rozpowszechnili w celu zmniejszenia niezadowolenia
Polakéw i Litwindw, zob. ,Copia listu Cara J[ego]m[o]$ci do J[ego]m[o$ci] Pana Szeremeta Felt-
marszatka”, AGAD, AR, II, ksiega 41, k. 195-197.

101 7 jst Augusta IT do Piotralz 28 111711, BC, rkps nr 5757, nr. 280, k. 187; list K.F. Szaniaw-

skiego do A.M. Sieniawskiego z 7 IV 1711, BC, rkps nr 5958, nr 41066.

102 yInstrukcja plenipotentom Rzeczypospolitej” z 10 VI 1711, LVIA, Lietuvos metrika, rkps

nr 155, k. 416-421.

18 List S. Humieckiego do A.M. Sieniawskiego z 22 VI 1711, BC, rkps nr 5834, nr 15056.

104 Instrukcja Wielebnemu w Bogu Krzystofowi Szembekowi Biskupowi Inflantskiemu od

Jlego] K[rélewskiej] M[osci] Plana] N[aszego] M[ilosciwego] do J[ego] Clarskiego] Wielicze-
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dopiero porazka Rosji w wojnie z Turcja sprawila, ze wojsko rosyjskie opuscito
wigkszg cze$¢ Polski i Litwy, a Rzeczpospolita odzyskata kontrole nad prawobrzezna
Ukraing i miala szanse pozby¢ si¢ powstajacego rosyjskiego protektoratu.

Jak juz wspomniano, wiekszo$¢ kosztéw misji dyplomatycznej Woltowicz sfinan-
sowal z wlasnej kieszeni, a Rzeczpospolita pozostala jego dluznikiem. Po $mierci
Marcjana Dominika Woltowicza dlug przejal jego brat Wincenty. Aby splaci¢ ten
dlug, trybunal skarbowy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z 1711 r. nakazat podskar-
biemu Michatowi Kocieltowi zaplaci¢ nalezng kwote'®. Kociell nie mial pieniedzy
i dlatego w latach 1712-1715 pozwolil rodzinie Wollowiczéw pobiera¢ dochody
z kilku komor celnych jako rekompensate za dlug panistwa. Wollowiczowie musieli
administrowa¢ te komory, dopoki nie otrzymali pelnej kwoty naleznej od Rzeczy-
pospolitej. W tym okresie udalo im sie zebra¢ okoto 109 000 tynféw, co oznaczalo,
ze pozostaly dlug ze Skarbu litewskiego wynidst ponad 90 000 tynféw'*. Nie ma da-
nych potwierdzajacych, ze polski budzet wyptacit cokolwiek rodzinie Woltowiczéw.

Kwestia dtugu panistwa wobec Woltowicza byla poruszana podczas konfederacji
tarnogrodzkiej i wileniskiej w latach 1716-1717. Szlachta litewska, prawdopodob-
nie z powiatu oszmianskiego, za namowa podskarbiego Kociella, ktérego gtéwne
majatki znajdowaly sie¢ w powiecie oszmianskim, domagala si¢ anulowania zapisu
o pobieraniu cet z komory jurborskiej na korzy$¢ spadkobiercow Woltowicza, po-
niewaz marszatek wielki:

nic Rzeczypospolitey u Cara Jegomosci niesprawil [ - -] successores Jegomo-
$ci Pana Marszalka z tej pomienionej komory profituig i dispositionem Jasnie
Wielmoznego Jegomosci Pana podskarbiego w WXL mieszaia [- -] pregnans
necessitas urget aby te provianta na dyspozycja i potrzeby Rzeczypospolitey his
stantibus rebus szty i aby Jasnie Wielmozny Jegomos¢ Pan Podskarbi w WXL te
komore i inne ad dispositionem suam odebrat a za asygnacjami Rzeczypospoli-
tey na expensa onej wyplacat'””.

stwa] naznaczonemu dana w kancelarii Koronnej” z 27 X 1711, AGAD, AKW, Dzial Rosyjskie,
rkps nr 54/6, k. 140-142.

195 Akt limitacji trybunalu skarbowego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w Piriskuz 1011710,
LVIA, SA, rkps nr 2419, k. 456.

106 Summarius liczby ex perceptis et distributis importancyi skarbowey pigciolietniey kurren-
cyi z Celt nowopodwyzszonych, monopolium tabacznego, y donativum kupieckiego prowentow
Rzeczypospolitey WXL [- -] na Seym w Grodnie przypadaigcy in Anno 1718 miesigca Okto-
bra trzeciego dnia ad productum wygotowany [stary druk].

107 Puncta do konfederacji” (prawdopodobnie z powiatu oszmianiskiego), bez daty, Lietuvos

Moksly Akademijos Vrublevskiy biblioteka, Rankras¢iy skyrius, f. 17, b. 52, k. 1.
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Grozba buntu w armii litewskiej z powodu niewyplacanego zoldu sklonita rade
konfederacji litewskiej, by przeznaczy¢ caly dochdd z cet w 1716 1. na potrzeby woj-
ska i, publiczne wydatki”. Obiecano takze wznowienie splaty zadluzenia nastepcom
Wollowicza w nastepnym roku'®.

Konfederacka komisja skarbowa Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w Brzesciu,
ktora opracowala litewski budzet pézniej zatwierdzony przez Sejm Niemy w 1717 r.,
postanowila, ze dlug Wollowicza musi by¢ wyplacony, lecz umyla rece od tej sprawy,
deklarujac, Ze Sejm musi znalez¢ sposob splaty dlugu'®. Sejm Niemy przyznal, ze
Skarb litewski jest winien okoto 100 000 tynféw spadkobiercom Marcjana Domi-
nika Wollowicza: referendarzowi litewskiemu Wincentowi Wollowiczowi i podko-
morzemu mécistawskiemu Kazimierzowi Woltowiczowi. Jednak jednodniowy Sejm

110

nie zdecydowal, w jaki sposéb dlug zostanie splacony''’. Nastepny Sejm zebral si¢

w 1718 r. w Grodnie i wéwczas, jak wspomniano powyzej, przedstawiono relacje

z misji. Wincenty Wollowicz prosit w sejmie o splate dtugu'"!

, jednak ponownie nie
podjeto decyzji w tej sprawie. Obiecano, ze nastepny sejm zdecyduje, skad wziaé
pienigdze''?, lecz trzy nastepne zwolane sejmy zostaty zerwane. Dopiero sejm z 1726
r.,, ktory zakonczyl sie sukcesem, wspomniat o dtugu. Obliczono, ze dlug wynosi do-
kladnie 148 344 tynfy, i zobowiazano litewskiego podskarbiego do jak najszybszego

splacenia zadluzenia'*®. Nie wiadomo jednak, czy dtug (i kiedy) zostat sptacony.
Zakonczenie

Podsumowujac, misja Woltowicza napotkata wiele probleméw, wsrod ktérych moz-
na wymieni¢: brak pieniedzy, naduzywanie kompetencji urzednikéw panstwowych
czy nawet zdrade intereséw paristwa, a takze nieche¢ Rosjan do przyjecia misji dy-
plomatycznej.

Zasadniczo Woltowicz zdolal cz¢$ciowo rozwiazaé tylko jeden problem. Udato
mu si¢ doprowadzi¢ do zwrotu niektérych wywiezionych armat i jericow. Wszystkie

108 Dekret sadu konfederacyjnego z 17 IX 1716, LVIA, SA, rkps nr 2674, k. 107-108.

199" Dekret konfederackiej komisji Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z 15 IX 1716, LVIA, SA,
rkps nr 14508, k. 536.

U0 Volumina, t. 6, s. 158.
1l Relacja Wollowicza, k. 25.
"2 Volumina, t. 6, s. 2085.

U3 Tamsze, s. 252.
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pozostale prosby trafity na mur rosyjskiej obojetnosci. Car sktadal obietnice wolna
reka, dobrze wiedzac, ze faktyczna sifa militarna Rosji pozwoli mu ich nie dotrzy-
mac. Nawet jesli zagrozenie tureckie dawato carowi pretekst do zatrzymania swojego
wojska w Rzeczypospolitej, to traktat, ktéry musial podpisa¢ z Turkami po klesce
w wojnie, przewidywal, ze wojsko rosyjskie zostanie natychmiast wycofane z Rze-
czypospolitej. Porazka Rosji w wojnie z Turcja przyniosta oczekiwana korzy$¢ Rze-
czypospolitej: car musial wycofa¢ wojska z wiekszej czeéci Polski i Litwy, a panistwo
szlacheckie odzyskalo kontrole nad prawobrzezng Ukraing.
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Résumé

The diplomatic mission of Marcjan Dominik WoHowicz,
Grand Marshal of Lithuania, to Moscow in 1710-1711

The diplomatic mission of Marcjan Dominik Wollowicz showed that in the first years after
the Battle of Poltava, the Polish-Lithuanian ruling elite hoped to maintain equitable relations
with Russia. The main goal of the mission was to force the Tsar to surrender Livonia and
right-bank Ukraine. Wollowicz was also to demand evacuation of Russian troops, cessation
of contributions and compensation for the crimes and looting committed by the Russian
army. The mission faced many practical problems like the lack of money or support from
the king and ministers of Poland and Lithuania. Despite all efforts, Wollowicz was able to
partially solve only one problem: the return of the cannons and prisoners of war. The Rus-
sians promised to investigate the crimes of their soldiers, the Russian army was also to leave
the Commonwealth, and Livonia was to be incorporated into the Commonwealth after the
war. However, the Tsar made these promises knowing that the strength of his country would
allow him not to honour them.
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