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Abstract: The article presents a group of 26 litteratorum (clerics with university education)
and their activities in the diplomacy and monarchical chancellery of Vladislaus the Short,
and in the Polish-Teutonic trial between 1314 and 1323.

Odradzajace si¢ za panowania Wladystawa Eokietka Krdlestwo Polskie do normal-
nego funkcjonowania w §wiecie chrzeécijariskim potrzebowalo grupy oséb wyksztal-
conych, zaangazowanych w kancelarii monarszej, dyplomacji, radzie oraz na dwo-
rze wladcy. W éwczesnej Europie wiedza i pismo staly sie niezbedne w zarzadzaniu
panstwem, prowadzeniu polityki i w stosunkach miedzy panstwami oraz w relacjach
ze Stolica Apostolska. Coraz bardziej znaczaca rola w aparacie pafistwowym przy-
padata osobom z wyzszym, uniwersyteckim wyksztalceniem'. Pod tytutowym po-
jeciem litterati rozumiem osoby z poswiadczonym wyksztalceniem uniwersyteckim
w sztukach wyzwolonych, prawie kanonicznym, rzymskim, medycynie i teologii,

L' Zob. B. Guenée, L’Occident aux XIVE-XV® siécles. Les états, Paris 1981, s. 133-150, 189-204,
276-284; Die Rolle der Juristen bei der Entstehung des modernen Staates, hrsg. von R. Schnur,
Berlin 1986; Les serviteurs de I'Etat au Moyen Age. Actes du XXIXe Congrés de la SHMESP
(Pau 1998), Paris 1999.
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cho¢ nie zawsze legitymujace si¢ uzyskanym stopniem. W wielu przypadkach Po-
lacy studiujacy w dwezesnych uniwersytetach wloskich i francuskich z rozmaitych
powodoéw nie osiagali stopni. Przewaznie bylo to zwigzane z wysokimi kosztami
promocji magisterskiej czy doktorskiej, a takze statutowymi wymogami odnosza-
cymi si¢ do czasu trwania studiéw®. O zakwalifikowaniu osoby wyksztalconej do
otoczenia Wladystawa Eokietka decydowat fakt stuzby dla wladcy i monarchii, ktéra
miala réznorodny charakter i nie zawsze wiazala si¢ ze sprawowaniem urzedu, przy-
nalezno$cia do dworu lub rady krélewskiej, wplywem na decyzje wladcy czy tez
czesta obecnoscia u boku panujacego. W tym sensie pojecie ,,otoczenia monarszego”
ma szerszy charakter wychodzacy poza przyjmowane w polskiej historiografii jego
rozumienie®. W artykule uwaga obejme okres od przejecia przez Wladystawa Eo-
kietka wtadzy nad Wielkopolska w 1314 r. do zakoriczenia dyplomatycznych dziala
w Awinionie zwigzanych z wyrokiem w procesie polsko-krzyzackim w 1323 r. Jest
to wybor nieco arbitralny, ale pozwoli on na uchwycenie 0s6b z wyksztalceniem
uniwersyteckim zaangazowanych w dyplomatyczne zabiegi o korone krélewska dla
ksiecia Wladystawa, stuzbe w kancelarii i na dworze oraz w proces polsko-krzyzacki.

Dawniejsze badania nad grupa wyksztalconych w stuzbie Wiadyslawa Eokiet-
ka koncentrowaly si¢ na personelu jego kancelarii oraz osobach zaangazowanych
w inowroclawski proces polsko-krzyzacki®. Systematyczne studia dotyczace udziatu
0s6b z wyksztalceniem uniwersyteckim w stuzbie Krélestwa Polskiego za panowa-
nia bokietka wlatach 1306-1333 przeprowadzil nizej podpisany. Ustalenia zawarte
w monografii opublikowanej w 1995 r. zostang spozytkowane w niniejszym arty-

> Zob. R.Ch. Schwinges, Student Education, Student Life, [w:] A History of University in
Europe, vol. 1: Universities in the Middle Ages, ed. H. de Ridder-Symoens, Cambridge 1992,
s.231-241; J. Schmutz, Juristen fiir das Reich. Die deutschen Rechtsstudenten an der Univer-
sitcit Bologna 1265-142S, t. 1, Basel 2000, s. 150-171; K. Oz6g, Intelektualisci w stuzbie Krole-
stwa Polskiego w latach 1306-1382, Krakéw 1995, s. 11-27; tenze, Elity intelektualne w Polsce
$redniowiecznej. Stan i perspektywy badaf, [w:] Genealogia - stan i perspektywy badati nad
spoteczeristwem Polski Sredniowiecznej na tle poréwnawczym, red. J. Pakulski, J. Wroniszewski,
Torun 2003, s. 181-186.

3 Zwigzlego przegladu definicji ,otoczenia monarchy” w polskiej historiografii dokonat Jerzy

Sperka w pracy: Otoczenie Wiladystawa Opolczyka w latach 1370-1401, Katowice 2006,
s. 15-16.

* 8. Ketrzyniski, Do genezy kanclerstwa koronnego, Kwartalnik Historyczny 42 (1928),
s.721-731; K. Maleczynski, Zarys dyplomatyki polskiej wiekéw srednich, cz. 1, Wroctaw 1951,
s.250-255, 283-289; K. Jasiniski, Uwagi nad kancelarig Wiadyslawa Eokietka i Kazimierza
Wielkiego, Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu 19 (1953), s. 77-85; H. Chiopocka,
Procesy Polski z Zakonem Krzyzackim w XIV wieku, Poznan 1967, s. 20-30, 61-90, 203-208.
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kule®. Istotne znaczenie dla tytulowego zagadnienia maja prace Anny Adamskiej
poswigcone arengom w dokumentach Eokietka oraz personelowi kancelaryjnemu
i Zbigniewowi ze Szczyrzyca, kanclerzowi dwéch ostatnich Piastéw na polskim tro-
nie’. Ponadto o roli kanclerzy krakowskich w elicie wladzy za panowania Eokietka
szereg waznych ustalen poczynil Andrzej Marzec’.

Bardzo wazng dla funkcjonowania sredniowiecznego paristwa instytucja stala sie
kancelaria. Wigzalo si¢ to z rola pisma, szczegélnie za§ dokumentu monarszego jako
niezbednego instrumentu w sprawowaniu wladzy. Za rzadéw Waclawa II w Kroéle-
stwie Polskim nie doszlo do uformowania sie jednej centralnej kancelarii dla calego
panistwa, bowiem po jego koronacji dokumenty dla polskich poddanych wystawiala
czeska kancelaria krélewska®. Po okresie dzielnicowym pozostaly wiec urzedy kanc-
lerzy w poszczegdlnych ziemiach. Wladystaw Lokietek po objeciu wladzy w 1306 r.
w Krolestwie Polskim po $mierci ostatnich Przemyslidow utrzymat te urzedy kanc-
lerskie i w zaleznosci od dzielnicy, w ktorej przebywal, czynnosci urzedowe spelnial
z reguly kanclerz z danej dzielnicy®. Jednakze coraz wigkszego znaczenia nabiera-
to kanclerstwo krakowskie ze wzgledu na to, Ze na Wawelu byla gléwna siedziba
Wiadyslawa Eokietka oraz jego dworu i tu kazdego roku kilka miesiecy rezydowal,
a ponadto czgsto objezdzal Matopolske. Hierarchiczne pierwszenstwo kanclerza
krakowskiego wyraznie wida¢ w licznych dokumentach monarszych'’. Z czasem
uksztaltowal sie system stalej obecnosci przy monarsze wszystkich kanclerzy dziel-
nicowych, ktérzy towarzyszyli mu w czasie objazdéw po panstwie oraz pobytéw na

S K. 0Oz06g, Intelektualisci w stuzbie, s. 29-48.

¢ A.Rybicka-Adamska, Zbigniew ze Szczyrzyca, kanclerz Wiadystawa Eokietka i Kazimie-
rza Wielkiego, Nasza Przeszio$¢ 78 (1992),s. 151-167; A. Adamska, Arengi w dokumentach
Wtadystawa Eokietka. Formy i funkcje, Krakow 1999, s. 25-28, 143-16S.

7 A.Marzec, Urzgdnicy matopolscy w otoczeniu Wiadystawa Eokietka i Kazimierza Wielkie-
go (1305-1370), Krakéw 2006, s. 105-108; tenze, Rada krélewska w monarchii Kazimierza
Wielkiego, [w:] Narodziny Rzeczypospolitej. Studia z dziejow sredniowiecza i czaséw wcze-
snonowozytnych, red. W. Bukowski, T. Jurek, t. IT, Krakéw 2012, s. 810-812.

8 T. Jurek, Polska pod rzqdami obcego kréla. Rzqdy czeskie w latach 1291-1306, [w:] Krél
w Polsce XIV i XV wieku, red. A. Marzec, M. Wilamowski, Krakéw 2006, s. 203-205; L. Jan,
Viclav II. Krdl na stiibrném trinu 1283-1308S, Praha 20185, s. 412—417.

? F. Sikora, Ze studiéw nad $redniowiecznymi kancelariami polskimi, Studia Historyczne 16

(1973), 5. 31-35; K. Ozdg, Intelektualisci w stuzbie, s. 33.

10" S. Ketrzyniski, Do genezy kanclerstwa, s. 726-727; K. Oz6g, Intelektualisci w stuzbie, s. 33—

-34; A. Marzec, Rada krélewska, s. 810-813.
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Wawelu''. Na urzedy kanclerskie Eokietek powotywal duchownych, ktérzy czesto
posiadali wyksztalcenie uniwersyteckie.

W 1313 r. kanclerzem kujawskim (brzeskim) zostal mianowany Jan (Jasiek),
dawny student bolonski, notariusz ksiecia Wladystawa w latach 1290-129S, pod-
kanclerzy sieradzki w 1295 r. i podkanclerzy krakowski od 1307 do 1309 r."> Urzad
kanclerza kujawskiego petnit do 1318 r., po czym Lokietek powierzyl mu kancler-
stwo leczyckie, ktore dzierzyt do 1332 r.* W 1314 r., po objeciu Wielkopolski, ksia-
z¢ Wladyslaw mianowal na kanclerstwo wielkopolskie archidiakona poznanskiego
Filipa z Mitostawia, herbu Doliwa, syna Markusza kasztelana biechowskiego, ktéry
studiowal prawo kanoniczne w Bolonii (po$wiadczony tam w latach 1302-1303).
Z kolei w nastepnym roku urzad kanclerza sieradzkiego Lokietek oddal w rece magi-
stra Franciszka z Krakowa, kanonika i kanclerza kapituly katedralnej krakowskiego
(1295-1327), wiernego stronnika ksiecia w tej kapitule i zarazem przeciwnika Jana
Muskaty's. Uniwersyteckie studia zwieficzone stopniem magistra sztuk wyzwolo-
nych odbyt on zapewne w Paryzu, gdzie studiowal réwniez jego krewniak Hanko.
Ponadto Franciszek zdobyt tam wyksztalcenie w prawie kanonicznym, bowiem raz
zostal okreslony w Zrédtach jako doktor dekretéw. Poniewaz z tym stopniem nie
wystepuje w wielu innych dokumentach, wigc mozna przyjaé, ze studiéw prawni-
czych nie ukoniczyt jako doktor's. W 1316 r. zostal on przesuniety przez Wiadystawa
Eokietka na kanclerstwo krakowskie i na tym urzedzie stuzyt mu do swej $mierci
w 1327 .7 W charakterze notariusza ksigcia wystepowal w dokumentach od 1314 .
wyksztalcony w prawie kanonicznym Zbigniew ze Szczyrzyca, herbu Druzyna'®.

'S, Kutrzeba, Urzgdy koronne i nadworne w Polsce ich poczgtki i rozwéj do r. 1504, Prze-

wodnik Naukowy i Literacki 31 (1903), s. 698-702, 769778, 865-871; F. Sikora, Ze studiéw,
s.31-35.

12 K. Oi6g, Intelektualisci w stuzbie, s. 29, 132; A. Adamska, Arengi w dokumentach, s. 152-153.
B3 K. O16g, Intelektualisci w stuzbie, s. 30, 132; A. Adamska, Arengi w dokumentach, s. 152-153.

% J. Bieniak, Wielkopolska, Kujawy, ziemie sieradzka i lgczycka wobec problemu zjedno-
czenia paristwowego w latach 1300-1306, Torun 1969, s. 161-162; K. Ozdg, Intelektualisci
w stuzbie, s. 29, 129-130; A. Adamska, Arengi w dokumentach, s. 147.

IS 7. Koztowska-Budkowa, Franciszek z Krakowa, [w:] Polski stownik biograficzny, t. V1I,

Krakow 1948-1958, 5. 77; K. Oz6g, Intelektualisci w stuzbie, s. 29-31, 130; A. Adamska, Arengi
w dokumentach, s. 148.

16 K. 0z6g, Intelektualisci w stuzbie, s. 118-119.
7" Tamze, s. 119, 130; A. Adamska, Arengi w dokumentach, s. 148.

18 K. 0z6g, Intelektualisci w stuzbie, s. 30; A. Rybicka-Adamska, Zbigniew ze Szczyrzyca,

s. 152-154; A. Marzec, Urzednicy malopolscy, s. 64-6S.
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Rok pézniej zostal on mianowany podkanclerzym krakowskim i zgodnie wspoéldzia-
tat z Franciszkiem z Krakowa do 1320 r., kiedy przeszedl na kanclerstwo sieradzkie,
ktore dzierzyl przez osiem lat, aby w 1328 r. obja¢ urzad kanclerza krakowskiego®.
Za urzedowania Zbigniewa podkanclerstwo krakowskie zaczelo nabiera¢ wigkszego
znaczenia w monarchii, poniewaz towarzyszyl on czesto Lokietkowi w objazdach
pozamatopolskich i przez jego rece przechodzily dokumenty monarsze w tych dziel-
nicach z pewnym naruszeniem kompetencji miejscowych kanclerzy, niejako w ich
zastepstwie®’. To wlasnie Zbigniew ze Szczyrzyca jako pierwszy z podkanclerzych
krakowskich w 1316 r. wystapil na dokumencie wystawionym przez Wiadyslawa
Lokietka dla magistra medycyny Mikolaja w formule datum per manus z tytulem
podkanclerzego dworu (subcancellarius curie nostre)*'. Mozna to uzna¢ za poczatek
przeksztalcania urzedu podkanclerzego krakowskiego w urzad podkanclerzego dwo-
ru dzialajacego przy wladcy na calym terytorium Kroélestwa w charakterze zastepcy
wszystkich kanclerzy dzielnicowych*. W 1318 r. Lokietek powotal jeszcze dwodch
wyksztatconych w Bolonii w prawie kanonicznym duchownych na stanowiska kanc-
lerskie, tj. Jana Grotowica na kanclerstwo kujawskie (do 1326 r.) i Nankera na kanc-
lerstwo sieradzkie (1318-1320)%.

Smier¢ Jana Muskaty spowodowata pewne zmiany na stanowiskach kanclerskich,
bowiem Nanker przy poparciu kréola Wladystawa zostal w 1320 r. biskupem krakow-
skim, na urzad podkanclerzego krakowskiego za$ zostal mianowany Piotr Szyrzyk
z Fatkowa, herbu Doliwa, wyksztalcony w prawie kanonicznym w jednym z uni-
wersytetéw wloskich**. Od 1322 r. do $émierci kréla wystepowat on w dokumentach
monarszych z tytulem podkanclerzego dworu. Piotr Szyrzyk umacnial w ten spo-
sob swoja pozycje w elicie wladzy i kontynuowal proces przeksztalcania podkanc-

' A.Rybicka-Adamska, Zbigniew ze Szczyrzyca, s. 154-156; K. Ozdg, Intelektualisci w stuz-
bie, s. 30-31,111-112, 144; A. Adamska, Arengi w dokumentach, s. 164.

20 S, Kutrzeba, Urzedy koronne, s. 641-644, 765-774, 869-871; S. Ketrzyniski, Do genezy
kanclerstwa, s. 721-731; K. Oz6g, Intelektualisci w stuzbie, s. 30.

I Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, wyd. [1. Zakrzewski), t. II, Poznan 1878 (dalej KDW),
nr 982.

22 A.Rybicka-Adamska, Zbigniew ze Szczyrzyca, s. 154-155; K. 0z06g, Intelektualisci w stuz-
bie, s. 30.

23 7. Budkowa, Nanker, [w:] PSB, t. XXII, Wroclaw 1977, s. 514-515; J. Wroniszewski, Réd
Rawiczéw. Warszowice i Grotowice, Torui 1992, s. 96-98; K. Oz6g, Intelektualisci w stuzbie,
s.109-110, 133, 139; A. Adamska, Arengi w dokumentach, s. 151, 157.

** F.Kiryk, Piotr z Fatkowa, [w:] PSB, t. XXVI, Wroclaw 1981, 5. 396-397; K. Oz6g, Intelek-
tualisci w stuzbie, s. 30-31, 140; A. Adamska, Arengi w dokumentach, s. 160.
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lerstwa krakowskiego w urzad dworski*. Tak wiec Eokietek od 1314 r. prowadzit
konsekwentng polityke obsadzania urzedéw kanclerskich zaufanymi duchownymi
z wyksztalceniem uniwersyteckim, przede wszystkim w prawie kanonicznym. W in-
teresujacym mnie okresie wymienionych wyzej siedmiu kanclerzy i podkanclerzych
odgrywato kluczows role w kancelarii monarszej i bylo doradcami Eokietka. Ksztal-
towali oni wizerunek wladcy upowszechniany w spoteczenstwie przez dokumenty,
a takze tworzyli program ideowy zwigzany z Krélestwem Polskim i dazeniami ksigcia
Wiadystawa do korony krélewskiej. Wspomniani kanclerze i podkanclerze koordy-
nowali dziatania polskich dyplomatéw w Stolicy Apostolskiej oraz przygotowania
do koronacji krélewskiej Lokietka i procesu polsko-krzyzackiego.

Litterati z kancelarii w wystawianych przez wladce dokumentach nadawali ide-
owy ksztalt propagandzie monarchicznej, ktéra znajdowata wyraz gléwnie w aren-
gach oraz tytulaturze panujacego. Po 1314 r. szerzej zaczgto stosowac w polskiej kan-
celarii arengi typu majestatycznego, wskazujace na plany koronacyjne Wiadystawa
Eokietka. Potwierdza to uzywana wowczas w dokumentach tytulatura ksiecia: heres
tocius regni Polonie, dux regni Polonie, verus heres totius regni Polonie?*. Ponadto wyra-
zem tych dazen byla pieczed piesza Lokietka, wykonana okolo roku 1313, z przed-
stawieniem monarchy w mitrze ksigzecej z choragwia i tarcza herbowa, na ktorej
zostal umieszczony ukoronowany orzel”’. Z kolei po koronacji w 1320 r. w arengach
mocniej gloryfikowano wladze krélewska, okreslajac ja jako: magnifica regum celsitu-
do, celsitudo regum seu principum, maiestas regalis, dignitas regia, magnifica auctoritas™.
Rozbudowany zostal katalog cnét wladcy chrzescijaniskiego, uzywany w dokumen-
tach Wladystawa Lokietka. W szczeg6lny sposob podnosity one hojnos¢ monarchy
(wynagradzanie zastug poddanych), jego faskawogé, sprawiedliwosé, umitowanie
pokoju, rozwage (roztropnos¢), madroéé, szlachetnoéé i poboznosé?. W kregleniu
takiego obrazu wladzy i wladcy litterati z kancelarii wiele czerpali ze wzoréw euro-

3 S.Kutrzeba, Urzedy koronne, s. 641-644; O. Balzer, Krélestwo Polskie 1295-1370, t. I-11],
Lwéw 1919-1920, t. 11, 5. 216-223, 420-426.

26 Q. Balzer, Krélestwo Polskie, t. 11, s. 164-210; Z. Wojciechowski, W sprawie Regnum Po-
loniae za Wtadystawa Eokietka, Lwéw 1924, s. 5-35; A. Adamska, Arengi w dokumentach,
s.35-37; por. S. Gawlas, ,Verus heres”. Z badan nad swiadomosciq polityczng obozu Wiady-
stawa Eokietka w poczqtku XIV w., Kwartalnik Historyczny 95 (1988), s. 77-103.

27 7. Piech, Ikonografia pieczeci Piastéw, Krakéw 1993, s. 148-152,217-218.
*  A.Adamska, Arengi w dokumentach, s. 79-82.
2 Tamze, s. 80-83.
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pejskich i uksztaltowanej pod wplywem mysli politycznej prawnikéw wloskich
i francuskich koncepcji suwerennej wtadzy monarszej, funkcjonujacej w wielu $ro-
dowiskach dworskich, takze srodkowoeuropejskich. Warto za A. Adamska zauwa-
zy¢, ze wiele areng majestatycznych zostalo zapozyczonych z obcych dokumentéw
monarszych gléwnie czeskich i wegierskich®.

Stabilizacja pafistwa Lokietka po 1306 r. i jego koronacja w roku 1320 oraz przy-
jeta koncepcja wladzy monarszej przez kancelarie¢ wplywaty na proces tworzenia sie
jednolitego zespotu symboli wladcy i Krélestwa Polskiego. Znajduje to odzwiercie-
dlenie m.in. w ikonografii krélewskiej pieczeci majestatycznej, sporzadzonej z okazji
koronagji krélewskiej, oraz zlotego florena wyemitowanego ok. 1330 r. Na awer-
sie tej pieczeci znajduje si¢ wyobrazenie wladcy na tronie w dlugiej szacie i dlugim
plaszczu, ktory w prawej rece dzierzy berto zwiericzone trzema kulkami, a w lewej
jablko panowania zwiericzone krzyzem. Na jego glowie z dlugimi wlosami spoczywa
korona. W legendzie umieszony byt napis: + WLADISLAVS DEI GRA(TIA) REX
POLONIE CRACOUIE SA(N)DOMIR(IE) SIRAD(IE) LANCI(CI)E CUIAVIE.
Natomiast na rewersie umieszczony zostal orzel w koronie z rozpostartymi skrzy-
dfami z glowq uniesiong lekko w goére skierowana w prawa strone. Legenda brzmi
+ S(IGILLUM) WLADISLAI DEI GR(ATI)A REG(IS) POLONIE CRACOVIE
SA(N)DOMIR(IE) SIRAD(IE) LA(N)CIC(IE) CVIA(VIE)*. Z kolei zloty floren
wyemitowany w 1330 r. na awersie mial wyobrazenie kréla na majestacie z insygnia-
mi wladzy z napisem w otoku: WLADISLAVS DI REX, na rewersie za$ umieszczona
byla posta¢ stojacego biskupa w stroju pontyfikalnym, w gescie blogostawienstwa
zlegenda S STANISLAVS POLE*.

Dyplomacja byta wazna sfera funkcjonowania polskiego panstwa w przestrzeni
miedzynarodowej, w ktora byly zaangazowane osoby z wyksztalceniem uniwersy-
teckim. Szczegdlnie istotng role odgrywali duchowni litterati w kontaktach Wlady-
stawa Lokietka i polskiego Kosciola ze Stolicag Apostolska w Awinionie. Po $mierci
wielce zashuzonego dla odnowienia Krélestwa Polskiego arcybiskupa Jakuba Swinki
na stolice arcybiskupia w Gnieznie zostal 1 V 1314 r. wybrany przez tamtejsza ka-

30 Tamze, s. 79-86.
31 7Z. Piech, Ikonografia pieczgci Piastéw, s. 151, 252.

32 Tenze, Symbole wladcy i paristwa w monarchii Wiadystawa Eokietka i Kazimierza Wiel-
kiego, [w:] Imagines potestatis. Rytualy, symbole i konteksty fabularne wladzy zwierzchnie;.
Polska X-XV w. z przyktadem czeskim i ruskim, red. ]. Banaszkiewicz, Warszawa 1994, s. 138;
B. Paszkiewicz, Mennictwo Wladystawa Eokietka, Wiadomogéci Numizmatyczne 30 (1986),
z.1-2,s. 80-83.
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pitule Borzystaw, blisko zwigzany z ksigciem Wladystawem Eokietkiem?’. Wkrétce
potem Borzyslaw udat si¢ do Awinionu wraz z czterema pralatami: doktorem dekre-
tow Piotrem z Bytynia dziekanem poznanskim, Filipem z Miloslawia kanclerzem
wielkopolskim, magistrem Janistawem archidiakonem gnieznieriskim i Andrzejem
z Lubieniowa dziekanem gnieZnienskim. Z wyjatkiem ostatniego wszyscy posiadali
wyksztalcenie uniwersyteckie zdobyte w Italii lub Francji. Piotr z Bytynia legity-
mowal sie stopniem doktora dekretéw i nawet w latach 1323-1324 wyktadal prawo
kanoniczne na awinioriskim uniwersytecie**. Gléwnym zadaniem tego poselstwa
bylo uzyskanie papieskiej prowizji na arcybiskupstwo dla Borzystawa oraz przy-
gotowanie w Awinionie gruntu pod petycje o korone dla Wladystawa Eokietka®.
Z powodu $mierci papieza Klemensa V (zm. 20 IV 1314 r.) i dlugiego wakansu na
Stolicy Apostolskiej poselstwo nie moglo zatatwi¢ spraw, dlatego do Polski powrécili
Piotr z Bytynia, Filip z Mitoslawia i Andrzej z Lubieniowa, w Awinionie za$ pozo-
stal Borzystaw z Janistawem. Po wyborze Jana XXII na Stolice Apostolska (7 VIII
1316 1.) postowie na nowo podjeli skuteczne starania w powierzonych im sprawach
i Borzyslaw uzyskal 15 11317 r. bulle prowizyjna na arcybiskupstwo gnieznienskie.
Nastepnie zostal on mianowany wraz z biskupem wloclawskim Gerwardem kolek-
torem $wietopietrza in foto ducatu Polonie i w diecezjach chelminskiej oraz kamien-
skiej*. Nowy papiez polecil ponadto Borzystawowi, aby doprowadzit do pojednania
miedzy ksieciem Wtadystawem a biskupem krakowskim Janem Muskata, bowiem
konflikt miedzy nimi byt przeszkoda w staraniach o korone dla Lokietka. Arcybiskup
mial tez za zadanie nakloni¢ ksigzat ruskich do poddania sig¢ Stolicy Apostolskiej
i zacheci¢ Litwinéw do przyjecia chrztu®. Jednakze Borzyslaw przed wyruszeniem
w podréz powrotng do Polski zmarl w Awinionie 26 lub 27 VI 1317 r.3* Wtedy Jan

33 J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieZnieriscy: prymasowie i metropolici polscy od roku 1000
az do roku 1821, czyli do polgczenia arcybiskupstwa gnieZnieriskiego z biskupstwem poznati-
skiem, t. 1, Poznan 1888, s. 506-512; J. Nowacki, Borzystaw, [w:] Polski stownik biograficzny,
t. II, Krakow 1936, s. 370-371.

3% 7. Bieniak, Geneza procesu polsko-krzyzackiego z lat 1320-1321 (inowroctawsko-brze-
p p 2% g

skiego), [w:] Balticum. Studia z dziejéw polityki, gospodarki i kultury, Torun 1992, s. 49-51;

K. Oz6g, Intelektualisci w stuzbie, s. 46, 129-130, 135, 140.

35 T.Jurek, Od dziedzica Krélestwa do krdla, [w:] Wladztwo Witadystawa Eokietka. 700-lecie

koronacji krélewskiej, red. W. Falkowski, P. Tyszka, Warszawa 2022, s. 100-103.

36 KDW, t. I, nr 991, 992; Monumenta Poloniae Vaticana, t. 111: Analecta Vaticana 1202

-1360, ed. J. Ptasnik, Cracoviae 1914, nr 137-139; J. Bieniak, Geneza procesu, s. 53-54.

37 K. 0z06g, Intelektualisci w stuzbie, s. 46.

38 . Nowacki, Borzystaw, s. 371; T. Jurek, Od dziedzica Krélestwa, s. 101-103.
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XXII udzielil 7 listopada prowizji na arcybiskupstwo gnieznieriskie magistrowi Ja-
nistawowi przebywajacemu w Awinionie®. Przejal on prowadzenie polskich spraw
w Kurii Rzymskiej i zapewne przygotowal grunt w Awinionie pod skierowanie sporu
polsko-krzyzackiego do Stolicy Apostolskiej. Wiosna 1318 r. Janistaw powrdcit do
Polski, uczestniczyt bowiem w zjezdzie sulejowskim™®.

W czerwcu 1318 r. Wladystaw Lokietek zwolal do Sulejowa ogélnopolski zjazd
(wiec), na ktérym omawiano kwestie staran o krélewska korong dla polskiego
wladcy. Uczestniczyli w nim dostojnicy $wieccy i duchowni ze wszystkich nieomal
ziem panstwa, w tym litferati: arcybiskup gnieznienski Janislaw, kanclerze: magister
Franciszek z Krakowa, Nanker, Jan Grotowic i Zbigniew ze Szczyrzyca oraz kanonik
gnieznieniski magister Andrzej z Euczyc*'. Na tym wiecu w imieniu catego spole-
czenistwa polskiego zostata przygotowana przez polski episkopat suplika do papieza
Jana XXII z usilng prosba o korone dla Lokietka*. Podkreslono w niej, ze Polska
wiele wycierpiala z powodu braku krola oraz ze podlega Stolicy Apostolskiej i na
znak tego uiszcza $wietopietrze (denar éw. Piotra). Ponadto wyeksponowano w su-
plice najazdy ze strony pogan i schizmatykéw na Polske, ktére powstrzymat dopiero
Eokietek, ratujac krélestwo przed ostateczng ruina®. Z petycja o korone dla ksiecia
Wiadystawa zostalo wystane do Awinionu poselstwo na czele z Gerwardem bisku-
pem wloclawskim. Towarzyszyli mu wyksztalceni kanonicy wloclawscy magister
Bogufal z Kowala, magister Bodzeta z Wrze$ni i Przeclaw ze Stuzewa*. Ponadto
w kurii papieskiej przebywat wéwczas dominikanin Dominik, sufragan gnieznienski,
tytularny biskup meteleniski, byly lektor (wyksztalcony w jednym z dominikariskich

3 KDW, t.II, nr 995.

40" 7. Bieniak, Geneza procesu, s. 59; tenze, Wiec ogdlnopolski w Zarnowie 3-7 czerwca 1319
r. a geneza koronacji Wiadystawa Eokietka, Przeglad Historyczny 64 (1973), s. 474, 477.

' 0z06g, Intelektualisci w stuzbie, s. 35.

# J. Bieniak, Wiec ogdlnopolski w Zarnowie, s. 469-478.

* Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae gentiumque finitimarum historiam illustran-

tia, ed. A. Theiner, t. I, Romae 1860, nr 226; W. Abraham, Stanowisko kurii papieskiej wobec
koronacji Eokietka, [w:] Ksigga pamigtkowa Uniwersytetu Lwowskiego ku czci SO0 rocznicy
fundacji jagiellotiskiej Uniwersytetu Krakowskiego, Lwow 1900, s. 14-1S5; T. Jurek, Od dzie-
dzica Krélestwa, s. 106.

*W. Abraham, Stanowisko kurii papieskiej, s. 16-17; J. Pakulski, Sity polityczno-spoleczne
w Wielkopolsce w pierwszej potowie XIV wieku, Torun 1979, s. 56; J. Bieniak, Geneza procesu,
s.49-59; J. Maciejewski, Dziatalnos¢ koécielna Gerwarda z Ostrowa, biskupa wloctawskiego
w latach 1300-1323, Bydgoszcz 1996, s. 128-132; K. Oz06g, Intelektualisci w stuzbie, s. 46,
128-129, 140-141.
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studiéw generalnych afiliowanych do uniwersytetéw) i przeor dominikanéw w Po-
znaniu, a takze prawdopodobnie notariusz Wiladystawa Lokietka w latach 1291-
-1299. W Awinionie wspotdziatat on z biskupem Gerwardem i wloctawskimi kano-
nikami w zalatwianiu kwestii pafistwowych*. Zabiegi polskiego poselstwa o papie-
ska zgode na koronacje ksiecia Wiadystawa Lokietka trafily jednak na przeciwdziala-
nie dyplomatéw Jana Luksemburskiego*. Ostatecznie papiez bulla z20 VIII 1319 .
odnidst sie z zyczliwoécig do calej sprawy, podkreslajac, ze:

krol [czeski] w tymze Krélestwie Polskim zadnego prawa wlasnosci czy posia-
dania nie zdotat dla siebie dochodzi¢, gdy pelne prawo wspomnianemu ksieciu
[tj. Wiadystawowi] jako tegoz krélestwa przyrodzonemu panu i prawowitemu
dziedzicowi w tymze krolestwie przystuguje.

Jednak papiez nie zajal oficjalnie jednoznacznego stanowiska, piszac dyploma-
tycznie:

na razie wstrzymali$émy sie od tego poparcia, o ktére proszono; skoro nie mamy
zamiaru czyni¢ przez to zadnego uszczerbku waszemu prawu i innych wspo-
mnianych proszacych, mozecie raczej z niego korzysta¢ tak, jak i kiedy bedziecie

uwazali to za stosowne, byleby jednak nie naruszy¢ prawa kogokolwiek drugie-
47

go".

Natomiast w dwéch listach sekretnych skierowanych jeszcze tego dnia do Wia-
dystawa Lokietka i arcybiskupa Janistawa jednoznacznie zgodzil si¢ na koronacje

krolewska wladcy polskiego i tak napisal do Eokietka:

nadto zbadawszy pilnie sprawe, w ktorej pralaci i kler oraz niekt6rzy ze szlachty
Polski skierowali czcigodnego naszego brata G[erwarda] biskupa wloctawskie-
go, oddawce obecnego pisma do Stolicy Apostolskiej, po pilnej naradzie, jaka
odbyliémy nad jej zalatwieniem, o ile z Bogiem mogli$my, zgodziliémy sie na ich

* P. Czaplewski, Tytularny episkopat w Polsce $red-niowiecznej, Roczniki Towarzystwa Przy-
jaciol Nauk Poznariskiego 40 (1914), s. 133-136; K. Oz6g, Intelektualisci w sluzbie, s. 46-47,
129; A. Adamska, Arengi w dokumentach, s. 146; K. Kaczmarek, Szkoly i studia polskich do-
minikandw w okresie Sredniowiecza, Poznan 2008, s. 404-403.

% Toannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, lib. IX, ed. D. Turkowska et
alii, Varsaviae 1978, s. 101-102; W. Abraham, Stanowisko kurii papieskiej, s. 17-18; J. Susta,
Ceské déjiny, Dilu 11, Cést 2: Krdl cizinec, Praha 1939, s. 424-429; T. Jurek, Od dziedzica Krél-
estwa, s. 109-110.

7 Vetera Monumenta Poloniae, t. 1, nr 226; Ioannis Dlugossii Annales, Ib. IX, s. 102-104;
Jana Dtugosza Roczniki czyli kroniki stawnego Krolestwa Polskiego, thum. J. Mrukéwna, ks. IX,
Warszawa 1975, s. 126-129; W. Abraham, Stanowisko kurii papieskiej, s. 28.
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zyczenia, jak to mozesz zobaczy¢ w pi$mie apostolskim skierowanym do arcybi-
skupa i jego sufraganéw*®.

Tak wiec najwazniejszy cel polskiego poselstwa zostal osiagniety. Rowniez
sprawa procesu przeciw zakonowi krzyzackiemu zostala przez polskich postéw
pozytywnie zalatwiona, bowiem Jan XXII bullg z 11 IX 1319 r. mianowal trzech
sedziéw: Janislawa arcybiskupa gnieznieniskiego, Domarata biskupa poznanskiego
i Mikolaja opata mogilenskiego, ktérym zlecit przeprowadzenie procesu sumarycz-
nego w sprawie zagarnigcia przez Krzyzakow Pomorza Gdanskiego®. PdZng jesienia
biskup Gerward powrdcilt do Polski, przywozac z Awinionu powyzsze dokumenty
papieskie®. Rozpoczely sie przygotowania do koronacji Lokietka w Krakowie, bo-
wiem o$wiadczenia Jana XXII uznano za jednoznaczne przyzwolenie na ten akt bez
wzgledu na roszczenia Jana Luksemburskiego. Rownoczesnie sposobiono sie do
procesu z zakonem krzyzackim.

Przy zalatwianiu wielu pomniejszych spraw w kurii papieskiej z polskimi wystan-
nikami wspolpracowat latach 1318-1319 réwniez magister Szymon z Marszowic
kanonik wroctawski®'. W zwiazku z procesem inowroctawsko-brzeskim rozmaite
dziatania w Kurii Rzymskiej podejmowali Filip z Miloslawia kanclerz wielkopolski
(zmarly w Awinionie 2 II 1322 r.), Jan Grotowic kanclerz kujawski, Piotr z Bytynia
doktor dekretow, Stefan z Koscielca archidiakon plocki (wyksztalcony w Bolonii)**
oraz Gerward biskup wloclawski i Dominik biskup meteleniski. Dwaj ostatni przy-
byli do Stolicy Apostolskiej z poczatkiem 1323 r., gdzie zreszta wkrotce zmarli>.
Wspomniani litterati z dobrym skutkiem przeciwdzialali zabiegom krzyzackim

*W. Abraham, Stanowisko kurii papieskiej, s. 33-34 (Dodatek nr II, I1I); E. Dlugopolski,
Wtadystaw Eokietek na tle swoich czaséw, Wroctaw 1951, s. 194-196; T. Jurek, Od dziedzica
Krélestwa,s. 110-111.

¥ Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum, t.1: Causa Junivladislaviae
et Brestiae — Cuiaviae anno 1320-1321 acta, ed. H. Chlopocka, Wroctaw 1970 (dalej Lites),
s. 6-8, 68-70; H. Chlopocka, Procesy Polski, s. 20-28; J. Bieniak, Geneza procesu, s. 49-59;
P. Mac¢kowiak, Charakter procesu polsko-krzyzackiego z lat 1320-1321, Roczniki Historyczne
87 (2021),s.7-11, 13-15.

39 J. Maciejewski, Dzialalnos¢ koscielna Gerwarda, s. 128-132.

SR 0z06g, Intelektualisci w stuzbie, s. 47, 142.

52 Tamze, s. 47, 142; A. Radziminski, Stefan (Szczepan) z Koscielca, [w:] PSB, t. XLIII, War-
szawa-Krakow 2005, s. 164-165.

53 J. Maciejewski, Dziatalnos¢ koscielna Gerwarda, s. 133-134; P. Czaplewski, Tytularny epi-
skopat, s. 135-136.
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zmierzajacym do zakwestionowania procesu i podwazenia wyroku sadu papieskie-
go korzystnego dla krolestwa®*. W Awinionie w interesujacym mnie okresie dzialalo
w sumie dziesigciu polskich duchownych z wyksztalceniem uniwersyteckim, kto-
rzy skutecznie zalatwiali najwazniejsze sprawy polskiego pafistwa w kurii papies-
kiej.

Na odrebng uwage zastuguje polsko-krzyzacki proces w latach 1320-1321,
w ktorym litterati odegrali niezwykle istotng role z punktu widzenia intereséw kro-
lestwa. O dyplomatycznych zabiegach w sprawie procesu w Awinionie i mianowaniu
sedziéw przez Jana XXII byta juz mowa*s. Z kolei krél Wiadystaw ustanowit w San-
domierzu 23 I1I 1320 r. trzech swoich pelnomocnikéw (prokuratoréw) na rozpo-
czynajacy sie proces. Byli to: Filip z Milostawia kanclerz wielkopolski, Zbigniew
ze Szczyrzyca podkanclerzy krakowski i Jan Brodka kapelan krolewski®s. Wszyscy
legitymowali si¢ wyksztalceniem w zakresie prawa kanonicznego. Doda¢ nalezy, ze
Jan Brédka studiowat prawo w Bolonii, gdzie poswiadczajg go zrédta w 1313 1% Pro-
kuratorzy krélewscy skutecznie wykorzystywali swoja wiedze prawnicza w trakcie
procesu®®. Starali si¢ wykaza¢ konieczno$¢ zastosowania w postepowaniu proceso-
wym kanonu Redintegranda (z Dekretu Gracjana), wedtug ktorego wszystkie rzeczy
zagrabione winny zosta¢ natychmiast zwrécone prawowitemu wlascicielowi®. Juz
w polskiej skardze na zakon podkre$lono, ze Krzyzacy pozbawili Wladystawa ELo-
kietka Pomorza Gdanskiego.

Po rozpoczeciu procesu w Inowroctawiu 14 IV 1320 r. Filip z Milostawia, Zbi-
gniew ze Szczyrzyca i Jan Brodka wystapili przeciw nieformalno$ciom w pelnomoc-

% H. Chlopocka, Losy wyroku wydanego w 1321 r. na procesie polsko-krzyzackim w Inowro-
ctawiu, Roczniki Historyczne 31 (1965), s. 153-182; taz, Procesy Polski, s. 100-105.

55 Zob. przypis 49.

56 1ites, s. 9-10.
7K. 01z6g, Intelektualisci w sluzbie, s. 133.

% Lites, s. 11-12, 14-16, 19-23, 56-66; K. Tymieniecki, Studia nad XIV wiekiem, I: Proces
polsko-krzyzacki z lat 13201321, Przeglad Historyczny 21 (1917-1918), s. 96-97; H. Chlo-
pocka, Procesy Polski, s. 28, 66-90; A. Wojtkowski, Procesy polsko-krzyzackie przed procesem
z lat 1320-1321, Komunikaty Mazursko-Warminskie 115 (1972), s. 62-71.

$9 Corpus iuris canonici, editio Lipsiensis... instruxit Ae. Friedberg, p. I-II, Lipsiae 1879-1881,

p-1, kol. 505-506 (C. 3. q. 1.3. = Decreti secunda pars, causa II1, quaestio I, cap. III); A. Woijt-
kowski, Procesy, s. 60-64, 70-71; W. Uruszczak, Spoliatus ante omnia restituendus. Znaczenie
prawa kanonicznego w rozwoju ochrony posiadania, [w:] Possesio ac iura in re. Z dziejow pra-
wa rzeczowego, red. M. Mikula, W. Peksa, K. Stolarski, Krakéw 2012, s. 21-22; P. Mackowiak,
Charakter procesu polsko-krzyzackiego, s. 14-15.
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nictwie Zygfryda z Papowa prokuratora krzyzackiego, ze wzgledu na brak w nim in-
formacji, ze Zygfryd reprezentuje imiennie komturéw Gdarska, Gniewu i Swiecia.
Ponadto stwierdzili, ze jego pelnomocnictwo nie mialo podpiséw braci zakonnych
iich pieczeci ani pieczeci zakonu krzyzackiego®. Wobec tego pelnomocnicy kro-
lewscy zazadali od sedzidéw, aby uznali komturéw za niepostusznych z powodu nie-
obecnoéci przed sadem i skazali tychze zaocznie na oddanie Pomorza Gdanskiego
i zaplacenie kosztow procesu®. Polscy prokuratorzy sprzeciwili si¢ tez prosbie petno-
mocnika krzyzackiego Zygfryda o odroczenie postepowania procesowego do Bozego
Narodzenia, aby mogt sie on skonsultowac z wielkim mistrzem i kapitula generalna.
Podkreslili przy tym, ze zgodnie z kanonem Redintegranda proces powinien toczy¢ sie
przeciw komturom Gdariska, Gniewu i Swiecia, ktérzy posiadali zagrabione Pomorze
Gdanskie, a nie przeciw wielkiemu mistrzowi i zakonowi®>. Wobec takiego stanowi-
ska sedziowie zdecydowali si¢ na narade, w ktorej wzigli udziat takze wyksztalceni du-
chowni, magistrzy: Mikolaj dziekan gnieznienski, Gerlib scholastyk gnieznienski, Jan
cysters lekieniski oraz dwaj lektorzy franciszkanscy z Inowroclawia Swigtoslaw i Stro-
gomir®. Po tej naradzie sedziowie zazadali od prokuratora zakonnego, aby stawil si¢
przed sadem 9 lipca z odpowiednimi juz pelnomocnictwami i czasowo zawiesili orze-
czenie o niewaznosci procuratorium Zygfryda oraz zaocznie prowadzenie procesu do
wyznaczonego wyzej terminu®. Bezposrednio po tej decyzji sedziéw pelnomocnik
krzyzacki zlozyl 15 kwietnia apelacje od tego postanowienia sadu do papieza. Z kolei
prokuratorzy kréla zdecydowanie wystapili przeciw tej ,lekkomyslnej” apelacji, pod-
n0szac, Ze trzy miesigce sg wystarczajacym okresem dla Zygfryda na porozumienie
si¢ z wielkim mistrzem®. Kilka dni p6zniej, 19 kwietnia, Filip z Mitostawia, Zbigniew
ze Szczyrzyca i Jan Brodka pojawili sie przed sadem w Brzesciu Kujawskim i w przed-
tozonych Allegationes obszerniej ustosunkowali si¢ do krzyzackiej apelacji. W mysl
kanonu Redintegranda stanowczo domagali si¢ od sadu odrzucenia tej apelacji, do
czego sedziowie sie przychylili. Wtedy tez polscy prawnicy odstapili od formalnych
zarzutéw co do procuratorium Zygfryda z Papowa, ale to jednak nie powstrzyma-

8 Lites, s. 5-6, 11-12.

61 Tamze,s. 11; H. Chtopocka, Procesy Polski, s. 71-72.

2 Lites,s. 11-12.

% Tamze,s. 12; K. Oz06g, Intelektualisci w stuzbie, s. 41,131-132, 137, 142.
6 Lites, s. 12; H. Chlopocka, Procesy Polski, s. 72.

65 Lites,s. 13-14.
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to pelnomocnika zakonnego od wyjazdu z Brze$cia Kujawskiego®. W tej sytuacji
pelnomocnicy krélewscy od razu postawili wniosek, aby sad kontynuowal proces
pod nieobecnos¢ przedstawiciela strony krzyzackiej. Sedziowie uznali stanowisko
polskich prokuratoréw®. Po tym Filip z Mitostawia, Zbigniew ze Szczyrzyca i Jan
Brodka w imieniu Wladystawa Eokietka zlozyli skarge na zakon krzyzacki i wielkie-
go mistrza. Uwypuklili w niej, Ze Krzyzacy napadli zbrojnie na Pomorze stanowiace
czg$¢ Krolestwa Polskiego i wyrzucili wladce polskiego z tej ziemi, ktéra bezprawnie
dzierza z wielka szkoda dla kréla i krélestwa. Powolujac si¢ na kanon Redintegranda,
zadali zwrotu zagarnietych ziem oraz odszkodowania w wysokoséci 30 000 grzywien
polskich®. Nastepnie pelnomocnicy strony polskiej wskazali sedziom, ze na podsta-
wie , konstytucji Bonifacego VIII” (recte Klemensa V Saepe contingit) mozna na tym
etapie procesu powola¢ i przestucha¢ §wiadkéw, a potem wyda¢ zaocznie ostateczny
wyrok®. Wéwczas sedziowie po naradzie i konsultacjach, m.in. z Gerwardem bisku-
pem wloctawskim, Florianem biskupem plockim oraz magistrem Piotrem kantorem
wloclawskim, wyznaczyli termin rozpoczecia przestuchan $wiadkéw na 2 czerwca’.

Nastepnie polscy prokuratorzy ulozyli siedem tez procesowych (intentiones), na
ktore mieli odpowiada¢ powolani przez sad swiadkowie. Brzmialy one nastepujaco:
1) krél, a wowczas ksigze Wladystaw Lokietek posiadat ziemie pomorska; 2) wjego
imieniu ziemie te dzierzyli Przemyst i Kazimierz ksiazeta kujawscy; 3) mistrz i bracia
zakonni wyzuli kréla z posiadania grodu i miasta Gdanska (eiecerunt dictum dominum
regem de possessione castri et civitatis Gdanczk); 4) réwniez z grodu i miasta Tczewa;
5) wyzuli wspomnianych ksiaZat kujawskich Przemysta i Kazimierza z posiadania
z grodu i miasta Swiecia z przyleglosciami; 6) o tym wszystkim in partibus illis et alibi
est publica vox et fama; 7) to wszystko in partibus illis et vicinis est notorium’". Pelnomoc-
nicy przedlozyli owe intentiones na posiedzeniu sadu 30 maja w Brzesciu Kujawskim
i poprosili sad przestuchanie wskazanych 25 swiadkéw. Sedziowie na podstawie tez

% Tamze,s. 15-18; H. Chlopocka, Procesy Polski, s. 73-74.

7 Lites, s. 18.

% Tamze, s. 19-21.

¢ Tamze,s. 21; Corpus iuris canonici, p. 11, kol. 1200 (C. 2 in Clem. S, 11. = Clementis V.
Papae Constitutiones, liber V, titulus XI, cap. II).

70 Tamze, s. 21-22; K. Oz6g, Intelektualisci w stuzbie, s. 139.

7L Lites, s. 22-23; H. Chtopocka, Procesy Polski, s. 75-76; P. Mackowiak, Charakter procesu
polsko-krzyzackiego, s. 14-15; tenze, Pojecie notorycznosci i famy w protokole procesu polsko-
-krzyzackiego z lat 1320-1321, Zapiski Historyczne 87 (2022), z. 1, s. 12-15.
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procesowych ulozyli odpowiednie pytania do $wiadkéw i odebrali od nich zezna-
nia”.

Jedynym $wiadkiem z wyksztalceniem uniwersyteckim byl magister Piotr kantor
wloclawski, kapelan i podkanclerzy ksiazat kujawskich Przemysta i Kazimierza w la-
tach 1307-1311 oraz pleban gniewkowski”. Zeznal, ze towarzyszyl wraz z tymi ksia-
zetami Wladystawowi Lokietkowi do Byszewa, gdzie rycerstwo pomorskie przyjeto
go za swego pana. Magister Piotr widzial, jak Lokietek sadzit Pomorzan i przejmo-
wal grody od Piotra Swigcy, ktére przekazal ksigzgtom Przemystowi i Kazimierzowi.
Zas$wiadczyt takze o walkach Krzyzakéw z ksieciem Kazimierzem i zdobyciu przez
nich Tczewa oraz Swiecia. Na pytanie, czy przodkowie Lokietka posiadali Pomorze,
odpowiedzial, ze tak quia rex Primislius fuit in possesione, a wiedzial to od swego brata
Klemensa, ktory stuzyt temu krolowi i czesto z nim in Pomoraniam equitavit™. Zezna-
nie Piotra kantora wloclawskiego bylo rzeczowe i oparte na wlasnych przezyciach
zwigzanych z Pomorzem.

Po przestuchaniu 25 $wiadkow przez sad krélewscy pelnomocnicy zrezygno-
wali z powolywania kolejnych swiadkow, sedziowie zas na posiedzeniu 1 X 1320 r.
wyznaczyli na ich pro$be termin ogloszenia ostatecznego wyroku w Inowroctawiu
na 2211321 r. Zostal on nastepnie przesuniety na 9 lutego z powodu nieobecnosci
arcybiskupa Janistawa i biskupa Domarata. Na posiedzenie sadu 22 I 1321 r. Janistaw
delegowal swego zastepce magistra Mikolaja dziekana gnieZnieniskiego, a Domarat
Jana Lodzig archidiakona poznanskiego. Obaj duchowni brali udzial w tym procesie
i byli biegli w prawie kanonicznym, ale sad w zmienionym skladzie nie oglosit jed-
nak wyroku”. Na poczatku 1321 r. Wladystaw Lokietek wystal do Awinionu Filipa
z Miloslawia w celu przeciwdzialania krzyzackim zabiegom w kurii papieskiej zmie-
rzajacym do podwazenia i przerwania catego procesu. Zadanie to mégt on skutecz-
nie realizowa¢, jako bowiem jeden z prokuratoréw krélewskich bardzo dobrze znat
przebieg calego procesu’.
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procesu polsko-krzyzackiego z 1339 r., [w:] Genealogia - kregi zawodowe i grupy intere-
su w Polsce Sredniowiecznej na tle poréwnawczym, red. J. Wroniszewski, Torun 1989, s. 18-
-21.
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76 7. Bieniak, Wielkopolska, s. 161-162; H. Chlopocka, Filip z Mitostawia, [w:] Wielkopolski
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Na wyznaczone w dniu 9 II 1321 r. w Inowroclawiu posiedzenie sadu papie-
skiego przybyli dwaj pelnomocnicy polscy Zbigniew ze Szczyrzyca i magister Jan
Brédka oraz prokurator zakonny Zygfryd z Papowa, wraz z Fryderykiem doktorem
dekretow, plebanem $w. Jana w Toruniu. Krélewscy prawnicy w przedlozonych Al-
legaciones domagali sie od sadu wydania ostatecznego wyroku na rzecz kréla pol-
skiego. Umiejetnie postugiwali sie argumentacja prawnicza, opierajac sie na Dekrecie
Gracjana, Dekretalach Grzegorza IX i Ksigdze széstej Bonifacego VIII. Zbigniew ze
Szczyrzyca i Jan Brodka oparli sie przede wszystkim na kanonie Consultationibus sin-
gulorum ex ministerio z Dekretatow Grzegorza IX i stwierdzili, ze zeznania §wiadkéw
potwierdzily posiadanie Pomorza przez Wladystawa Lokietka oraz zbrojne zajecie
go przez zakon krzyzacki, dlatego tez krél winien uzyska¢ od sadu wyrok nakazujacy
Krzyzakom zwrot zabranych mu ziem”’. Przedstawiciele zakonu odpowiedzieli na
polskie Allegationes réwniez w uczony sposob, postugujac sie argumentacjq zaczerp-
nieta ze wspomnianych pomnikéw prawa kanonicznego oraz justynianskich Dige-
stéw. Zarzucili oni sedziom stronnicze dzialanie i proceduralne uchybienia w poste-
powaniu sgdowym, odmawiajac w konsekwencji uznania wyroku, ktéry wydadza™.
W tej sytuacji, nastepnego dnia (10 lutego) prokuratorzy polscy podwazyli wszyst-
kie krzyzackie zarzuty pod adresem sadu i procesu, odwolujac si¢ do konkretnych
zapiséw w Dekretalach Grzegorza IX, Ksigdze széstej Bonifacego VIII i Klementynach™.
Jednak Zygfryd z Papowa w przedtozonych Excepciones podtrzymal poprzednie za-
rzuty wobec sadu, dodajac, ze arcybiskup Janistaw byl starosta kaliskim i nalezy do
rady krolewskiej, dlatego nie moze by¢ sedzia w sprawie polsko-krzyzackiej*. Po-
nadto pelnomocnik zakonu oswiadczyt, ze kwestionuje przedmiot sporu, moze bo-
wiem wykaza¢ wobec papieza lub kompetentnego sedziego, ze Pomorze nie nalezato
do krola polskiego i jego przodkéw, ,sed post mortem domini Mestvini ad regem
Bohemie et tandem ad marchionem Brandenburgensem et ab illis ad fratres tytulo
iusto devenit™'. Sedziowie nie uznali jednak tych wywodow strony krzyzackiej i na

stownik biograficzny, Warszawa—Poznan 1981, s. 183; K. Ozdg, Intelektualisci w stuzbie, s. 43,
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81 Lites, s. 64-65; K. Tymieniecki, Studia, s. 10S; S. Zajaczkowski, Polska a Zakon w ostatnich
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wniosek polskich prokuratoréw wydali ostateczny wyrok, skazujac zakon na zwrot
zagarnietego sila Pomorza Gdanskiego i zaplacenie 30 000 grzywien polskich z ty-
tulu przejetych dochodéw z tej ziemi oraz uiszczenie kosztow procesu w wysokosci
150 grzywien groszy praskich®. Zygfryd z Papowa nie przyjal tego wyroku i ztozyt
od niego apelacje do Stolicy Apostolskiej, ktéra w wyniku dziatan polskich dyplo-
matéw w Awinionie nie odniosta skutku®.

W Inowroctawiu i Brze$ciu Kujawskim w czasie trwania catego procesu byli
obecni wyksztalceni duchowni ze $rodowisk katedralnych Gniezna, Poznania i Wto-
clawka powigzani z krélem. Chodzi tu o wspomnianych juz wyzej magistra Mikolaja
dziekana gnieZznienskiego, magistra Gerliba scholastyka gnieznieriskiego, magistra
Piotra kantora wloclawskiego, Jana Lodzi¢ archidiakona poznanskiego i Przectawa
ze Sluzewa archidiakona kruszwickiego oraz Wincentego kanonika gnieznieniskiego
i pisarza arcybiskupa Janistawa®*!. Niewatpliwie doradzali oni w kwestiach prawnych
sedziom i pelnomocnikom krélewskim. Ponadto za doradcéw sedziéw mozna uznaé
takze magistra Jana cystersa z Lekna oraz lektoréw franciszkanskich z Inowroctawia
Swigtostawa i Strogomira uczestniczacych w pierwszych posiedzeniach sadu®. Pro-
tokol czynnosci procesowych prowadzil nieznany blizej Mikolaj syn Ludwika de
Stregonio i Boguslaw z Sandomierza, notariusz arcybiskupa Jakuba Swinki i biskupa
Domarata oraz wspolpracownik arcybiskupa Janistawa®. Natomiast po wyroku ino-
wroclawskim ekskomunike na zakon krzyzacki z polecenia Wladystawa Lokietka
oglaszal dominikanin Mikotaj, byty lektor w Chelmnie i przeor w Elblagu®’.

W procesie inowroclawsko-brzeskim uczestniczylo ze strony polskiej czternastu
wyksztalconych duchownych, nie liczac arcybiskupa Janistawa, ktory byl jednym
z trzech sedziéw mianowanych przez papieza. Tylko dwoch, tj. Filip z Mitostawia
i Zbigniew ze Szczyrzyca bylo urzednikami kancelarii monarszej, pozostali za$
wywodzili si¢ ze srodowisk katedralnych Gniezna (Mikolaj dziekan gnieznienski,

terytorialne (1249-1309), [w:] Paristwo zakonu krzyzackiego w Prusach. Wtadza i spote-
czeristwo, red. M. Biskup, R. Czaja, Warszawa 2009, s. 90-92.

82 Lites, s. 68-76; H. Chlopocka, Procesy Polski, s. 28, 84.

8 Lites, s. 76-81; H. Chlopocka, Losy wyroku, s. 153-182; taz, Procesy Polski, s. 100-105.
8 K. Oz6g, Intelektualisci w stuzbie, s. 44, 143.
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Gerlib scholastyk gnieznienski, Bogustaw z Sandomierza kanonik gnieZznienski,
Jan Brédka kanonik gnieznieniski i Wincenty kanonik gnieznieniski), Poznania ( Jan
Lodzia archidiakon poznanski) i Wloclawka (Piotr kantor wloclawski, Przeclaw ze
Stuzewa, kanonik wloclawski) oraz klasztornych z Eekna (magister Jan cysters), Ino-
wroctawia (franciszkanscy lektorzy Swigtostaw i Strogomir) i z polskiej prowincji
dominikanéw (Mikotaj, byty lektor w Chelmnie). Dzieki ich bieglo$ci w prawie ka-
nonicznym ten proces tak istotny dla kréla i Krélestwa moégt sie odbyt¢.

W latach 1314-1323 litterati w stuzbie Wladystawa Eokietka i Krdlestwa Pol-
skiego stanowili grupe zlozong z siedmiu wyksztalconych w prawie kanclerzy i pod-
kanclerzych oraz dziewigtnastu innych duchownych (w tym pieciu zakonnikéw)
zaangazowanych w dyplomacji oraz w procesie polsko-krzyzackim. Wyksztalceniem
prawniczym (w prawie kanonicznym) legitymowalo sie pietnascie osob, stopien
magistra artium posiadato dziewie¢ osob i jedna osoba stopient doktora dekretow.
W Bolonii studiowalo siedmiu duchownych (pigciu z nich objelo kanclerstwa) oraz
jeden w Paryzu. Wywodezili si¢ oni ze wszystkich ziem Krolestwa Polskiego, gléwnie
z Matopolski i Wielkopolski. Dominowali litterati pochodzenia szlacheckiego, tylko
Franciszek z Krakowa, Gerlib ze Stupcy i Bogustaw z Sandomierza byli pochodze-
nia mieszczanskiego. Ze znaczacych rodéw wywodezili si¢: Filip z Miloslawia i Piotr
Szyrzyk (Doliwowie), Stefan z Koscielca (Leszczyc), Jan Lodzia, Bodzeta z Wrzesni
i Bogufat z Kowala (Poraj owie) Jan Grotowic (Rawicz), Wincenty (Napiwon), Piotr
z Bytynia (Drogostawic) i Przeclaw ze Stuzewa (Pomian). Natomiast z drobnego
rycerstwa pochodzili Janistaw (Doraj), Nanker (Okszyc) i Zbigniew ze Szczyrzyca
(Druzynita). Trzech spo$réd kanclerzy i podkanclerzych osiagneto biskupstwo kra-
kowskie: Nanker, Jan Grotowic i Piotr Szyrzyk, a z pozostalych duchownych stuza-
cych wladcy i Krélestwu Polskiemu na stolice biskupie zostali wyniesieni Jan Lodzia
w Poznaniu i Bodzeta z Wrzeéni w Krakowie. Wielu uzyskato bogato uposazone
prafatury i kanonie w kapitulach katedralnych gnieznienskiej, krakowskiej, poznan-
skiej, ptockiej i wloctawskiej. Litterati z wyksztalceniem uniwersyteckim w stuzbie
monarchy i panstwa w latach 1314-1323 stanowili stosunkowo nieliczna grupe, ale
ich wiedza i umiejetno$ci przyczynily sie do sprawniejszego funkcjonowania kance-
larii i dyplomacji (szczegdlnie w stosunkach z papiestwem). Polozyli tez duze zastugi
w staraniach o korone krélewska dla Wiadystawa Lokietka, a takze w kreowaniu jego
wizerunku jako chrze$cijariskiego wladcy oraz w przeprowadzeniu procesu polsko-
-krzyzackiego w sprawie Pomorza Gdanskiego.



LITTERATIW OTOCZENIU WLADYSEAWA LOKIETKA 87

Nadestany: 30 X 2022
Nadestany po poprawkach recenzyjnych: 30 XI 2022
Zaakceptowany: 30 XII 2022

Prof. dr hab. Krzysztof Oz6g
Uniwersytet Jagiellonski

Wydziat Historyczny, Instytut Historii
ul. Golebia 13, 31-007 Krakéw
e-mail: krzysztof.ozog@uj.edu.pl

Résumé
The Litterati in the entourage of Vladislaus the Short around 1320

The article presents a group of 26 litteratorum (clerics with university education) involved
between 1314 and 1323 in the activities of the monarch’s chancellery of Vladislaus the
Short, and diplomacy and in the Polish-Teutonic trial. The author has established that the
group included 7 chancellors and sub-chancellors and 19 other clergymen serving in diplo-
macy and actively participating in the Polish-Teutonic trial. 15 persons boasted education in
canon law; the degree of Master of Arts was held by 9 persons and 1 person was a Doctor of
Decrees. The litterati in monarchical service came from all parts of the Kingdom of Poland,
mainly from Lesser Poland and Greater Poland. They have been credited with improving
the work of the chancellery and effective diplomacy in the Holy See, the efforts to secure
the royal crown for Vladislaus the Short, as well as creating his image as a Christian ruler,
and royal propaganda.

Bibliografia/Bibliography

Zrédla

Corpus iuris canonici, editio Lipsiensis... instruxit Ae. Friedberg, p. I-II, Lipsiae 1879—
1881

Ioannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, lib. IX, ed. D. Turkowska
et alii, Varsaviae 1978

Jana Dlugosza Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ttum. J. Mrukéwna,
ks. IX, Warszawa 1975



88 KRZYSZTOF 0ZOG

Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, wyd. 1. Zakrzewski, t. II, Poznan 1878

Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum, t.1: Causa Junivladislaviae
et Brestiae — Cuiaviae anno 1320-1321 acta, ed. H. Chlopocka, Wroctaw 1970

Monumenta Poloniae Vaticana, t. I11: Analecta Vaticana 1202-1360, ed. J. Ptasnik,
Cracoviae 1914

Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae gentiumque finitimarum historiam illustran-
tia, ed. A. Theiner, t. I, Romae 1860

Opracowania

Abraham W., Stanowisko kurii papieskiej wobec koronacji Eokietka, [w:] Ksiega pa-
migtkowa Uniwersytetu Lwowskiego ku czci S00 rocznicy fundacji jagielloriskiej Uni-
wersytetu Krakowskiego, Lwéw 1900, s. 1-34

Adamska A., Arengi w dokumentach Wladystawa Lokietka. Formy i funkcje, Krakow
1999

Balzer O., Krélestwo Polskie 12951370, t. I-11I, Lwow 1919-1920

Bieniak J., Geneza procesu polsko-krzyzackiego z lat 1320~1321 (inowroctawsko-brze-
skiego), [w:] Balticum. Studia z dziejow polityki, gospodarki i kultury, Toru 1992,
s.49-59

Bieniak J., Mikotaj (zm. po 1339), [w:] Polski stownik biograficzny, t. XXI, Wroclaw
1976,s.92

Bieniak J., Srodowisko swiadkdw procesu polsko-krzyzackiego z 1339 r., [w:] Genealo-
gia — kregi zawodowe i grupy interesu w Polsce Sredniowiecznej na tle porownawczym,
red. J. Wroniszewski, Torun 1989, s. 5-35

Bieniak J., Wiec ogdlnopolski w Zarnowie 3-7 czerwca 1319 . a geneza koronacji Wia-
dystawa Eokietka, Przeglad Historyczny 64 (1973), s. 469-483

Bieniak J., Wielkopolska, Kujawy, ziemie sieradzka i lgczycka wobec problemu zjedno-
czenia paristwowego w latach 1300-1306, Torun 1969

Budkowa Z., Nanker, [w:] Polski stownik biograficzny, t. XXII, Wroctaw 1977, s. 514~
=515

Chlopocka H., Filip z Mitostawia, [w:] Wielkopolski stownik biograficzny, Warszawa—
—Poznan 1981, s. 183

Chlopocka H., Losy wyroku wydanego w 1321 r. na procesie polsko-krzyzackim w Ino-
wroclawiu, Roczniki Historyczne 31 (1965), s. 153-182

Chlopocka H., Procesy Polski z Zakonem Krzyzackim w XIV wieku, Poznan 1967

Czaplewski P., Tytularny episkopat w Polsce sredniowiecznej, Roczniki Towarzystwa
Przyjaciét Nauk Poznanskiego 40 (1914),s.91-161



LITTERATIW OTOCZENIU WLADYSEAWA LOKIETKA 89

Die Rolle der Juristen bei der Entstehung des modernen Staates, hrsg. von R. Schnur,
Berlin 1986

Dtugopolski E., Wiadystaw Eokietek na tle swoich czaséw, Wroclaw 1951

Dygo M., Ekspansja terytorialna i wladztwo terytorialne (1249-1309), [w:] Paristwo
zakonu krzyzackiego w Prusach. Wladza i spoleczeristwo, red. M. Biskup, R. Czaja,
Warszawa 2009, s. 79-104

Gawlas S., ,Verus heres”. Z bada# nad swiadomoscig polityczng obozu Wiadystawa Eo-
kietka w poczqtku XIV w., Kwartalnik Historyczny 95 (1988), s. 77-104

Guenée B., L'Occident aux XIV*-XV* siécles. Les états, Paris 1981

Jan L., Vidclav I1. Krdl na stéibrném trimu 1283-1308S, Praha 2015

Jasinski K., Uwagi nad kancelarig Wtadystawa Eokietka i Kazimierza Wielkiego, Zapi-
ski Towarzystwa Naukowego w Toruniu 19 (1953), s. 72-89

Jurek T., Od dziedzica Krélestwa do kréla, [w:] Wladztwo Wiadystawa Eokietka.
700-lecie koronacji krélewskiej, red. W. Fatkowski, P. Tyszka, Warszawa 2022,
s.87-118

Jurek T., Polska pod rzqdami obcego kréla. Rzqdy czeskie w latach 1291-1306, [w:]
Krél w Polsce XIV i XV wieku, red. A. Marzec, M. Wilamowski, Krakéw 2006,
s. 187-220

Kaczmarek K., Szkoly i studia polskich dominikanéw w okresie Sredniowiecza, Poznan
2005

Ketrzynski S., Do genezy kanclerstwa koronnego, Kwartalnik Historyczny 42 (1928),
s.711-760

Kiryk E., Piotr z Fatkowa, [w:] Polski stownik biograficzny, t. XXV, Wroclaw 1981,
5. 396-397

Korytkowski J., Arcybiskupi gniezniesiscy: prymasowie i metropolici polscy od roku
1000 az do roku 1821, czyli do polqczenia arcybiskupstwa gnieZnietiskiego z bi-
skupstwem poznariskiem, t. I, Poznan 1888

Koztowska-Budkowa Z., Franciszek z Krakowa, [w:] Polski stownik biograficzny,
t. VII, Krakéw 1948-1958,s. 77

Kutrzeba S., Urzedy koronne i nadworne w Polsce ich poczgtki i rozwdj do r. 1504,
Przewodnik Naukowy i Literacki 31 (1903), s. 637-644, 693-702, 769-778,
865-874,961-987,1105-1176.

Les serviteurs de I'Etat au Moyen Age. Actes du XXIXe Congrés de la SHMESP (Pau
1998), Paris 1999

Maciejewski J., Dziatalnos¢ koscielna Gerwarda z Ostrowa, biskupa wloclawskiego w la-
tach 1300-1323, Bydgoszcz 1996



90 KRZYSZTOF 0ZOG

Mackowiak P., Charakter procesu polsko-krzyzackiego z lat 1320-1321, Roczniki Hi-
storyczne 87 (2021),s. 7-18

Mackowiak P., Pojecie notorycznosci i famy w protokole procesu polsko-krzyzackiego
zlat 1320-1321, Zapiski Historyczne 87 (2022), z. 1, 5. 5-25

Maleczynski K., Zarys dyplomatyki polskiej wiekow $rednich, cz. 1, Wroctaw 1951

Marzec A., Rada krélewska w monarchii Kazimierza Wielkiego, [w:] Narodziny Rze-
czypospolitej. Studia z dziejéw Sredniowiecza i czasow wczesnonowozytnych, red.
W. Bukowski, T. Jurek, t. IT, Krakéw 2012, s. 803-830

Marzec A., Urzednicy malopolscy w otoczeniu Wiadystawa Lokietka i Kazimierza Wiel-
kiego (1305-1370), Krakéw 2006

Nowacki J., Borzystaw, [w:] Polski stownik biograficzny, t. II, Krakéw 1936, s. 370—
-371

0z26g K., Intelektualisci w stuzbie Krélestwa Polskiego w latach 1306-1382, Krakéw 1995

0z6g K., Elity intelektualne w Polsce sredniowiecznej. Stan i perspektywy badat, [w:]
Genealogia — stan i perspektywy badan nad spoleczeristwem Polski Sredniowiecznej
na tle poréwnawczym, red. ]. Pakulski, J. Wroniszewski, Torur 2003, s. 181-210

Pakulski J., Sily polityczno-spoteczne w Wielkopolsce w pierwszej potowie XIV wieku,
Torun 1979

Paszkiewicz B., Mennictwo Wladystawa Eokietka, Wiadomo$ci Numizmatyczne 30
(1986), 2. 1-2, 5. 1-112

Piech Z., Ikonografia pieczeci Piastow, Krakow 1993

Piech Z., Symbole wladcy i paristwa w monarchii Wiadystawa Eokietka i Kazimierza
Wielkiego, [w:] Imagines potestatis. Rytualy, symbole i konteksty fabularne wladzy
zwierzchniej. Polska X-XV w. z przykladem czeskim i ruskim, red. J. Banaszkiewicz,
Warszawa 1994, . 117-150

Radziminski A., Stefan (Szczepan) z Koscielca, [w:] Polski stownik biograficzny,
t. XLIII, Warszawa—Krakow 20085, s. 164-165

Rybicka-Adamska A., Zbigniew ze Szczyrzyca, kanclerz Wladystawa Lokietka i Kazi-
mierza Wielkiego, Nasza Przeszlo§¢ 78 (1992), s. 151-167

Schmutz J., Juristen fiir das Reich. Die deutschen Rechtsstudenten an der Universitdt
Bologna 1265-142S, t. 1, Basel 2000

Schwinges R.Ch., Student Education, Student Life, [w:] A History of University in Eu-
rope, vol. 1: Universities in the Middle Ages, ed. H. de Ridder-Symoens, Cambridge
1992, 5. 195-242

Sikora F.,, Ze studiéw nad sredniowiecznymi kancelariami polskimi, Studia Historyczne
16 (1973),s.3-47



LITTERATIW OTOCZENIU WLADYSEAWA LOKIETKA 91

Sperka J., Otoczenie Wladystawa Opolczyka w latach 1370-1401, Katowice 2006

Susta J., Ceské déjiny, Dilu I1, Cést 2: Krdl cizinec, Praha 1939

Tymieniecki K., Studia nad XIV wiekiem, 1: Proces polsko-krzyzacki z lat 1320-1321,
Przeglad Historyczny 21 (1917-1918),s. 77-148

Uruszczak W, Spoliatus ante omnia restituendus. Znaczenie prawa kanonicznego w roz-
woju ochrony posiadania, [w:] Possessio ac iura in re. Z dziejéw prawa rzeczowego,
red. M. Mikula, W. Peksa, K. Stolarski, Krakéw 2012, s. 17-24

Wojciechowski Z., W sprawie Regnum Poloniae za Wladyslawa Lokietka, Lwow 1924

Wojtkowski A., Procesy polsko-krzyzackie przed procesem z lat 1320-1321, Komuni-
katy Mazursko-Warminskie 115 (1972), s. 3-101

Wroniszewski J., Réd Rawiczow. Warszowice i Grotowice, Torun 1992

Zajaczkowski S., Polska a Zakon w ostatnich latach Wladystawa Eokietka, Lwow 1929



