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Abstract: The article presents the critical analysis of Marek Derwich’s concept thanks to
which the genesis of the legend of the Holy Cross was explained. As a result, weak points of
construction of the mentioned historian were identified.

Najprawdopodobniej w schylku XIV lub na poczatku XV stulecia autor Rocznika
Swigtokrzyskiego' zanotowal nieznang wczeéniej innym utworom historiograficznym
opowies¢, ktora nazywa si¢ popularnie legenda $§wietokrzyska. Jest ona nasycona

! Z wazniejszych prac poswigconych Rocznikowi zob.: J. Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo

polskie (do roku 1480), Wroclaw—Warszawa 1964, s. 57-60; G. Labuda, Gléwne linie rozwoju
rocznikarstwa polskiego w wiekach $rednich, Kwartalnik Historyczny 78 (1971), z. 4, s. 836;
K. Oz6g, Kultura umystowa w Krakowie w XIV wieku. Srodowisko duchowietistwa $wieckie-
g0, Wroctaw-Warszawa 1987, s. 60-68; A. Rutkowska-Plachcinska, Wstep do edycji Annales
S. Crucis, [w:] Monumenta Poloniae Historica nova series [dalej MPHn], t. XII, Cracoviae
1996, s. V-LXVIII; M. Blaziak, ,Rocznik swigtokrzyski nowy” - rocznikiem mansjonarskim
czy andegawerisko-jagielloriskim?, Studia Zrédloznawcze 37 (2000), s. 49-63; P. Wecowski,
Poczgtki Polski w pamigci historycznej péZnego Sredniowiecza, Krakéw 2014, s. 94-96. Warto
nadmieni¢, ze Piotr Wecowski przygotowuje artykut poswiecony problemowi datacji interesu-
jacego nas annatu: http://www.ihuw.pl/instytut/o-instytu cie/pracownicy/dr-hab-piotr-we-
cowski [dostep: 4.04.2020].
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informacjami, ktérych nie mozna odnalez¢ w wiarygodnych Zrédtach rejestrujacych
polsko-wegierskie kontakty z pierwszej potowy XI w.:

Iste vero Stephanus rex genuit filium dictum Enrich. Et post decem annos contraxit
amicicias cum Meszkone rege Polonorum. Ita quod Enricus duxit filiam Meszkonis
quasi compulsus per patrem vi et per nobiles terre. Qui veniens Gneznam et Pozna-
niam mansit cum uxore virgine, virgo mansit usque ad mortem. Tandem de Polonia
Hungariam e converso cum rege Meszkone venerunt in Ciliciam causa venacionis
cervorum. Qui crastino die instinctu Spiritus sancti et visione angelica veniens per-
sonaliter ad Calvum Montem donavit sanctam Crucem quam in pectore deferebat,
ipsam donavit ecclesie et fratribus sancti Benedicti.

Warto w tym miejscu réwniez doda¢, iz cytowana powyzej legenda jest poprze-
dzona relacja wystepujaca w innych przekazach (cho¢ w réznej formie), ktéra uka-
zuje misje poselstw Mieszka i Stefana zabiegajacych w Rzymie o korone dla swych
wladcédw oraz ich efekt:

(...) Iste Meszko filius Semislai pagani fuit cecus septem annis ante baptismum et
post baptismi recepcionem pluribus annis vidit. Et secundo anno misit Lampertum
episcopum Cracoviensem pro corona sibi petenda ad curiam Romanam ad dominum
papam Silvestrum. Qui quidem auditis legacionibus consensum prebuit et coronam
deauratam fieri gemmis ornatam dicto nunccio assignavit et dare promisit.

Tandem eo tempore Stephanus dux Hungarorum misit Affricum episcopum ad
predictum papam pro corona eciam sibi petenda. Qui auditis legationibus quod Hun-
garia fidem catholicam recepit et dictum Stephanum sanctus Adalbertus episcopus
Pragensis baptisavit et uxorem de Venaciis duxit christianam filiastram sancti Sigi-
smundi regis Borgundie quondam dictam Czesskam, papa vero monitus visione an-
gelica nocturnali coronam quam preparaverat Meszkoni predicto tradidit et donavit
dicto Affrico episcopo nuncio pro rege Stephano coronando et pro Meszkone aliam
preparare mandavit et donavit®.

Podaniem $wigtokrzyskim jeszcze w latach osiemdziesiatych ubiegtego stulecia
zaczal zajmowacd si¢ w swoich kolejnych publikacjach M. Derwich*. Jego niezwykle

> Annales S. Crucis, wyd. A. Rutkowska-Plachciniska, [w:] MPHn, t. XII, s. 6-7.

3 Tamze, s. 4-6.

* Ponizsza prezentacje pogladéw M. Derwicha oparlem na nastepujacych publikacjach: Jesz-
cze o klasztorze lysogérskim w czasach Jagietty. Na marginesie pracy T.M. Trajdosa, Bene-
dyktyni na Eyscu za panowania Wiadystawa II Jagietty (1386-1434), Roczniki Historyczne
50 (1984), s. 166-173; Polska legenda o $wigtym Emeryku, Przeglad Historyczny 81 (1990),
z.3-4,5.423-437, 445-446; Benedyktyriski klasztor sw. Krzyza na Lysej Gorze w Sredniowie-
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szczegolowa wizja genezy legendy stanowi od wielu juz lat niewatpliwie najbardziej
znaczacy glos w dyskusji poswigconej temu zagadnieniu. W niniejszym artykule
chcialbym jednak pokusi¢ si¢ o przedstawienie krytycznych uwag dotyczacych
wskazanej koncepcji, aczkolwiek przed przystapieniem do ich prezentacji wypada
przyblizy¢ najwazniejsze elementy propozycji M. Derwicha.

Na samym poczatku trzeba podkresli¢, Ze w jego opinii interesujace nas podanie
jest wylacznie wytworem wyobrazni zarejestrowanym przez annaliste lub nawet be-
dacym dzielem rocznikarza. Niezwykle istotna role w procesie, ktéry doprowadzit
do jego uksztaltowania, miala odegra¢ Kronika wegiersko-polska. Jej wplyw widac juz
w tym, ze w legendzie krolewicza, bedacej kontynuacja wystepujacego w Roczniku
opowiadania o poselstwie po korong, pojawia si¢ wiadomo$¢ na temat zawartego
przez wladcéw Polski i Wegier rozejmu, a wiec spotykamy sie ze schematem znanym
z tekstu Kroniki. Co prawda w Annales S. Crucis uwieficzeniem pokoju stafo sie mal-
zenistwo Emeryka z corka Mieszka, natomiast w drugim z utworéw zalegalizowano
go w trakcie mszy ku czci Swigtej Tréjcy, jednakze mimo tych réznic M. Derwich
podtrzymuje swoja opinie, przytaczajac dla jej poparcia szereg argumentéw. We-
dle pierwszego z nich juz samo napomkniecie o Swigtej Tréjcy moglo by¢ jednym
z czynnikéw prowadzacych do powigzania opowiesci o rozejmie ze $wigtokrzyskim
klasztorem, gdyz jego kosciét (do1. 1351/1361) wraz z gléwnym oltarzem (do oko-
lo 1461 r.) posiadaly takowe patrocinium. W Kronice znajduja sie oprécz tego infor-
macje o dziewiczym malzenistwie Emeryka oraz pojawia sie tu wzmianka o innych
synach Stefana: Levente, Beli i Piotrze (dwaj pierwsi byli synami Vazula; Piotr za-
stapil natomiast trzeciego z braci, czyli Andrzeja). Po $mierci kréla w wyniku zaist-
niatej na Wegrzech sytuacji zostali oni zmuszeni do ucieczki. Zgodnie z przekazem
Kroniki trafili do Polski na dwér Dobrawy. Ich kilkunastoletni pobyt na terenie na-
szego kraju odpowiadalby dluzszej wizycie Emeryka w Polsce (na co ma wskazywacé
$wietokrzyski annat). Z innych, wiarygodniejszych od Kroniki zrédet wiadomo z ko-
lei, ze Bela ozenil sie z corka Mieszka Lamberta. W Kronice zamieszczono sprzecz-
na z tym faktem wiadomo$¢. Tworca® legendy prawdopodobnie jednak wiedziat
o polskim mariazu pézniejszego kréla Wegier. Wroctawski historyk na zakoniczenie
przedstawionego wywodu dodaje: ,,...w zapisce Szymona z Keza wystepuje tylko
ksigze «Misca» [jako ojciec zony Beli — £.N.], a w «Kronice wegiersko-polskiej>

czu, Warszawa-Wroclaw 1992, passim. W cytowanych pracach Czytelnik odnajdzie tez odnie-
sienia do wymienionych ponizej zrodel.

5 Dlawygody Czytelnika bede postugiwal sig tym okresleniem, choé, co oczywiste, lysogorskie
podanie moglo mie¢ wielu autoréw.
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«Dambrovca», skojarzenie [wegierskiego ksigcia — £.N.] z czasami Mieszka I, sta-
raniami o korone i przymierzem opisanym przez «Kronike wegiersko-polska> bylo
stosunkowo tatwe™.

Oczywidcie w tej sytuacji nalezy si¢ zastanowi¢, czemu bohaterem legendy stat
sie Emeryk, zastepujac bardziej predestynowanego do pelnienia tej funkcji Belg?
Zanim zaprezentuje odpowiedz udzielong przez M. Derwicha, warto zwréci¢ uwage
na inne wskazane przez niego zwiazki pomiedzy swietokrzyska opowiescia a Kronikg
wegiersko-polskq.

Po pierwsze w przekazie Kroniki wystgpuje motyw snu profetycznego, co z kolei
mialo by¢ wystarczajacym bodzcem do uformowania w Roczniku opisu interwencji
sit wyzszych, zgodnie z ktorym za sprawg instinctu Spiritus sancti et visione angelica’
(z tla opowiesci nalezy wigc wywnioskowaé, ze mamy tu réwniez do czynienia ze
snem profetycznym) Emeryk udat si¢ na bysa Gére i darowal tamtejszym benedyk-
tynom relikwiarz z czastka Swigtego Krzyza. Po drugie M. Derwich przypuszcza:
,2e wzmianka tejze «Kroniki» o pobycie Piotra i Beli (rzekomych synéw Stefana)
podczas rzadéw Levente in castrum Salis, gdzie delectabatur in venationibus, mogla
zainspirowa¢ annaliste do wlaczenia do tekstu opowiadania polowania na jelenie
w okolicach Kielc™. Wroclawski historyk wylicza tez inne mozliwe zrédta informacji
o kieleckich lowach na jelenie. Przede wszystkim wypada tu wspomnie¢ o wchodza-
cych w obreb zbioru Jakuba de Voragine legendach $w. Eustachego i $éw. Juliana. Ich
znajomos¢ na obszarze ziem polskich w §redniowieczu prawdopodobnie doprowa-
dzita do popularyzacji w naszym kraju tego motywu wraz z toposem jelenia prze-
wodnika (moga to ewentualnie potwierdza¢ pieczecie Hrubieszowa i Parczewa).
Z innych zrédel nalezy wyszczegolni¢ legendy $w. Guntera, $w. Prokopa oraz poda-
nie snujace opowies¢ o ufundowaniu przez $w. Wladyslawa i kréla Gejze kosciola
w Véc. M. Derwich uwaza natomiast za mato prawdopodobne, aby twoérca legendy
posiadal wiedz¢ na temat okoliczno$ci $mierci Emeryka przedstawionych w Annales
Hildesheimenses (krélewicza rozszarpat dzik w trakcie polowania).

Przed przejsciem do najbardziej istotnej dla nas kwestii — oprécz powyzszych
spostrzezen — nalezy réwniez przyblizy¢ poglady wroclawskiego badacza odnoszace
si¢ do problemu pochodzenia lysogorskiej relikwii. Wedle pierwszej z przedstawio-
nych przez niego hipotez byla ona prezentem, ktory otrzymat polski ksiaze Bolestaw

¢ M. Derwich, Benedyktytiski klasztor, s. 241; zob. tez: tenze, Polska legenda, s. 428.
7 Annales S. Crucis, s. 7.
8 M. Derwich, Benedyktyriski klasztor, s. 241; zob. tez: tenze, Polska legenda, s. 428.
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Wstydliwy od kréla Wegier Stefana V. Obaj wladcy mieli w 1270 r. zlozy¢ przysiege
na krzyz zawierajacy Drzewo z Krzyza Chrystusa. By¢ moze, co w kazdym razie od-
powiada éwczesnym praktykom wegierskich monarchéw, zostat on przy tej okazji
podarowany Bolestawowi przez Stefana. Partykula wraz z relikwiarzem znalaztyby sie
w koncu, najprawdopodobniej za sprawa Wiadystawa Lokietka, w murach opactwa.
Jesli w klasztorze po latach, nie znajac juz wszystkich szczegdtow, wiedziano, ze byly
one darem o wegierskiej proweniencji, nalezacym przedtem do kréla Stefana, ktéry
nie byt jednak tozsamy z osoba bezposredniego ofiarodawcy, wéwczas z pewnoscia
wiedza ta stanowilaby jeden z fundamentéw lezacych u podstaw naszej opowiesci.
Niemniej $wietokrzyski relikwiarz wraz ze swoja zawarto$cig rownie dobrze mogt
trafi¢ do Polski wraz z powracajacym do kraju z podrézy na Wegry Wiadystawem
Eokietkiem. W takim wypadku jego pochodzenie zdradzalby ksztalt. Stauroteka nale-
zaca do mnichéw byt bowiem krzyz lotaryniski, a wiec symbol znajdujacy sie w herbie
Krolestwa Wegierskiego. Ten z kolei nie byl anonimowy w Polsce. W dodatku twérca
legendy (prawdopodobnie sam annalista) mégt polaczy¢ zapiske tyczaca sie spotka-
nia Stefana V z Bolestawem Wstydliwym z passusem Kroniki wegiersko-polskiej opisu-
jacym okolicznosci zawarcia rozejmu pomiedzy Mieszkiem i Stefanem, co pozwolito
mu powigza¢ osobe ojca Emeryka ze $wigtokrzyska stauroteka.

Powré¢émy do nurtujacego nas problemu — M. Derwich po wyliczeniu najbar-
dziej oczywistych przestanek (ranga $wietego, dziewictwo, zwiazki z klasztorem be-
nedyktynéw w Pannonhalma), ktére spowodowaly, ze to Emeryk stal sie ostatecznie
gléwnym bohaterem omawianego podania, przedstawia czynnik decydujacy. Jest
nim w jego opinii niezwykla konwergencja czasowa zachodzaca pomiedzy okresem
rozkwitu kultu wegierskiego krélewicza na ziemiach polskich a przypuszczalng data
narodzin §wietokrzyskiej opowiesci, ktéra zostala uformowana najprawdopodob-
niej w latach dziewie¢dziesigtych XIV w.’ Ponadto jesli twérca legendy (lub ktos
z jego otoczenia) zwiedzal w Akwizgranie kaplice wegierska, inspiracji dostarczyly
mu takze ztozone tam przez Ludwika Andegawenskiego dary: relikwiarz $w. Stefana
z umieszczonym na szczycie krzyzem lotaryniskim (wspétofiarodawczynia byta Elz-
bieta Eokietkéwna) i fibule ozdobione trzema kapliczkami, w ktérych ulokowano
figury sw. $w. Stefana, Wladystawa i Emeryka.

? Do takiego wniosku dochodzi finalnie M. Derwich: Benedyktyriski klasztor, s. 250: , Powstala
pé7no, po 1383 r. (odpust na $w. Emeryka) lub 1385 r. ($mier¢ Janka z Czarnkowa), a przed
1399 1., moze okolo 1386 r. — jesli przyjmiemy przedstawione przy innej okazji rozwazania na
temat ewentualnej obecnoéci relikwii przy koronacji Jagielly, raczej jednak dopiero w latach dzie-
wiecdziesiatych XIV w.”; zob. tez: tenze, Polska legenda, s. 436.
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Streszczajac twierdzenia wroctawskiego badacza, nalezy jeszcze przytoczy¢ jego
stlowa, ktore ukazuja szerszy kontekst powstania polskiej opowiesci o wegierskim
krolewiczu:

Narodziny legendy wiazaly si¢ z zapotrzebowaniem: samych mnichéw, $piesza-
cych wykorzysta¢ dobra dla nich koniunkture i zaja¢ poczesne miejsce w mo-
narchii tudziez Kosciele; kréla, ktory zamierzal uzy¢ ich w misji na wschodzie,
a z sanktuarium $wietokrzyskiego uczyni¢ obiekt kultu rodzinnego i ogélnopan-
stwowego; pielgrzymoéw, coraz liczniej naptywajacych na Eysiec i domagajacych
sie barwnych opowiesci o przeszlosci relikwii'.

Konstrukcja zaproponowana przez M. Derwicha odegrata niewatpliwie najwaz-
niejsza role w podwazeniu wiarygodno$ci legendy. Niemniej sugerowane przez nie-
go odpowiedzi nie zawsze wydaja sie przekonujace czy nawet wlasciwe.

Co prawda, wypada zgodzi¢ si¢ z tym, ze Kronika wegiersko-polska stanowila nie-
zwykle istotne Zrédlo dla autora podania. Watpliwe jest jednak, aby wszystkie z wy-
mienionych elementéw fabuly zostaly z niej bezwzglednie zaczerpniete. Ta konstatacja
dotyczy okresu pobytu ksiecia na terenie naszego kraju oraz zapiski o lowach. Rocznik
nie precyzuje bowiem, przez jaki czas krolewicz przebywat w Polsce. Wysunigcie na
jego podstawie wnioskéw w tej materii wydaje sie jedynie luzna — cho¢ prawdopodob-
na — propozycja. Wzmianka Kroniki o polowaniu posiada natomiast niewiele punktéw
wspdlnych z relacja Annales S. Crucis. W Kronice opis fow6w jest poprzedzony passu-
sem opowiadajacym o powrocie na Wegry synéw Stefana (Levente, Beli i Piotra),
ktorzy dzieki pomocy polskiego wladcy Bolestawa objeli rzady w Krolestwie. Po nim
nastepuje relacja przedstawiajaca wydarzenia zachodzace po $mierci Levente (koro-
nacja Piotra, nastepnie Beli). Niemniej w fowach w poblizu zamku Salis uczestniczy
wylacznie ksiaze Boleslaw. Nie s3 one réwniez w zaden sposéb zwiazane z donacja na
rzecz jakiejkolwiek instytucji koécielnej, a ponadto autor Kroniki nie wymienit gatunku
zwierzyny, na ktora polowano''. W tekscie wystepuja wigc tylko: lowy, niekoronowany
polski wladca oraz na dalszym planie trzech wegierskich ksiazat. Sugestia M. Derwicha
w rezultacie wydaje sie wyraznie problematyczna.

Nalezy ponadto zaznaczy¢, ze w pewnej mierze dyskusyjny jest wniosek M. Der-
wicha dotyczacy snu profetycznego ksigcia. Nie ma bowiem pewnosci, jak stusznie

10" Tenze, Benedyktyriski klasztor, s. 250; zob. tez: tenze, Polska legenda, s. 436-437.

1" M. Homza, Uhorsko-polskd kronika. Nedoceneny prameri k dejindm strednej Eurépy, Bra-

tislava 2009, s. 178 (tekst lacinski); polskie ttumaczenie: Zywot sw. Stefana kréla Wegier, czyli
Kronika wegiersko-polska, oprac. R. Grzesik, Warszawa 2003, s. 100-101.
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stwierdzita Anna Rutkowska-Plachcinska: ,czy nadprzyrodzone natchnienie sply-
nelo na niego w czasie fowow [...], czy tez w nocy, we énie”'%. Dodam, ze w stosunku
do osoby $w. Emeryka oprocz przekazu Kroniki dodatkowym Zrdédlem informaciji
mogt by¢ zywot krélewicza, ktory — jak twierdza niektérzy badacze — w okresie for-
mowania legendy byt wykorzystywany w Polsce'.

Za luzne przypuszczenie, a nie mocny argument (podobnie jak to uczynita juz
Maria Blaziak)'¥, uwazam tez domniemang wizyte autora legendy w Akwizgranie.
W gruncie rzeczy nie wiemy przeciez, kim byla ta osoba, tym bardziej nie jestesmy
w stanie odtworzy¢ jej itinerarium. Polaczenie krzyza lotarynskiego zdobiacego re-
likwiarz z Lysej Gory z Krolestwem Wegier i ksieciem Emerykiem nie wymagalo
zresztg podroézy do cesarskiego miasta.

Datacja zaproponowana przez wroclawskiego badacza budzi takze watpliwosci.
Przed prezentacja ostatecznej konkluzji przytacza on kilka terminéw, po ktérych
mogla zaistnie¢ omawiana tradycja. O ile jednak hipoteze, wedle ktorej relikwia tra-
fita na Lysiec w koricu XIII lub na poczatku XIV w. (dopiero po tym wydarzeniu
mogla powsta¢ legenda) wspieraja przekonujace argumenty'*, o tyle niewatpliwie
pozostale daty nie uzyskaly podobnej rekomendacji. Wymienie w kolejnosci chro-
nologicznej najwazniejsze z nich:

— lata 1351/1361, czyli potencjalne daty zmiany starego patrocinium $wiatyni
konwentualnej na nowe, wystepujace w Annales, wezwanie Swigtego Krzyza.
Niemniej przy zalozeniu, ze twdrcg legendy nie byl rocznikarz, informacje
0 nowym wezwaniu mozna réwnie dobrze uwaza¢ za wprowadzony przez
tego ostatniego anachronizm;

— 1383 r,, w ktérym mamy do czynienia z pierwszym pewnie datowanym prze-
jawem koscielnego kultu ksiecia w Polsce w postaci indulgencji udzielonej
na dzien jego $wieta. Chcialbym jednakze podkresli¢, ze we wspomnianym

12 A. Rutkowska-Plachciniska, Witep do edycji, s. LVII; zob. tez.: T.M. Trajdos, O klasztorze
$wigtokrzyskim, Roczniki Historyczne 52 (1986), s. 207.

13 S. Téth, Magyar és lengyel Imre-legenddk, Acta Universitatis Szegediensis. Acta Historica

11 (1962), s. 67-68, 70; R. Grzesik, Kronika wegiersko-polska. Z dziejéw polsko-wegierskich
kontaktéw kulturalnych w $redniowieczu, Poznan 1999, przyp. 438, s. 120.

¥ M. Blaziak, , Rocznik swigtokrzyski nowy”, s. 53-54.

15" M. Derwich, Polska legenda, s. 429-430; tenze Benedyktytiski klasztor, s. 242-244, 543
—544; zob. tez: tenze, Opactwo swigtokrzyskie w epoce przedrozbiorowej, [w:] Klasztor na
Swigtym Krzyzu w polskiej kulturze narodowej, red. D. Olszewski, R. Gryza, Kielce 2000,
5. 55-56.
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roku (jak i nieco pézniej) wegierski kardynal Demetriusz rzeczywiscie nada-
wat przywileje odpustowe polskim instytucjom koscielnym'®. Dokumenty,
w ktérych pojawiajq sie interesujace nas nadania, zawieraja jednak nazwy swiat
i imiona $§wietych znane réwniez z przywilejéow odpustowych udzielanych
przez wspomnianego hierarche na Wegrzech'”. Prawdopodobnie wigc lista
$wiat i $wietych byla elementem formularza, ktérym postugiwat si¢ kardynal.
W takiej sytuacji stanowila wyraz wegierskich kultéw. Imie Emeryka znalazlo
si¢ ponadto w tym wykazie wérdd imion wielu innych, popularniejszych od
niego bohateréw wiary. W konsekwencji nie mozemy mie¢ stuprocentowej
pewnodci, ze odpusty nadane przez Demetriusza rzeczywiscie doprowadzity
do ,przeblysku” kultu §w. Emeryka w Polsce, ktéry méglby — jak to sugerowat
M. Derwich - uchodzi¢ za inspiracje dla autora legendy'®.

— 1385 r., w ktérym zmart Janko z Czarnkowa. W opinii M. Derwicha jako pi-
sarz: ,dobrze poinformowany i nie stroniacy przed przytaczaniem réznych

barwnych opowiesci”"’

, powinien zna¢ §wietokrzyska tradycje. Powyzszy
wniosek trudno uznac za przekonujacy. Janko z Czarnkowa w Kronice Wielko-

polskiej (jesli rzeczywiscie byt jej autorem?) przedstawil przeciez inna, blizsza

16 L. Nowacki, Dzieje kultu sw. Emeryka w $redniowiecznej Polsce, Sredniowiecze Polskie
i Powszechne 4/8 (2012), s. 27-30.

17" Polskie indulgencje: Archiwum Narodowe w Krakowie, akta klasztoru augustianéw na Ka-

zimierzu 38, s. 247; Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa, cz. 2—4, oprac. F. Piekosinski,
Krakéw 1883, nr 393-394, 396-397; Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. I11, oprac. F. Pieko-
sinski, Krakow 1887, nr 940; Archiwum ksigzqt Lubartowiczéw Sanguszkéw w Stawucie, t. 11,
oprac. Z.L. Radziminski, B. Gorczak, Lwéw 1888, nr 58. Odpusty wegierskie: Codex diploma-
ticvs Hungariae eclesiasticvs ac civilis, t. X/I, oprac. G. Fejér, Budae 1834, nr 87, 163.

¥ Emeryk nie wystepuje na przyklad w kalendarzu altarystéw kosciola Mariackiego z Krakowa
(bazuje on na zrédle trzynastowiecznym, uzupelnianym jednak w drugiej polowie XIV stulecia),
ktory obdarzono odpustem na dzien $wigta wegierskiego krolewicza: B. Wyrozumska, M. Sta-
rzynski, Materialy do historii altarystéw kosciota Mariackiego w Krakowie w Sredniowieczu,
cz. 1: Kalendarz i nekrolog oraz katalog altarystéw i benefaktoréw, Roczniki Historyczne
84 (2018), s. 267-284. Dodam jeszcze, ze kult $w. Emeryka w diecezji plockiej, o ktérym pisal
M. Derwich, Polska legenda, s. 435; Benedyktytiski klasztor, s. 248-249, nie ma raczej zadnych
punktow stycznych z miniong rzeczywistoscia: £. Nowacki, Dzieje kultu, s. 31-33.

% M. Derwich, Polska legenda, s. 430; tenze, Benedyktyriski klasztor, s. 244.

20 B. Kiirbis, Wstep do edycji Chronica Poloniae maioris, [w:] MPHn, t. VIII, Warszawa 1970,
s. VII-VIII; M. Derwich, Eysogdrski mit miejsca fundacji. Mnisi i przeszlosé, Roczniki Historyczne
72 (2006), s. S6.
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prawdy wersje poczatkow klasztoru na Eysej Gorze®'. Legende o Emeryku
mogt natomiast znac, ale nie musial wierzy¢ w jej wiarygodno$¢ lub nawet,
zwazywszy na jego problematyczne relacje z niektérymi czlonkami dynastii
Andegawenéw (uwaga ta dotyczy przede wszystkim Elzbiety Lokietkéwny,
ktora taczyta dynastie wegierska z polska podobnie jak zona swigtego krole-
wicza)®, celowo pominat j3 milczeniem.

W mojej opinii datacje prezentowang przez M. Derwicha mogg broni¢ w wigk-
szym stopniu nie jego wlasne argumenty, ale préby umieszczenia legendy $wieto-
krzyskiej w rzeczywistoéci lat osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych XIV w. przed-
stawione przez innych badaczy. Przyktadowo M. Blaziak pisala przekonujaco:

Czy w $wietle legendy dar Krzyza Swietego pochodzacy rzekomo od $w. Emery-
ka ijego malzenstwo z polska ksi¢zniczka nie mialy w dobie panowania krélowej
Jadwigi podkresla¢ starozytnoéci powiazan dynastycznych polsko-wegierskich,
dawnosci chrzeécijanstwa i korony w obu krajach? Jednoczeénie wskazywad na
pradawny chrze$cijaniski rodowdd klasztoru lysogorskiego, na jego istnienie jesz-
cze przed tymi wydarzeniami [...]. Czy malzeristwo Jadwigi z Jagiella i rozszerze-
nie chrzescijaristwa na Litwe nie bylo tez swoistym darem Krzyza dokonanym
przez wegierska ksiezniczke??.

Na zakoniczenie chciatbym zauwazy¢, ze badania M. Derwicha odegraly ogromna
role w rozwiklaniu zawilej historii §wietokrzyskiego konwentu. Niemniej jednak
metoda zastosowana wzgledem genezy legendy o $w. Emeryku budzi powazne wat-
pliwosci. Supozycje i problematyczne argumenty nie stanowig bowiem dobrej bazy
dla tak zdecydowanej konkluzji, jaka wroctawski historyk wysuwa na zakorczenie
swojego artykutu®®. M6j przyczynek jest wigc w ostateczno$ci wymierzony w sta-
nowczo$¢ przedstawionych twierdzen, gdyz wedlug mnie w przypadku omawiane-
go tematu ze wzgledu na material Zrédtowy, ktérym dysponujemy, raczej musimy
pozosta¢ na poziomie hipotetycznych konstrukeji posiadajacych jedynie pewne
znamiona prawdopodobienstwa. Stosujac natomiast luzne przypuszczenia, mozna
byloby stworzy¢ inna, réwnie problematyczna koncepcje dotyczaca motywow, ktore
zadecydowaly o umieszczeniu $w. Emeryka w narracji legendy. Taka luzna hipoteza

2L Chronica Poloniae maioris, wyd. B. Kiirbis, [w:] MPHn, t. VIII, s. 48.

2> A. Borek, Apologia Janka z Czarnkowa, [w:] Monarchia - spoleczeristwo — tozsamosc.
Studia z dziejow Sredniowiecza, red. E. Bluszkowska, Warszawa 2019, s. 102-106, 108-117.

» M. Blaziak, , Rocznik $wigtokrzyski nowy”, s. S4.
2% Zob. dla przyktadu: M. Derwich, Polska legenda, s. 436-437, 445.
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jest na przyklad szukanie motywacji dla wyboru Emeryka do roli gtéwnego bohatera
opowiesci w tym, ze w Kronice wegiersko-polskiej nadano mu godnos¢ dux Sclavo-
niae®>. Co prawda, na kartach wymienionego dziela tytul ten oznacza po prostu,
ze krolewicz byl ksieciem wegierskim, gdyz nazwa Sclavonii autor Kroniki obdarzat
czasami panistwo wegierskie (lub Stawonig)?®. Mogliby$my jednak hipotetycznie
przyja¢, ze tworca legendy nie zauwazyl, jakie jest wlasciwe znaczenie interesujacej
nas godnosci, lub chcial po prostu wyjasni¢ ja w inny sposéb. W takiej sytuacji,
podejmujac si¢ wlasnej proby rozwiazania zagadki, uznat Emeryka za wladcg, ktory
sprawowal rzady na ziemi stlowianskiej, choc¢by na podstawie koligacji rodzinnych.
Nazwe Sclavonia mogt odnie$¢ do Polski migdzy innymi dlatego, ze wedle epitafium
poznaniskiego Bolestaw Chrobry panowat nad krélestwem Sclavorum®”. Arcybiskup-
stwo gnieZznieniskie okre$lane natomiast bywalo metropolia Stowian®®. W dodatku

2% Dodam jeszcze, ze moim zdaniem wskazany tytul mial wylacznie wymiar symboliczny.

Emeryk jako ksiaze Sclavonii i idealny sukcesor wegierskiej korony mialby by¢ w moim ujeciu
$wietym protektorem i postacia wzorcowa (dokonujaca swoistej antycypacji) dla Kolomana
Halickiego, czyli prawdopodobnego mecenasa autora Kroniki wegiersko-polskiej. Ostatni z wy-
mienionych wladcéw méglby przez taki koncept identyfikowaé si¢ z Emerykiem (co ciekawe,
$wiety krolewicz w ujeciu historiografii wegierskiej odgrywal wezesniej te samg role wzgledem
odpowiedzialnego za jego kanonizacje krola Wladystawa I: G. Klaniczay, Holy Rulers and Bles-
sed Princesses. Dynastic Cults in Medieval Central Europe, przekl. E. Palmai, Cambridge 2002,
s. 129-130; G. Thoroczkay, Az elsé magyarorszdgi szentté avatdsokrél, [w:] Hadi és mds ne-
vezetes torténetek. Tanulmdnyok Veszprémy Ldszl6 tiszteletére, red. K.M. Kincses, [Budapest]
2018, s. 562, https://elte.academia.edu/GaborThoroczkay [dostep: 28.06.2020]). Sam byt bo-
wiem wegierskim ksieciem rzadzacym na ziemiach stowiariskich w obrebie Krélestwa Arpadéw
(Spisz, Slawonia). Byt ponadto tytularnym krélem Halicza, ktéry mogt posiadaé takze aspiracje
do objecia wladzy krélewskiej na terenie Wegier: £. Nowacki, Martin Homza, ,,Uhorsko-polskd
kronika. Nedoceneny prameri k dejindm strednej Eurépy”. Bratislava: Post Scriptum, 2009,
224 5., Kontakty 11 (2012), s. 94-95 (we wskazanej recenzji sa cytowane tez te fragmenty pracy
M. Homzy, ktére stanowily dla mnie wazny punkt odniesienia); £. Nowacki, Swigty Emeryk,
Sandomierz 2013, s. 29-31. W konsekwenciji nie zgadzam si¢ z wystepujaca w historiografii (zob.
na przyklad: J. Steinhiibel, Nitrianske kniezatstvo. Pociatky stredovekého Slovenska, Bratislava
2016, 5. 386-387) propozycja nadania tytutowi Emeryka wiarygodnosci w kontekscie wydarzel
politycznych z czaséw panowania kréla Stefana.

26 R. Grzesik, Kronika wegiersko-polska, s. 191, 198, 214; tenze, Chorwacja i Wegry w Kronice
wegiersko-polskiej, Balcanica Posnaniensia, 26 (2019), s. 77-78, http://cejsh.icm.edu.pl/ cejsh/
element/bwmetal.element.ojs-doi-10_14746 bp 2019 26 4 [dostep: 19.04.2022].

" Epitafium Bolestawa Chrobrego. Nowy przeklad, oprac. E. Zechenter-Splawinska,

W. Mischke, Cracoviae MMVI], s. 6-7, https://www.mediewistyka.pl/Chrobry.pdf [dostep:
5.04.2020].

28 P, Wecowski, Poczgtki Polski, s. 150, 310.
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zgodnie z przekazem Legendy ksigcia poslubit on panne de regali prosapia®, co mo-
glo stanowi¢ dodatkowy czynnik do wyboru na zone Emeryka polskiej krélewny.
W wersji autora Rocznika $wigtokrzyskiego Mieszko uzyskal bowiem w koricu koro-
ne, a wiec krélewskie pochodzenie Piastowny byloby niejako zapowiedziane w tym
sztucznie skonstruowanym ukfadzie przez wezesniejszy zywot hagiograficzny.
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Résumé

The origin of the legend of the Holy Cross - remarks on the works
of professor Marek Derwich

The legend of the Holy Cross is an extremely interesting work of Polish historiography of the
Middle Ages. Marek Derwich’s research negated the value of the legend in historiography as
a source of any value in relation to the first half of the 11 century. The aim of the work is to
present a critical overview of the historian’s conceptions thanks to which the genesis of the
legend was explained. As a result, weak points of its structure will be indicated.
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