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W czasie pontyfikatéw Mikolaja I, Hadriana II oraz Jana VIII obserwujemy — co po-
twierdza obfita korespondencja' - zainteresowanie krajami stowianskimi w Europie
Srodkowej oraz na Pétwyspie Batkariskim. Az do tego momentu nie znajdowaly sie
one w sferze zaciekawienia Stolicy Apostolskiej. Sytuacja ulegla zmianie wraz z prze-
mianami ustrojowymi, instytucjonalnymi i religijnymi, jakie mialy miejsce wsrod
Stowian w IX-X w. Wéwczas to obok Bizancjum i monarchii karolinskiej papiestwo
aktywnie zaangazowalo si¢ w dziatalnos¢ misji chrystianizacyjnej na trenie Bulgarii. To
rzecz o tyle znamienna, ze ostatni raz Stolica Apostolska podjeta tego typu inicjatywe
w koricu VI w. (chrystianizacja Angléw). Kolejng okolicznoécia, ktéra przyciagneta
uwage papiestwa, bylo przybycie i dzialalno§¢ Konstantyna i Metodego w panstwie
morawskim, a takze starania, jakie podjeli Roscistaw oraz wladca bulgarski Borys-Mi-
chal, o uzyskanie niezaleznosci w sferze koscielnej poprzez utworzenie arcybiskup-
stwa. Poréwnanie dzialalno$ci misji cyrylo-metodianskiej w panistwie morawskim
z analogiczna, prowadzong przez papiestwo w panistwie bulgarskim, z jednej strony
daje sposobno$¢ do ukazania roli, jaka w planach koscielno-politycznych Stolicy Apo-
stolskiej zajmowalo w omawianym okresie kazde w wymienionych panstw. Z drugiej
pozwala na ukazanie ewolucji polityki papiestwa w odniesieniu do regionéw Europy
Srodkowej i Balkanéw, gdzie krzyzowaly si¢ interesy Bizancjum i Karoling6w.
Zainteresowanie Stolicy Apostolskiej wymienionymi w tytule regionami i pan-
stwami w omawianym okresie spowodowane bylo kilkoma czynnikami. Przede
wszystkim byl to rezultat prowadzonych od czasu pontyfikatu Hadriana I dziatas,
majacych na celu przeksztalcenie Rzymu w najwazniejszy osrodek pielgrzymkowy,
czego przejawem byta realizacja ambitnych planéw architektonicznych? réwniez

' D.Jasper, H. Fuhrmann, Papal Letters in the Early Middle Ages, Washington D.C. 2001;
M. Betti, Rome and the Heritage of Ancient Illyricum in the Ninth Century, [w:] Imperial
Spheres and the Adriatic. Byzantium, the Carolingians and the Treaty of Aachen (812), red.
M. Ancié, J. Shepard, T. Vedri$, London-New York 2018, s. 243.

? Bogatego materialu zZrédtowego dotyczacego skali realizowanych wéwczas projektéw bu-
dowlanych dostarczajg zywoty papiezy. W odniesieniu do Hadriana I dowiadujemy sie o pra-
cach we wnetrzach koécioléw (wykonywanie malowidel) w Rzymie i poza jego murami, zob.
The Lives of the Eight-Century Popes (Liber Pontificalis). The Ancient Biographies of Nine Popes
from AD 715 - D 817), transl. R. Davies (Translated Texts for Historians 13), Liverpool
2007 (dalej LPI), 97, c. 47 s. 151; c. 57, 58, s. 148; c. 66, s. 153, c. 72, 5. 156, c. 74, 5. 158,
c. 76, . 159, c. 82, 5. 162-163; prace renowacyjne i budowlane c. 67, s. 153-154; c. 69,
s. 154-155; ¢. 70, s. 155; ¢. 71, 72, s. 156; ¢c. 76, s. 159; c. 78, s. 160-161; c. 82, s. 162-163;
renowacje nekropolii, c. 79-82, s. 161-162. W centrum zainteresowania papieza znalazlty
sie¢ takze inwestycje majace istotne znaczenie dla Zycia w Rzymie, tj. naprawa akweduktow
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w centrum sprawowania wladzy administracyjnej Ko$ciota na Zachodzie®. Prace te
kontynuowali kolejni papieze — Leon III* i Paschalis I (816-823)°. Nie bez znacze-
nia bylo tez przedstawienie wlasnego miejsca w 6wczesnych stosunkach politycz-
nych i prawnych w odniesieniu do wladzy $wieckiej’, czego wymownym przyktadem
bylo powstanie okolo polowy VIII w. stynnej darowizny Konstantyna’.

(Aqua Trajana, ktéry ulegl zniszczeniu podczas wojny rzymsko-gockiej w 537 r.), Akwedukt
Claudiana (Monte Celio, c. 62, s. 151), akwedukt Virgo (c. 65, s. 153), mury miejskie wokét
Rzymu (c. 92, s. 167). Ich kontynuacje mozemy zauwazyé w okresie pontyfikatu Leona ITI,
zob. R. Coates-Stephens, The Walls and Aqueducts of Rome in the Early Middle Ages, A.D. S00-
-1000, Journal of Roman Studies 88 (1998), s. 171-176; P. Squatriti, Water and Society in
Early Medieval Italy,400-1000, Cambridge 1998, s. 11-21. Jak obliczyt T.F.X. Noble, na
okres pontyfikatéw wymienionych papiezy przypadalo az 56% z ogétu projektéw architekto-
nicznych zrealizowanych w latach 715-891, o ktérych wzmiankuje Liber Pontificalis, zob. ten-
ze, Topography, Celebration and Power. The Making of a Papal Rome in the Eighth and Ninth
Centuries, [w:] Topographies of Power in the Early Middle Ages, red. M. de Jong, F. Theuws,
C. van Rhijn (Transformation of the Roman World 6), Leiden-Boston-K&ln 2001, s. 54.

35 LPI,98,c. 16-18,s. 184-185.

* T.E.X. Noble, Topography, Celebration and Power, s. 69 zauwazyl jeszcze jedng zmiane
w odniesieniu do sztuki sakralnej: ,[...] Leo was who shifted to use of this art to more
public spaces where those who saw the images would be dignitaries and not warshipers”.
Zob. klasyczne stadium C. Walter, Papal Political Imagery in the Medieval Lateran Palace,
Cahiers Archéologiques (1970), 20, s. 170-176.

> C.J. Goodsom, The Rome of Pope Paschal I. Papal Power, Urban Renovation, Church
Rebuilding and Relic Translations, 817-824, Cambridge 2010, s. 264: ,Paschal sought not
only to better his predecessors, but also to proclaim the greatness of his Rome. While this
was an aim and ambition of nearly every pope both before and after the ninth century,
the political landscape of Rome at the intersection of Byzantium, Francia and Rome in
the second and third decade of the ninth century prompted the papacy to make Strong
claims for autonomy and authority. In this situation, Paschal and the papal court used
a very powerful form of expression: the building of churches and their endowment with
precious objects and relics. Paschal’s church-building programme conveyed the authority
of the papacy in language that was meaningful to contemporaries”

6 Jak wykazaly badania numizmatyczne, do emisji monet z okresu pontyfikatu Hadriana I uzy-
to srebra. Zob. Ph. Gierson, M. Blackburn, Medieval European Coinage, vol. 1: The Early Middle
Ages (5"-10" Centuries), Cambridge 2006, s. 262-263, Tab. 47: 1031, 1032, 1033, s. 561, 563.
Monete jako symbol wladzy papiezy oméwit T.F.X. Noble, Republic of St. Peter. The Birth of the
Papal State, 680-825, Philadelphial984, s. 15-60; tenze, 2001, The Making of Papal Rome, s. 74.
Zob. podstawowe opracowanie P. Griersona, The Coronation of Charlemagne and the Coinage
of Pope Leo I1I, Revue belge de philosophie et d’histoire 30 (1952), s. 825-833. Dla relacji pa-
piesko-karoliniskich w 6wczesnej historiografii zob. R. McKitterick, The Illusion of Royal Power
in the Carolingian Annals, English Historical Review 115 (2000), 460, s. 9-15.

7 J. Fried, Donation Constantine and Constitutum Constantini. The Misinterpretation of the
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Inng sprzyjajaca papieskim planom politycznym i ko$cielnym okolicznoscia
byt upadek chaganatu awarskiego. Doprowadzilo to w pierwszej ¢wierci IX w. do
zmian politycznych, etnicznych i kulturowych w Europie Srodkowej i strefie nadad-
riatyckiej. Paristwem, ktore osiagneto najwieksze korzysci z zaistnialych zmian,
byta monarchia karolinska. Wskazuje na to zawarcie w Akwizgranie w 812 r. pokoju
z Bizancjum, co przyczynilo si¢ do utrwalenia dominacji paristwa Karolingéw w tej
cze$ci kontynentu. Ponadto Karol jako cesarz zostal zaakceptowany przez dwor
w Konstantynopolu.

Chociaz zrédla napie¢ w stosunkach bizantyjsko-frankijskich nie ustaly, to zmia-
na stanowiska Konstantynopola wobec paristwa Karola Wielkiego, spowodowana
byla trudnym polozeniem, w jakim Bizancjum znalazlo si¢ w tym okresie. Schylek
pierwszej dekady IX w. byt dla cesarstwa bardzo trudny z uwagi na aktywno$¢ mi-
litarng ze strony Arabéw (walki na terenie Azji Mniejszej, w potludniowej Italii oraz
na Sycylii)®, a takze wybuch nowego konfliktu z Bulgarami’. W tym tez czasie woj-
ska frankijskie zajely czes$¢ Laguny Weneckiej i polwyspu Istria oraz niektére tereny
w Dalmacji. Dzialania te odniosly zamierzony skutek, sklaniajac cesarza Nicefora I
do podjecia rozméw, czego efektem byta wymiana poselstw'. Nastapilo to prawie
jednoczesnie z podjetymi w Bizancjum przygotowaniami do wojny z Bulgarami.

Fiction and its Original Meaning (Millenium Studies in the Culture and History of the First
Millenium CE, vol. 3), Berlin-New York 2007, s. 4: ,The wording of the false constitution
revealed linguistic similarities with genuine products of the papal chancellery of the 8
century, and in particular with the letters of Paul I to the Frankish King Pepin and his
sons. This pointed the finger at the early phase of the establishment of the » States of the
Church« which made the document and its date particularly explosive; in other words at
the beginnings of papal secular authority, which in the Middle Ages and later unleashed
conflict upon conflict, a chapter in the history of the world which still stirs up emotions
today”.

8 The Chronicle of Theophanes Confessor. Byzantine and Near Eastern History AD 284-813,
transl. C. Mango, R. Scott, with assistance of G. Greatrex, Oxford 1997 (dalej Theophanes
Confessor, Chronographia), [AM 6298], 482, s. 661; AM 6300, 483, s. 663; W. Kaegi, Con-
fronting Islam: Emperors versus Caliphs (641 - c. 850), [w:] The Cambridge History of Byz-
antine Empire, c. 500-1492, red. J. Shepard, Cambridge 2008, s. 389-390; M. McCormick,
Western Approaches (700-900), tamze, s. 414-418; L. Brubaker, J. Haldon, Byzantium in
the Iconoclast Era, c. 680-850. A History, Cambridge 2015, s. 254-255.

° Theophanes Confessor, Chronographia (AM, 6299), 483, s. 663; (AM 6301), 485,
s. 665; B. Primov, Bulgaria in the Eight Century. A General Outline, Byzantinobulgarica 5
(1978), s. 7-41.

10" P. Soupholis, A Resurgent Empire? Byzantium in the Early 800°, [w:] Imperial Spheres
and the Adpriatic, s. 78-79.
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Zgoda Nicefora I na negocjacje z Karolem Wielkim niekiedy oceniana jest jako do-
wod ostabienia autorytetu Bizancjum i jego dotychczasowej pozycji wobec panistwa
frankijskiego''. Z drugiej jednak strony w decyzji Nicefora I nalezy dostrzec realizm
polityczny, ktéry przyniost cesarzowi odzyskanie terenéw i wplywow w strefie adria-
tyckiej. To pozwolilo na skupienie sil i $rodkéw na przygotowanie do wojny z Bul-
garami. W przebiegu negocjacji pomiedzy Konstantynopolem a dworem Karola
Wielkiego znaczacy wplyw odegrata klgska, jaka wojska bizantyjskie poniosty w go-
rach Starej Planiny. Dodatkowo jej rozmiary powigkszyla $mier¢ cesarza Nicefora I'%.
W zaistnialej sytuacji znaczenia nabraly rozmowy z dworem Karola Wielkiego'?, kto-
re kontynuowal Michal I, nastepca poleglego cesarza, zakoniczone zawarciem poko-
ju'®. Jego rezultatem bylo zlagodzenie napie¢ w stosunkach frankijsko-bizantyjskich,
jakie utrzymywaly sie poczynajac od trzeciej ¢wierci VIII w. (interwencja Karola

"1 P. Soupholis, A Resurgent Empire?, s. 80: ,[...] the empire in the later eight and early

ninth centuries was not a superpower, and this placed very clear limits on the politicked
objectives it could purse. [...] Although clearly in the ascendancy, Byzantium in the early
800°was a shadow of its old self and. At the same time, a far cry from the powerful state
that emerged in the late ninth and tenth centuries under the Macedonian emperors”.

2 Theophanes Confessor, Chronographia, AM 6303, 491, s. 673. P. Stephenson, About
the Emporer Nikephoros and How He Lices His Bones in Bulgaria. A Context for the Contro-
versial Chronicle of 811, Dumbarton Oaks Papers 60 (2006), s. 87-109; P. Sophoulis, The
»Chronicle of 811”. The Scriptor Incertus and the Byzantine-Bulgar Wars of the Early Ninth
Century, Bulgaria Medievalis 1 (2010), s. 377-384.

3 Theophanes Confessor, Chronographia, AM 6304, 4941, s. 678. Wedlug relacji Anna-
les regni Francorum, ed. G.H. Pertz. recogn. F. Kurtze, Monumenta Germaniae Historica.
Scriptores Rerum Germanicarum in usum scholarum, Hannoverae 1895 (Neudruck 1950),
a. 796, s. 133 [dalej cyt. ARF] w poselstwie frankijskim do Konstantynopola znajdowali
sie: biskup Haido, hrabia Hugo z Tours, Aio z Friulu, spatharius Leo urodzony na Sycylii
oraz dux Wenecji Willeri, ktory zostal wezwany do stawienia sie na dworze cesarskim
z powodu zdrady. Po serii wymiany poselstw i uzgodnieniu warunkéw obie strony zgodzity
sie na zawarcie pokoju.

" Thepohanes Confessor, Chronographia, AM 6304, 494, s. 678 bardzo enigmatycznie
poinformowat o jego przebiegu. Wiecej szczeg6ldw, a takze przebieg ceremonii mozemy
poznac z relacji ARF, a. 812, s. 136. W Akwizgranie cesarza bizantyjskiego reprezentowali
biskup Michat oraz protospatarii Arsafius i Theognostus. Przekazanie traktatu pokojowe-
go przez postéw bizantyjskich wladcy Frankéw nastapito w stynnej kaplicy (bazylika)
patacowej. W ceremonii uczestniczyli takze duchowni i §wieccy dostojnicy karolifscy.
W drodze powrotnej poselstwo greckie zatrzymalo sie w Rzymie. Tam przekazano papie-
zowi Leonowi III kopie traktatu akwizgranskiego. D. Zemann, Dangerous Neighbours. The
Treaty of Aachen and the Defeat of Nicephoros I by the Bulgars in 811, [w:] Imperial Spheres
and the Adriatic, s. 99-101.
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Wielkiego na Pétwyspie Apeniriskim i podbéj krélestwa Longobardéw), a w pierw-
szej dekadzie IX w. doprowadzily do otwartego konfliktu zbrojnego™.

Miejscem konfrontacji stala sie strefa adriatycka bedaca w centrum uwagi dyplo-
magcji zaréwno karoliniskiej, jak i bizantyjskiej. Ze wzgledu na polozenie geograficzne,
jak tez zaplecze gospodarcze potwysep Istria odgrywatistotna role w karolinskich przy-
gotowaniach do konfrontacji z chaganatem awarskim'®. Natomiast po wybuchu wojny
ilo$¢ obciazen, ktérymi zmuszeni byli podotaé mieszkancy potwyspu, wzrosta jeszcze
bardziej. Odnosito sie to do podatkéw i dodatkowych oplat, jakie pobierano w pienig-
dzu, a takze postug transportowych zwiazanych z potrzebami wojskowymi na ladzie
i na morzu. Nad ich egzekwowaniem czuwal dux Jan, zarzadca Istrii, ktorego decyzje
doprowadzily do wybuchu niepokojow spolecznych'’. W trakcie jednej z interwencji
(799) w starciu z mieszkaricami miasta Tarsatica (Liburia) $mier¢ poniést margrabia
Erich'®. Nacechowana wyjatkowym fiskalizmem dzialalno$¢ Jana, stala si¢ Zrodlem

5" O polozeniu Istrii i Dalmacji w nastepstwie karoliniskiej polityki w omawianym okresie zob.

F. Borri, Neighbours and Relatives. The Plea of RiZana as a Source for Northern Adriatic
Elites, Mediterranean Studies 17 (2008), s. 8-13.

16" Dlatego wliteraturze przedmiotu wysunigto przypuszczenie o zajeciu ziem w strefie ad-
riatyckiej przez Frankéw w tym samym czasie, kiedy miata miejsce aneksja ksiestwa Agilol-
fingéw (788). Na ten moment datowal koniec przynaleznoéci Istrii do Cesarstwa Bizanntyj-
skiego J. Ferluga (®epayra) Busanmucka Ynpasa y Aasmayuju (Cprcka Axapgemuja Hayxa.
IMoce6na Mapana Kaura CCXCL. Busanrosonn u UuctutyT Kaura 6), Beorpap, 1957, s. 44;
tenze, Istrien, [w:] Lexicon des Mittelalters, Bd S, Miinchen, 2003, k. 702 [dalej cyt. LAMA];
opinie te podziela P. Stih, The Middle Ages between the Eastern Alps and the Northern Adri-
atic. Select Papers on Slovene Historiography and Medieval History (East Central and Eastern
Europe in the Middle Ages, 450-1450, vol. 11), Leiden-Boston 2010, s. 212-214.

7 Jedna ze skarg przedstawionych na Placitum Rizianense: ,Nostros autem caballos aut
in Franciam eos dirnittit, aut per suos hominess illos donat” odnosita sie do wystania duzej
iloéci koni dla Frankéw, [w:] H. Krihwinkler, ...in loco qui dicitur Riziano... Zbor v Riznni
pri Kopruleta 804. Die Versammlung in RiZana/Risano bei Koper/Capodistriaim Jahre 804
(Knjiznica Annales 40), Koper 2004, s. 78, w. 39. Moze to pozostawaé w zwiazku z wybu-
chem panzootii wérdd tych zwierzat. O skali strat, jakie ona wyrzadzita, informuje przekaz
ARF, a. 791, 5. 91: ,ut vix decima pars de tot minibus quorum remansisse dicatur”. Oceniajac
rozmiary strat C. Gillmor, The 791 Equine Epidemic and its Impact on Charlemagne’s Army,
Journal of Medieval Military History 3 (2005), s. 23-4S, zauwazyla, ze: ,,The loss of ninety
per cent of the cavalry force in his division of the army of 791 prevented campaigning and
the three-year interval was spent waiting for the restoration of the supply of horses to op-
erational capacity” (s. 45). Mialo to wplyw na prowadzone wéwczas kampanie przeciwko
Sasom i Awarom. Na podstawie postanowienia zawartego w Placitum Rizianense charak-
terystyke dzialalno$ci duxa Jana przedstawit P. Stih, The Middle Ages between the Eastern
Alps and the Northern Adriatic, s. 217-221.

'8 ARF, a. 799, s. 108; J. Ferluga, Istrien, k. 702. Siedziba duxa byt Novigrad.
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napie¢ z lokalng spolecznoécia. Sytuacja wewnetrzna musiata by¢ bardzo trudna, na
co moze wskazywa¢ przybycie w 804 r. missi (prezbiter Izzo, ktéremu towarzyszyli
komesi Aio i Cadolah), wystanych z polecenia Karola Wielkiego. Ich zadaniem byto
rozpatrzenie skarg mieszkaricow na dziatalno$¢ Jana. Spotkanie odbylo sie w 804 1. in
territorio Caprense, loco qui dicitur Rizano". Podczas zgromadzenia omawiano skargi
przedstawicieli ludnosci prowingji odnoszace si¢ do podatkéw i dodatkowych oplat,
jakie pobierano w pieniadzu, a takze $wiadczen transportowych na potrzeby wojska.
Byly one bardzo odczuwalne dla gospodarki pétwyspu®’. Dopiero odwolanie wpro-
wadzonych przez duxa zarzadzen przyczynilo sie do uspokojenia napietej dotychczas
sytuacji. Nalezy przy tym zaznaczyc¢, ze w wigkszosci przypadkow Jan nawigzywat do
praktyk, jakie funkcjonowaly na tym terenie w okresie przynaleznosci do Bizancjum.
Wkroétce tez pozycja panstwa karolinskiego w omawianym regionie wzrosta®',
na co wskazywata obecno$¢ Willeriusa (Obelerus) z Malamocco i jego brata Beatu-
sa (duces Venetiae), ktérzy w grudniu 805 r. zjawili sie na dworze Karola w Diden-

9" Placitum Rizianense, s. 67-81. Uczestniczyli w nim: ,,venerabili viro Fortunato patriar-
cha, atque Theodoro, Leone, Stauratio, Stephano, Laurentio episcopis, et reliquis primatibus,
vel populo Provinciae Istriensium, tunc eligimus de singulis civitatibus, seu castellis homines
capitaneos numero centum septuaginta et duos” (s. 67); M. Levak, Levak M., ,Primates
populi Istrig provincig” na Rizanskom saboru, Acta Histriae 13 (2005), 1, s. 87-96. O zain-
teresowaniu wymienionym zabytkiem w historiografii zob. S. Zytko, Objave in interpretacje
listine rizanskega zbora v domacem in Tujem zgodovinopisu, Acta Histriae 13 (2005), 1,
s. 151-16S. Dokument ten odzwierciedla zmiany, jakie nastapily w rezultacie aneksji Istrii
przez Karola Wielkiego, ponadto dowodzi utrzymania silnych tendencji probizantyjskich
- wzmianki o trybunach i konsulach, zob. J. Ferluga, L'amministrazione bizantina in Dal-
mazia, Venice 1978, s. 159-160. Dokument z Rizano w kontekscie karolinskich praktyk
sadowych oméwit G. Albertoni, ,Si nobis succurrit domnus Carolus imperator”. Legge ed
esercizio della giustizia nell’eta di Carlo Magno. Alcuni casi a confronto a partire dal Placi-
to di Risano, Acta Histriae 13 (2005), 1, s. 21-44. Natomiast znaczenie wymienionego
dokumentu jako Zrédta do dziejéw Wenecji oméwila A. Pazienza, Archival Documents as
Narrative. The Sources of Istoria Veneticorum and the Plea of RiZzana, [w:] Venice and Its
Neighbors from the 8" to 11" Century. Through Renovation and Continuity, ed. S. Gelichi,
S. Gasparri (The Medieval Mediterranean. Peoples, Economies and Cultures, 400-1500,
vol. 111), Leiden-Boston 2018, s. 43-48.

20 Placitum Rizianense, s. 74, 76. W ocenie mieszkaficéw Istrii polityka duxa Jana spo-
wodowata zubozenie, co jaskrawo kontrastowato z warunkami, w jakich zyli ich sasiedzi
w Wenecji i Dalmacji. O gospodarce Istrii zob. D. Miheli¢, Istrsko gospodarstvo v luci Rizan-
skega zbora, Acta Histriae 13 (2005), 1, s. 97-112.

1 Spotkanie z poselstwem bizantyjskim i uregulowanie dotychczasowych napietych sto-
sunkéw nad Adriatykiem nastapito w 803 r. w Salz, gdzie wéwczas przebywat dwér Karola
Wielkiego, ARF, a. 803, s. 118.
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hoffen®. Wraz z nimi przybyli tez dux Zadaru, Pawel oraz biskup Donat. Moze to
wskazywac na fakt, ze czes¢ Laguny oraz péinocno-zachodnie ziemie strefy nadad-
riatyckiej podlegaly Karolowi Wielkiemu. Eskadra bizantyjska dowodzona przez
patrikiosa Niketasa w 806 r. operowata na wodach Adriatyku®, przyczyniajac si¢
do odzyskania przez Bizantyjczykow kontroli nad czeécig Laguny Weneckiej oraz
Dalmacja*.

Pod koniec pierwszej dekady IX w. stosunki karolirisko-bizantyjskie pozostawaty
napiete, do czego w niemalym stopniu przyczynil si¢ wzrost znaczenia panstwa ka-
rolinskiego w strefie adriatyckiej od czasu upadku chaganatu awarskiego. W 810 r.
wojska frankijskie zajety spora czes$¢ ziem potozonych w poinocno-wschodniej Italii
oraz cze$¢ Chorwacji dalmatyniskiej*. W planach Karola Wielkiego miato to sktoni¢
Konstantynopol do podjecia rozméw o uregulowaniu dotychczasowych wrogich
stosunkéw, przede wszystkim uznania cesarskiej koronacji wtadcy Frankéw w 800 r.
W rezultacie Karolingowie rozciagneli wplywy na czes¢ Dalmacji chorwackiej,
a cho¢ sytuacja ta nie trwala dtugo, to — jak ukazuja najnowsze rezultaty badan ar-
cheologiczno-architektonicznych — charakteryzowala si¢ bardzo intensywnym od-

22 ARF, 806, s. 120, wystannicy przybyli na dwér Karola Wielkiego ,,cum magnis donis”
23 ARF, a. 806, s. 122.

* M. An¢i¢, The Waning of Empire: The Disintegration of Byzantine Rule on the Eastern
Adriatic in the 9" Century, Hortus Artium Medievalium 4 (1998), s. 15-24 (dalej HAM).
Warto zaznaczy¢, ze w dokumencie, jaki Karol Wielki sporzadzil w 806 r. na wypadek
swojej $mierci, w czeéci dotyczacej terytorium panstwa, ktére miat odziedziczy¢ krdl Italii
- Pepin, nie znalazla si¢ ani péinocno-wschodnia cze$¢ Pétwyspu Apeninskiego, ani Istria,
zob. Divisio regnorum, ed. A. Boretius, MGH, Capitularia regum Francorum I, Hannoverae
1883, s. 126-130. Relacje koscielne pomiedzy Akwileg a Grado oraz wenecko-karoliniskie
w omawianym okresie omoéwil F. Bougard, Les Francs a Venise, a Ravenne et a Rome: un
facteur d’identite urbaine?, [w:] Three Imperes, Theree Cites, Identity, Material Culture and
Legitimacy in Venice, Ravenna and Rome, 750-1000, red. V. West-Harling (Seminari inter-
nazionali del Centro inter universitario per la storia e l'archeologia dell’alto medioevo 6),
Tarhount 2015, s. 229-233; D. Dzino, From Justinian to Branimir. The Making of the Middle
Ages in Dalmatia, London-New York 2021, s. 148-152. Natomiast aspekty historyczno-
-geograficzne Dalmacji omowit I. Basié, Dalmatiae, Dalmatiarum. A. Study in Historical
Geography of the Adriatic (in Light of the New Inscription from Cordoba), [w:] Illyrica Anti-
qua 2 (Ob honorem Duje Rendi¢-Miocevi¢), red. D. Demicheli, Zagreb 2017, tab. 2, s. 323
-328. Zawiera wystepowanie nazwy prowincji w Zrédtach m.in. z okresu antycznego
i wczesnego $redniowiecza (s. 312-313).

2> ARF, a. 810, s. 130. Pepin prowadzit dziatania na ladzie oraz na morzu (rajdy na wy-
brzeze dalmatyriskie) i dopiero interwencja flotylli bizantyjskiej z Kefalonii polozyla kres
tym akcjom. O relacjach bizantyjsko-wenecko-frankijskich zob. L.A. Berto, Early Medieval
Venice. Cultural Memory and History, London-New York 2021, s. 118-129.
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dzialywaniem w sferze architektury®® i kultury materialnej*”. Konstantynopol byl

26 N. Budak, Croats between Franks and Byzantium, HAM 3 (1997), s. 15-22; N. Jaksi¢,
Croatian Art in the Second Half of the Ninth-Century, HAM 3 (1997), s. 41-54; M. Jurko-
vié, Leglise et l'etaten Croatie au IX® siécle. Le problem du massif occidental Carolingien,
HAM 3 (1997), s. 23-40; tenze, Karolingische Renovatio. Architektur und Bauausstat-
tungim Alpen-Adria-Raum, [w:] Handbuch zur Geschichte die Kunst in Ostmitteleuropa,
Bd. 1: 400-1000. Vom Spdtantike Erbe zu den Anfingen der Romanik, red. Ch. Liibke,
M. Hardt, Leipzig 2017, s. 188-201 (oraz Katalog, s. 437-445); N. Budak, Carolingian
Renaissance or Renaissance of the 9" Century on the Eastern Adriatic?, [w:] Migration,
Integration and Connectivity on the Southeastern Frontier of the Carolingian Empire, red.
D. Dzino, A. Milogevi¢, T. Vedri$ (East Central and Eastern Europe in the Middle Ages,
450-1450, vol. 50), Leiden-Boston 2018, s. 32-39. Pelniejsze poznanie kontaktéw ka-
rolinsko-chorwackich stalo sie¢ mozliwe dzieki wystawie zorganizowanej przez Museum
of Croatian National Monuments w Splicie w 2000/2001 r., zatytulowanej ,Chorwaci
i Karolingowie” Byta ona czeécig szerszego projektu (Charlemagne. The Making of Europe)
podjetego z okazji 1200. rocznicy koronacji Karola Wielkiego; uczestniczyly w projekcie
nastepujace muzea europejskie: Paderborn (Museum in der Kaiserpfalz oraz Erzbischifliche
Ditdzesanmuseum, wystawa pod nazwa: 799. Kunst und Kultur der Karolingerzeit. Karl der
Grojfie und Papst Leo III. in Paderborn), Barcelona (Catalynia a l'epoca carolingia. Art
i cultura abans del romanic-segles IX i X), Brescia (1l futuro dei Longobardi. L'Italia e la
costruzione del 'Europa di Carlo Magno) i York (Alcuin& Charlemagne. The Golden Age
of York). W trakcie przygotowan do niej w Chorwacji podjeto na nowo szereg badan nad
najstarszymi zabytkami architektury kos$cielnej i §wieckiej pod katem oddzialywania re-
nesansu karoliniskiego w strefie nadadriatyckiej, zob. szerzej D. Dzino, From Byzantium to
the West. ,,Croats and Carolingians” as a Paradigm-Change in the Research of Early Medieval
Dalmatia, [w:] Migration, Integration and Connectivity, s. 26-30; M. Jurkovié, Fortified
Settlements in Carolingian Istria, [w:] Fortified Settlements in Early Medieval Europe, red.
N. Christie, H. Herold, Oxford 2016, s. 248-262; tenze, Forms as Signs of Representation of
Power. Carolingian Transmission of Longobard Architectural Models. The Case of Istria, [w:]
Teodolinda. I longobardi all’alba dell’Europa. Atti del Secondo convegno internazionale di
studio (Monza, Gazzada, Castelseprio-Torba, Cairate, 2—7 dicembre 2015), red. G. Archetti
(Centro studi longobardi. Convegni 2), Spoleto 2018, s. 545-572.

7 Dobrze dokumentuje je inwentarz grobéw na cmentarzysku Biskupija-Crkvina nie-
opodal Kninu z licznymi okazale wyposazonymi grobami, zawierajacymi m.in. bogato
zdobione ostrogi, elementy oporzadzenia jezdzieckiego oraz garnitury mieczowe. Wér6d
artefaktéw uwage zwracaja egzemplarze mieczy (w tym typu H i K), datowane na koniec
VIII-poczatek IX w. oraz wyroby zlotniczo-jubilerskie i ze szkla, zob. G. Bilogrivi¢, Car-
olingian Weapons and the Problem of Croat Migration and Ethnogenesis, [w:] Migration,
Integration and Connectivity, s. 86-99; tenze, Formation of the Identity of the Elite in the
Eastern Adriatic Hinterland in the Late 8" Century and Early 9" — The Role of Carolingian
Weaponry), Vjesnik Arheoloskog muzeja u Zagrebu (series 3) 53 (2019), 1, s. 113-147; do
datowania zabytkéw kultury Biskupija-Cirkvina zob. U. Gisler, Datierung und Herleitung
der vogelférmigen Riemenzungen. Ein Beitrag zur Archdologie der friihen Karolingerzeit, [w:]
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sklonny do podjecia rozméw pokojowych, jednak sprawy skomplikowala $mier¢
Peppina (810)*. W zawarciu pokoju w 812 r. niebagatelng role odegraly skutki
wojny bizantyjsko-bulgarskiej i §mier¢ cesarza Nicefora I. Byt on duzym sukcesem
Karola Wielkiego, potwierdzil jego wysoka pozycje w 6wczesnych stosunkach mie-
dzynarodowych, a ponadto przynidsl uznanie przez Bizancjum tytulu cesarskiego
wladcy Frankéw. Postanowienia traktatu z 812 r. byly tez dowodem potwierdzaja-
cym role hegemona, jakg paristwo karoliniskie zajelo w Europie Srodkowej w na-
stepstwie upadku chaganatu awarskiego. Z kolei Bizancjum pokdj akwizgranski
przynidst zwrot terenéw nad Adriatykiem (pétwysep Istria, Dalmacja)®, zajetych
przez Frankéw jeszcze przed wybuchem wojny z Awarami.

Natomiast dla papiestwa sytuacja, jaka zaistniala woéwczas, stwarzata nowe wy-
zwania, wynikajace ze wzmocnienia wplywow frankijskich tak w sferze politycznej,
jak tez ko$cielnej. Dobrze ukazuje to rywalizacja pomiedzy metropolia w Akwilei
a patriarchatem w Grado o rozciagniecie wplywoéw koscielnych na ziemie wchodzace
niegdy$ w sklad chaganatu awarskiego. Jeszcze przed koricem VIII w. patriarcha Pau-
linus II (787-802) zaangazowal si¢ w prowadzenie chrystianizacji wéréd ludnosci
osiadlej na zachodnich terenach chagantu awarskiego®, ktdre nastepnie zostaty przy-

Studien zur vor- und friihgeschichlichten Archdologie: Festschrift fiir Joachim Werner zum 6S.
Geburtstag, vol. 2: Friihmittelalter, red. G. Kossack, G. Ulbert, Miinchen 1974, s. 528-532;
K. Wachowski, Das Problem der Chronologie der karolingischen Einfliisse auf das Gebiet von
Jugoslawien, Zeitschrift fiir Archiologie des Mittelalters 11 (1983), s. 163-167; D. Dzino,
From Justinian to Branimir, s. 156-160, 181-183; o kierunkach i okoliczno$ciach naplywu
wyrobow karoliniskiej kultury materialnej na teren Chorwacji zob. Z. Robak, Items Deco-
rated with the Tassilo Chalice Style in the Western Slavic Territories, Slovenska Archeologia
63 (2015), 2, s. 309-340; tenze, Chronology and Periodisation of Imports of Carolingian
Military Equipment in the Carpathian Basin between the Eighth and the Tenth Centuries,
Antaeus 35-36 (2018), s. 329-332. Autor laczy je z dzialaniami militarnymi, jakie mialy
miejsce na terenie Panonii u schyltku chaganatu awarskiego.

28 ARF, a. 809, s. 127. Oddzialywanie Bizancjum na tereny Istrii w sferze architektury
i sztuki w VI-VIII w. oméwita M. Vicelja-Matijasi¢, Byzantium and Istria. Some Aspects of
Byzantine Presence in Istria, Acta Histriae 13 (2005), 1, s. 185-204.

¥ M. Anéié, From the Carolingian Official to the Ruler of Croats. Croats and Carolingian
Empire in the first half of the 9" Century, HAM 3 (1997), s. 7-13; P. Komatina, On the
Question of the Byzantine Rule in Croatia in the Late 10™ and early 11" century, Ucropujckn
Yacommuc 71 (2022), 5.13-15.

30 Conventus episcoporum ad ripas Danubii a. 796, ed. A. Werminghoff, MGH Legum sectio 3,
Concilia aevi Karolini 2. 1, ed. A. Werminghoff, Hannover- Leipzig 1906, nr 20, s. 172
-176; J. Ferluga, Uberlegungenzur Geschichte der byzantinischen Provinz Istrien, Jahrbiicher
fiir Geschichte Osteuropas 35 (1987), s. 164-173; B. Wavra, Salzburg und Hamburg. Er-
zbistumsgriindung und Missionspolitik in karolingischer Zeit (Giessener Abhandlungen zur
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laczone do panstwa Karola Wielkiego. Kolejni patriarchowie — Maksencjusz i Ur-
sus, wdali sie w spér kompetencyjny z metropolia salzburska o podporzadkowanie
Akwilei rozlegtych ziem potozonych od pélnocno-wschodniej Italii az do srodko-
wego Dunaju. To sklonito Karola Wielkiego do podjecia decyzji o podziale wymie-
nionych terenéw pomiedzy obie prowincje ko$cielne (803), a granica przebiegala
wzdluz rzeki Drawy®'. Jednak kolejne rozporzadzenie Karola Wielkiego® z 811 r.
oraz Ludwika Poboznego® z 819 r. $wiadczyly, ze Akwileja nie pogodzita si¢ z tymi
ustaleniami a jej duchowni nadal prowadzili dzialalnos$¢ na spornych obszarach.

Agrar- und Wirtschaforschung des Europiischen Ostens 179), Giessen 1991, s. 183-189;
R. Bratoz, La cristianizzazione degli Slavi negli atti del Convegno ,,ad ripas Danubii” e del
Concilio di Cividale, [w:] XII Centenario del concilio di Cividale 796-1996. Convegno stori-
co-teologico. Atti, cur. S. Piussi, Udine 1998, s. 154-179; M. Anci¢, The Treaty of Aachen.
How Many Empires? [w:] Imperial Spheres and the Adriatic, s. 28-30; P. Stih, Imperial Politics
and its Regional Consequences. Istria between and the Franks 788-812, [w:] tamze, s. 65-66.
3! MGH Diplomata regum Germaniae ex stripe Karolinorum: Ludovici Germanici, Kar-
lomanni, Ludovici Iunioris 1, ed. P. Kehr, Berlin 1934, nr 173, s. 244-245; ARF, a. 803,
s. 118,

32 MGH Diplomatum Karolinorum 1,nr 211 (a. 811), ed. A. Dopsch, J. Lechner, M. Tang],
Hannoverae 1906, s. 282-283; ARF, a. 811, s. 135; Conversio Bagoariorum et Caranta-
norum, ed. H. Wolfram, Das Weiffbuch der Salzburger Kirche tiber die erfolgreiche Mis-
sion in Karantanien und Pannonien, Wien-Koln-Gratz 1979, c. 6, s. 45 (dalej Conversio).
W zwigzku z tg interwencja nasuwa sie watpliwo$¢, czy pozostaje ona w zwigzku z dziata-
niami, jakie Bizancjum podjeto przeciwko Bulgarom. Ostatnio P. Sophoulis, Byzantium
and Bulgaria 775-831 (East Central and Eastern Europe, vol. 16), Leiden-Boston 2012,
s. 193-194 na podstawie relacji rocznikéw frankijskich (ARF, a. 811, s. 135) o wystaniu
wojska na tern Panonii po zakonczeniu zjazdu dworskiego, wysunat domysl, ze byt to
efekt wspodtpracy z Bizancjum. Pozostaje jednak kwestig otwarta, czy dzialania frankijskie
miaty zwigzek z bizantyjskimi planami wobec panistwa Kruma, czy tez mamy do czynienia
tylko ze zbiegiem okoliczno$ci, a pomiedzy wymienionymi zdarzeniami nie zachodzily
jakiekolwiek zalezno$ci. Za druga z mozliwo$ci przemawia fakt, ze w 6wczesnych zrédlach
brak informacji o aktywnosci militarnej Bulgaréw na zachéd od swojej granicy, tym bar-
dziej ze mialy miejsce walki z cesarstwem karolinskim. Wedlug relacji Annales Laurissenses
maiores, ed. G.H. Pertz, MGH Scriptores 1, Hannoverae 1826, a. 814, s. 122 oraz Annales
Hildesheimenses, ed. G. Waitz, MGH Scriptores rerum Germanicarum 8, Hannoverae 1878,
s. 15, § 45, za rzadéw cesarza Leona V w 814 r. do Akwizgranu przybyli postowie greccy,
chcacy uzyskaé pomoc Frankéw w walce przeciw Bulgarom. Jednak nie znajduje to po-
twierdzenia w innych przekazach zrédtowych. P. Sophoulis wymienione wzmianki Zrddet
odnidst do jednej kwestii, jednak nie znajduje to potwierdzenia w éwczesnych stosun-
kach bizantyjsko-karoliniskich. Nalezy zauwazy¢, ze w latach 810-811 toczyty si¢ rozmowy
dworu cesarza Nicefora I z Karolem Wielkim, lecz stawka w nich byl zwrot ziem, jakie
Konstantynopol utracil w 810 r. nad Adriatykiem, nie dotyczyly zatem kwestii bulgarskiej.
3 MGH Diplomata regum Germaniae ex stripe Karolinorum 1, nr 173, s. 244-245.
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Innymi terenami, na ktérych dochodzilo do rywalizacji z udzialem Akwilei, byly
Istria i Chorwacja®. Tym razem jej oponentem byt patriarchat w Grado, ktéry mogt
liczy¢ na pomoc ze strony Konstantynopola, co nie pozostato bez wplywu na sto-
sunki karolinsko-bizantyjskie. Na korzy$¢ Grado dzialalo uznanie zwierzchnictwa
Stolicy Apostolskiej, podczas gdy Akwileja pozostawata az do 699 r. w opozycji do
papiestwa (spér o Trzy Rozdzialy). Jednak wkrétce stosunki pomiedzy metropoliami
z pélnocno-wschodniej Italii ulegly pogorszeniu, gdyz po aneksji Istrii tamtejsze
diecezje, dotychczas podlegte Grado, znalazly si¢ pod zwierzchnictwem koscielnym
Akwilei. Kolejny patriarcha Grado, Fortunat (803-825), spodziewal si¢ utworzenia
jednej prowingji koscielnej, dlatego tez, podobnie jak jego poprzednicy, wspierat
polityke karolinska w regionie*. Poniewaz jednak pokéj w Akwizgranie nie spelnit
jego oczekiwan, udzielil czynnego wsparcia ksigciu Chorwacji posawskiej — Ljude-
witowi, ktéry w 819 r. wszczal rebelie przeciwko karoliriskiej dominacji w regionie®.
Zatem w omawianym okresie spor o przynaleznos¢ koscielng diecezji na pétwyspie
Istria stanowil kolejna faze w dotychczasowych, nie najlepszych relacjach pomiedzy
Akwileja a Grado. Szukanie pomocy na dworach 6wczesnych mocarstw tylko jeszcze
bardziej zaognilo przebieg rywalizacji®’.

Z uwagi na swoje polozenie geograficzne strefa adriatycka, a szczegélnie jej p6l-
nocno-wschodnia czes¢ odgrywata kluczowa role w kontaktach Bizancjum z Pétwy-
spem Apeninskim i krajami w Europie zachodniej. Stanowila tez baze dla dzialan
w kierunku strefy $rodowego Dunaju (Panonia Dolna) i Batkanéw. Nic dziwnego
zatem, Ze stala si¢ terenem, na ktérym dochodzito do rywalizacji pomiedzy oboma
imperiami - bizantyjskim i karoliriskim (a nastepnie z jego paristwem sukcesyjnym
— monarchia wschodniofrankijska). Tendencje te wyraznie zaobserwowaé mozna
w odniesieniu do ziem chorwackich, na ktérych jeszcze przed koricem VIII w. mialy
miejsce kontakty z paristwem karoliniskim. Wskazuja na to odkryte znaleziska arche-

3 H. Krahwinkler, The Church(es) of Aquileia, Friuli and Istria at the Time of the Riziano
Placitum, Acta Histriae 9 (2001), 1, s. 65-72; P. Stih, Istra v éasu ustanovitve koprske skofi-
je, Acta Histriae 9 (2001), 1, s. 1-36.

% H. Krahwinkler, Patriarch Fortunatus of Grado and the Placitum of Rizana, Acta His-
triae 13 (2005), 1, s. 73.

3¢ ARF, a. 819, s. 150-151; H. Krahwinkler, Patriarch Fortunatus of Grado, s. 71, 73.
Ostatecznie nadzieje nastepcy Fortunata na uzyskanie w sporze z Akwilejg korzystnego
wyniku pogrzebane zostaly na synodzie w Mantui w 827 r. zob. MGH Concila 2, nr 47.

37 Na ciekawy watek rywalizacji pomigdzy Akwileja a Grado na polu historiografii zwré-
cila uwage M. Cerno, Holding the Aquileian Patriarchate’s Title. The Key Role of Local Ear-
ly-Ninth-Century Hagiography, [w:] Imperial Spheres and the Adriatic, s. 140-151.
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ologiczne (wystepowanie oku¢ i elementéw wchodzacych w sklad rzedu koniskiego
i militariéw, przede wszystkim mieczy pochodzacych z importu badz bedacych zdo-
bycza wojenng). Jednocze$nie w omawianym okresie zaobserwowaé mozna pojawie-
nie si¢ proceséw zwigzanych z tworzeniem si¢ wéréd Chorwatéw wczesnych form
panistwowosci, na co wskazuja bogato wyposazone groby przedstawicieli miejscowej
elity spolecznej. Impulsem staly si¢ takze zdobycze Karola Wielkiego w Italii oraz
upadek chaganatu awarskiego (w nastgpstwie kleski poniesionej w wojnie z Fran-
kami). Procesy te ulegly nasileniu po 812 r., kiedy doszto do ustalenia nowego po-
dzialu wplywéw w Europie Srodkowej i na Batkanach. Z kolei punktem oparcia dla
dyplomacji cesarskiej w omawianym regionie byly tamtejsze miasta zlokalizowane
w strefie nadbrzeznej i na wyspach®. Wskazuja na to liczne i bardzo szczegotowe
wiadomos$ci odnoszace si¢ do ziem nad Adriatykiem, jakie Konstantyn Porfiroge-
neta zamie$cit w De administrando imperio®.

Utrzymaniu posiadlosci i wplywow bizantyjskich w regionie sprzyjato z jednej
strony uksztaltowanie terenu zachodniej czgéci Batkanéw (w ktérej przebieg Gor
Dynarskich oddzielal treny nadmorskie od wnetrza kraju)*, z drugiej natomiast —
posiadanie floty wojennej, aktywnej na Adriatyku w omawianym okresie. Tereny
polozone na pélnocny wschod od Italii przyciagaty uwage takze dworu Karola Wiel-
kiego i Ludwika I Poboznego. Na przetomie VIII i IX w. Dalmacja stala si¢ obszarem,
na ktérym przebiegala linia podzialu miedzy strefami — karolinska i bizantyjska*'.
Poza proéba sil na polu militarnym, w pierwszej dekadzie IX w. obserwujemy tak-

3% Ich rolg¢ oméwil ostatnio J. Shepard, Bunkers, Open Cites ant Boats in Byzantine Di-

plomacy, [w:] Byzantium, Its Neighbours and its Cultures, red. D. DZino, K. Pary, Brisbane
2014, s. 11-44.

% Constantinus Porphyrogenitus, De administrando imperio, ed. G. Moravcsik (Corpus fon-
tium historiae Byzantinae 1), Washington DC 21967, roz. 29, 30-32, 36 (dalej cyt. DAI), roz.
29, 30-32, 36; odnosi si¢ do charakterystyki geograficznej i etnicznej tego regionu, DAI,
s. 147-153; J. Shepard, Introduction: Circles Overlapping in the Upper Adriatic, [w:] Impe-
rial Spheres and the Adriatic, s. 7-11.

40 D. Dzino, From Justinian to Branimir, s. 13-21.

' Szerzej zob. N. Budak, Croats between Franks and Byzantium, HAM 3 (1997), s. 15—
-22; F. Curta, Byzantium in Dark-Age Greece (The Numismatic Evidence in its Balkan Con-
text), Byzantine and Modern Greek Studies 29 (2005), s. 113-146; tenze, A Note of Trade
and Trade Centres in the Eastern and Northern Adriatic Region between the Eight and the
Ninth century, HAM 16 (2010), s. 267-276; D. Dzino, The Rose and Fall of the Dalmatia
»Big-Men”. Social Structures in the Late Antique, Post-Roman and Early Medieval Dalmatia
(ca 500-850), Studia Academica Sumenensia 1 (2014), s. 127-152; tenze, Post-Roman
Dalmatia. Collapse and Regeneration of a Complex Social System, [w:] Imperial Spheres
and the Adriatic, s. 155-173.
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ze rywalizacje na polu ko$cielnym, czego przejawem stalo sie propagowanie kultu
$wietych bedacych patronami wojska*. W 809 r. w Kotorze konsekrowano ko$ciét
p-w. $w. Tryfona*, natomiast do Zadaru* sprowadzono relikwie $w. Anastazji, po
ktore biskup Donat udal si¢ do Konstantynopola w 811 r. Cien polityki karoliriskiej
w regionie byt wyraznie widoczny w pierwszej dekadzie IX w., czego przejawem stala
sie podréz biskupa Zadaru na dwér w Akwizgranie®. Jednak juz w nastepnych latach
w zrddlach frankijskich brak wzmianek wskazujacych na zainteresowanie dworu ka-
roliriskiego wymienionymi terenami*.

#2 Szerzej problematyke omawia A.M. Orselli, Santitamilitare e culto dei sancti militari

nell'impero dei Romani (secali VI-X), Bologna 1993. Podobng sytuacje mozemy zauwazy¢é
na terenie Italii potudniowej, gdzie ksigze Benewentu wykorzystat kult $w. Merkurego, by
wyrazi¢ opozycje wobec karoliniskiej ekspansji w tym regionie w drugiej polowie VIII w.,
zob. H. Belting, Studien zum Beneventanischen Hof im 8. Jahrhunderts, Dumbarton Oaks
Papers 16 (1962), s. 157-160.

* Wzmianke o sanktuarium wzniesionym w IX w. przekazal Konstantyn Porphirogeneta,
DAI, c. 29, s. 136 (przeklad ang. s. 137).

* DAI, c. 29, s. 137-138. N. Marakovié, M. Jurkovi¢, ,Signatures” in the Stones. The
Legacy of Early Medieval Elites on the Territory of Modern Croatia, HAM 13 (2007), 2,
s. 360 i fot. 2.

* ARF, a. 806, s. 121-122. Obok biskupa Zadaru w poselstwie uczestniczyli: dozowie
weneccy Willeri i Beatus oraz Paulus - dux Zadaru (Iaderae). Cesarz mial rozstrzygna¢
w sprawach dotyczacych wymienionych terenéw. Zdaniem J. Osborna, Politics, Diplomacy
and the Cult of Relics in Venice and the Northern Adriatic in the First Half of the Ninth Cen-
tury, Early Medieval Europe 8 (1998), 3, s. 380, pojawienie si¢ trzech relikwii w tym sa-
mym czasie nie bylo przypadkowym zbiegiem okoliczno$ci. Zob. N. Jaksi¢, The Installation
of the Saints of Zadar as a Result of Carolingian Adriatic Politics, [w:] Migration, Integration
and Connectivity, s. 225-244, gdzie wystepuje polemika ze stanowiskiem J. Osborna.

* Wskazuje na to brak w ARF wzmianek badz informacji dotyczacych Dalmacji w okresie
pomiedzy pokojem w Akwizgranie a 822 r. W wymienionym zrédle zauwazy¢ mozemy
tendencje do postugiwania sie nomenklaturg antyczng w odniesieniu do terenéw nadad-
riatyckich oraz tamtejszych plemion. Np. w Vita Hludovici, ed. G.H. Pertz, MGH Scrip-
tores 2, Hannoverae 1829, s. 621, 625-626 obok Dalmatéw i Rzymian wymienieni zostali
Stowianie (bez rozréznienia na poszczegdlne plemiona). Moze to wskazywaé zaréwno na
stabe zainteresowanie ze strony otoczenia dworu Karola Wielkiego i Ludwika I Poboznego
ziemiami nad Adriatykiem, jak tez brak aktywno$ci wéréd tamtejszych plemion w zakre-
sie przemian ustrojowych i powstania organizacji panstwowej. Szerzej zob. N. Budak,
Identities in Early Medieval Dalmatia: Eventh-Eleventh Centuries, [w:] Franks, Northmen
and Slavs. Identites and State Formation in Early Medieval Europe, ed. LH. Garipzopanov,
P.J. Geary, P. Urbariczyk (Cursor Mundi 5), Turnhout 2008, s. 233.
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1. Aktywnos¢ dyplomacji Stolicy Apostolskiej
w nastepstwie zmiany sytuacji politycznej
w Europie Srodkowej i na Batkanach po 812 .

Wskutek pokoju zawartego w Akwizgranie w strefie nadadriatyckiej, na Batkanach
oraz w §rodkowej Europie uksztaltowaly sie strefy wplywéw imperium bizantyjskie-
go i karoliniskiego. Pierwsze z wymienionych zachowato zwierzchnos¢ nad terena-
mi nadmorskimi, a takze nad licznymi wyspami i wysepkami tworzacymi enklawy
utrzymujace zwiazki z Konstantynopolem. Natomiast w strefie wplywow kolejnego
znalazly sie Istria i Chorwacja. Jedna z form, w jakiej w omawianym regionie przeja-
wiala si¢ obecno$¢ frankijska, bylo wystepowanie wéréd niektérych z miejscowych
ksiazat chorwackich tytutu dux (ale takze comes, pronceps a nawet marchio)’. Uwage
zwraca ich réznorodno$¢, co moze wskazywaé na zréznicowang pozycje kazdego
z nich w karoliniskim systemie organizacji panstwa, a nawet przemawia za ich znacz-
ng samodzielnoscia.

O slabosci wladzy Karolingéw w odniesieniu do Chorwacji $wiadczyl wybuch
rebelii Liudewita, ksigcia Chorwacji possawskiej (Dolna Panonia). Roczniki fran-
kijskie dostarczyly wiecej informacji nie tylko o jej przebiegu, lecz takze o skali dzia-
tant militarnych, jakie Ludwik I Pobozny zmuszony byt podja¢ w celu przywrécenia
status quo na tych terenach*. Wzrost znaczenia wtadcéw chorwackich wobec dwo-
ru karoliniskiego zauwazy¢ mozna w polowie IX w., za rzadéw ksiecia Tripimira®.
Pod wzgledem administracyjnym karoliniska czgs¢ ziem chorwackich podlegata
margrabiemu Friulu, ktéry odpowiedzialny byt za organizacje obrony potudniowo-

*7 N. Budak, Croats between Franks and Byzantium, s. 19, przyp. 30; N. Marakovié,

M. Jurkovié, ,Signatures” in the Stones, s. 362-365.

4 ARF, a. 819, s. 151; a. 829, 5.152-153; a. 821, 5. 155-156; a. 822, 5. 158.

# Zdaniem N. Budaka, Croats between Franks and Byzantium, s. 16 pozycja tego wtadcy
byla poréwnywalna do tej sprawowanej przez Arichisa II ksigecia Benewentu: ,it was a duke
who took over royal rights withan his patria not ex illusione of the emporer, but suoarbi-
trio”. Jednak stanowisko to pozostaje nadal hipoteza, albowiem - jak wykazal E. Garms-
-Cornides, Die langobardischen Fiirstentitel (774-1077), [w:] Intitulatio, Teil 2.: Lateinische
Herrscher- und Fiirstentitel im neunten Und zehnten Jahrhundert, red. H. Wolfram (Mittei-
lungen des Instituts fir Osterreichische Geschichtsforschung 24), Wien-Ké&ln-Graz 1973,
s. 341-353, 389-401 - postugiwanie sie tytulem princepsa w omawianym okresie zostalo
potwierdzone jedynie w odniesieniu do Benewentu i Bretonii, co wymienionym wiadcom
dawato daleko idaca samodzielnos¢.



28 Krzysztof Polek

-wschodniej granicy panistwa Karolingéw. Po przeprowadzonej w 828 r. reorganiza-
cji Chorwacja (az do 888) znalazla si¢ pod bezposrednia wladza kréla Italii. Wiadcy
karolinscy, analogicznie jak czynili to cesarze bizantyjscy, wykorzystywali sfere ko-
$cielng dla rozszerzenia i umocnienia wplywéw (takze politycznych) na omawianych
terenach®’. Temu celowi stuzyly fundacje klasztoréw, darowizny na rzecz instytucji
religijnych, propagowanie okreslonych kultéw oraz relikwie®'. Dowodem utrzymy-
wania si¢ wpltywéw karolinskich stanowi wystepowanie imion moznych chorwac-
kich w Ewangeliarzu z Cividale*.

Ze wzgledu na pozycje zajmowana przez Bizancjum i paiistwo karoliriskie w stre-
fie adriatyckiej i na Balkanach mozliwo$ci dziatait dyplomacji Stolicy Apostolskiej
byly mocno ograniczone**. Prowadzenie w odniesieniu do wymienionych regionéw
wlasnej polityki zalezne bylo przede wszystkim od relacji papiestwa z Konstantyno-
polem i Akwizgranem, jak tez od stanu stosunkéw wystepujacych pomiedzy oby-
dwoma imperiami. Jednak w ciagu drugiej ¢wierci IX w. nastapily zmiany a wraz
z nimi przed Stolica Apostolska pojawily sie mozliwosci podjecia dziatan polityczno-

0 M. Aniti¢, Church with Incomplete Biography: Plans for the Consolidation of Byzantine

Rule on the Adriatic at the Beginning of the Ninth Century, [w:] Byzantium, its Neighbours
and its Cultures, red. D. Dzino, K. Perry (Byzantina Australiensia 20), Leiden-Boston
2017, s. 71-88; tenze, The Wanning of the Empire, HAM 4 (1998), s. 15-44; N. Budak,
Croats between Franks and Byzantium, s 15-17; J. Shepard, Bunkers, Open Cites and Boots
in Byzantine Diplomacy, [w:] Byzantium, its Neighbours and its Cultures, s. 22-25.

31" J. Osborne, Politics, Diplomacy and the Cult of Relics, s. 369-386; N. Budak, Foundations
and Donations as a Link between Croatia and Dalmatia in the Early Middle Ages (911" C.),
Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas SS (2007), 4, s. 483-486; J. Mojnari¢, In the Shad-
ow of Empires. Early Medieval Croatia in the Ninth and Tenth Centuries, History Compass
3 (2018), s. 2-5; J. Basié, Re-establishment of the Adriatic Dioceses, [w:] Imperial Spheres
and the Adriatic, s. 271-277 (oddzialywania w zakresie sztuki sakralnej); M. Jurkovig, Istria
under Carolingian Rule, [w:] Migration, Integration and Connectivity, s. 125-134; N. Jaksi¢,
The Installation of the Patron Saints of Zadar as a result of Carolingian Adriatic politics, [w:]
Migration, Integration and Connectivity, s. 225-244. Odnoénie do roli relikwii w polityce
frankijskiej zob. D. Appleby, Holy Relic and Holy Image Saint. Relics in the Western Contro-
versy over Images in the Eight and Ninth Centuries, World and Image 8 (1992), s. 333-343;
P. Geary, Sacred Commodities the Circulation of Medieval Relics, [w:] tenze, Living with Dead
in the Middle Ages, Ithaca 1994, s. 210 (kontekst polityki papiestwa).

52 Evangelium de Cividale, [w:] Magnae Moraviae Fontes Historici, t. 3, ed. D. Bartonikova,
L. Havlik, J. Ludvikovsky, R. Veéerka, Brno 1969, s. 331-334; N. Jaksi¢, The Installation
of the Patron Saints of Zadar, s. 243.

53 Obecno$¢ te wykorzystata elita koécielna Zadaru, podejmujac dzialania majace na celu
uzyskanie arcybiskupstwa, zob. szerzej T. Vedris, Amalarius’ Stay in Zadar Reconsidered,
[w:] Imperial Spheres and the Adriatic, s. 291-295, 299-300.
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-koscielnych na wymienionych obszarach. Monarchia Ludwika I Poboznego zostata
oslabiona na skutek rebelii ksiecia chorwackiego Ludewita®, a niebawem doznata
serii klesk podczas wojny z chanem Bulgaréw Omurtagiem prowadzonej w latach
827-829. Konflikty te ukazaly tez stabo$¢ systemu obrony poludniowo-wschodniej
granicy panstwa. Kryzys wewnetrzny, ktory w pelni ujawnit si¢ w latach 30. IX w.
i przybral forme¢ wojny domowej, ostabit znacznie pozycje monarchii karoliniskiej
w odniesieniu do panistw i plemion stowianskich zza wschodniej granicy. Tendencje
odsrodkowe ponownie daly o sobie zna¢ na poczatku lat 40. IX w., doprowadza-
jac do dezintegracji terytorium paristwa po $mierci Ludwika I Poboznego (traktat
w Verdun). Natomiast dla Bizancjum powaznym wéwczas problemem byla aktyw-
noé¢ militarna Bulgaréw (do 815), a nastepnie wybuch rebelii pod wodza Tomasza
Stowianina. Ponadto Michat I Rangabe oraz kolejni cesarze — Leon IV i Michal II,
opowiedzieli si¢ za reaktywowaniem ikonoklazmu, co stanowilo Zrédlo napie¢ we-
wnatrz cesarstwa. Nadal takze (do 838) utrzymywala si¢ ekspansywna polityka pro-
wadzona przez emiraty arabskie na terenie Azji Mniejszej i na Bliskim Wschodzie.
W nastepstwie zapoczatkowanej w 827 r. inwazji przez wahabicki emirat Aghlabitow
(Tunezja) nowym frontem walki z Arabami stala sie Sycylia.

Powyzsze okolicznosci pozwolily papiestwu na zachowanie dotychczasowych
wplywéw koscielnych w strefie adriatyckiej, stanowiacej wazne ogniwo dla reali-
zacji szerszych planéw wobec krajéw w Europie Srodkowej, a przede wszystkim
w odniesieniu do Batkanéw*’. Jednak dopiero w trzeciej ¢wierci IX w. zaistnialy
okoliczno$ci sprzyjajace realizacji ambitnych planéw Stolicy Apostolskiej na terenie
Potwyspu Balkanskiego. Celem bylto odzyskanie zwierzchnosci nad dawng rzymska
prowincja koscielng — Illyricum®. Zostala ona wylaczona spod jurysdykcji biskup-

% Powodem wybuchu rebelii bylo postepowanie margrabiego Kadolaha wobec miejsco-
wych ksiazat stowianskich, zob. DAI, c. 30, s. 144 oraz Vita Hludovici imperatoris, c. 31,
s. 624.

5% Szerzej C.J. Goodson, The Rome of Pape Paschalis I, s. 265-267. Inna sprzyjajaca re-
alizacji papieskich planéw okolicznoscig bylo reaktywowanie w Bizancjum drugiej fazy
ikonoklazmu, zob. L. Brubaker, J. Haldon, Byzantium in the Iconoclast Era, c. 680-850.
A History, Cambridge 2015, s. 366-452.

¢ Od czasu reformy administracyjnej przeprowadzonej przez cesarza Dioklecjana i jego
nastepcow prowincja Illyricum obejmowala Panoni¢ Gérng i Dolng, Noricum Ripense,
Noricum Mediterraneum, Valerig, Save i Dalmacje. Natomiast wschodnia cze$¢ Batkandw
(Mezja i Tracja) wraz z Macedonia, Epirem i Grecja utworzyly nowsg jednostke teryto-
rialng - praefectura pretoria Illyrici. L. Maksimovi¢, Illyricum, LAMA, Bd S, k. 381-382.
Znaczenie tej prowincji w okresie péznego antyku i wczesnego $redniowiecza scharak-
teryzowal F.E. Wozniak, East Rome, Ravenna and Western Illyricum, 454-636 A.D., Hi-
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stwa Rzymu i przekazana patriarchatowi w Konstantynopolowi decyzja cesarza Le-
ona III (732). Papiestwo jednak nie pogodzilo sie¢ z jej utratg, czekajac na dogodny
moment dla podjecia skutecznych dziatan rewindykacyjnych®’. Chociaz po 812 r.
doszto do zmiany w stosunkach politycznych i etnicznych w Europie Srodkowej i na
Balkanach, to z uwagi na kolizje intereséw Stolicy Apostolskiej z planami karolin-
skimi i Bizancjum mozliwosci dzialania papieskiej dyplomacji pozostawaly mocno
ograniczone. Sytuacja ulegta zmianie dopiero za pontyfikatéw — Mikolaja I, Had-
riana II oraz Jana VIII, potwierdzajacych wysoka pozycje, jaka papiestwo uzyskalo
w dwezesnych stosunkach miedzynarodowych.

Jednak plany rozszerzenia wplywow Stolicy Apostolskiej poza strefe nadadria-
tycka wymagaly wspoéldziatania z panstwami sukcesyjnymi powstalymi w rezultacie
decentralizacji monarchii karoliriskiej (843). Okazaly si¢ one mniej grozne dla aspi-
racji politycznych papiestwa, jednak z drugiej strony potrzebowalo ono ich pomocy
zwlaszcza na terenie Polwyspu Apeninskiego, gdzie coraz bardziej widoczne bylo
zagrozenie militarne ze strony muzulmanéw. Dlatego utrzymanie poprawnych re-
lacji pomiedzy nowo powstatymi krélestwami karoliniskimi bylo dla politycznych
planéw Mikolaja I réwnie wazne, jak wzmocnienie pozycji Stolicy Apostolskiej wo-
bec metropolii ko$cielnych®®. Byta to potencjalna sfera konfliktéw z tamtejszym du-

storia. Zeitschrift fiir Alte Geschichte 30 (1981), 2, s. 351-382. F. Dvornik, The Slavs.
Their Early History and Cyvilization, New Brunswick 1962, s. 44-4S, zwré6cit uwage na
wplyw migracji Stowian j Awaréw na teren Illyricum oraz jego podzial na cze$¢ zachodnia
i wschodnig na dlugo przed ekspansjg arabska we strefie $r6dziemnomorskiej. Natomiast
zdaniem Ch.R. Bowlusa, Mitteleuropa. The Making of Europe between Byzantium and the
Latin West, ca. 800-120S, [w:] Paradigmats and Methods in Early Medieval Studies, red.
C. Chazelle, F. Lifshitz, London 2007, s. 186 to: ,,[...] rather Charlemagne’s intrussion
into Mitteleuropa which was an ambitious undertaking to reshape the region politicaly and
ecclesiastically on a Latin Western model. Carolingian expansion into Carpathian Basin
and the Balkans gave rose to apprehension in Constantinopole and the Byzantines to turn
their attension, ableit reluctantly, to their northern neighbours, whom they had treated
with benign neglect for two centuries”.

7 M. Betti, Rome and the Heritage of Ancient Illyricum in the Ninth Century, [w:] Imperial
Spheres and the Adriatic, s. 245-247, zwrdcita uwage, ze juz za pontyfikatu Hadriana I
papiestwo zaznaczylo bardzo wyraznie swoje prawa do zwierzchnictwa nad terytoriami
wchodzacymi w sktad prefektury Illuricum.

8 Literature dotyczaca pontyfikatu Mikotaja I cytuje T. Noble, Pape Nicholas I and the
Franks and Ecclesiology in the Ninth Century, [w:] Religious Franks. Religion and Power in
the Frankish Kingdoms. Studies in Honour at Mayke de Jong, red. R. Meeus, D. van Espelo,
B. van den Hoven van Genderen, J. Raaijmakers, I. van Renswoude, C. van Rhijn Man-
chester 2016, s. 472, przyp. 1.
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chowienstwem i z wtadcami. Dobrze ukazuja to starania krola Lotara II o uniewaz-
nienie malzenistwa z Teutberga®”. Wladcy udzielili poparcia wplywowi arcybiskupi
— Gunther z Kolonii oraz Thietgard z Trewiru oraz krélowie — Karol z Prowansji
oraz Ludwik II. Jednak stanowczy sprzeciw ze strony cze$ci duchownych oraz Ka-
rola Eysego i Ludwika Niemca spowodowaly, ze Lotar II wyrazil zgode na arbitraz
papieza. Dla Mikolaja I kwestia ta stala si¢ okazja do wzmocnienia pozycji Stolicy
Apostolskiej wobec duchowienstwa poszczegdlnych prowingji koscielnych powia-
zanych z wladza $wiecky (sankcje koscielne dla tych duchownych, ktérzy poparliby
Lotara IT w staraniach o uniewaznienie malzeristwa®). Potwierdza to depozycja ar-
cybiskup6ow — kolonskiego i trewirskiego, do ktérej doszlo na synodzie w Metzu®.
Byt to nowy wymiar papieskiej polityki wobec metropolii koscielnych podleglych
Stolicy Apostolskiej®.

S Epistolae ad divortium Lothari II. Regis pertinentes, ed. E. Diimmler, MGH Epistola-
rum 6 (Epistolae Karolini aevi 4), Berolini 1925, s. 207-240. Przebieg starai Lotara II
o uniewaznienie malzenstwa z Theutberga szczegétowo zrelacjonowaly takze Annales
Bertiniani, ed. G. Waitz, MGH SRG, Hannoverae 1883 (cyt. Ann. Bert.), a. a. 857, 860, 862,
863, 864, s. 62-63, 73. Innym Zrédlem, ktére relacjonuje te sprawe, jest Reginio z Priim,
Chronicon, ed. F. Kurtze, MGH SRG 50, Hannoverae 1890, lib. II, a. 864, s. 80-82, dys-
ponowal on materiatami z akt sagdowych, na co wskazuja fragmenty tekstu, w ktérych
kronikarz podaje oskarzenia Lotara II wobec zony. Relacjonujac $mier¢ kréla Lotara II
(pod rokiem 856, s. 77), Regino dopatrzyl sie w niej zapowiedzi korica rodu i upadku
jego krolestwa. Perypetie rozwodowe Lotara II stanowily najwieksza sprawe o charak-
terze obyczajowym i prawnym. W jej przebieg zaangazowanych bylo dwdch papiezy
(Mikotaj I, Hadrian II), czterech wladcéw (Karol z Prowansji, Ludwik II, Ludwik Nie-
miec i Karol Eysy), nie liczagc dostojnikéw $wieckich i koscielnych. Przebieg tej sprawy
oméwil E. Diimmler, Geschichte des dstfrankischen Reiches, Bd. II, Leipzig 1888, s. 127-
-151, natomiast aspekty prawne i etyczne rozpatruja S. Airlie, Private Bodies and the Body
Politic in the Divorce Case of Lothar II, Past and Present 161 (1998), s. 3-38; K. Heidecker,
The Divorce of Lothar I1. Christian Marriage and Political Power in the Carolingian World,
Ithaca, NY, 2010, s. 63-72 (zob. rec. tej ksiazki, V.L. Garver, w: Early Medieval Europe
19 (2011), 3, 5. 357-359); E. Goosmann, R. Meens, A Mirror of Princes Who Opted Out:
Regino of Priim and Royal Monastic Conversion, [w:] Religious Franks. Religion and Power
in the Frankish Kingdoms, s. 305-311; T. Noble, Pope Nicholas I and the Franks. Politics and
Ecclesiology in the Ninth Century, [w:] Religious Franks. Religion and Power in the Frankish
Kingdoms, s. 474-477.

% MGH Epistolarum 6 (Epistolae Karolini aevi 4), no 23 (a. 863), s. 288.

' Ann. Bert., a. 863, s. 64; a. 864, s. 68-71.

62 Zastugi Mikolaja I bardzo wysoko ocenit opat Priim Reginio, zob. Reginonis abbatis
Prumiensis Chronicon cum continuation Treverensi, rec. F. Kurze, MGH SRG 50, Hannove-
rae 1890, a. 868, s. 94, ,[...] Denique post beatum Gregorium usque in presens nullus presul
in Roman aurbe pontificali honore sublimates illi videtur aequperendus. Regibus ac tyrannis
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Aktywno$¢ dyplomatyczna Stolicy Apostolskiej, widoczna w odniesieniu do ksia-
zat stowianskich z zachodniej czgéci Batkanéw (tj. serbskiego — Mutimira oraz chor-
wackich - Domagoja, Zbrastawa i Branimira oraz panonskiego — Kocela), prowadzita
do konfliktu z politycznymi i koscielnymi interesami Bizancjum. Do pogorszenia sto-
sunkéw przyczynily sie takze okolicznosci, w jakich odwolany zostat patriarcha Ignacy
(858), oraz decyzja o wyborze na jego nastepce Focjusza®. Sprawy te rozpatrywano na
soborze w 860861 r. (w ktorym uczestniczyli takze legaci Mikolaja I)*. W rezultacie
potwierdzona zostala depozycja Ignacego oraz uznano wybér Focjusza. Tymczasem
zwolennicy odwolanego patriarchy udali si¢ do Rzymu, gdzie przedstawili papiezowi
swoja wersje wydarzen. Mikolaj I, znajac akta synodu z 861 r,, zajat krytyczne stanowi-
sko wobec jego postanowien, co bynajmniej nie zwiastowalo szybkiego zakorczenia
sprawy, wrecz przeciwnie®. Latem 863 r. na synodzie w Rzymie dokonano krytycznej
oceny uchwat soboru w Konstantynopolu w 861 r., w tym przede wszystkim uznania
wyboru Focjusza jako patriarchy®. W czasie gdy stosunki Rzymu i Konstantynopola
znalazly si¢ w kryzysie, obserwujemy rozpoczecie przez wladcéw bulgarskiego i mo-
rawskiego starant majacych na celu uzyskanie wlasnej organizacji koscielne;.

2. Papiestwo wobec starann morawskich i bulgarskich
o utworzenie arcybiskupstwa

Chociaz chrzescijanstwo w panistwie bulgarskim nie bylo nieznane, to elita tego kra-
ju pozostawata przy rodzimych, poganskich kultach”. Decyzja w sprawie konwersji

imperavit eisque ac si dominus orbis terrarium auctoritate prefuit [ ...]”. Kronikarz poréwnat
papieza Mikotaja I do proroka Eliasza (Helias), tamze; E. Diimmler, Geschichte des dst-
frankischen Reiches, Bd. 1, Leipzig *1887, s. 62; K. Heidecker, The Divorce of Lothar II,
s, 159-172; T. Noble, Pope Nicholas I and the Franks, s. 476-477.

¢ E, Dvornik, Patriarch Ignatius and Cesar Bardas, Byzantinoslavica 27 (1966), s. 7-22.
* The Lives of the Ninth-Century Popes (Liber Pontificalis). The Ancient Biographies of
Ten Popes from AD 817 — AD 891), transl. and commentary R. Davies (Translated Texts
for Historians 20), Liverpool 1995,107, c. 18-20, s. 211-213; c. 38-42, 5. 221-224 (dalej
LPII).

6 Listy Mikotaja I z marca 862 r. adresowane do Focjusza, zob. MGH Epistolarum 6 (Episto-
lae Karolini aevi 4), no 83, s. 439-440 oraz do cesarza Michata ITI, tamze, no 86, s. 447-451.
6 MGH Epistolarum 6 (Epistolae Karolini aevi 4), no 87, s. 851-854. Stanowisko papie-
stwa wobec Ignacego i Focjusza zostalo podtrzymane w kolejnym licie z 865 r., tamze,
no 88, s. 454-487. Byla to okazja dla podkreslenia wiodacej roli Rzymu wobec pozostatych
stolic biskupich.

7 Zob. M.J. Leszka, K. Marinow, Carstwo bulgarskie. Polityka — spoteczeristwo — gospo--
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stala si¢ palacym problemem w stosunkach z Bizancjum, ktére od dluzszego czasu
podnosito te kwestie. W potowie lat 50. IX w. polozenie paristwa bulgarskiego uleglo
pogorszeniu, cho¢ jeszcze na poczatku rzadéw chana Borysa kontynuowalo aktywnos¢
militarng na zachodzie. Potwierdza to najazd na ziemie wschodniofrankijskie Ludwika
Niemca dokonany przy udziale Stowian, o ktérych Roczniki bertytiskie — gléwne 7ro6-
dlo informacji — nie przekazaty zadnych danych pozwalajacych ich zidentyfikowac¢®.
Jednak biorac pod uwage zaréwno kontekst polityczny w regionie i na Batkanach, jak
tez brak uregulowania stosunkéw na granicy wschodniofrankijsko-bulgarskiej praw-
dopodobne jest przypuszczenie, ze sprzymierzericami Bulgaréw byli Stowianie osiadli
na terenie Panonii badz tez na potudniowo-wschodnim pograniczu krélestwa Ludwika
Niemca (Predenecenci/Obodrzyce naddunajscy). Dziatania te zakoriczyly sie niepo-
wodzeniem, a konsekwencja byla kampania odwetowa wojsk bawarskich, w rezultacie
ktorej czes¢ terytorium panstwa bulgarskiego zostata spustoszona. To spowodowalo
nieurodzaj, ktérego skutkiem byl niedobor zywnosci i gtéd®.

Trudne polozenie, w jakim znaleZli sie Bulgarzy’®, wykorzystal cesarz Michal 111,

ponawiajac dzialania majace na celu sklonienie chana Borysa do zaakceptowania

darka - kultura, 866-971, Warszawa 2015, s. 31 przyp. 20. W rezultacie podbojéw Kruma
i Omurtaga, w granicach panstwa bulgarskiego znalazly sie liczne grupy chrzescijan grec-
kiego i stowiariskiego pochodzenia, zob. P. Sophoulis, Incorporation the Other. Shaping the
Identity of the Christian Community in Early Medieval Bulgaria, Cyrillomethodianum 20
(2015), 5. 63-74.

8 Ann. Bert., a. 853, s. 43. W literaturze przedmiotu wskazywano na Morawian jako
najbardziej prawdopodobnych uczestnikéw wspoéldzialania z wojskami chana Borysa, zob.
[V.N. Zlatarski] B.H. 3aarapcku, Hcmopus na 6sr2apckama dspicapa npes cpedrumesexo-
ge, I 1, Codua 1994, s. 6; tenze, Vel’kd Morava a Bulharsko v IX storoéi, [w:] Risa Vel’ko-
moravska. Sbornik vedeckych prdc, red. J. Stanislav, Praha 1933, s. 277. Przeglad nowszych
stanowisk — D. Ttestik, Powstanie Wielkich Moraw. Morawianie, Czesi i Europa Srodkowa
w latach 791-871, Warszawa 2009, s. 223-224; ostatnio do tego pogladu nawigzal R. Grze-
sik, Chrystianizacja Bulgarii i Wielkich Moraw - paralelizm intencji, [w:] tenze, Hungaria
- Slavia - Europa Centralis. Studia z dziejow kultury srodkowoeuropejskiej we wczesnym
$redniowieczu (Kultura na Pograniczach 9), Warszawa 2014, s. 3S.

% Ann. Bert., a. 853, s. 43; o Morawianach jako sprzymierzericach Bulgaréw w najezdzie
na panstwo Ludwika Niemca. O przebiegu bulgarsko-chorwackich walk zob. Constantine
Porphyrogenta, DAL, I, c. 32, w. 38-57, s. 148, 150 (przeklad ang. s. 149, 151). T. Wa-
silewski, Bizancjum a Stowianie, s. 105 widzial w nich cze$¢ dzialan, jakie Bizantyjczycy
podjeli przeciwko Bulgarom.

7% Przyczynila si¢ do tego zwycigska kampania wojsk bizantyjskich w 855/856 r., zob.
T. Wasilewski, Bizancjum i Stowianie w IX wieku, s. 111-119 gdzie szczegélowa analiza
zapisek zrodel greckich i stowianskich dotyczacych tego wydarzenia. Kolejnym nieko-
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chrystianizacji kraju. Wydarzenia te spowodowaly tez zmiane w dotychczasowych
stosunkach bizantyjsko-bulgarskich, w ktérych coraz czeéciej pojawiata sie kwe-
stia przyjecia przez Bulgaréw nowej religii. Problem ten powrécil na poczatku lat
60. IX w. wraz z realizacja przez Bizancjum programu odbudowy dotychczasowej
strefy wplywdw, czego wyraznym przejawem stala si¢ aktywnos¢ misyjna. W now-
szych badaniach zwraca si¢ uwage na uwarunkowania wewnetrzne majace takze
wplyw na decyzje chana Borysa o przyjeciu chrze$cijaristwa”. Wkrétce tez wladca
ten reaktywowal kontakty z krélem wschodniofrankijskim Ludwikiem Niemcem,
ktory zainteresowany byl udzialem Bulgaréw w dzialaniach militarnych przeciwko
Morawianom. Nawigzanie kontaktéw pomig¢dzy Borysem a Ludwikiem Niemcem
spowodowalo, ze cesarz Michat III zdecydowat si¢ na podjecie bardziej zdecydowa-
nych krokéw. Celem bylo naklonienie wladcy bulgarskiego do przyjecia chrztu za
posrednictwem duchownych greckich. Dziatania dyplomatyczne w polaczeniu z de-
monstracjg sily a dodatkowo skutki nieurodzaju’ w 863 r. okazaly si¢ skutecznymi
$rodkami nacisku na chana Bulgaréw ze strony Konstantynopola. Jeszcze przed spo-
tkaniem z Ludwikiem Niemcem w Tulln, chan Borys zostat katechumenem i zlozyt
cesarzowi Michalowi III obietnice przyjecia chrztu za posrednictwem Bizancjum’.

rzystnym czynnikiem byla utrata przez Bulgaréw terenéw polozonych na poludnie od
Przeleczy Vrbiskiej, zob. T. Wasilewski, Studia nad dziejami panowania cesarza Michata 111
(842-867). Cz. II: ofensywa w Azji Mniejszej przeciwko Arabom, Przeglad Historyczny 61
(1970), 3, s. 369-373; tenze, Bizancjum i Stowianie, s. 116-119; W. Swoboda, Zagora,
[w:] Stownik starozytnosci stowiariskich, t. 7, cz. 1, Wroctaw 1982, s. 43; 1. Boxwuao6,
B. Tro3eaes, Hcmopus na cpednosekossna Bazapus VII-XIV gex, T. 1, Codust 1999, s. 170.
7 M.J. Leszka, K, Marinow, Carstwo bulgarskie, s. 34-35.

> Kontynuacja Teofanesa, [w:] Testimonia najdawniejszych dziejéw Stowian. Seria grecka,
z. S: Pisarze z X wieku, przeklad i opracowanie A. Brzdstkowska (Prace Slawistyczne 127),
Warszawa 2009, ks. V, 96, s. 35; o trudnym potozeniu Bulgaréw w wyniku niedoboru
zywnoéci informuje Genesios, Ksiggi cesarskie, [w:] Testimonia, seria grecka, z. 3: Pisarze
z VII-X wieku, wyd. A. Brzéstkowska, W. Swoboda (Prace Slawistyczne 103), Warszawa
1995, ks. IV, roz. 16, s. 404-40S; Zywot Ignacego patriarchy Konstantynopola, [w:] Testi-
monia, przeklad A. Brzéstkowska (Prace Slawistyczne 106), Warszawa 1997, kol. 525,
s. 311; Annales Xantentes, a. 640-874, ed. G.H. Pertz, MGH Scriptores 2, Hannoverae,
1829, a. 863, s. 232 odnotowaly informacje, ze tego roku zima bylta bezéniezna.

73 Annales Alamannici, ed. G.H. Pertz, MGH Scriptores 1, Hannoverae 1826, a. 863, s. SO
przekazaly informacje o chrzcie Bulgaréw: ,Gens Hunnorum christianitis nomen aggressa
est”, podczas gdy dobrze zorientowane Roczniki z Saint Bertin datujg to zdarzenie na rok
866. Zob. T. Wasilewski, Nieznany przekaz rocznikarski o przyjeciu chrzescijafistwa przez
Bulgaréw, Pamietnik Stowianiski 19 (1969), s. 139-143; Ch. Hannick, Nowe chrzescijari-
stwo w $wiecie bizantyjskim: Rusini, Bulgarzy i Serbowie, [w:] Historia chrzescijaristwa, t. 4:
Biskupi, mnisi i cesarze 610-1054, red. G. Dargon, P. Riché, A. Vauchez, Warszawa 1999,



Polityka papiestwa w Europie Srodkowej i na Batkanach 35

Zwrot, jaki dokonat sie¢ w dotychczasowych stosunkach bulgarsko-bizantyjskich™,
byt gtéwna przyczyna wystapienia kryzysu w kontaktach wschodniofrankijsko-bul-
garskich’, do ktorych doszlo w drugiej potowie 864 r.

Natomiast sprawg otwartg pozostawal status przyszlej organizacji kosciota w pan-
stwie bulgarskim, bowiem strona bizantyjska nie wykazywala checi podejmowa-
nia tej kwestii’’. Dla Borysa-Michala celem bylo stworzenie w Bulgarii organizacji
Kosciola niezaleznej od wplywéw Bizancjum. Nie mozna wykluczy¢, ze podczas
spotkania w Tulln w 864 r. obok spraw spornych, jakie nagromadzily si¢ w relacjach
wschodniofrankijsko-bulgarskich, mogta pojawi¢ sie tez kwestia dotyczaca sfery ko-
$cielnej. Laczytbym ja jednak z probg wysondowania przez wladce Bulgaréw moz-
liwosci uzyskania zgody od papieza na powstanie niezaleznej organizacji ko$ciel-
nej. Kontakty Borysa-Michala ze strona wschodniofrankijska mialy na celu takze
sklonienie cesarza Michata III do ustepstw w kwestii statusu przyszlego Kosciola
bulgarskiego.

8. 743 datuje katechumenat Borysa na 864, a chrzest na 866 r.; 1. Boxxuao6 B. I'to3eaes,
Hcmopus na cpednosekossna Bazapus, s. 171-173; D. Trestik, Powstanie Wielkich Moraw,
8. 254, przyp. 53; odnosnie do daty chrztu Borysa zob. M.J. Leszka, K. Marinow, Carstwo
bulgarskie, s. 35-36.

7% Zob. list patriarchy Focjusza ,Do Michata ksigcia Bulgarii” [w:] Testimonia najdawniej-
szych dziejow Stowian. Seria grecka, z. 3: Pisarze z VII-X wieku, przeklad A. Brzéstkowska,
komentarze W. Swoboda (Prace Slawistyczne 103), Warszawa 1995, s. 193-244 napisany
wkrétce po przyjeciu chrztu przez wladce. Zawarl w nim m.in. rady dotyczace sposobu
rzadzenia i obowigzkdw, jakie spoczywaja na wladcy. Symboliczne znaczenie w stosun-
kach bizantyjsko-bulgarskich miato przyjecie przez Borysa imienia aktualnie rzadzacego
Bizancjum cesarza, ktérego zostal duchowym synem. Podniosto to prestiz wltadcy Bulga-
réw w relacjach z innymi panstwami chrzescijaniskimi oraz wewnatrz kraju. Potwierdza to
wzmiankowany na wstepie list papieza Mikotaja I, w ktérym Borys-Michat zostat okreslo-
ny jako rex. O mozliwosci chrystianizacji ludno$ci Bulgarii i chrzcie Borysa wspomina list
Mikotaja I do biskupa Konstancy Salomona zob. Nicolai I papae epistolae, ed. E. Perels,
MGH Epistolarum 6 (Epistolae Karolini aevi 4), nr 206, 1-9, s. 239. Zrédtem informa-
cji o zamiarach chana Borysa odnosnie do konwersji mégt by¢ dwér bawarski Ludwika
Niemca. Zob. Ann. Bert., a. 864, s. 72 nadmieniajg, ze chan Bulgaréw ,qui se christianum
fieri velle promiserat’.

7> Wspéldzialanie polityczne i wojskowe pomiedzy Bulgaria a pafistwem wschodniofran-
kijskim nie trwato dtugo. Ann. Fuldenses, a. 863, s. 56 informuja o wspoldzialaniu przeciw-
ko Morawianom, natomiast Ann. Bert., a. 864, s. 72 odnotowaly wiadomos$¢ o wyprawie
frankijskiej przeciwko Bulgarom.

76 Zob. tej pracy przyp. 74. Mimo licznych komplementéw pod adresem ksiecia, patriar-
cha nie wypowiedzial sie¢ odnoénie do statusu przysztej organizacji Koéciota bulgarskiego.



36 Krzysztof Polek

Obok Bulgarii w tym samym czasie zabiegi o uzyskanie autonomii ko$cielnej pod-
jeto takze morawskie ksiestwo Mojmirowicéw. Dotychczasowa polityka Roscistawa,
mimo sporych sukceséw militarnych w walkach z monarchia wschodniofrankijska,
nie przyniosla zmiany w sferze ko$cielnej. Paristwo morawskie nadal pozostawalo
w jurysdykcji metropolii salzburskiej. By zmieni¢ ten stan rzeczy, na poczatku lat 60.
IX w. ksiaze Roscistaw podjat dzialania dyplomatyczne, wysylajac poselstwo do Rzy-
mu. Fakt ten potwierdza zywot Metodego oraz bulla Hadriana II, ktérej adresatami
byli Roécistaw, Swietopetk i Kocel (869). Oba zrédla informuja, ze celem poselstwa
bylo uzyskanie zgody ze strony papieza na przystanie do Morawian nauczyciela”
izorganizowanie dzialalnosci misyjnej podleglej bezposrednio Stolicy Apostolskiej.
Nalezy zaznaczy¢, ze w ksigstwie Roscistawa ludno$¢ byla formalnie schrystianizo-
wana co najmniej od jednego pokolenia. Prosba, by Mikolaj I przystal nauczyciela,
stanowila pierwszy i niezbedny krok na drodze do budowy wlasnej, niezaleznej od
metropolii salzburskiej organizacji Kosciola. Dla osiagniecia tego celu niezbednym
krokiem bylo ujednolicenie dotychczasowych praktyk religijnych, bedacych efek-
tem dzialalnos$ci w panistwie morawskim duchownych przybytych z Wloch, Gregji
i Niemiec”. Dopiero nastepnie mozna byto podja¢ w Rzymie starania zmierzajace do
uzyskania ze strony papiestwa zgody na utworzenie arcybiskupstwa. Papiez jednak
nie zareagowal na pro$be wyslannikéw ksiecia. W literaturze przedmiotu wyjasnienia
braku odpowiedzi ze strony Mikolaja I upatrywano najczeséciej w bliskich relacjach,
jakie Iaczyly Stolice Apostolska z dworem Ludwika Niemca™, a ostatnio nawet poda-
je sie w watpliwos¢, czy list ksiecia morawskiego w ogéle dotart do Rzymu®. Wyklu-
czy¢ nie mozna tez wystapienia sytuacji, o ktérej wzmiankuje list papieza (869), ze
Roscistaw, nie czekajac na odpowiedz z Rzymu, zwrdcil si¢ z analogiczna prosba do
cesarza Michala III. Informuje o tym bulla Jana VIII do ksi¢cia morawskiego z 869 r.,

77 MGH Epistolarum 6 (Epistolae Karolini aevi 4), nr 43, s. 763-764. Fragment bulli
papieskiej Gloria in excelsis Deo (869) zostal przytoczony przez autora Zitije Mefodija,
ed. R. Vecerka, Magnae Moraviae Fontes Historici, t. 2: Textus Biographici, Hagiographici,
Liturgici, Brno 1967, c. 8, s. 147-150 (dalej ZMet.). Dzialania podjete przez Roscistawa
wskazuja na dobrg orientacje wladcy w procedurze, jaka obowigzywata przy staraniach
o utworzenie arcybiskupstwa.

78 ZMet., c. S, s. 144.

7 Przyczyna pogorszenia stosunkéw papiesko-bawarskich byla sprawa obsady diecezji ra-
tyzbonskiej i passawskiej. Ich biskupi z powodu choroby nie byli w stanie aktywnie pelni¢
obowigzkéw, dlatego Ludwik Niemiec zabiegal w Rzymie o ustanowienie nastepcow. Jed-
nak Mikotaj I reprezentowat stanowisko, ze dopdki zyja dotychczasowi biskupi, nie moze
spelni¢ prosby kréla wschodniofrankijskiego i zmieni¢ obsady wymienionych diecezji.

80 M. Betti, The Making of Christian Moravia, s. 55, przyp. 46.
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a zawarty w niej passus nalezy traktowa¢ jako probe wyjasnienia braku reakeji papie-
stwa na dzialania, jakie podjat wladca morawski®".

Bez wzgledu na przyczyny niepowodzenia zabiegéw Roscistawa w Rzymie pa-
mietaé nalezy, ze tereny polozone w Europie Srodkowej nie byly wéwczas przed-
miotem szczegdlnego zainteresowania ze strony dyplomacji Stolicy Apostolskiej.
Sytuacja ta ulegta zmianie dopiero na poczatku lat 60. IX w. w zwiazku z reaktywo-
waniem kontaktéw wschodniofrankijsko-bulgarskich. Jednak ostrozne stanowisko
Stolicy Apostolskiej w kwestii zorganizowania dzialalnosci misji w panstwie Ro-
$cislawa mialo swoje uzasadnienie. Przede wszystkim papiestwo — poza wyjatkowa
decyzja Grzegorza I o wyslaniu misjonarzy na teren Brytanii — nie angazowalo si¢
w organizowanie i kierowanie pracg misyjna na danym terenie. Obawy moégl budzi¢
takze stan kultury chrzeécijanskiej ludnosci w panstwie Ro$cistawa. Informacje po-
chodzace z uchwal synodu mogunckiego z 852 r., pomimo swej tendencyjnosci,
zawieraja trafng ocene poziomu chrystianizacji kraju®. Potwierdzaja to réwniez
rezultaty nowszych badan historycznych i archeologicznych®’. Wytania sie z nich
obraz spoleczenstwa, wiréd ktorego chrzescijanstwo szerzylo sie co najmniej od
jednego pokolenia*. Nalezy jednak zauwazy¢, ze pochodzenie misjonarzy z réznych

81 Treé¢ bulli znana jest tylko z wersji zachowanej w ZMet,, c. 8, s. 147-148.

Decreta synodi Moguntiensis, ed. A. Boretius, V. Krause, MGH Leges, sectio IL. Capitu-
laria 11, Hannoverae 1897, nr 249, § 11, s. 189.

8 B. Dostal, K pohanstvi moravskjich Slovanii, Sbornik Praci Filozofické Fakulty Br-
nénske Uuniverzity, E 39 (1992), s. 7-17; Z. Klanica, Religion und Kult ihr Reflex in
archéologischen Quellen, [w:] Grossmdhren und die Anféiinge der tschechoslovakischen Sta-
atlichkeit, red. J. Poulik, B. Chropovsky und kollektiv, Praha 1986, s. 150-152; tenze,
Mikuléice-Klastetisko, Pamétky Archeologické 76 (1985), 2, s. 478-481, plan sytuacy-
jny cmentarzyska s. 480-481 ryc. 39, s. 523 fot. 35 (groby koni), s. $34 obiekt nr 712;
tenze, Kfestanstvi a pohanstvi Staré Moravy, [w:] Svitopluk 894-1994, red. R. Marsina,
A. Ruttkay, Nitra 1997, s. 93-137; D. Stassikova-Stukovska, Pohanstvo a krestanstvo —
k vybranym archeologickym prametiom vo véasnom stredoveku, [w:] Pohanstvo a krestan-
stvo, red. R. Koziak, K. Nemes$, Brarislava 2004, s. 177-181. O utrzymaniu sie w drugiej
potowie IX w. wérdd ludnosci niektérych poganskich praktyk, zwyczajéow i przesadéw
informuje ZKon., roz. 15, s. 89-90; M. Hanuliak, Velkomoravské pohrebiskd. Pochovdnie
v 9.-10. storoéi na tizemi Slovenska (Archaeologia Slovaca Monographie 8), Nitra 2004,
s.212-219; L. Galusgka, Christianity in the Period of the Byzantine Mission and the Arch-
bishopric of Methodius on the Basis of Archaeological Sources in the Area of Veligrad-Staré
Meésto and Uherské Hradisté, [w:] The Cyrill and Methodius Mission and Europe. 1150 Years
Since the Arrival of the Thessaloniki Brothers in Great Moravia, red. P Koufil i in., Brno
2014, s. 74-85.

8 Potwierdza to wzmianka ZMet., c. V, s. 144 o dzialalno$ci w okresie przedcyrylome-
todianiskim na terenie paristwa morawskiego duchownych pochodzacych z Wtoch, Grecji

82
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o$rodkow, czas ich dzialalnosci, a takze czeste wojny pomiedzy monarchia wschod-
niofrankijska a paristwem morawskim powodowaly, iz normalna praca duszpasterska
byla czesto przerywana badz w najlepszym razie prowadzona nieregularnie.

Stan Zrédel nastrecza trudnosci w ustaleniu chronologii wyslania przez Roéci-
stawa poselstwa do Rzymu, a takze przybycia misjonarzy bizantyjskich na teren
jego ksigstwa. Wlasciwie, oprécz dat §mierci Konstantyna i Metodego, pozostale
aspekty zwiazane z ich dzialalnoscia w panstwie morawskim nie maja potwierdzenia
w zrédlach, poza tym ze trwala do 867 r. (3,5 roku). Zaakceptowana przez badaczy
sugestia J. Cibulki®, aby przybycie Konstantyna i Metodego na dwor ksiecia Rosci-
slawa datowa¢ najprawdopodobniej na wiosne 864 r., wpisuje sie dobrze w 6wczesng
sytuacje polityczna i religijna w regionie. Zatem wyslanie przez ksiecia Roscistawa
poselstwa do Konstantynopola miato miejsce w koricu 863 badz na poczatku 864 r.
Opierajac si¢ na powyzszych przypuszczeniach, wnioskowa¢ nalezy, ze nawigzanie
kontaktéw ze Stolica Apostolska nastapito w 862 badz nawet rok wczesniej. Brak
odpowiedzi z kurii (co potwierdza bulla® Hadriana II z 869 r.) sktonit Ro$cistawa
ijego otoczenie do zwrdcenia sie z prosba do cesarza Michala III o przyslanie na-
uczyciela¥. Decyzja o wystaniu Konstantyna i Metodego w charakterze nauczycieli

i Niemiec. Potwierdzeniem sg odkryte relikty najstarszych obiektéw architektury sakralnej
w panstwie morawskim. Uwage zwraca nie tylko ich liczba, lecz przede wszystkim rézno-
rodno$¢ typéw budowli (z czworokatnym prezbiterium, jedno- i wielonawowe zakoficzone
absyda oraz liczne warianty budowli centralnych), zob. szerzej K. Polek, Chrystianizacja
Moraw i Stowacji w okresie przedcyrylometodiariskim, [w:] Chrystianizacja ,,Mtodszej Eu-
ropy”, red. J. Dobosz, J. Strzelczyk, M. Matla, Poznan 2016, s. 55-84.

8 J. Cibulka, Der Zeitpunkt der Ankunft der Briider Konstantin-Cyrillus und Methodius
in Mdihren, Byzantinoslavica 26 (1965), s. 318-364; V. Tkadli¢ik, Datum p#ichodu slo-
vanskych apostoli na Moravu, Slavia 38 (1969), s. 542-551; J. Leény, Konstantyn i Metody.
Apostotowie Stowian: dzielo i jego losy, Poznan 1987; D. Trestik, Powstanie Wielkich Moraw,
s.251-252.

%  MGH Epistolarum 6 (Epistolae Karolini aevi 4), nr 43, s. 763-764; fragment bulli
Gloria in excelsis Deo cytuje takze autor ZMet., 8, s. 147-150.

87 ZMet., c. V, s. 144 oraz Vita Constantini-Cirilli cum translatione s. Clementis, MMFH, 2,
c. 7, s. 128 wymieniaja tylko ,nauczyciela” Wzmianka dotyczaca proéby o przystanie bisku-
pa wystepuje jedynie w Zitije Konstantina, ed. R. Vecerka, Magnae Moraviae Fontes Histori-
ciy t. 2: Textus Biographici, Hagiographici, Liturgici, Brno 1967, c. XIV, s. 99 (dalej ZKon.).
Stad stuszna sugestia D. Ttestika, Powstanie Wielkich Moraw, s. 250, przyp. 40, ze jest to
najprawdopodobniej pomytka. Inng kwestig pozostaje ustalenie autora/-éw listu, ktéry
(jak wykazata analiza zachowanych fragmentéw) zredagowany zostal zgodnie z praktykami
kancelarii cesarskiej. Wskazuje na to fakt, ze adresatem listu byt Michal III, a nie patriarcha.
To $wiadczy o dobrej znajomosci realidw polityczno-koscielnych wystepujacych w Bizan-
cjum. Zob. D. Marec¢kovd, Moravské poselstvi do Cafihradu jako fecky dolument, Slovo 18—
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do kraju potozonego poza sfera wplywow Kosciola i cesarstwa bizantyjskiego ze
strony Michata III bylo zrecznym pociagnieciem taktycznym z jednej strony wobec
Stolicy Apostolskiej i paristwa wschodniofrankijskiego z drugiej*’. W dzialaniu ce-
sarza wida¢ tez ostrozno$¢. Warto zauwazy¢, ze kraje majace znacznie dtuzsza tra-
dycje chrzescijariska (jak Armenia i Syria), musialy bardzo diugo czekaé na zgode
Konstantynopola na utworzenie wlasnej organizacji koscielnej.

W rozdziale 14. zywotu Konstantyna znajduje sig streszczenie listu, jaki wystan-
nicy ksigcia Ro$cistawa dostarczyli cesarzowi Michalowi III. Jest w nim wzmianka
o propagowaniu chrzescijaristwa i prawa z Bizancjum, co moglo stanowi¢ argument,
aby dwor bizantyjski przychylit sie do prosby wystannikéw morawskich. W daw-
niejszej historiografii dato to podstawe do wysuniecia domystu, przechodzacego
z czasem w pewnik, 0 powstaniu wéwczas na terenie Europy Srodkowej dwéch ry-
walizujacych blokéw. Jeden zlozony byl z monarchii wschodniofranikijskiej i Bulga-
rii, natomiast drugi z paristwa morawskiego i Bizancjum®. W przypadku ostatniego

-19 (1969), s. 109-139 oraz nowsze opracowanie V. Vavtinek, Der Brief des mdhrischen Fiir-
sten Rastislav an den Kaiser Michael I1I und die Umstinde der Einladung der byzantinischen
Mission nach Grossmdhren, [w:] Methodios und Kyrillos in ihrer europdischen Dimension,
red. E. Konstantinou (Philhellenische Studien 10), Frankfurt am Main 2005, s. 129-143.
Chociaz w li$cie Focjusz nie zostal wymieniony, to - jak zauwazyt M. Hurbani¢, The Byzan-
tine Missionary Concept and Its Revitalisation in the 9" Century. Some Remarks on the Con-
tent of Photius Encyclical Letter ,, Ad Archiepiscopales Thronos per Orientem Obtinentes”, By-
zantinoslavica 63 (2005), s. 113: it is unthinkable that the Moravian mission had been
prepared and carried out without coordination between Emporer and Patriarch”.

88 Zauwazy¢ nalezy, ze za rzadéw tego cesarza Bizancjum ponownie podjeto aktywnos¢
misyjna poza swoimi granicami, zob. Ch. Hannick, Die byzantinischen Missionen, [w:]
Die Kirche des friihen Mittelalters. Erster Halbband (Kirchengeschichte als Missionsge-
schichte 2), red. K. Siferdriek, Miinchen 1978, s. 279-359; L. Sev¢enko, Religious Missions
Seen from Byzantium, Harvard Ukrainian Studies 12-13 (1988-1989), s. 7-27; P. Schrei-
ner, Die byzantinische Missionierung als politische Aufgabe. Das Beispiel der Slaven, By-
zantinoslavica 56 (1995), 2, s. 525-533; M. Hurbanié&, The Byzantine Missionary Concept,
s. 103-116.

% F. Dvornik, Les legends de Constantin et de Méthode vues de Byzantce, Praha 1933,
s. 226-233; tenze, Byzantine Missions among the Slavs. SS. Constantine-Cyril and Methodius,
New Brunswick, New Jersey 1970, s. 126-127; Omoéwienia problematyki cyrylo-meto-
dianskiej w tworczo$ci wymienionego badacza dokonal M. Garzanti, The Cyrillo-Methodian
Mission in the Work of Francis Dvornik, Byzantinoslavica 76 (2018), 3 Supplementum, &ist 1,
s. 40-48. Poglad F. Dvornika zyskal zwolennikéw, zob. J. Dekan, Zdcatky slovenskych dejin
a ri$a velkomoravskd, Bratislava 1951, s. 77; L.E. Havlik, Velkd Morava a stfedoevropsti
Slované, Praha 1964, s. 206; natomiast J. Macurek, La mission byzantine en Moravie au
cours des années 863-88S et la portée de son heritage dans lhistorie de nos pays et de [Europe,
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z wymienionych elementem wspoéldziatania miala by¢ zgoda cesarza Michata III na
wyslanie misji Konstantyna i Metodego do ksigstwa Ros$cistawa. Poglad, by posel-
stwo morawskie na dwor cesarski w Konstantynopolu laczy¢ z planami politycznymi
wladcy bizantyjskiego, dlugo pozostawal aktualny w czeskiej historiografii®. Obec-
nie jednak koncepcja ta jest nie do utrzymania. Jej kluczowym argumentem byto
wspoldziatanie wschodniofrankijsko-bulgarskie reaktywowane na poczatku lat 60.
IX w. Jednak z tekstu przekazu rocznikéw z Saint Bertin informujacego o kampanii,
jaka Ludwik Niemiec zorganizowat przeciwko Bulgarom, wynika, ze w dotychczaso-
wych relacjach wschodniofrankijsko-bulgarskich doszlo do kryzysu®. Jego przyczy-
na byla obietnica przyjecia chrztu z Bizancjum, jeszcze w 863 r. zlozona cesarzowi
Michatowi III przez chana Borysa. W rezultacie wydarzenie to stalo si¢ powodem do
zorganizowania wspomnianej kampanii Ludwika Niemca, wplynelo takze na zmiane
dotychczasowego ukladu si¢ w Europie Srodkowej i na Bakanach”. Chociaz Bulga-

[w:] Magna Moravia. Sbornik k 1100. Vyro&i ptichodu byzantské misie na Moravu, red.
J- Macirek (Spisy University J.E. Purkyné v Brné, Filosofické Fakulta 102), Praha 1965,
s. 23-27, wyraznie podkreslil polityczne tlo i cele misji z punktu widzenia Bizancjum oraz
panstwa Roscistawa; podczas gdy H. Bulin, Aux origines des formations étatiques des Slaves
du moyen Danube au IX*siécle, [w:] L Europe aux IX*~XIsiécles. Aux origines des etats na-
tionaux, red. T. Manteuffel, A. Gieysztor, Varsovie 1968, s. 184-18S$ sklaniat si¢ do pogladu
o ko$cielnym i politycznym celu poselstwa Morawian na dwor bizantyjski. Krytycznie
wobec tego przypuszczenia wypowiedzial si¢ przed laty H. Eowmianski, Poczgtki Polski,
t. 4, Warszawa 1970, s. 362, przyp. 1117 a w nowszej literaturze D. Trestik, Powstanie
Wielkich Moraw, s. 256-257. Reminiscencje hipotezy o domniemanym sojuszu morawsko-
-bizantyjskim wystepuja w niektorych wspolczesnych pracach, na przykiad Ch.R. Bowlus,
Mitteleuropa. The Making of Europe, s. 192, ktéry w wyslaniu poselstwa Morawian na dwor
bizantyjski dostrzegt cel polityczny, jakim bylo zabezpieczenie przed zagrozeniem ze stro-
ny dziatann Ludwika Niemca oraz przejaw rywalizacji pomiedzy Bizancjum a Karolingami
o wplywy w Europie srodkowej i na Batkanach.

% V. Novotny, Ceské dejiny, D. 1, & 1, Praha 1912, s. 308-309, 320, 323, 326; L.E. Hav-
lik, Velka Morava, s. 208; (E. Hejl) ®. Tetiab, Busanmuiickoe nocorbcmeo 6 Beauxyro Mopasuto
Ha noaumuseckom dore mozdawneii Espons, [w:] Magna Moravia. Sbornik k 1100. Vyroti
ptichodu byzantské misie na Moravu, red. J. Mactirek (Spisy University J.E. Purkyné v Brng,
Filosoficka Fakulta 102), Praha 1965, s. 103-104; w polskiej historiografii podobne stano-
wisko reprezentowal H. Eowmianiski, Poczgtki Polski, t. 4, s. 297-298, 342.

oL Ann. Bret., a. 864, s. 72. T. Wasilewski, Bizancjum a Stowianie, s. 123, laczyl jego geneze
z niedotrzymaniem przez Borysa wcze$niejszej umowy o obietnicy chrztu w obrzadku
Taciiiskim. Obecnie stanowisko to jest stanowczo kwestionowane, zob. D. Ttestik, Powsta-
nie Wielkich Moraw, s. 256-262; M.]J. Leszka, K. Marinow, Carstwo bulgarskie, s. 32-34.
2 Decyzja ta nie pozostala bez wplywu na relacje z innymi paristwami chrze$cijariskimi.
Potwierdza to list papieza Mikotaja I adresowany do biskupa Konstancji Salomona, w kto-
rym Borys-Michat zostat okreélony jako ,,rex” (,,rege Vulgarorum”), MGH Epistolarum VI
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rzy nie przystapili w charakterze sprzymierzeicéow Ludwika Niemca w dziataniach
przeciwko Roscistawowi, to podjeta w 864 r. kampania odniosta zamierzony cel.
Ksiaze morawski zostal zmuszony do zawarcia pokoju i zobowiazal si¢ do wiernosci
wobec krola wschodniofrankijskiego.

Sytuacja ta nie pozostala bez wptywu na warunki, w jakich misjonarze bizan-
tyjscy rozpoczeli niebawem dzialalnos$¢ w panstwie morawskim. W ich zywotach
zostala ona ukazana bardzo enigmatycznie”. Chociaz Konstantyn i Metody mie-
li poparcie ze strony ksigcia Roscistawa, to musieli zmierzy¢ si¢ z wrogo usposo-
bionymi do nich duchownymi bawarskimi®*. Nie bez znaczenia byla tez postawa
moznych, niechetnych do stosowania w codziennym zyciu nowych praktyk i zwy-
czajow Kosciota®. Atutem Braci Solunskich byty doswiadczenia z poprzednich
misji i podrézy dyplomatycznych, a takze znajomos¢ jezyka stowianskiego. Jednak
w grupie misjonarzy przybytych na teren ksigstwa Ro$cistawa nie bylo biskupa, co
moze wskazywa¢ na che¢ unikniecia przez Bizancjum napie¢ w kontaktach z papie-
stwem. Jeszcze przed wyruszeniem na dwér morawski Konstantyn opracowat alfabet
i pismo dostosowane do fonetyki jezyka stowianskiego (glagolica), co stanowito
zakoniczenie dlugiego okresu prac, jakie w tym zakresie podejmowano w Bizancjum.
Bracia dokonali przekladu niezbednych fragmentéw ksiag i tekstow liturgicznych
z greki, aby méc sprawowac stuzbe Boza, tj. wybor z Ewangelii, perykopy z Dziet
i Listow Apostolskich oraz Psalterz*. Stanowilo to innowacje wykraczajacg znacznie
poza dotychczasowe proby wykorzystywania jezyka slowianskiego do biezacej pracy
duszpasterskiej (nauczanie). Natomiast dalsze prace translatorskie kontynuowali juz
na terenie paristwa morawskiego.

W dzialalnosci na terenach znajdujacych sie pod jurysdykeja Kosciola zachod-
niego Konstantyn i Metody uwzgledni¢ musieli réznice, jakie wystepowaly pomie-
dzy wschodnim a zachodnim chrzescijaristwem (tak w dogmatyce, jak tez w liturgii).
Stad w ich pracy duszpasterskiej zwraca si¢ uwage na element uniwersalizmu, da-

(Epistolae Karolini aevi 4), nr 26, s. 293. Natomiast Ann. Bert., a. 864, s. 113 przy imieniu
wladcy Bulgaréw wymieniaja tytut chagana (caganus, chaganos).

% ZKon., c. XV, s. 101-102. Wyraznie kontrastuje to z fragmentem odnoszacym sie do
jego pobytu wéréd Chazaréw, tamze, c. VIII-XI, s. 75-94; ZMet., c. V, s. 144.

% ZKon., c. XV, s. 102-103. Tekst podaje przyktady zarzutéw, jakie duchowni tacinscy
wysuwali pod adresem Konstantyna.

% ZKon., c. XV, s. 103-104. Zob. takze ZMet., c. X1, s. 156-157 w odniesieniu do drugie-
go okresu dzialalnoéci misji bizantyjskiej w pafistwie morawskim (po 874 r.).

% G. Mintev, Liturgia w okresie misji cyrylo-metodiafiskiej, [w:] Srodkowoeuropejskie
dziedzictwo cyrylo-metodiatiskie, red. A. Barciak, Katowice 1999, s. 127-128.
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zenia do jednosci Kosciola pomimo zlozonych relacji, jakie wystepowaly wéwczas
pomiedzy Rzymem a Konstantynopolem. W odniesieniu do liturgii mszalnej, jaka
Konstantyn i Metody mieli sprawowa¢ w panstwie morawskim, to z duzym praw-
dopodobieristwem mozemy stwierdzi¢, ze byta to tzw. liturgia $w. Piotra. Zauwazy¢
nalezy, ze w polemice skierowanej przeciwko dziatalnosci Braci Sotunskich podno-
szono przede wszystkim fakt postugiwania sie jezykiem stlowiariskim w liturgii, a nie
to, w jaki sposdb ja sprawowano. Byla to udana synteza elementéw liturgii rzym-
skiej z bizantyjska. Pobyt Konstantyna i Metodego w panstwie morawskim trwat
do polowy 867 r., jednak mimo widocznych rezultatéw ich pracy duszpasterskiej,
problemem byt brak mozliwo$ci wy$wiecenia ucznidéw.

W panstwie bulgarskim recepcja nowej religii powodowala, analogicznie jak
w innych krajach, powstanie napiec¢ i konfliktéw wewnetrznych. Przebieg rebelii,
jaka wzniecili bojarzy niechetni decyzji Borysa-Michala, zostal bardzo szczegétowo
przedstawiony w rocznikach bertyniskich. Bunt objat caly kraj, a przeciwnicy nowej
religii zebrali si¢ wokol siedziby chana. Borys wraz z grupa wiernych mu bojaréw
oraz duchownymi rozkazal otworzy¢ brame i na czele orszaku wyszed! naprzeciw
rebeliantom. Wykorzystujac efekt zaskoczenia, wltadca wraz z grupa wiernych boja-
row zaatakowal zgromadzonych oponentéw. W trakcie starcia $mier¢ poniosto 52
sposrod nich. Wydarzenie to oraz represje wobec zbuntowanych przyczynily sie do
szybkiego zakonczenia rebelii”’. Historycy nie s3 zgodni w ocenie opisanych wyzej
wydarzen. Obok najczesciej wymienianego antagonizmu protobulgarsko-stowin-
skiego, jak tez braku akceptacji chrze$cijanistwa przez cze$¢ spoleczenstwa®, w now-
szej literaturze przedmiotu wskazuje si¢ na wystepowanie takze silnych tendencji
antybizantyjskich i to nie tylko odnoszacych si¢ do sfery koscielnej”. Nie mozna
zatem wykluczy¢, ze powodem wybuchu buntu w 865/866 r. byta takze proba re-

%7 Ann. Bert., a. 866, s. 85; o skali represji wobec buntownikéw zob. Responsa Nikolai I
papae ad consulta Bulgarorum, eds. D. Bartonkova, K. Haderka, L. Havlik, J. Ludvikovsky,
J. Vasica, R. Vecerka, Brno 1971, c. 19, s. 62-63 oraz c. 78, s. 93, w ktérym papiez zaleca
pokute dla tych, ktérzy wystapili przeciwko Borysowi; zob. tez uwage R. Sullivana, Khan
Boris and the Conversion of Bulgaria: A Case Study of the Impact of Christianity on a Bar-
barian Society, Studies in Medieval and Renaissance History 3 (1966), s. 105-106.

8 B.H. 3aarapckm, Hcmopus a 6vazapckama dvprcapa npes cpednume sexose, L. 2, s. S1-
-57; Y. Boxuao6, B. T'to3eaes, Hcmopus na cpednosekoss na Bazapus, s. 175-176, takze
ze zwrdceniem uwagi na silny akcent antybizantyjski.

% D. Ziemann, The Rebellion of the Nobles against the Baptism of Khan Boris (865-866),
[w:] Post-Roman Towns, Trade and Settlement in Europe and Byzantium, vol. 2: Byzantium,
Pliska and the Balkans, red. J. Henning (Millennium-Studien/Milleninun Studies 5.2),
Berlin-New York 2007, s. 617, 619.
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cepcji bizantyjskiego modelu sprawowania rzadéw przez Borysa-Michata. Wskazuje
na to artykul siedemnasty odpowiedzi papieza Mikotaja I skierowanej do wladcy
bulgarskiego, w ktorym jako jedna z przyczyn wybuchu rebelii bojaréw wskazuje
brak dobrego prawa'®.

Pomimo ze wladca bulgarski zdecydowal sie przyja¢ chrzest z Bizancjum, to
nie porzucil kontaktéw z panstwem wschodniofrankijskim oraz z papiestwem,
co wida¢ bardzo wyraznie niedtugo po tym, jak rozprawil si¢ z buntem bojarow.
W potowie 866 r. wyslannicy wladcy Bulgaréw Borysa-Michala przybyli na dwor
Ludwika Niemca w Ratyzbonie, by nakloni¢ wladce do przystania biskupa wraz
z grupa kaplanow'®". Kilka miesiecy p6zniej inna grupa postéw bulgarskich udata sie

102

do Rzymu'” w celu uzyskania zgody papieza Mikolaja I na przystanie do ich kraju
grupy misjonarzy. Uwage zwraca kroétki czas, jaki uplynat od zakonczenia kryzysu
wewnetrznego w kraju do aktywnosci dyplomatycznej Borysa-Michala w stosunku
do papiestwa i paristwa wschodniofrankijskiego. W tym kontekscie kontakty dworu
bulgarskiego z Zachodem nalezy postrzegac jako nastepstwo buntu bojaréw w 866 1.
Jednoczesnie warto tez ukaza¢ pozytywne wykorzystanie przez Borysa-Michata tego
wydarzenia dla realizacji planéw dotyczacych organizacji Ko$ciola w Bulgarii.

W zwiazku z misja w Rzymie powstal na dworze Borysa-Michata wyjatkowy do-
kument (Responsa Nikolai I papae ad consulta Bulgarorum), w ktérym wladca w for-
mie pytan przedstawil interesujace go kwestie dotyczace kultu, zakazéw i nakazow
nowej wiary oraz jej wplywu na dotychczasowe zycie spoleczne i prywatne ludno-
$ci. Responsa stanowia cenne zrddlo ukazujace zaréwno mentalno$¢ spoleczenstwa
w przefomowym dla niego momencie, jak tez dotychczasowe praktyki, zwyczaje
i obrzedy obecne na co dzien wéréd ludnosci silnie jeszcze tkwiacej w sferze pogan-
skiej. Tre$¢ listu nie zachowala sig, lecz znana jest z obszernej odpowiedzi przygoto-
wanej przez kancelari¢ papieza Mikotaja I i przestanej wladcy Bulgaréw za poéred-
nictwem legatéw'®. Zawiera ona 106 (w liécie Borysa znajdowalo si¢ 105 pytan)

19" Responsa Nicolai papae I, c. 17, s. $59-60. A. Huxoaos, IToaumuueca mucer 6 panHocpeo-
HosekosHa Boazapusa (cpeaama Ha IX-kpas na X gex), Codus 2006, s. 47-53. W kwestii
interpretacji prawa (takze w znaczeniu tradycji i norm zachowania) oraz wzrostu autory-
tetu wladcy bulgarskiego po przyjeciu chrzescijanistwa z Bizancjum zob. I. Biliarsky, World
and Power in Medieval Bulgaria (East Central and Eastern Europe in the Middle Ages,
450-1450, vol. 14), Leiden-Boston 2011, s. 194.

01 Ann. Bert., a. 866, s. 85-86; Ann. Fuld., a. 866, s. 65.

102 LP1II, 107, c. 68, s. 240-241; Ann. Bert., a. 866, s. 86.

103 Responsa Nicolai papae I, s. 42-107. List datowany jest na listopad 866 r. A. Huxoaos,
Ioaumuueca mucea, s. 53-61. Wysylajac odpowiedz wladcy bulgarskiemu, papiez Mikolaj I
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odpowiedzi na rézne zapytania i watpliwosci, w tym odnoszacych sie¢ do przyszlej
organizacji Ko$ciota w Bulgarii. W najwazniejszej dla Borysa-Michala kwestii, jaka
bylo wyswiecenie patriarchy, papiez nie wypowiedzial sie jednoznacznie, uzaleznia-
jac podjecie decyzji od zapoznania si¢ z opinia duchownych lacinskich dzialajacych
na terenie paistwa bulgarskiego. W tekscie artykutu (c. 72) jest wprawdzie mowa
o biskupie, lecz bez okreglenia jego statusu (np. jako biskup misyjny), natomiast
mianowanie arcybiskupa zostalo zaplanowane na p6Zniejszy okres, kiedy powstanie
kilka diecezji. Do sprawy tej nawiazuje kolejny fragment (c. 73), w ktérym papiez
przedstawil stanowisko Stolicy Apostolskiej dotyczace procedury wyswiecenia
zwierzchnika przyszlego Kosciota bulgarskiego'**. W ustepie tym bardzo wyraznie
zaakcentowana zostala rola Rzymu jako miejsca, w ktérym znajduje sie siedziba
nastepcéw Apostota Piotra i ich prawo do mianowania arcybiskupéw i nadawania
im paliusza. W przestanych wladcy bulgarskiemu odpowiedziach (artykuly 92.193.)
podkreslona zostala takze rola Rzymu (prymat) w odniesieniu do pozostatych sie-
dzib biskupich'®.

Dla Mikotaja I przybycie wystannikéw od Borysa-Michala stalo si¢ wyjatkowa
okazja do rozszerzenia wplywéw politycznych i ko$cielnych na tereny Batkanow, kto-
re dotychczas pozostawaly poza jurysdykeja Stolicy Apostolskiej. Nic wigc dziwnego,
ze w stosunkowo krotkim czasie zostat dobrze przygotowany zespol, na czele ktérego
stangli biskupi — Pawet z Populonii oraz Formosus z Porto'® (nalezal on do bliskich
wspolpracownikéw Mikotaja I). Towarzyszyla im grupa prezbiteréw, co umozliwia-
lo nie tylko prowadzenie samej ewangelizacji, lecz takze ksztalcenie i wyswiecenie
nowych kaplanéw oraz konsekracje koscioléw. Polozenie przybylych z Rzymu mi-
sjonarzy uleglo poprawie po tym, jak Borys-Michal zdecydowal si¢ usuna¢ stacjonu-
jacych dotad na terenie Bulgarii duchownych greckich. Decyzja ta nie pozostata bez
wplywu na dotychczasowe, nie najlepsze relacje Stolicy Apostolskiej z patriarchatem
w Konstantynopolu'?”’, a rosngce zaangazowanie papiestwa w chrystianizacje Bulgarii
doprowadzito w konsekwencji do wybuchu kryzysu (schizma focjariska).

zawarl w niej akcenty o charakterze antygreckim, zob. Responsa, c. 6, s. 49-50; 15, s. 56;
54-55,s.79-81; 57, s. 81-82; 91-93, 5. 99-100; 106, s. 10S.

104 Responsa, c. 72, . 91.

105 Responsa, s. 99-100.

106 K. Herbers, Formosus, LAMA 4, Miinchen 2003, k. 655-656.

107 Jej wyrazem byla ekskomunika Focjusza dokonana przez papieza Mikotaja I, zob.
MGH Epistolarum 6 (Epistolae Karolini aevi 4), nr 92, s. 533-540, a takze zatrzymanie
wystannikéw Mikotaja I do Konstantynopola na granicy bizantyjsko-bulgarskiej i prze-
trzymywanie ich przez 40 dni, LP II, 107, c. 71-72, s. 242-243.
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Na synodzie zwolanym przez Focjusza (sierpieri-wrzesier 867 r.), krytycznie
oceniono dzialalno$¢ facinskich misjonarzy w Bulgarii, ktérym zarzucano propa-
gowanie praktyk liturgicznych i zwyczajow sprzecznych z zasadami wiary. Jedna
z nich dotyczyta wprowadzania do wyznania wiary twierdzenia o pochodzeniu
Ducha Swigtego nie tylko od Ojca, lecz takze od Syna (Filioque)'*. Zgromadzeni
w Konstantynopolu biskupi osadzili takze Mikolaja I, naktadajac nan ekskomunike.
Jednoczeénie dyplomacja cesarska podjela dzialania na dworach wladcéw w Euro-
pie Zachodniej skierowane przeciwko papiezowi'”. Tymczasem praca duchownych
przystanych przez papieza zyskala uznanie Borysa-Michala, ktéry niebawem roz-
poczal starania w Rzymie o mianowanie Formosusa arcybiskupem i przekazanie
mu zwierzchnictwa nad przyszlym Ko$ciolem w Bulgarii. Dzialania te okazaly si¢
jednak bezskutecznie zaréwno za pontyfikatu Mikotaja I, jak tez Hadriana II (872).
Duchowni przystani przez papieza przebywali w panistwie Borysa-Michala do 870 r.

Do Bulgarii przybyla takze inna grupa duchownych reprezentujacych Kosciot
zachodni. Tym razem inicjatorem jej wystania byl krél wschodniofrankijski, Lu-
dwik Niemiec'". Kosciol bawarski mial duze do$wiadczenie i osiagniecia w zakresie
chrystianizacji ludnosci stowianskiej siegajace jeszcze polowy VIII w. Stanowilo to

1% Dziatalnos¢ Focjusza byta przedmiotem wnikliwych studiéw F. Dvornika, The Photian

Schism. History and Legend, Cambridge 1948; tenze, Photius, Nicholas I and Hadrian II,
Byzantinoslavica 34 (1973), 1, s. 33-50. W nowszej literaturze przedmiotu problem Fi-
lioque podjat A.E. Siecienski, The Filioque. History of a Doctrinal Controversy, Oxford 2010.
1" Informuje o tym list Mikotaja I adresowany do Hinkmara z Reims, MGH Epistolarum 6
(Epistolae Karolini aevi 4), nr 100, s. 600-609. Odpowiedzia mial by¢ synod, lecz w jego
zorganizowaniu przeszkodzila §mier¢ papieza (listopad 867). Por. listy Mikotaja I do Karo-
la Lysego i Ludwika Niemca, tamze, no 101 i 102, s. 609-610. G. Dagron, Kosciét i patistwo
(potowa IX - koniec X wieku), [w:] Historia chrzescijasistwa, t. 4: Biskupi, mnisi i cesarze
610-1054, s. 150-153; T.M. Kolbaba, The Patriarchate and the Western Church to 1204,
[w:] A Companion to the Patriarchate of Constantinople, red Ch. Gastgeber, E. Mitsiou,
J. Preiser-Kapeller, V. Zervan (Brill’s Companions to the Byzantine World 9), Leiden—
Boston 2021, s. 45-48; K. Herbers, Byzantine-Western Relations in the Political and Eccle-
siastical Spheres in Later Carolingian Times, [w:] A Companion to Byzantium and the West,
900-1204, red. N. Drocourt, S. Kolditz (Brill's Companions to the Byzantine World 10),
Leiden-Boston 2022, s. 140-143.

10 Ann. Fuld., a. 867, s. 65-66. Kierownictwo misji powierzono Hermanarykowi, p6z-
niejszemu biskupowi passawskiemu, zob. H. Lowe, Ermanrich von Ellwangen, LAMA 3,
Miinchen 2003, k. 2157. W przygotowaniu misji bulgarskiej wydatng pomoc okazat krél
zachodniofrankijski — Karol Eysy, ktory dostarczyl niezbednego wyposazenia liturgiczne-
go (ksiegi i naczynia), zob. Ann. Bert., a. 866, s. 86. Przyklad ten ukazuje dobitnie skale
6wczesnych trudnosci przy organizowaniu misji.
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istotny atut w dzialalno$ci Hermanaryka i podlegltych mu duchownych na terenie
Bulgarii. Przybycie do tego kraju az dwdch misji reprezentujacych Kosciot zachodni
rzymski prowadzilo do powstania rywalizacji pomig¢dzy nimi, grozac wybuchem
konfliktu takze pomiedzy papiestwem a monarchia i duchowienistwem wschodnio-
frankijskim (bawarskim). Pobyt misjonarzy z Bawarii w paristwie bulgarskim trwat
krétko, niebawem (867) powrdcili do swego kraju''’.

Jakkolwiek plany wladcy bulgarskiego odnosnie do utworzenia z pomoca papiestwa
wlasnej organizacji Ko$ciola zakonczyly sie fiaskiem, jednak to Borys-Michat skutecz-
nie wykorzystal dziatalno$¢ duchownych lacinskich, by wywrze¢ nacisk na dotych-
czasowe negatywne stanowisko cesarza bizantyjskiego i patriarchy w tej kwestii. Po
dokonaniu przewrotu na dworze w Konstantynopolu i objeciu rzadéw przez Bazylego I
miala miejsce réwniez depozycja Focjusza i przywrécenie Ignacego na tron patriarszy
(867)"' Nie pozostalo to bez wplywu na poprawe stosunkéw z papiestwem, o co za-
biegal nowy cesarz. Przeciagajace sie negocjacje Borysa-Michata z papiestwem w spra-
wie utworzenia arcybiskupstwa spowodowaly, ze wladca bulgarski dokonal reorientacji
w dotychczasowej polityce i nawiazat kontakty z Bizancjum (869/870).

Intensywne kontakty bulgarsko-papieskie w latach 866-869 i perspektywa przy-
jecia przez Borysa-Michata zwierzchnictwa Stolicy Apostolskiej sklonily nowego
cesarza Bazylego I oraz patriarche Ignacego do ustepstw. W rezultacie pod koniec
ostatniej sesji soboru w Konstantynopolu (luty 870) rozpatrzono pro$be bulgar-
skiego wladcy i zapadla decyzja o utworzeniu nowej jednostki organizacji kosciel-
nej, ktora otrzymala status arcybiskupstwa autokefalicznego'"*. Pomimo zwiazkéw
z patriarchatem w Konstantynopolu posiadalo ono spora autonomig (metropolia).
Byla to cena za pozostanie Bulgarii w strefie politycznych i ko$cielnych wplywéw
Konstantynopola. Niebawem dokonano wy$wigcenia arcybiskupa, ktéry wraz
z grupg biskupéw i mnichéw udat si¢ do panistwa bulgarskiego''*. Niestety, brak
blizszych informacji dotyczacych poczatku organizacji Kosciola w panstwie bulgar-
skim. Kontrowersje budzi ustalenie imienia pierwszego metropolity bulgarskiego.

" Ann. Fuld., a. 867, s. 65.

12 LP1II, 107, c. 76, s. 244-245.

113 LP1II, 108, c. 46, s. 282; W. Swoboda, Bulgaria a patriarchat konstantynopolitariski
w latach 870-1018, [w:] Z polskich studiéw slawistycznych, seria 4, Historia, Warszawa
1972, s. 48; 11. Boxxuao6, B. I'tozeaes, Hcmopus Ha cpedrosekossna Bazapus, s. 184-186;
M.J. Leszka, K. Marinow, Carstwo bulgarskie, s. 240.

14 Kontynuacja Teofanesa, V.96, [w:] Testimonia najdawniejszych dziejéw Stowian. Seria
grecka, z. S: Pisarze z X wieku, przeklad i opracowanie A. Brzdstkowska (Prace Slawistycz-
ne 127), Warszawa 2009, s. 35.
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W nowszej historiografii przewaza poglad, ze byl nim Stefan, ktéry wymieniony
jest w najstarszej zachowanej potudniowostowianskiej kopii ,Cudu $wietego Jerze-
go z Bulgarem™ 5. Takze liczba, imiona oraz siedziby biskupéw skierowanych wraz
z nim do pracy duszpasterskiej pozostaja nieustalone. Na podstawie tzw. Legendy
bulgarskiej''® najczeéciej wymienia sie liczbe siedmiu diecezji podlegtych nowemu
arcybiskupstwu, tj. Belgrad, Brani¢evo, Dewol, Bregalnica, Dristra, Sredec (Sofia)
czy Owecz, ale wskazuje si¢ takze na Plowdiw i Ochryde.

Pomimo probizantyjskiej orientacji Borysa-Michala w kwestii koscielnej papie-
stwo nie zrezygnowalo z dazenia do objecia Bulgarii jurysdykecja koscielna'"’. Po-
twierdza to aktywno$¢ dyplomacji Stolicy Apostolskiej w drugiej polowie lat 70. IX w.
Na przelomie 872 1 873 r. Jan VIII wyslat list do Borysa-Michata, w ktérym nad-
mienia o wiarofomnos$ci Grekéw, zarzucajac im odciagnigcie Bulgarii od obediencji
Rzymu''®. W lidcie z lutego 878 r. papiez naklania wladce bulgarskiego do zerwania
kontaktéw z Grekami, wzywajac do powrotu pod patronat $w. Piotra''®. W kolejnym
li§cie z tego okresu, adresowanym do patriarchy Ignacego, papiez domaga si¢ (pod
grozba ekskomuniki) odwotania duchownych greckich przebywajacych na terenie
Bulgarii. Ponadto uwage zwracaja zawarte w korespondencji reminiscencje odnosza-

5 Cud pierwszy $wigtego meczennika Jerzego. O Bulgarze, ktérego uwolnil i wybawil Jerzy,

tlum. J.M. Wolski, [w:] M.]J. Leszka, K. Marinow, Carstwo bulgarskie, s. 364. Poglad ten
aprobuja T. Wasilewski, Bizancjum a Stowianie w IX wieku, s. 149-150; zob. W. Swoboda,
Stefan, [w:] Stownik starozytnosci stowianskich, t. S, Wroctaw-Warszawa 1975, s. 411. Na-
tomiast w innej wersji wymieniony zostal Jozef, por. uwagi jakie wyrazil B.H. 3aaTapcky,
Hcmopus na 6sazapckama dvpicada npes cpednume sexoge, 1. 2, s. 260-262. Z kolei
M.J. Leszka, [w:] M.J. Leszka, K. Marinow, Carstwo bulgarskie, s. 242 sugeruje, ,[...]
ze w Jozefie-Stefanie nalezaloby raczej doszukiwa¢ sie samodzielnie wskazanego przez
Borysa-Michala i zwigzanego ze srodowiskiem bulgarskim kandydata niz wyznaczonego
przez patriarche Ignacego greckiego duchownego” W liScie do Borysa-Michata z 878 r. wy-
stepuje arcybiskup Jerzy (Georgios), zob. MGH Epistolarum 7 (Epistolae Karolini aevi S),
nr 66, s. 60.

116 Teofilakt, Zywot obszerny Swigtego Klemensa Ochrydzkiego (Legenda bulgarska), ttum.
A. Maciejewska, [w:] Uczniowie Apostotéw Stowian. Siedmiu Swigtych Mgzéw, oprac.
M. Skowronek, G. Minczew, Krakéw 2010, c. XXIIL.67, s. 112. Zrédto powstalo na przelo-
mie XIiXII w., zob. J. Leény, Zywot $w. Klimenta Ochrydzkiego, [w:] Stownik starozytnosci
stowiariskich, t. 7, cz. 1, Wroctaw 1982, s. 307-309.

117 Bylo to widoczne jeszcze podczas debaty dotyczacej przynaleznosci koscielnej Bul-
garii, zob. LP, II, c. 108, c. 47-58, s. 282-287.

18 MGH Epistolarum 6 (Epistolae Karolini aevi 4), nr 99, s. 568.

119 MGH Epistolarum 7 (Epistolae Karolini aevi ), nr 66, s. 58-60.
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120

ce sie do przynaleznosci Bulgarii pod wzgledem ko$cielnym do papiestwa'?’. Kwe-

stia ta pojawia sie takze w kolejnym liscie z tego samego roku'"'

. W pazdzierniku
878 r. papiez wyslal biskupow Eugeniusza i Pawla oraz hrabiego Piotra do wladcy
bulgarskiego. Mieli nakloni¢ go do przyjecia zwierzchnosci Stolicy Apostolskiej.
W tekscie spotykamy wzmianki o dzialalnos$ci ewangelizacyjnej $w. Pawta na zie-
miach, na ktérych osiedli Bulgarzy (Illyricum)'?2. Kwestia przynaleznosci Bulgarii
do Kosciola rzymskiego podniesiona zostata réwniez w korespondencji'* datowanej
na 879r.

Podejmowane przez papiestwo proby przekonania Borysa-Michata do zwiazkéw
koscielnych z Rzymem zakonczyly si¢ niepowodzeniem. Przyczyna fiaska polityki
papieza Mikolaja I bylo — z jednej strony zwlekanie z podjeciem kluczowych decyzji
odnosénie do utworzenia niezaleznej organizacji ko$cielnej, w tym przyznania bul-
garskiemu wladcy prawa do decydowania o przyszlej organizacji Kosciota w kraju
a takze wyboru kandydatéw na arcybiskupa i biskupéw. Z drugiej natomiast — brak
talentu dyplomatycznego papieza Hadriana II. Zrazit on do siebie wladce bulgar-
skiego, odmawiajac mu zgody, na ustanowienie biskupa Formosusa zwierzchnikiem
Kosciota w Bulgarii (o co usilnie zabiegal Borys-Michat)'**. Tym samym Stolica
Apostolska nie chciala dopusci¢ do wpltywu wladcy na przyszlg organizacje kosciel-
na w panstwie. Nie nalezy zapomina¢ tez o zrecznej dyplomacji, jaka prowadzit
Borys-Michat nie tylko wobec Bizancjum i Stolicy Apostolskiej, ale takze panstwa
wschodniofrankijskiego.

Warto zauwazy¢, ze w omawianym okresie razem z intensywnymi kontaktami
pomiedzy papiestwem a Bulgaria réwnoleglte prowadzone byly tez dziatania majace
na celu utrzymanie relacji Stolicy Apostolskiej z dworami ksigzat chorwackich —Se-
deslava (Zdeslava)'? oraz Branimira'*. Celem bylo nie tylko uzyskanie pomocy dla
papieskich wystannikéw do wladcy Bulgaréw Borysa-Michala, lecz takze potwier-

120 Tamze, nr 68, s. 62-63.

21 Tamze, nr 71, s. 66-67.

122 Tamze, nr 67, s. 60-62.

125 Tamze, nr 162, s. 146 oraz nr 192, s. 153-154; nr 198, s. 158-159; nr 207, s. 173.

124 LPII, 107, c. 73-74, s. 243-244; M.J. Leszka, K. Marinow, Carstwo bulgarskie, s. 46—
-52.
125 MGH Epistolarum 7 (Epistolae Karolini aevi S), nr 184, s. 147. Papieskim wystanni-
kiem byl ksiadz Jan, jeden z bardziej znanych wystannikéw Stolicy Apostolskiej na dwory
ksigzat stowianskich na Balkanach oraz w Europie Srodkowej.

126 Tamsze, nr 190, s. 151-152. Kolejne listy nr 206, s. 165-166 oraz nr 196, s. 196-197
wskazuja na przynalezno$¢ Chorwacji do Kosciola rzymskiego.
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dzenie uznania supremacji Stolicy Apostolskiej w regionie. Wskazuje na to kore-
spondencja papieza Jana VIII z ksieciem Branimirem.

Przybycie na teren Bulgarii misjonarzy reprezentujacych papiestwo oraz epi-
skopat bawarski zbieglo sie z zakoficzeniem dzialalnosci Konstantyna i Metodego
w panstwie morawskim. Powody tej decyzji nie s3 znane. By¢ moze chodzito o uzy-
skanie $wigcen kaplaniskich dla sporej juz grupy uczniéw badz papieskie wezwanie/
zaproszenie do Rzymu. Jakkolwiek ich dalsze losy sa znane, to nadal nieustalone
pozostaja okolicznoéci i moment, w ktérym znaleZli si¢ oni w sferze zainteresowania
ze strony papiestwa. Powodem jest brak informacji o Braciach Soturiskich w zrédtach
odnoszacych si¢ do pontyfikatéw Mikotaja Ii Hadriana II'*” oraz bardzo skape relacje
wystepujace w ich zywotach, a dotyczace ich przybycia do Rzymu'*®. Nie mozna wy-
kluczy¢, ze pierwsze informacje o dziatalno$ci Konstantyna i Metodego w paristwie
morawskim papiestwo uzyskalo niebawem po przybyciu na dwor Roscistawa i rozpo-
czeciu przez nich pracy duszpasterskiej wiréd ludnosci. Informacje mogly pochodzi¢
od biskupéw bawarskich, ktérzy ksiestwo Mojmirowicéw (ale takze teren Panonii)
uwazali za obszar swoich wplywéw z uwagi na dokonania w ewangelizacji jego ludno-
éci w okresie przedcyrylometodianiskim (nauczyciele z Niemiec). Dzialania te ulegly
nasileniu od czasu objecia biskupstwa passawskiego przez Hermanaryka'?.

Moment, w ktérym nastapilo opuszczenie panstwa morawskiego przez Konstat-
ntyna i Metodego, zbieg} sie zaangazowaniem duchownych bawarskich oraz papie-
stwa w dzialalnos¢ duszpasterska w Bulgarii, co niebawem doprowadzito do pogor-
szenia stosunkéw pomiedzy Stolica Apostolska a panistwem wschodniofrankijskim.
Waznym epizodem w dziatalno$ci Braci Soluniskich w omawianym okresie byl pobyt
na dworze Kocela ksiecia Dolnej Panonii. Chociaz pozostawal on w zaleznosci po-
litycznej i koécielnej od monarchii wchodniofrankijskiej, to korzystal ze sporego
zakresu autonomii. Dobrze zorientowany w relacjach sasiednich panstw — Ludwika
Niemca i Ro$cistawa, Kocel dostrzegl szanse, by w przyszlosci ograniczy¢ wplywy

127" M. Betti, The Making of Christian Moravia, s. 43-54, upatruje te przyczyne w nastawie-
niu papieza Stefana V do decyzji jego poprzednikéw odnosénie do dzialalno$ci Metodego.
Odmiennie V. Vaviinek, The Puzzle of the Cyrillo-Methodian Mission, Byzantinoslavica 75
(2017), 1-2, 5. 90, przyp. 63.

128 7ZKon., c. XVII, s. 110; ZMet., c. VI, s. 146.

129 Wplyw doswiadczen z dzialalnoéci w Bulgarii na pézniejsze antymetodianiskie nasta-
wienie Hermanaryka przyjmuja D. Ttestik, Powstanie Wielkich Moraw, s. 267 oraz M. Bet-
ti, The Making of Christian Moravia, s. 61: ,[...] increased papal awareness of Bavarian
ecclesiastical activity, in turn, could be the origin of papal interest in Constantine and
Methodius between 866 and 867"
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bawarskie w swoim ksiestwie. Nie tylko przyjat Konstantyna i Metodego, lecz tak-
ze zainteresowal sie rezultatami ich dzialalnosci, zachecajac do pozostania na jakis
czas w jego panstwie. Pobyt trwat kilka miesiecy i okazal si¢ bardzo owocny. Ksiaze
przekazal 50 uczniéw, by mogli nauczy¢ si¢ pisma stowiariskiego'”. Jesienia 867 r.
Bracia Soluniscy wraz z uczniami wyruszyli w kierunku Italii. Kwestig otwartg po-
zostaje, czy zostali oni zaproszeni, czy tez wezwani (jeszcze na terenie paristwa mo-
rawskiego, w Panonii badz tez podczas ich pobytu w Italii) do przybycia na dwér
papieski'*'. Warto zauwazy¢, ze zbieglo sie to z kryzysem w stosunkach papiesko-
-wschodniofrankijskich z jednej strony, natomiast z drugiej w Konstantynopolu na-
stapil przewrdt i objecie rzadéw przez Bazylego 1. Nowy cesarz dazyl do poprawy
stosunkow z papiestwem, czego przejawem byla depozycja Focjusza i przywréce-
nie Ignacego do godnosci patriarchy. Tak wiec pod koniec pontyfikatu Mikolaja I
dotychczas napiete stosunki z Bizancjum ulegly ztagodzeniu, co nie pozostato bez
wplywu na to, w jaki sposéb Bracia Sotuniscy zostali przyjeci przez otoczenie papie-
za. Pomocne okazaly sie takze relikwie (odkryte przez Konstantyna podczas pobytu
na Krymie'®), ktére 6wcze$nie uwazano za szczatki papieza Klemensa zmarlego
na wygnaniu. Pomimo przychylnosci ze strony Hadriana II i uznania dla efektow
ich dziatalnoéci duszpasterskiej (w tym dla uzycia jezyka stowianiskiego w liturgii),
brak danych wskazujacych, by papiestwo mialo jakie$ plany wobec Konstantyna
i Metodego. Bracia Soluriscy pozostali w Rzymie az do 869 r.

Po $mierci brata Metody zamierzal powrdci¢ do zycia zakonnego, lecz Hadrian II
skierowat go do pracy duszpasterskiej na terenie Panonii. Wedtug relacji biografa
Apostola Stowian nastapilo to za sprawg staran ksigcia Kocela'*, ktory zabiegal o to,

130 ZKon., c. XV, s. 10S. Autor zywota bardzo silnie akcentuje zainteresowanie pismem

stowianskim Kocela.

31 V. Vavtinek, The Puzzle of the Cyrillo-Methodian Mission, s. 81 przychyla si¢ do pogla-
du, ze bylo to wezwanie, a powodem pobyt Konstantyna i Metodego w ksiestwie Kocela.
Natomiast T.C. Lounghis, Bulgaria instead of Moravia: Evidence of Major Political Changes,
[w:] Byzantium, New Peoples, New Powers: The Byzantino-Slav Contact Zone, from the
Ninth to the Fifteenth Century, red. M. Kaimakamova, M. Salamon, M. Smorag-Rézycka
(Byzantina et Slavica Cracoviensia §), Cracow 2007, s. 66 laczy to ze zmiang w stosunkach
papiesko-bizantyjskich po 867 r. Przejawem dobrej woli Bazylego I byla m.in.: ,,[...] de-
posing Photius and renouncing Photious’s practices in regards to the ‘Byzantine intrusion’
in Moravia”.

132 ZKon., c. VIIL, s. 78; relacje z tego wydarzenia przedstawil Anastazy Bibliotekarz,
MGH Epistolarum 7 (Epistolae Karolini aevi S), nr 15, s. 435-438.

133 ZMet., c. VIIL, s. 150. Odnosnie do dzialalnoéci Kocela zob. H. Wolfram, Salzburg,
Bayern, Osterreich. Die Conversio Bagoariorum et Carantanorum und die Quellen ihrer Zeit,
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by papiez przystal go w charakterze nauczyciela. Decyzja Hadriana II podjeta zostata
w czasie, kiedy w stosunkach papiesko-bulgarskich doszlo do impasu (uzyskanie
arcybiskupstwa w ramach patriarchatu w Konstantynopolu oraz zakonczenie dzia-
talnoéci duchownych faciskich przystanych przez papieza Mikolaja I).

Pobyt Metodego w ksiestwie Kocela nie trwat dlugo, a powodem byt wybuch woj-
ny wschodniofrankijsko-morawskiej. Okolicznos¢ te wykorzystat ksiaze Kocel i wy-
slal nowe poselstwo do Rzymu, zabiegajac o zgode papieza na konsekracje Metodego
na biskupa w Panonii i objecie stolicy $w. Andronika'**. Wladca chcial, aby granice
nowej prowingji koscielnej objely takze tereny jego ksiestwa. To pozwoliloby mu na
uniezaleznienie si¢ od wplywéw koscielnych panstwa wschodniofrankijskiego. Had-
rian II przychylit si¢ do tego projektu, lecz — chociaz rozszerzyt zasieg dziatalnosci

Metodego takze na tereny pozostajace pod wladza Roscistawa i Swigtopetka' —

za-
chowat daleko idacg ostroznosé. Metody otrzymat sakre arcybiskupa (panoniskiego),
ajego uczniowie $wiecenia kaplanskie, chociaz — w przeciwienstwie do misjonarzy
wyslanych przez Stolice Apostolska do Bulgarii, nominatowi nie towarzyszyli inni
biskupi. Jednak z powodu wybuchu kryzysu wewnetrznego w pafistwie morawskim,
a nastepnie interwencji wojsk bawarskich, dziatalno$¢ Metodego i jego wspotpracow-
nikow zostata ograniczona wylacznie do terenu Dolnej Panonii, tj. ksiestwo Kocela.

Pojawienie sie tej grupy duchownych oraz jej sukcesy w ewangelizacji miejscowej
ludnosci®*® spowodowaly szybka reakeje ze strony biskupéw bawarskich'”’. Metody
wraz z grupa towarzyszacych mu duchownych zostal zatrzymany, a nastepnie in-

(Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung. Erginzungsband 31),
Wien-Miinchen 1995, s. 330-334.

134 ZMet., c. VIIL, s. 150. Nie wiadomo, kto byt pomystodawca reaktywowania metropolii
$w. Andronika z siedzibg w Sirmium - ksiaze, papiestwo czy ktérys z duchownych dzia-
lajacych na terenie Dolnej Panonii. Nie mozna wykluczy¢, ze decyzja Hadriana II o wy-
staniu Metodego do Panonii pozostawata w zwigzku z probizantyjska orientacja wladcy
bulgarskiego i jego zabiegami w Konstantynopolu odnosnie do uzyskania arcybiskupstwa.
135 Treé¢ listu znana jest z relacji ZMet., c. VIII, s. 147-150. Wynika z niej, ze chodzilo
o dwa listy Hadriana II - jeden, w ktérym papiez wyslal Metodego jako nauczyciela i legata
oraz kolejny, informujacy o wyswieceniu Apostola Stowian na arcybiskupa. Biorgc pod
uwage adresatéw bulli mozna przypuszczaé, ze ksigzeta ci wspoétdziatali pomiedzy soba
odnosnie do ustalenia zasiegu terytorialnego nowej prowincji koscielne;j.

136 Conversio, c. 12, s. 56. W rezultacie dziatajacy na tym terenie archiprezbiter Rihpald
powrdcit do Salzburga.

137 Z papieskiej korespondencji wynika, ze gtéwna role wéréd nich odegrali Hermanaryk,
biskup Passawy oraz Arn, biskup Fryzyngi. Metodemu zarzucano prowadzenie dziatalno-
$ci na terenie podleglym jurysdykcji Kosciola bawarskiego. Pretensje przede wszystkim
podnosila Passawa i Salzburg, zob. MMFH 3, nr 48-50, s. 162-168.
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138, Doprowadzilo to do kryzysu w stosunkach papiesko-

ternowany przez trzy lata
-wschodniofrankijskich (bawarskich) i stalo si¢ powodem interwencji dyplomacji
Stolicy Apostolskiej, chcacej doprowadzi¢ do uwolnienia Metodego oraz ukarania
jego przes$ladowcoéw. W rezultacie dzialan papiestwa, a takze zabiegéw Kocela wspar-
tych sukcesami, jakie Morawianie odniesli w walkach z oddzialami hrabiéw bawar-
skich Wiliama i Engelschalka, przyczynily sie do uwolnienia Metodego (873).
Pokéj w Forchheim (874) przywrocil stabilizacje w strefie rodkowego Dunaju,
stwarzajac mozliwos¢ realizacji planéw koscielnych i politycznych Stolicy Apostol-
skiej. O jej udziale w negocjacjach pomigdzy Ludwikiem Niemcem a Swigtopetkiem
$wiadczy zaangazowanie prezbitera Jana z Wenecji w przygotowanie pokoju'*. Po
tym okresie zauwazy¢ mozemy marginalizacje wladcy Dolnej Panonii — Kocela, kto-
ry w zroédlach stowianskich wystepuje jako gtéwny protektor wspierajacy dzialal-
noé¢ Metodego w poprzednich latach (tj. 867-869/870). Zachowana w papieskiej

138 Autor ZMet., c. IX, s. 152 wymienil tylko Szwabig, bez wskazania konkretnego miej-

sca, zob. A.W. Ziegler, Ellwangen und Reichenau, Jahrbiiher fiir Geschichte Osteuropas
N.F. 33 (198S), 4, s. 546-548. Na Reichenau jako miejsce przetrzymywania Metodego
zwrécil uwage A. Zettler, Cyrill und Method im Reichenauer Verbriiderungsbuch, Frithmit-
telalterliche Studien 17 (1983), s. 287 ryc. 1 (faksymile), 290, 291 na podstawie imion
znajdujacych sie w ksiedze brackiej tamtejszego klasztoru, gdzie obok Metodego figuruja
takze imiona (zapisane w jezyku laciniskim i greckim) pozostalych jego wspélpracownikéw.
Byli to: Leon, Ignatios, Ioakim, Lazarius i Simon z tym, ze na liScie w wersji greckiej brak
Lazariusa, ktorego zastapil Dragais; H. Lowe, Metodius im Reichenauer Verbriiderungsbuch,
[w:] tenze, Religiositit und Bildung im friihen Mittelalter. Ausgewdhlte Aufsitze, Weimar
1994, s. 348-369. Natomiast z polskich badaczy do powyzszych ustaler nawigzali J. Le$ny,
Konstantyn i Metody, s. 60 oraz T. Wasilewski, Krqg misyjny apostotéw Stowian Konstan-
tyna - Cyryla i Metodego a zagadnienie imion zakonnych misjonarzy, [w:] Biedni i bogaci.
Studia z dziejéw spoleczetistwa i kultury ofiarowane Bronistawowi Geremkowi w szesédzie-
sigtq rocznice urodzin, Warszawa 1992, s. 259. W grupie, ktora znalazta sie w Reichenau,
brak Gorazda i Nauma. T. Wasilewski (s. 257) uwazal, ze nieobecno$é Gorazda wynikata
z faktu pozostania na Morawach, dzieki czemu uniknal internowania. Ostatnio w kwestii
miejsca internownia Metodego w nawigzaniu do dawniejszej, szwabskiej hipotezy pow-
récil V. Vavtinek, The Puzzle of the Cyrillo-Methodian Mission, s. 98: ,,[...] the older inter-
pretation that Hermanarich imprisoned Methodius in his former monastery of Ellwangen
seems to be more probable”

139 L.E. Havlik, Johannes presbyter de Venetis, Casopis matice moravské 87 (1968), s. 80—
-88. Natomiast Ch. Bowlus, Franks, Moravians and Magyars. The Struggle for the Mid-
dle Danube, 788-907, Philadelphia 1995, s. 183-184, udzial Jana postrzegal za dowdd na
yltalian connection” w stosunkach Ludwika Niemca z Morawianami i uznat za wskazdéwke
odnosnie do lokalizacji terytorium paristwa Swigtopetka na obszarze potudniowej Panonii.
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kancelarii korespondencja wskazuje na utrzymywanie z nim kontaktéw'*’ przez
Jana VIII, lecz Metody po uwolnieniu nie podjal juz dzialalnosci w Panonii. Jesz-
cze przed $miercig Kocela (874-876) w polityce papiestwa w regionie zauwazy¢
mozna rosnace znaczenie wladcy morawskiego Swigtopetka. Wyrazem tego byta
decyzja o wystaniu Metodego jako arcybiskupa panoniskiego i legata papieskiego
do prowadzenia ewangelizacji wér6d Morawian. Papiestwo bowiem po 874 r. nie
zrezygnowalo z zainteresowania regionem, na co wskazuja listy Jana VIII adreso-
wane do arcybiskupa salzburskiego Adalrama (by nie utrudnial Metodemu objecia
arcybiskupstwa)'*! oraz do legata (in Germaniam et Pannoniam) Pawla z Ankony'#,
ktory towarzyszyt Metodemu w drodze do panistwa morawskiego i mial ulatwi¢ mu
rozpoczecie dzialalnosci.

Przyklady te wskazuja, ze episkopat bawarski nie pogodzil si¢ z decyzja Stolicy
Apostolskiej dotyczacej Metodego jako arcybiskupa panonskiego. Biskupi bawarscy
opracowali obszerny elaborat dokumentujacy ich udzial w chrystianizacji miedzy
innymi Karantanii i Panonii (Conversio)'*. Stanowi to wymowne potwierdzenie
utrzymujacego si¢ napigcia w stosunkach pomiedzy episkopatem bawarskim a Sto-
lica Apostolska i Metodym. Ponadto az do korica lat 70. IX w. w korespondencji
papieskiej Metody wystepuje jako archiepiscopo pannoniensise eclesiae’**. W tytula-
turze tej zwraca uwage archaiczna, nieprzystajaca do realiow IX w. nomenklatura
ko$cielno-administracyjna. Bylo to celowe dzialanie, stuzace z jednej strony pod-
kresleniu prymatu Stolicy Apostolskiej wobec lokalnych Koscioléw, z drugiej nato-
miast — wymierzone przeciwko protestom biskupéw bawarskich. Panonie traktowali
oni jako teren pozostajacy w ich jurysdykcji koscielnej z racji dziatalnosci misyjnej

14S

prowadzonej na dlugo przed przybyciem Metodego i jego uczniow'®. Panonska ty-

149 MGH Epistolarum 7 (Epistolae Karolini aevi 5), nr 17, s. 282 (873); nr 19, s. 283.
Tres¢ listow dotyczy kwestii dochowania wiernoéci matzenskie;j.

141 Tamze, nr 20, s. 283.

142 Tamsze, nr 21, s. 284-288.

43 Okolicznoéci powstania zabytku przedstawit H. Wolfram [w:] Conversio, s. 9-22;
H.-D. Kahl, Conversio Bagoariorum et Carantanorum, LAMA 3, Miinchen 2003, k. 208;
tenze, Zwischen Aquileja und Salzburg. Beobachtungen und Thesen zur Frage romanischen
Restchristentums im nachvélkerwanderungszeitlichen Binnen-Noricum (7-8. Jahrhundert)
(Osterreichische Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse, Denkschriften 145),
Wien 1980, s. 33-81. W odniesieniu do Panonii (Conversio, c. 6, s. 44, 46) pominigto
udziat dzialalno$ci Konstantyna i Metodego.

44 MGH Epistolarum 7 (Epistolae Karolini aevi 5), nr 200, s. 160 nazwany zostal vester
archiepiscopus; natomiast w nr 201, s. 161: archiepiscopo Pannoniensis ecclesiae.

45 Conversio, c. 6, s. 44, 46; c. 10, s. 50-52, c. 11,5. 52, 54 i c. 13, 5. 56 (gdzie wymie-
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tulatura Metodego wywolala w literaturze dyskusje majaca na celu ustalenie obszaru

dziatalnosci oraz lokalizacji siedziby arcybiskupa'*

. Kontrowersje w tym zakresie
poteguje brak szczegolow odnoszacych si¢ do rezultatow jego dziatalnosci, w tym
ustalenia polozenia ko$ciotéw powstatych z inicjatywy Metodego. Bezsporne jest,
147

ze az do 880 r. Metody nosil tytul arcybiskupa panoniskiego'”. Tytulatura kosciel-
na Metodego stala si¢ waznym elementem innego zagadnienia, jakim jest ustalenie
polozenia terytorium paristwa morawskiego — na péinocy badz tez na poludnie od
Dunaju'*.

Na wyrazng zmiang w polityce papiestwa wobec Europy Srodkowej wskazuje
takze tytulatura Metodego, o czym $wiadczy bulla z czerwca 880 r. Jej wydanie bylo
rezultatem takich czynnikéw, jak powstanie nowego ukladu sil w regionie po zawar-
ciu pokoju 874 . i $mierci Ludwika Niemca (876) oraz wzrost znaczenia pafistwa
morawskiego pod rzadami ksigcia Swigtopetka'*. Na rosnaca role wladcy morawskie-
go w polityce Stolicy Apostolskiej wskazuje fakt, ze o ile we wczesniejszych listach

nione zostaly ko$cioty konsekrowane przez arcybiskup6w salzburskich w okresie rzagdow
Priwiny i Kocela w ksigstwie panoniskim) oraz c. 14, s. 56-58.

146 Dotychczasowy przebieg dyskusji oméwita M. Betti, The Making of Christian Moravia,
s. 14-38; V. Vavtinek, The Puzzle of the Cyrillo-Methodian Mission, s. 86-87, przyp. 54
podziela opinie o lokalizacji stalej siedziby arcybiskupa Metodego.

7 Krdtky zivot Sv. Klimenta, c. 5, MMFH 2, s. 271 Metodego okreélono jako biskupa
Morawy panoriskiej. Natomiast w IT Zitje Nauma, MMFH 2, s. 254. znajduje si¢ wzmianka,
ze Hadrian II ustanowil Metodego arcybiskupem Moraw i calej Panonii.

148 Dyskusje te zapoczatkowat I. Boba, Moravia’s History Reconsidered. A Reinterpretation
of Medieval Sources, The Hague 1971, natomiast w nowszej historiografii nawiazat do niej
M. Eggers, Das ,Grossmdhrische Reich”. Realitdt oder Fiktion? Eine Neu interpretation der
Quellen zur Geschichte des mittleren Donauraumes im 9. Jahrhundert, Stuttgart 1995. Stabo-
$cig zaproponowanych przez obu wymienionych badaczy lokalizacji jest przede wszystkim
brak potwierdzenia w materiale archeologicznym, w przeciwienstwie do stanowisk zawie-
rajacych bogate zabytki wielkomorawskiej kultury materialnej wystepujacych na Mora-
wach oraz Stowacji zachodniej. Tym samym stanowia wymowny argument na potwier-
dzenie pogladu o lokalizacji centrum politycznego i koscielnego paristwa morawskiego na
terenach w dorzeczu Morawy i Dyi, zob. R. Marsina, Poloha a rozloha Velkej Moravy, Slavi-
ca Slovaca 27 (1992), 1, s. 4-14; H. Wolfram, Historické pramene a poloha Velkej (Mora-
vy), Historicky Casopis 43 (1995), 1, s. 3-15; J. Machacek, Disputes over Great Moravia:
Chiefdom or State? The Morava or the Tisza River, Early Medieval Europe 17 (2009), 3,
s. 248-267; tenze, ,,Great Moravian State”: A Controversy in Central European Medieval
Studies, Studia Slavica et Balcanica Petropolitana (2012), 1 (11), s. 4-26; M. Betti, The
Making of Christian Moravia, s. 9-40 oraz mapy 1-3, s. 217-219, gdzie oméwiono poglady
historiografii XIX-XX w. w odniesieniu do lokalizacji metropolii Metodego.

149 ZMet., c. IX-X1,s. 151-156.
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Swigtopetk wystepowal wraz z innymi ksigzgtami'*’, to w bulli z 880 r. widnieje juz
jako jedyny jej adresat. W papieskiej korespondencji z okresu pontyfikatu Jana VIII
uwage zwracaja okreélenia adresowane do ksiecia morawskiego. I tak w liscie z 879 r.
papiez nazywa go karissimos filios'"', natomiast w bulli Industriae tuae wystepuja ta-
kie okreslenia, jak — unicum filius oraz dilectus filius'**. Szczegdlne zainteresowanie
badaczy zwrécilo pierwsze z wymienionych, ktore w karoliniskich realiach prawnych
i politycznych zarezerwowane bylo dla czlonkéw sprawujacej rzady dynastii, jak tez
0s6b zaliczanych do najblizszego kregu wladzy'*. Nie mozna wiec wykluczy¢, ze
papiestwo dostrzeglto w osobie morawskiego wladcy waznego sprzymierzenca w re-
alizacji planéw koscielnych i politycznych w regionie. Przede wszystkim zmianie
ulegla pozycja paiistwa morawskiego. Za sprawa decyzji Jana VIII otrzymalo ono
metropolie ko$cieln, ktorej granice pokrywaly sie z obszarem paristwa Swigtopetka.
Wiladca ten uzyskal spore prerogatywy w sferze kocielnej: prawo zakladania nowych

15% ‘"W rezultacie wladca dostal

sufraganii oraz wyznaczania kandydatéw do ich objecia
uprawnienia, jakie przystugiwaty krélom. Bulla potwierdzala tym samym niezalez-
no$¢ Swietopetka w éwezesnych realiach politycznych i koscielnych, podnoszac jego
prestiz tak w regionie, jak tez w kontaktach z papiestwem'*.

Najwazniejsza decyzja papieza zawarta we wspomnianej bulli byto utworzenie
w Europie Srodkowej nowej jednostki administracji ko$cielnej, jaka byta metropolia
morawska (Sancte ecclesic Marabensis), ktorej zwierzchnikiem zostal Metody jako
arcybiskup. Jednak pomimo poparcia ze strony papieza, pozycja Metodego nie byla
stabilna. Powodem byly dzialania podejmowane przez niechetnych mu duchownych
bawarskich nadal dziatajacych wéréd Morawian. Czestym zarzutem, jaki kierowa-
no przeciwko arcybiskupowi, byto uzywanie jezyka stowianskiego w liturgii. Byt

130 MGH Epistolarum 6 (Epistolae Karolini aevi 4), nr 43, s. 763-764; MMFH, 3, nr 40,
s. 155 zachowany w ZMet., c. VIII, s. 148.

'S1' MGH Epistolarum 7 (Epistolae Karolini aevi ), nr 200, s. 160.

182 Tamze, nr 255, s. 222-224.

133 L.E. Havlik, Svatopluk Veliky, krdl Moravanii a Slovanii, Brno 1994, s. 88-92. Nato-
miast M. Betti, The Making of Christian Moravia, s. 186 uwaza, ze znajdujace si¢ w wy-
mienionej bulli, a odnoszace si¢ do wladcy morawskiego okre$lenia nalezy traktowac jako
cze$¢ antykarolinskiej polityki Stolicy Apostolskiej.

15 MMFH 3, nr 90, 5.199-208.

135 Ostatnio temat krélewskiego tytutu wladcy morawskiego oméwil D. Kalhous, Sva-
topluk I. - knize nebo krdl? K otczce velkomoravskych kniZat ve stfedoveké i moderni historio-
grafii, Historia Slavorum Occidentis 6 (2016), 2, s. 64-6S, przyp. 1. W artykule ukazane
zostaly rowniez konteksty, w jakich autorzy Zrédet z IX w. stosowali tytulature krélewska
w odniesieniu do Swigtopetka, zob. s. 67-76, 87-88.
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on czesto wykorzystywany przez przeciwnikéw Metodego, o czym $wiadczy bulla
z czerwca 879 r., w ktdrej papiez zakazal odprawiania mszy w jezyku stowianiskim,
a ponadto wezwal Metodego do stawienia si¢ w Rzymie'*.

Rok pézniej w bulli rozpoczynajacej si¢ od stow Industriae tuae Jan VIII potwier-
dzil prawowierno$¢ Metodego, zezwalajac na uzywanie jezyka stowianskiego w litur-
gii z tym, ze Ewangelia najpierw miala by¢ czytana po lacinie, a dopiero nastgpnie
w przekladzie stowianskim. Innym zarzutem oponentéw skierowanym przeciwko
Metodemu bylo nieuznawanie pochodzenia Ducha Swigtego od Ojca i Syna, ktéra
to doktryne (filoquae) aprobowal wéwczas Koscioél niemiecki'”. Wbrew intencji
oponentéw, decyzja Jana VIII z 880 r. stanowila uznanie przez papiestwo dzialalno-
$ci Metodego, ktéry zostatl arcybiskupem Kosciola morawskiego. Wszyscy duchowni
zaangazowani w prace duszpasterska na terenach nowej prowingji koscielnej zostali
mu podporzadkowani.

Pomimo to polozenie Metodego nadal bylo trudne. Przede wszystkim jego
gléwnym przeciwnikiem by, niedawno (879) wy$wiecony, biskup Nitry, Wiching.
Uzyskat on duze wplywy w najblizszym otoczeniu Swigtopelka. Jako sufragan Me-
todego czesto nie zachowywal postuszenistwa wzgledem arcybiskupa, co szczegdlnie
widoczne stalo sie¢ na poczatku lat 80. IX w. Sytuacja ulegta poprawie po powrocie
arcybiskupa z Konstantynopola, gdzie przebywal na zaproszenie Bazylego 1 i gdzie
spotkal sie z aprobatg dla osiagnie¢ w ewangelizacji Stowian oraz dorobku transla-

torskim!*?

. Od tego czasu zrédla stowianiskie nie zanotowaly dzialan skierowanych
przeciwko Metodemu. Ponowne pogorszenie wzajemnych relacji miato miejsce pod
koniec zycia arcybiskupa, ktéry ekskomunikowal Wichinga's*.

Obok niecheci ze strony biskupa Nitry, Metody musial liczy¢ sie takze z postawg
moznych, ktérzy niezbyt gorliwie stosowali si¢ do przestrzegania nakazéw i wymo-
g6w zasad nowej wiary w zyciu codziennym'®. Sytuacja ulegta zasadniczej zmianie
dopiero po $mierci arcybiskupa (885) i korespondowata z niechetna postawg papie-
za Stefana V wobec rezultatéw dziatalno$ci Konstantyna i Metodego. Wykorzystat to

136 MGH Epistolarum 7 (Epistolae Karolini aevi 5), nr 201, s. 160-161: ,,Audimus etiam,
quod missas cantes in barbara, hoc est in Sclavinia lingua [ ...]”. Natomiast zakaz nie obej-
mowal gloszenia kazan w jezyku stowianskim.

157 ZMet., c. XII, s. 157.

18 7ZMet., c. XIII, s. 158-159.

39" Quia te zelo, MMFH 3, nr 101, s. 224; Biog KAjjuevos, MMFH 2, c. VII. 24, s. 218-
-219.

160 ZMet., c. X1, s. 156-157, gdzie znajduje si¢ opis jednej z takich sytuacji wymagajacych
interwencji Metodego.



Polityka papiestwa w Europie Srodkowej i na Batkanach 57

Wiching, ktéry udat sie do Rzymu, gdzie przedstawil papiezowi tendencyjny obraz
dotyczacy dzialalnosci Metodego. W efekcie Stefan V, mniej przychylny anizeli jego
poprzednik wobec dziala Konstantyna i Metodego, wstrzymat si¢ z ustanowieniem
Gorazda, desygnowanego przez Metodego na nastepce w Kosciele morawskim do
czasu, gdy przybedzie on do Rzymu i uzyska potwierdzenie swojej prawowierno-
§ci'®!, Jednoczesnie w bulli Quia te zelo, ktérej adresatem byt Swietopelk, papiez
zakazal uzywania jezyka stowianskiego w liturgii, z wyjatkiem odczytywania Ewan-
gelii'® Papiez wystal do panistwa morawskiego legatéw — biskupa Dominika oraz
ksiezy Jana i Stefana, ktorzy mieli na miejscu zapozna¢ sie z sytuacja w Kosciele
morawskim po $mierci Metodego'®.

Sporo miejsca w instrukgji dla legatéw zajmuje kwestia Filioque oraz krytyka pod
adresem Metodego za propagowanie zwyczajow istniejacych w Kosciele wschod-
nim (np. to, w jaki sposéb praktykowano posty). Wynikaloby z tego, ze duchowni
slowianscy dzialajacy dotychczas na terenie pafistwa morawskiego uzywali w wy-
znaniu wiary formuly, w ktdrej nie wystepowalo Filioque. Byla to jedna z przyczyn,
dla ktérych dochodzilo do kontrowersji w relacjach papiestwa a Bra¢mi Soturiskimi.
W omawianym okresie w Ko$ciele zachodnim przyjeto Filioque do wyznania wiary,
co moze tlumaczy¢ stanowisko Stefana V wyrazone w bulli i instrukeji dla legatow.
Tymczasem jeszcze przed ich przybyciem do panistwa morawskiego biskup Nitry,
nie bez wiedzy i poparcia ze strony Swietopetka, rozpoczat represje wobec duchow-
nych stowianskich. Gorazdowi uniemozliwit podr6z do Rzymu. Represje dotknety
takze pozostatych duchownych wspétpracujacych ze zmartym arcybiskupem — czes¢
zostata wygnana'®, natomiast pozostali uwigzieni, a nastepnie sprzedani kupcom
trudnigcych si¢ handlem niewolnikami'®. Wydarzenia te przyczynily sie do destruk-
cji struktur koscielnych (nie konsekrowano nastepcy arcybiskupa Metodego ani
biskupéw) oraz dorobku misji cyrylometodiariskiej w panistwie morawskim.

181 Commonitorum Dominico episcopo, MMFH Epistolae, nr 102, c. XIV, s. 229.

Quia te zelo, s. 225, obok sankcji ko$cielnych przewidziano takze wygnanie z granic
panstwa morawskiego.

163 Commonitorum Dominico episcopo, MMFH Epistolae, nr 102, c. X111 XIII, s. 228-229.
W instrukgji dla wystannikéw Stefan V zwraca uwage na respektowanie zakazu odprawia-
nia mszy $wietej w jezyku stowianskim.

164 T. Wasilewski, Przybycie do Bulgarii wygnanych z Moraw uczniéw Metodego i prze-
niesienie tam jego pismiennictwa, [w:] Srodkowoeuropejskie dziedzictwo cyrylo-metodiariskie,
s. 100-109.

165 1. Zitije Nauma, MMFH 2, c. 23, s. 178-179. O roli wladcy morawskiego w przeslado-
waniach, jakie dotknely uczniow Metodego, zob. Biog KArjuevrog, c. XIII. 40, s. 231.

162
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Podsumowanie

Paristwa stowiariskie w srodkowej Europie i na Batkanach w okresie pontyfikatow
Mikotaja I, Hadriana II, a przede wszystkim Jana VIII znalazly si¢ w sferze zaintere-
sowania dyplomacji Stolicy Apostolskiej. Szczegdlng role w jej dwczesnych kosciel-
no-politycznych planach zajmowata Bulgaria, z ktéra papiestwo laczylo ambitne pla-
ny rozszerzenia dotychczasowej strefy wplywdw takze na tereny wchodzace w sklad
dawnej rzymskiej prefektury iliryjskiej. Potwierdzaja to dzialania podjete przez wy-
mienionych papiezy, a zwigzane z przygotowaniem i przebiegiem misji w panstwie
bulgarskim (szybka odpowiedz na poselstwo od Borysa-Michala oraz takze sktad
misji, w ktérym znajdowalo si¢ az dwéch biskupéw). Mimo to, rezultaty nie byty
tak korzystne, jak oczekiwano. Natomiast kontakty z Rzymem nie pozostaty bez
wplywu na stanowisko Konstantynopola odnosnie do statusu organizacji koscielnej
w panstwie bulgarskim.

W odniesieniu do Konstantyna i Metodego, zainteresowanie nimi nastapito do-
piero po tym, jak ich dzialalnos$¢ w ksiestwie morawskim dobiegta korica. Plany
papiestwa wobec Braci Sotunskich byty rezultatem wystapienia w otoczeniu Had-
riana II sprzyjajacego nastawienia (przede wszystkim ogromna w tym zastuga Ana-
stazego Bibliotekarza) dla ich misjonarskich osiagnie¢ oraz zabiegéw Kocela, ksiecia
Dolnej Panonii. Niewykluczone, ze do§wiadczenia bulgarskie wplynety na stano-
wisko papiestwa w co do planéw koscielnych wladcy morawskiego. W rezultacie
bulla Jana VIII (880) przyznawala Swigtopetkowi szerokie uprawnienia w zakresie
zakladania i obsady nowych diecezji. Utworzenie metropolii morawskiej znaczaco
zmienilo pozycje wladcy w stosunkach miedzynarodowych, czyniac go w pelni nie-
zaleznym.

Chociaz zainteresowanie ze strony papiestwa krajami érodowej Europy i Balka-
néw trwato krétko (858-882), to jednak pozostawilo w dwczesnych realiach ko-
$cielnych i politycznych drugiej polowy IX w. znaczace rezultaty (przede wszystkim
Sancta Ecclesia Marabensis). Ambitne ko$cielno-polityczne plany Stolicy Apostol-
skiej w omawianym okresie, jak tez dzialania dla podkreslenia jej autorytetu prowa-
dzily do powstania napig¢ i konfliktow we wzajemnych relacjach wobec panstwa
wschodniofrankiskiego i episkopatu bawarskiego (wystanie Metodego jako biskupa,
a nastepnie jako legata na teren Dolnej Panonii i paiistwa morawskiego), a takze
w stosunkach z Bizancjum.
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