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Stowa kluczowe: genealogia Przemyslidow; Biagota; Dobrawa; wojna 963 r.; kryzys pogan-
stwa, chrzest Mieszka I; wojna 967 r.

Slub ksigcia Mieszka z czeska ksigzniczka Dobrawa w 965 r. byt w swoich konse-
kwencjach, wedlug $wiadectwa éwczesnego kronikarza Widukinda z Korbei (925~
—cc. 973), niebywale waznym wydarzeniem w Europie Srodkowo-Wschodniej lat
60. X w. Kronikarz saski konkretnie opisuje jak dotad bezprecedensowy sojusz
militarny ksiecia czeskiego i polskiego (okreslenie ,polski” uzywa sie dopiero od
czaséw Bolestawa Chrobrego), dzigki ktéremu zadny przygéd wojownik i hrabia
Wichman oraz grasujace wojska stowianskie z terenéw Pomorza zostali pokonani
w 967 r.* Réwniez o dwa pokolenia mlodszy kronikarz saski Thietmar z Merseburga
(975-1018), oceniajac panowanie Ottona I, ,jako wedrowny pielgrzym” wraca
jeszcze do lat 60. X w., do korzeni nowej polskiej potegi zagrazajacej Rzeszy i opisuje
przyjecie chrztu przez ksigcia Mieszka pod wplywem jego niezwyklej narzeczonej,
ktorej imie, jak przypomina, brzmi Bona, co oznacza ,dobra™.

Thietmar jednocze$nie opowiada historie, prawdopodobnie krazaca wérod du-
chowienstwa saskiego, o przekonywaniu poganskiego wladcy przez chrzescijariska
zoneg, ktdra jednak $wiadomie odstapila od przepiséw koscielnych podczas jedne-
go lub wedlug niektérych trzech postéw, aby zdoby¢ zaufanie meza. Szczegdl-
nie zarzucano jej niedotrzymanie wstrzemiezliwoéci od miesa i ,dreczenia ciala”
podczas ,wielkiego postu, ktory nastapit po ich §lubie”; wiaze to sie z negatywnym
stosunkiem kronikarza do jej syna Bolestawa Chrobrego, ktéry pochodzit z takiego
zwigzku. Thietmar jednak nie potepia dziatart Dobrawy, docenia jej wkiad w wia-
re i poblazliwie ocenia pézniejsze malzeristwo Mieszka z mniszka Odg (z jednego
z gtéwnych rodéw hrabiow saskich)*.

> Widukindi monachi Corbeiensis Rerum gestarum Saxonicarum libri tres, Monumenta
Germaniae Historica (MGH) SRG 60, Hannoverae 1935, lib. III, cap. 69, s. 143-145.
Dzigkuje prof. Petrowi Sommerowi za cenne uwagi dotyczace tekstu.

3 Dobrawa enim Slavonice dicebatur, quod Teutonice Bona interpretatur; Thietmari Merse-
burgensis episcopi Chronicon, MGH SRG n.s. 9, ed. R. Holtzmann, Berolini 1935, lib. IV,
cap. §S,s. 19S.

* Thietmar najprawdopodobniej wybrat jeden fragment z szerszej historii podawanej tra-
dycja ustng; jednoczeénie, na co zwraca uwage Edward Skibiriski, kronikarz w poréwnaniu
z obiema wysoko urodzonymi zonami przedstawia Mieszka jako osobe¢ niegodng, ale w ra-
mach sprzeciwu wobec jego ,jeszcze gorszego” syna Bolestawa Chrobrego; E. Skibinski,
Chrzest ksigcia Mieszka w Zrédlach historycznych, Museion Poloniae Maioris 2 (2015),
s. 13.
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O istotnym zwigzku chrztu Polski z narzeczona Dobrawa méwi réwniez kroni-
karz z poczatku XII w., Gall Anonim (ok. 1115 r.)*. Jego narracje nalezy ponownie
oceni¢ z punktu widzenia ,ideologicznego”, poniewaz laczy slub Dobrawy i rzeko-
mo juz wczesniejsze , przejrzenie na oczy” Mieszka z geneza poganiskiej (etnicznej)
legendy piastowskiej, podobnej do legendy Przemyslidowskiej (genealogia mitycz-
nych przodkéw)¢, a Dobrawie przypisuje fundamentalna role etyczng. Dobrawa
jako benedicta femina dokonuje przemiany poganskiej dynastii Piastéw i dopiero po
chrzcie nastepuje zawarcie zwiazku malzenskiego. Narodziny Bolestawa Chrobrego
sa zatem w jego dziele wydarzeniem wzorcowym. W Czechach co$ jeszcze wiedzia-
no o Dobrawie, 0 czym do$¢ niejasno pisat Kosmas (1045-1125) w zwiazku z jej
$miercig (977)’.

O podsumowanie powyzszych narracji, pochodzacych z wysokiej jakosci i sto-
sunkowo wiarygodnych zrédel, pokusit si¢ Jerzy Strzelczyk (cytujac minimalistycz-
ne sformufowanie Piotra Bogdanowicza): ,Chrzest Mieszka I pozostawal w zwigzku
z 0soba jego zony Dabréwki, i nastapit on po przybyciu Dabréwki do Polski™.

Przyjecie nowej wiary bylo jednak zasadniczym wydarzeniem dla krajéw leza-
cych na peryferiach chrzescijaniskiego Zachodu. W ich porzadek publiczny weszlo
nowe, nieznane prawo, inaudita lex, przed przyjeciem ktérego, jak przypominaja
hagiografowie’, wladcy czesto si¢ wahali; znamienne dla okresu przewarto$ciowan
s obawy kréla frankijskiego Chlodwiga, ktérego wojowniczy naréd ,barbarzyn-
skich” Frankow latami kontrolowal tereny ze starymi chrzescijaniskimi miastami,
$wigtyniami, biskupami'®. Mozemy rozwazy¢, czy réwniez Mieszko si¢ wahat lub

5 Mescho... unam christianissima de Bohemia Dubraucam nomine in matrimonium requisi-

vit; Galli Anonymi Cronicae et gesta ducum sive principum Polonorum, ed. K. Maleczynski,
MPH, n.s. 2, Cracoviae 1952; lib. I, cap. 5-6, s. 15-16.

¢ J. Banaszkiewicz, Podanie o Piascie i Popielu, Warszawa 1986.

7 Obiit Dubrauca...; Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, MGH SRG n.s. 2, ed. B. Bret-
holz, Berolini 1923, lib. I, cap. 27, s. 49. Oczywiscie Dubrawka (Dabréwka, Doubravka) to
takze stowo o wydzwigeku pozytywnym (zdrobnienie). Czeste uzycie stowa ,,dobry” w na-
zwach ukazane jest w skorowidzach do Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae
1 (805-1197), ed. G. Friedrich, Praga 1904/1907, np.: rusticus Dobrac, ioculator Dobreta
i miles Dobrogost de Bukouec.

8 J. Strzelczyk, Mieszko Pierwszy. Chrzest i poczgtki Polski, Poznan 2016, s. 120.

°  Legenda Christiani, Vita et passio sancti Wenceslai et sanctae Ludmilae ave eius, Kristidno-
va legenda, ed. J. Ludvikovsky, Pragae 1978, s. 20; legenda Est locus, S. Adalberti Pragensis
episcopi martyris Vita prior, ed. H. Karwasifiska, Varsovia 1962, redactio imperialis (dalej
jako Vita prior), cap. 28, s. 43.

10 M. Rouche, Clovis, Paris 1996, s. 262-274.
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przynajmniej przeciagal radykalna przemiane, do ktérej zmusily go nie tylko wyda-
rzenia, ale réwniez ze wzgledu na sytuacje, jego narzeczona (w ramach , wypetniania
miedzynarodowych zobowigzat umownych”).

Tym bardziej nalezy przyblizy¢ osobowos¢ i role ksieznej Dobrawy. Jednak dla
znacznej cze$ci badan jest paradoksalnie postacia do$¢ nieokreslona. Dlaczego wia-
$ciwie Dobrawa przybyla na dwoér poganskiego Mieszka? Jaki prestizowy i kulturo-
wy ,kapital” wniosta swojg osoba? Na czym w sumie polegato ,nawrdcenie” ksiecia
Mieszka? Jak ceremonia zaslubin byla zwigzana z procesem chrztu? Jaki wpltyw na
te wydarzenia miala Rzesza? O ile czescy autorzy podeszli do calego tematu w spo-
s6b ogdlnikowy, cho¢ daje on konkretne swiadectwo pozycji Czech i Przemyslidow
na obszarze Europy Srodkowej, o tyle dla polskich badaczy chodzi o wyjasnienie
fundamentalnych punktéw wyjscia polskiej tozsamosci historycznej, poczatkow
chrze$cijanistwa i panistwowosci. To wyjasnia pewnego rodzaju emfatycznos¢ i roz-
norodno$¢ pogladéw zawartych w wielu pracach'!, poniewaz ,niemal kazde poko-
lenie badaczy stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, jakie byly przyczyny i okolicznosci
przyjecia chrztu przez wladze Polan™".

Obserwujac dyskusje naukows, mozna dostrzec tendencje do separacjiidy-
stansowania obu postaci, Dobrawy i Mieszka; podczas gdy Mieszko jest usytu-
owany w relacje, powiedzmy, Realpolitik, Dobrawa wchodzi w sfere mitéw literac-
kich. W sytuacji gdy udzial Dobrawy w nowych badaniach czesto ogranicza sie do jej
nowomalzeniskiej strategii doprowadzenia meza do chrztu (motyw ,,namawiajacych
kobiet”, mulieres suadentes)'?, Mieszko rozwiazuje powazne sprawy zwigzane z pan-
stwowoscia (,,wejécie do Europy”)'*. W niektérych artykulach czy monografiach na

1" Zestawienie réznych hipotez i mitéw przedstawia Dariusz Andrzej Sikorski, Poczgtki

Kosciota w Polsce. Wybrane problemy, Poznan 2012; tenze, Kosciél w Polsce za Mieszka I
i Bolestawa Chrobrego, Poznan 2013.

12 T. Jasitiski, Geneza i okolicznosci chrztu Mieszka I w 966 roku, Museion Poloniae Ma-
ioris 2 (2015), s. 25. Szerokich i interesujacych wywodéw polskich (ewentualnie niemiec-
kich) autoréw ze wzgledu na zakres tematyczny niniejszego tekstu nie mozna w pelni za-
prezentowac.

13" J. Banaszkiewicz, Dgbréwka , christianissima” i Mieszko poganin (Thietmari, IV, $5-56;
Gall, I, 5-6), [w:] Nihil superfluum esse, red. J. Strzelczyk, J. Dobosz, Poznar 2000, s. 85—
-93; G. Pac, Kobiety w dynastii Piastéw, Toru 2013 (Dobrawa, s. 39-82), s. 72; w szer-
szym ujeciu M. Homza, Mulieres suadentes. Presviedcajiice Zeny, Bratislava 2002.

" Literatura czesto postrzega Mieszka zbyt statycznie, z innej perspektywy patrzyl na
pewno Mieszko w latach 60., a z innej po zdobyciu doswiadczenia jako wladca; o zmianie
prestizu pierwszych dwéch panujacych Piastow z punktu widzenia strony saskiej wspo-
mina Thietmar (lib. V, cap. 10).
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temat chrztu Mieszka, Dobrawie po$wieca si¢ zaledwie jedno zdanie, jakby byta nic
nieznaczacy figura na dyplomatycznej szachownicy Mieszka, ktéry sam prowadzil
przemyslana polityke ko$cielna.

Powr6t Dobrawy na grunt Realpolitik oraz usytuowanie Mieszka w sferze natu-
ralnej duchowosci etnicznej beda wymagaly glebszej analizy zrédet i 6wczesnych
realiéw. Takie ujgcie nie wymaga jednak koncepcji formalnej ,réownosci” obojga
matzonkéw, ale gruntownego opisu samej sytuacji historycznej, jaka uksztaltowala
sie w latach 60. X w. w Europie Srodkowo-Wschodniej. Kobiety — zony i matki od-
grywaly wazna role chrystianizacyjna (nie byt to tylko konstrukt hagiograficzny)
w ramach dynastii narodowych takze na Rusi Kijowskiej (ksigzna Olga, + 969)
i na Wegrzech (ksigzna Sarolta, + 1008)"°.

1. Pozycja rodzinna i rodowdd kulturowy ksieznej Dobrawy

Na niezwykte znaczenie pochodzenia ,szlacheckiego” czlonkéw dynastii z Europy
Srodkowo-Wschodniej zwrécit ostatnio uwage Zbigniew Dalewski'’; ogélnie mozna
powiedzie(, ze opieralo sie ono na rodzimej charyzmie, predestynacji i konsensusie
co do wladzy'®, a stopniowo wychodzilo poza regionalne horyzonty i taczylo sie
z konwencjonalng siecig pokrewienistwa chrzeécijaniskich wladcow §redniowiecznej
Europy. W tych ponadplemiennych wymiarach pod koniec IX w. doszlo réwniez do
wywyzszenia rodu Przemyslidéw; od ksiecia Borzywoja Ii $w. Ludmily mozna wiec
prowadzi¢ wyrazista lini¢ genealogiczng panujacego rodu, ktéry w dziele swojego
cztonka Chrystiana retrospektywnie nawigzuje do mitycznego Przemysta Oracza
i przyjecia chrztu z rak arcybiskupa Metodego na dworze ksiecia wielkomorawskie-
go Swigtopetka'.

Genealogia rodu Przemyslidéw nie jest oczywiécie petna. Do spornych kwestii
nalezy malzenistwo Boleslawa I, a wiec i tozsamo$¢ matki ksigznej Dobrawy. Ogolnie

'S Z nowszych publikacji V. Ry¢ka, Knjahynja Ol’ha, Kyjiv 2004; A.J. Karpov, Knjaginja

Ol'ga, Moskva 2009.

16 G. Gyorffy, Konig Stephan der Heilige, Budapest 1988, s. 57-60.

17" Z. Dalewski, Modele wladzy dynastycznej w Europie Srodkowo-Wschodniej we wczesniej-
szym $redniowieczu, Warszawa 2014.

8 V. Vanitek, Sacrum dynastie Pfemyslovcii na poédtku stfedovéku (od Premysla Ordde
k svatému Vdclavu), Historia Slavorum Occidentis 2016, nr 2 (11), s. 30-63.

19" Legenda Christiani, s. 96-97; na temat legendy z nowszych publikacji D. Kalhous, Le-
genda Christiani and Modern Historiography, Leiden-New York 2015; W. Jasinski, Legenda
Krystiana: autentyk czy mistyfikacja?, Poznan 2020.
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mozna zatozy¢, ze Boleslaw, jako mltodszy brat, w czasie zabdjstwa ksiecia Waclawa
(28 IX 935) nie mial jeszcze prawowitej zony, a mozliwos$¢ zawarcia zagranicznego
malzenstwa chrzescijanskiego uniemozliwial co najmniej do 950 r. jego opér czy
tez wrogo$¢ wobec kréla Ottona I. Kronikarz Kosmas podaje, ze w czasie zabdjstwa
Bolestawowi urodzilo sie ,,0d wspanialej zony wspaniale dziecko”, ktére Bolestaw
obiecat Bogu i nazwat Strachkwas®. Informacja ta miala wyjasni¢ pokutne imie syna
ksiecia, pozniejszego historiografa Chrystiana, jak zostalto to prawdopodobnie prze-
kazane w kapitule praskiej; Chrystian byl jednak z pewnoscia mtodszy, gdyz jako
znaczaca postac jest wspominany dopiero pod koniec lat 80.

Pewne rozwigzania w kwestii identyfikacji wladcéw przynosza badania numi-
zmatyczne®'. Nie tylko potwierdzily one tozsamos¢ zachodniofrankoniskiej krolo-
wej-wdowy Emmy jako ostatniej zony Bolestawa II*>. Czy mennictwo Stawnikowi-

2 Cosmae Pragensis, lib. I, cap. 17, s. 36; D. Ttestik, Pfemyslovec Kristidn, Archeologické

rozhledy 51 (1999), s. 602-613.

! Najnowszy stan badan J. Lukas, J. Videman, Poédtky ¢eského mincovnictvi, Praha 2021.
> Na awersie jej denara znajduje si¢ napis ENMA REGINA, na rewersie MELNIC CI-
VITAS; od poczatku zakladano jej szlacheckie pochodzie, zwlaszcza z Burgundii. Wolf-
gang Hahn, BLAGOTA CONIUNX und EMMA REGINA - einige Randbemerkungen zu
den dltesten bohmischen Herzogsmiinzen, Jahrbuch fiir Numismatik und Geldgeschichte
28/29 (1978-1979), s. 65-80, np. podawano, ze Emma byla siostra Gizeli, Zony ksiecia
bawarskiego Henryka (a wigc cérka kréla Burgundii Konrada oraz bratanica jego siostry,
cesarzéwny Adelajdy). Pokrewienstwo to nie jest jednak udokumentowane; Zrédta numi-
zmatyczne umozliwily okreéli¢ Emme jako cérke Adelajdy (z pierwszego malzefistwa we
Wtoszech) i zong zachodniofrankijskiego kréla Lotara (+986). Swiadcza o tym dopaso-
wania z biciem monet w Dijon (ENMAPEIONA - Emma regina), gdzie wcze$niej prze-
bywala oraz list 988 r. (Ego illa He., quondam Francorum regina... ducis Henr.) o zamiarze,
by zwrdcié sie o pomoc do ksigcia Henryka (Die Briefsammlung Gerberts von Reims, MGH
Briefe der deutschen Kaiserzeit 2, hrsg. F. Weigle, Weimar 1966, nr 147, s. 173-174); ten
najwyrazniej posredniczyl w matzenstwie ze swoim czeskim sojusznikiem; J. Haskovd,
Emma regina in numismatic and historical sources, [w:] Proceedings of the 9th International
Congress of Numismatics, Luxemburg 1982, s. 794-797; P. Hilsch, Zur Rolle von Herrsche-
rinnen Emma regina in Frankreich und in Béhmen, [w:] Westmitteleuropa — Ostmitteleuropa.
Festschrift fiir Ferdinand Seibt, Miinchen 1992, s. 81-89; L. Polansky, Spory o piivod ceské
knézny Emmy, manzelky Boleslava II., [w:] Pfemyslovsky stdt kolem roku 1000, Praha 2000,
s. 27-48; D. Trestik, Jesté ke krdlovné Emmeé. Wolfenbiittelsky rukopis Gumpoldovy legendy
a Druhy Zivot krdlovny Matyldy, [w:] Legendy Wolfenbiittelského rukopisu, ed. J. Zachova,
Praha 2010, s. 33-48. Kwestia jej dzieci z Bolestawem II nie zostala rozstrzygnieta, nie
znamy nawet daty urodzenia Brzetyslawa I; Thietmari Merseburgensis, lib. V, cap. 23,
s. 247; V. Vanictek, Svaty Viclav. Panovnik a svétec v raném stiedovéku, Praha-Litomys$l
2014, s. 199-211.
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céw w miejscowosciach Libice i Malin®, ale réwniez otworzyly dyskusje na temat
imion innych zon wladcéw czeskich, pojawiajacych si¢ na monetach (teorie na
temat imienia Adiwa zostaly juz zarzucone). W centrum zainteresowar znajduja
sie dwa rodzaje denaréw, na ktérych awersie widnieje napis BIAGOTACOIIIIX
z krzyzem, a na rewersie BOLEZLAVS (bez ,dux”). Pierwszy typ udokumento-
wany jest obecnie pietnastoma znalezionymi sztukami, nieco pézniejszy typ drugi
- siedmioma sztukami**. Zaklada sie, ze drugie skrécone stowo oznacza coniunx,
zona, a omawiana praska emisja pierwotnie zapowiadata §lub Bolestawa z narzeczo-
na Biagota (czasami odczytywana jako BLAGOTA). Temat ten ostatnio w swych
pracach rozwineli Lubos Polansky oraz David Vrana®. Dla nas istotna jest zaréwno
tozsamo$¢ Biagoty, jak i czas wybicia denara.

Zaktadane niekiedy stowianskie ,bulgarskie” pochodzenie omawianej ksigznej jest
mato prawdopodobne, gdyz nie dysponujemy zadnymi sladami kontaktéw politycz-
nych z dalekimi Batkanami®’, raczej s3 one mozliwe z Chorwacja. Wezwanie ksieznicz-

2 S. Suchodolski, Tkonografie monet Sobiestawa Stawnikowica, Wiadomosci Numizma-

tyczne 50 (2006), s. 127-146; L. Polansky, Interpretace opisit na dendrech spojovanych
s biskupem Vojtéchem, Antiqua Cuthna 3 (2014),s. 91-111.

#* J. Lukas, J. Videman, Poédtky, Praha 2021; typ V.al, s. 142-143; typ VLal, s. 144 (typy
Cach 10, Cach 9).

3> W. Hahn, BLAGOTA, s. 67, pierwotnie utozsamial Biagote z Emma (z Burgundii); imie
»Blagota” miala otrzyma¢ juz na dworze czeskim (jako stowiarniskie), jednak po $mierci Bo-
lestawa II na monetach uzywata pierwotnego imienia. Ostatecznie jednak wykluczyl ja jako
zong; W. Hahn, Die Alteste bohmische Miinzprigung Boleslaus II. - eine Materialzusammen-
stellung, [w:] Moneta mediaevalis. Studia numizmatyczne i historyczne ofiarowane Profesorowi
Stanistawowi Suchodolskiemu w 6S. rocznice urodzin, red. B. Paszkiewicz, Warszawa 2002,
s.379-392, i na podstawie wykonanej przez siebie fotografii (s. 386) proponuje odczytywaé
drugie slowo na awersie jako CODVX, w znaczeniu conduxit, dzierzawiony. Mialo to wyeli-
minowa¢ problemy ze znalezieniem ksigzecej zony, Biagota bylaby ,dzierzawca monety”;
wobec tego sprzeciw J. Lukas, J. Videman, Pocdtky, s. 124, przyp. 292. Literka D jest jednak
na denarach zawsze wyrazna (czesto wlasnie dux), ale w calej linii obu typéw wybic z Bia-
gota nie mozna go w danym miejscu odnalez¢ (w poprzednich rozdziatach nie zauwazyt go
ani W. Hahn, zob. jego rysunki ,, Komb. XXIX, XX” s. 389). Pytania o tozsamos¢ Biagoty,
w odrdznieniu od Emmy, pozostajg stale bez odpowiedzi.

26 L. Polansky, Uvahy nad piwodem a vztahem Eeské knézny Biagoty k Premyslovcim, [w:]
Genealogia ac heraldica Bohemica. Sbornik pFispévkii, Praha 2002, s. 41-53; D. Vréna,
Prispévek k otdzce piwodu manzelky Boleslava I., [w:] Ecclesia docta. Spoleéenstvi ducha
a uméni, Praha 2016, s. 95-104.

%7 Udokumentowane s3 towary z Czech i Wegier (srebro i konie) oferowane w Perejastawiu,
dokad chcial w 969 r. przeniesé swoja siedzibe ksiaze Swiatostaw, czyli na daleki szlak han-
dlowy; Povest” vremennych let po lavrent “evskoj letopisi 1377 g., Sankt-Peterburg 1996, s. 32.
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ki z Kijowa mimo kontaktéw handlowych i by¢ moze kulturowych® wydaje si¢ nie
mie¢ zwigzku z okresem przed 1000 r. (dwie Czeszki w grupie wybranych zon ksiecia
Wtodzimierza nie byly najwyrazniej corkami ksiazecymi). Bardziej prawdopodobna
zdaje sie teoria Herberta Ludata, ze chodzi o imie niemieckie (Bia-gota, moze w zna-
czeniu Dobra Pszczola), pochodzace z kregéw elit saskich®; jedna z sidstr krélowe;j
Matyldy (matki Ottona I) nazywala sie Bia i byta zong hrabiego Wichmana Starszego.
,Nasza” Bia-gota pochodzilaby zatem z warstwy consanguineorum regis (spokrewnio-
nych z dynastia saska), jak pézniejsza, druga zona ksiecia Mieszka, Oda.

Badacze jednak zajmuja si¢ i drugim zasadniczym pytaniem: kto tak naprawde
byl mezem ksieznej Biagoty, ksiaze Boleslaw I czy jego syn Boleslaw II? Czy Biagote
mozna uzna¢ za matke przyszlej polskiej ksigzny Dobrawy, czy za jej szwagierke?
Zalezy to od oszacowanej datacji wspomnianych $lubnych denaréw, ale wszystko
wskazuje na fakt, ze Dobrawa nie byla jej corka.

O ile wczesniej zakladano, ze w trakcie pobytu podréznika Ibrahima ibn Jakuba
w Pradze (ok. 965-966) krazyly tylko pierwsze emisje czeskich denaréw™, a Biagota
bylaby wéwczas zong podstarzalego juz Bolestawa I, o tyle nowe analizy i fala znalezisk
monet (z lat SO. denary bawarskie)*' datuja pierwsze czeskie denary na poczatek lat
70. X w.** Denary z napisem ,Biagota” zostaly pierwszy raz wybite na przelomie lat
972-973%; mezem tajemniczej Biagoty bytby Bolestaw II.

Powstaje jednak pytanie, czy denar z Biagota mozna oznaczy¢ jako §lubny; Bo-
lestaw II rozpoczal wtedy swoje panowanie, ale ze szlacheckiego matzenstwa miat

8 Z nowszych publikacji E. Bléhovd, Literdrni vztahy Sdzavy a Kyjevské Rusi, [w:] Svaty Pro-
kop, Cechy a st¥edni Evropa, red. P. Sommer, Praha 2006, s. 219-234; V. Vanicek, Krestansky
slovansky historismus v zemich stredovychodni Evropy (Cechy, Kyjevskd Rus, Polsko) v raném
stiedovéku (10.-12. stoleti), [w:] Bolchovitinovskij $¢ori¢nik, Kyjiv 2020, s. 5-34.

* H. Ludat, Béhmen und die Anfinge Ottos L., [w:] Politik, Gesellschaft, Geschichtesschrei-
bung. Giessener Festgabe fiir FrantiSek Graus, red. H. Ludat, R.Ch. Schwinger, K6ln-Wien
1982, s. 157-158; G. Althoff, Adels- und Kénigsfamilien im Spiegel ihrer Memorialiiber-
lieferung. Studien zum Totengedanken der Billunger und Ottonen, Miinchen 1984.

30 Zprdva o Slovanech Ibrdhima ibn Jd’kiiba, Magnae Moravise fontes historici, III: Diplo-
mata, epistolae, textus historici varii, Praha 2011, s. 369-370; Z. Petran, Jaké mince vlast-
né vidél na prazském trzisti Ibrahim ibn Jdkiib?, [w:] Déjiny ve véku nejistot, Praha 2003,
s.209-219.

31 J. Lukas, J. Videman, Poédtky, s. 47 (mapa znalezisk).

32 'W. Hahn, Herzog Heinrich II. von Bayern und die Anfinge des bohmischen Miinzenpri-
gung, Wiadomoéci Numizmatyczne 21 (1977), s. 162-167; S. Suchodolski, Spér o poczgtki
mennictwa w Czechach i w Polsce, Wiadomoéci Numizmatyczne 42 (1998), s. 5-20.

33 J. Lukas, J. Videman, Poédtky, s. 110.
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juz dwéch synéw (Waclawa i Bolestawa), ktérzy urodzili sie prawdopodobnie przed
rokiem 970°*. Biagota jest wlasciwie upamietniona na dwéch rodzajach denarow
jako Zona, a nie jako narzeczona®.

Trudno jednak dokladniej sklasyfikowa¢ r6d Biagoty. D. Vrdna argumentuje po-
wigzanie rodu Przemyslidow z Ekkhardami, najprawdopodobniej poboczna linig Ot-
tonéw, kilkoma wskazéwkami. Mianowanie opata z Nienburga Ekkharda na mocy
decyzji cesarza Henryka II* w 1017 r. czwartym biskupem praskim, prawdopodob-
nie po uzgodnieniu z czeskim ksigciem, jawi si¢ do$¢ niezwykle. Pokrewienstwo
Przemyslidow z saska elita byloby w tej sytuacji wyrazone éwczesna solidarno$cia
w postaci sprawowania waznych urzedéw koscielnych. Wsréd Ekkhardéw brakuje
typowych dla Ottonéw imion meskich, pozostaja natomiast imiona zenskie (np.
Matylda). W nowym zestawieniu badaczki Gabrielle Rupp imie Bia jednak nie znaj-
dujemy”’.

W przypadku ksi¢znej Dobrawy zakladamy, ze wyszla za Mieszka I nie jako bar-
dzo mloda dziewczyna, poniewaz mniej wiecej w tym samym czasie dorosta byla juz
jej siostra Mlada*®, ktéra prawdopodobnie w 967 r. odbyla podroéz do papieskiego
Rzymu. Samo imie Mlada jest czgsto uwazane za oznaczenie rodowe mtodszej sio-
stry. Byla ona niewatpliwie wyksztalcong osoba; ksiaze Bolestaw I wystal ja z prosba
o zatwierdzenie planu ustanowienia biskupstwa przy katedrze $w. Wita i klasztoru
zenskiego przy bazylice éw. Jerzego w Pradze; papiez Jan XIII zatwierdzit te plany
i sam konsekrowal Mlade na pierwsza przelozong, nadajac jej imi¢ Maria®”. Wladca
czeski najwyrazniej zareagowal tutaj na budowe magdeburskiej prowincji ko$cielnej
w swoim sasiedztwie (synod wielkanocny w Rawennie w 967 r.).

3 Najpézniej w tym okresie musiat urodzié si¢ prawowity syn Bolestawa II, jego nastepca
Bolestaw III. Juz w 1003 r. udokumentowano §lub jego cérki z czlonkiem rodu Wrszow-
cOw; ich imiona sg nam nieznane; Thietmari Merseburgensis, lib. V, cap. 29, s. 255.

3% Mozna réwniez wskazaé na pézniejsza niezwykla monete denara, zwigzang z wynie-
sieniem krélewskim Wiadystawa IT (I) w 1158 r. Na tzw. denarze koronacyjnym C 601
widnieje napis REX VVLADISLVS na awersie i IVDITA REGINA (Krdlowa Judyta) na
rewersie; L. Polansky, M. Masek, Ikonografie razeb a strucny piehled mincovnictvi Vladisla-
va IL., [w:] Vladislav I1., druhy krdl z Pfemyslova rodu, Praha 2009, s. 19-20.

3 Thietmari Merseburgensis, lib. VII, cap. 65, s. 478.

7 G. Rupp, Die Ekkehardiner, Markgrafen von Meifien, und ihre Beziehung zum Reich und
zu den Piasten, Frankfurt am Main 1996.

3% V. Ryne$, Mlada Pfemyslovna, Praha 1944; P. Kubin, Princezna Mlada. Praprateta
abatyse Anezky, [w:] Sedm premyslovskych kultii, Praha 2011, s. 151-160; R. Modrékovs,
Knizni kultura kldstera benediktinek u sv. Jifi na PraZském hradé, Praha 2022.

% Cosmae Pragensis, lib. I, cap. 12, s. 42-44.
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Kronikarz Kosmas podaje, ze Dubrauca, ,jsouc jiz zenou pokroc¢ilého véku, kdyz
se vdala za polského kniZzete, shala z&voj (peplum — spravnéji »Cepec«) ze své hlavy
a vstavila si na ni vinek panensky (puellarem coronam), coz bylo veliké bldznovstvi od
té Zeny”*. Oburzenie Kosmasa z powodu wianka panieniskiego Dobrawy wydaje si¢
nieco przesadzone. Mogta by¢ wdowa, ale rozwaza sie, czy przypadkiem nie zlamala
pewnego rodzaju przysiegi duchowej; jej siostra Mlada niedlugo po jej wyjezdzie
(ok. 967-968) zostala przeorysza, moze o tej funkcji myslano takze dla Dobrawy.
Edward Skibinski dalej przypomina, ze Mieszko w kronice Kosmasa pojawia sie
w negatywnych konotacjach*; pézniejsze malzenistwa Przemyslidow z Piastami sa
szanowane przez Kosmasa.

Zbyt podeszly wiek Dobrawy jawi sie jako niemozliwy, biorac pod uwage wiek
jej ojca (ur. ok. 915 r.)*; najprawdopodobniej mogta wyjé¢ za maz majac niespel-
na trzydziegci lat. Datg jej narodzin mogliby$my zatem umiesci¢ ok. 938 r. (kiedy
wladza jej ojca byla juz skonsolidowana). Miodsze znane dzieci Bolestawa I — Bole-
staw II, Mlada i Chrystian — urodzily si¢ wiec p6zniej; kwestig sporna jest identyfika-
cja nieznanego syna Bolestawa I, ktéry w 950 r. dowodzil obrona zamku przeciwko
wojskom Ottona I*%.

Szczegdlnym problemem jest data $mierci Bolestawa I. Wedtug kronikarza Kosma-
sa ksigze Bolestaw ,, pozbyl kniZzectvi, bratrovou krvi zle ziskané, spolu s zivotem” 15 VII
967 r.* Pé7niejsze annaly (XIV w.), tzw. Letopisy ceské (AB) (Roczniki czeskie), po-
daja, ze ,morderca $wietego Waclawa” zmarl w roku 972%. Informacje zawarte w AB,
dotyczace najstarszych dziejow Przemyslidow, sa stosunkowo wiarygodne, natomiast
szczegolowe i cze$ciowo zweryfikowane dane Kosmasa maja charakter tradycji pisem-

0" Cosmae Pragensis, lib. I, cap. 27, s. 49; czes. ttum. K. Hrdina, M. Bldhova, Kosmova

Kronika ¢eskd, Praha 1975, s. 48; ,[...] kiedy poélubiala ksiecia polskiego bedac juz ko-
bieta podesztego wieku, zdjela z swej gtowy zawéj (peplum, poprawnie czapka) i nalozyta
panieriski wianek (puellarem coronam), co byto wielkim gtupstwem tej kobiety”.

# E. Skibinski, Chrzest, s. 19; w kwestii zamiany Mieszko — Bolestaw Chrobry L. Reitin-
ger, Vratislav. Pruni krdl Cechii, Praha 2017, s. 311-313.

* Opinii pojawiajace si¢ w publikacjach naukowych nie mozemy tutaj doktadniej przed-
stawié; zarys opcji D. Trestik, Poédtky Premyslovcii. Vstup Cechii do déjin (530-935), Praha
1997, s. 449-476 (Aneks 1).

* Widukindi monachi, lib. ITI, cap. 8, s. 108.

#  Cosmae Pragensis, lib. I, cap. 21, s. 41; ttum. Kosmova Kronika ¢eskd, réwniez s. 41;
[...] stracil razem z zyciem ksigstwo krwig braterska wystepnie nabyte”

¥ Letopisy ¢eské, Fontes rerum Bohemicarum (dalej: FRB) 2, Praha 1874, s. 381; dane
wedlug nich przejmuje krétkie Auctuarium Melicense, MGH SS 9, 1851, s. 536.
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nej*. Na przyktad Kosmas stwierdza dalej, ze ksiaze Bolestaw IT zmart 2 11 999 r.*’
Jak wskazuje starsza literatura, rozbiezno$¢ z rokiem $mierci Bolestawa I mozna wy-
tlumaczy¢ bledem pisarskim juz w modelu Kosmasa z XI w., ktérego zarys naslado-
wal®. We wspomnianej na wstepie relacji, w ktorej Mieszko I prosit ksiecia czeskiego
o pomoc wojskowg (gener enim ipsius erat...), Widukind w zasadzie nie precyzuje*’,
czy Mieszko we wrze$niu 967 r. zwracal sie do swojego tescia (Bolestawa I), czy tez
do szwagra (Bolestawa II)™; nie wspomina jednak o ewentualnej zmianie na czeskim
tronie. Mozna zatem powiedzie¢, ze Bolestaw I zmart w 972 r.i dozyt sedziwego wieku
okolo 60 lat, podobnie jak jego syn Bolestaw II.

Wréémy jednak do kwestii zony Bolestawa I, a wigc hipotetycznej matki ksieznej
Dobrawy. Herbert Ludat uwaza, ze juz w pierwszej potowie X w. mogly mie¢ miejsce
malzenstwa kobiet saskich w ramach polityki kréla Henryka I Ptasznika po jego
zwyciestwie nad ksieciem Wactawem w 929 r. Krél pono¢ mial znalez¢ narzeczong
nie tylko dla mlodszego brata Waclawa, Bolestawa (Ludat mial na mysli Biagote),
ale nawet dla mniej znanego ojca Stawnika®', czyli dziada $w. Wojciecha®’. Nigdzie
jednak nie odnotowano podobnych dobrych stosunkéw dla tego etapu wzajemnych
kontaktéw — corki hrabiéw saskich nie s3 zonami ksigzat obodryckich czy hawelan-
skich. Ksigzecy rod Hawelan, pokonany rok wczesniej, trafit caly do niewoli i stracit
swoje ziemie. Syn Ptasznika, mlody Otton (I), wybral cérke ksiecia hawelaniskiego
tylko jako uwodzicielska (czy ekskluzywna) zdobycz, bez zadnych zamiaréw poli-

# 7 obszernej literatury o annalach D. Ttestik, Die Anfinge der bohmischen Geschichts-
schreibung. Die dltesten Prager Annalen, Studia Zrédloznawcze 23 (1978), s. 1-37;
D. Trestik, Pocdtky Premyslovcit, s. 99-116, 319-322; M. Matla-Koztowska, Qui a quo -
wzajemne wplywy polskiego i czeskiego rocznikarstwa we wczesnym Sredniowieczu (X-XI w.),
Acta Universitatis Wratislaviensis, Historia 171, 2008, s. 67-89; A. Quéret-Podesta, An-
nales Magdeburgenses Brevissimi. The Short Annales of Magdeburg and their Significtion
in the Discussion on the Genesis of Czech and Polish Annalistic Productions, Olomouc
2016.

* Cosmae Pragensis, lib. I, cap. 33, s. 57.

*  DCCCCLXVII zamiast DCCCCLXXIL; D. Trestik, Kosmova kronika. Studie k poédtkiim
Ceského déjepisectvi a politického mysleni, Praha 1968, s. 62; wskazuje na to réwniez kolejnoéé
zdarzen opisanych w AB.

* Widukindi monachi, lib. ITL, cap. 69, s. 144; termin gener byt wéwczas uzywany w obu
znaczeniach.

30 V. Novotny, Ceské déjiny 1/1, Praha 1912, s. 576-577, 584-585; Z. Fiala, Dva kritické
prispévky ke starym déjindm ceskym, Sbornik historicky 9 (1962), s. 47-48; D. Trestik,
Pocdtky Premyslovcii, s. 427.

1 Stawnika (Zlaunic nomine) wzmiankuje legenda Vita prior (Est locus), cap. 1, s. 4.

2 H. Ludat, Béhmen, s. 158.
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tycznych. Ponadto ksigze Waclaw w 929 r. nie zostal pokonany bezwarunkowo (jak
upraszcza kronikarz Widukind, ktéry skoficzyt wéwezas zaledwie pigé lat)*3, a weze-
sny pokdj odpowiadal obu stronom, zwlaszcza majac Wegréw za plecami; podobnie
bylo w 950 r. (Otton I nie chcial ryzykowa¢ kolejnej walki z Czechami i roztropnie
przerwal bitwe, jak podaje Widukind)**; dodatkowo Wactaw, jako wladca czeski,
z trudem dalby zgode na matzenstwa swoich waznych poddanych, ktére podwa-
zalyby jego suwerenno$¢ (, prestizowa” zone z Saksonii powinien przyja¢ sam, ale
z pewnoscia zanotowalaby to np. legenda Gumpolda).

Chociaz wedlug kronikarza ksiaze Boleslaw I mial ,wspanialy” zone, matke
Strachkwasa-Chrystiana®’, nie oznacza to (jak zakladal H. Ludat), ze ta (mozna by
rzec) wyjatkowa (szlachetna) narzeczona pochodzila z niemieckiej rodziny hra-
biowskiej. W konicu to czlonek takiej rodziny, hagiograf Bruno, znajomy Chrystiana,
docenit matke Wojciecha (Strzezystawe) ex genere Sclavorum erat nobilissima®. Nie
mial jednak na mysli panujacego rodu Przemyslidow; Dusan Trestik udowodnil,
ze nie mogta by¢ corka Wratystawa I¥”. W éwczesnych Czechach istnialy jeszcze co
najmniej dwie rodziny okre$lane jako szlacheckie, r6d nieznanego ksigcia kourzym-
skiego (wedlug pézniejszej tradycji — Radstawa, przeciwnika ksigcia Waclawa; cen-
trum , ksiazece” w Starej Koutimi jest udokumentowane bogatymi pochéwkami nad
$wietym jeziorem)*® oraz réd libickich Stawnikowicéw. Jednak w latach S0. X w. urbs
Kurim vocata, populosa dum erat*’, dawniej zaludniony duzy gréd traci na znaczeniu,
jest prawie opuszczony, a w regionie ,srodkowo-wschodnich Czech” na pierwszy
plan wysuwaja si¢ grody Stawnikowicéw, w ktérych syn Stawnika, Sobiestaw (wraz
z biskupem Wojciechem) bije denary - rozlegle Libice® i mniejsza miejscowo$¢
Malin.

53 Bardziej wiarygodne informacje mozna odnalez¢ w annatach potudniowoniemieckich;
V. Vanicek, Svaty Viclav, s. 111-112. Wojskom saksonsko-bawarskim nie udalo sie zdoby¢
Pragi jako strategicznego centrum kraju ani w 929, ani w 950, ani w 1041 r.

% Widukindi monachi, lib. III, cap. 8, s. 108.

55 Ex coniuge egregia, Cosmae Pragensis, lib. I, cap. 17, s. 36.

56 S. Adalberti Pragensis episcopi et martyris Vita altera auctore Brunone Querfurtensi, ed.
H. Karwasiriska, Varsovia 1969, redactio longior, cap. 1, s. 3 (dalej jako Vita altera); incipit
Nascitur purpureus flos.

57 D. Trestik, Pocdtky Premyslovcil, s. 421-422.

8 M. Solle, Stard Koutim a projevy velkomoravské kultury v Cechdch, Praha 1966; N. Pro-
fantova, Pohiebisté elity ve Staré Koutimi (9.-10. stoleti), [w:] Ceské zemé v raném stredovéku,
ed. P. Sommer, Praha 2006, s. 232-243.

% Legenda Christiani, s. 100.

60 7. Matik, Libickd sidelni aglomerace a jeji zdzemi v raném stredovéku, Praha 2009.
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Ziemie kontrolowane przez Stawnika Bruno okresla jako substantia integra; ojciec
$w. Wojciecha byl nie tylko dominus terre, ale jego rod tangit reges linea sanguinis,
dotykal pokrewnej linii kréléw (tzn. Ludolfingéw/Ottonéw), a sam Stawnik pono¢
z twarzy przypominal kréla Henryka (I), jako jego proximus nepos®'. Bruno umiescil
wigc r6d Wojciecha na poziomie innych saskich hrabiéw consanguineorum regis, na
poziomie, do ktérego sam nalezal. Chociaz kwestia powiazan genealogicznych Staw-
nikowicoéw z niemieckimi rodami szlacheckimi jest bardzo specyficzna, nie mozemy
jej tutaj przesledzic®.

Matka Strachkwasa-Chrystiana i prawdopodobnie takze Dobrawy mogta wiec po-
chodzi¢ z rodu Stawnikowicéw, na co wskazuja inne wydarzenia. Przede wszystkim
uroczyste zwrdcenie si¢ mnicha Chrystiana do biskupa Wojciecha we wstepie legendy
waclawsko-ludmitskiej: pontifex inclite et nepos carissime®; termin nepos nie oznacza
tutaj wnuka, ale kuzyna, bliskiego krewnego®. O powigzaniach obu rodéw $wiadczy
takze nominacja Stawnikowica Wojciecha na drugiego biskupa praskiego (cho¢ istnia-
ly takze inne powody). Syn Dobrawy, Bolestaw Chrobry, okazywat wielka zyczliwos¢
wobec Stawnikowicéw — Sobiestawa, Wojciecha i Radzyma-Gaudentego, ktérzy zna-
czaco przyczynili si¢ do jego sukceséw; nie odczuwamy tutaj zadnego miedzyrodowe-
go dystansu®. Oznaczaloby to, ze Dobrawa poprzez matzenistwo z Mieszkiem przenio-
sla na Piastéw aktualne albo przynajmniej starsze wiezi rodowe ze Stawnikowicami.

Wedlug nowszych ustalen Jana Steinhiibela awans panéw z Libic wytlumaczy¢
mozna tym, ze Stawnik byl synem Bolestawa I i otrzymatl od niego do zarzadzania
duze tereny na wschod od Pragi, ewentualnie az polowe Czech®. Za matke Stawnika
i Bolestawa II, jak réwniez Chrystiana, Dobrawy czy Mlady, uwaza Adiwe, siostre
pierwszej zony Ottona I, udokumentowang rzekomo na dwéch typach denaréw

81 Vita altera, cap. 1, s. 3.

Posrednikiem prawdopodobnie byl r6d Popponéw — Babenbergéw starszych z drugiej
polowy IX w.; D. Borawska, Mieszko I i Oda w gronie consanguineorum Ludolfingéw, [w:]
Spoteczeristwo Polski Sredniowiecznej, t. 1, red. S.K. Kuczyniski, Warszawa 1981, s. 11-39;
D. Ttestik, Pocdtky Premyslovcil, s. 422-425; V. Vanicek, Svaty Viclav, s. 44-46.

8 Legenda Christiani, s. 10.

¢ Np. w dokumencie z 27 VI 973 Otton II oznaczyt kuzyna, ksigcia Henryka (II) jako
nepoti nostro; MGH Diplomata regum et imperatorum Germaniae, Tomi II, Pars prior, Ot-
tonis II. diplomata, nr 7, s. 53-54; u Kosmasa nepotes to kuzyni lub potomkowie.

65 V. Vanitek, Wuj Wojtek u kuzyna Bolka? Wokél prozopografii Stawnikowicéw, Piastéw
i Przemyslidéw w X wieku, Historia Slavorum Occidentis 2019, nr 3 (22), s. 16-19.

6 7. Steinhiibel, Maly prispevok k slavnikovskej otdzke, Acta Historica Neosoliensia 8
(20085), s. 257-273; szczegblowy wyklad na temat wezesnych ksiazat: tenze, Kapitoly z naj-
starsich Ceskych dejin, $31-1004, Krakéw 2012.

62
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Bolestawa. Jednak Gumpold, Chrystian czy Widukind musieliby co$ wspomina¢
o szwagrowskiej relacji miedzy Ottonem i Bolestawem I. J. Steinhiibel wspomina
réwniez o wypowiedzi hagiografa Bruna o tragedii na Libicach (28 IX 995). Bo-
lestaw II zlozyl Sobiestawowi falszywa obietnice pokoju, poniewaz Sobiesltaw, naj-
starszy syn Slawnika, méglby jako Przemyslida zagrozi¢ roszczeniom nastepczym
jego synow, opierajac si¢ na zasadzie senioratu. Po odejsciu stawnikowickich wo-
jownikéw wykorzystat sytuacje, by occidat fratrem®. Mozna by byto wykorzysta¢
fratres®®, poniewaz w Libicach nie zamordowano Sobiestawa jako rzekomego rywala,
ale mniej waznych relicti domi quatuor fratres®. Chociaz Bruno przypomina, ze in

eadem linea sanguinis juz najswietszego Wactawa zabil wlasny brat™

, ma na mysli
raczej ,zwyczaje” w linii praskiej.

Bliskie pokrewienistwo wigc istnialo, ale Bruno na pewno podajac charakterystyke
Stawnika, nie omieszkatby wspomnie¢, ze byl bratem czeskiego ksigcia. Bruno w in-
nym miejscu doprecyzowuje, iz ,elokwentny czlowiek i mnich Chrystian byl rodzo-
nym bratem” czeskiego wladcy (frater carnis domino terre fuit, Christianum monachum,
virum eloquentem)”. Oburzenie Bruna z powodu zbrodni pomigdzy krewnymi mozna
raczej interpretowac w ten sposob, ze chodzilo o kuzynéw z linii zeniskiej. Rowniez
Kosmas nie przemilczalby ewentualnego pochodzenia $w. Wojciecha z rodu Przemy-
$lidow. W rzeczywistosci w 995 r. w Libicach doszto do konfliktu pomig¢dzy rodami
moznowladczymi, w ktéry ostabiony Bolestaw II celowo nie ingerowal™.

Przemyslidow i Stawnikowicéw laczy jednak jeszcze starsze pokrewienstwo ze
$w. Waclawem, na co biskupowi Wojciechowi zwraca uwage Chrystian we wstepie
do swojej legendy: ex eodem tramite lineam propaginis trahitis”. Jak sformulowanie
wyjasnia Jaroslav Ludvikovsky™, chodzi o luzniejsza wiez dwoch rodéw; genealo-
gicznie wedlug Chrystiana Slawnikowice sa boczna linig wspdlnego pierwotnego

' Vita altera, cap. 21, s. 27.

8 W ten sposéb cytuje J. Ludvikovsky, Legenda Christiani, s. 131; Karwasiriska podaje
tylko fratrem; Acta sanctorum — Aprilis 3, Bruxelles 1968, s. 194, fratres.

% Vita altera, cap. 21, s. 26.

Tamze, cap. 21, s. 27.

Tamze, cap. 185, s. 17.

Nie mozna wprost powiedzie¢, ze ,druzyna Przemyslidéw zamordowata Stawniko-
wicéw”, kiedy ksigzeca elita wojskowa (wraz ze Sobiestawem) brala udzial w kampanii
mlodego Ottona III. Zestawienie mozliwoséci D. Ttestik, Co se stalo 28. zd#{ 995 na Libici?,
Antiqua Cuthna 3, Po stopdch svatého Vojtécha, Praha 2014, s. 69-70.

7 Legenda Christiani, s. 8.

74 Tamze, s. 136.
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rodu, do ktérego nalezala takze rodzina Borzywoja I z Levego Hradca. Sam Woj-
ciech, jako biskup praski, najwyrazniej podkreslat pokrewienstwo z rodem Wacta-
wa, a wraz z nim i jego bracia. Ta sytuacja polaryzacyjna zasadniczo odpowiada
emocjonalnemu roztamowi pomiedzy ,wyznawcami” Waclawa i Bolestawa podczas
podboju Libic w dniu $wieta Wactawa, co udowadnia Bruno rzekoma wypowiedzia
napastnikow: Si... uester sanctus est Uentizlauus, noster utique est Bolizlauus™.

Mimo bliskiego pokrewienstwa nie mozna Stawnikowicéw uwazac za Przemysli-
dow, chociaz takie wrazenie dzi$ panuje; o ich odrebnosci rodowej $wiadcza takze
yhieprzemyslidowskie” imiona meskich czlonkéw rodziny Stawnika — Sobiestaw,
Wojciech i Radzym czy pézniej pojawiajacy si¢ u Kosmasa Spycimir, Pobrastaw, Po-
rej i Czastaw’®. Stawnikowice s3 wiec nietypowym rodem w okresie przejsciowym.
Moze by przetrwali jako klan terytorialny, gdyby Czechy mocniej zintegrowaty sie
z Rzesza, a wplywy Pragi zostalyby oslabione. Podsumowujac, Dobrawa byta pols-
czona ze Stawnikowicami podwojna wiezia — starsza siggajaca do IX w. oraz nowsza,
za poérednictwem nieznanej ,wysoko urodzonej” zony Bolestawa I.

Fakt, ze ojciec Dobrawy, ksiaze Boleslaw I, byt odpowiedzialny za zamordowanie
wlasnego brata, $w. Waclawa, wywoluje wéréd wielu polskich historykéw pewien
dystans do ziem czeskich tego okresu. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze panstwo Przemy-
$lidéw nie byto w stanie dalej szerzy¢ wiary chrze$cijanskiej’”; autorzy czescy z kolei
propagowali utylitarny poglad, ze w odréznieniu od Waclawa majacego skrupuly
(czy poczucie odpowiedzialnosci), to wlasnie Bolestaw w sposéb pozbawiony skru-
puléw stworzyt mocne paristwo, o czym mialy §$wiadczy¢ nowo zbudowane grody
czy ekspansja terytorialna’. Jednak opinie te podkreslaja tylko czastkowe momenty
rozwoju, ktérych nie mozna jednoznacznie kojarzy¢ z poszczegdlnymi wladcami.

Dokladniejsze spojrzenie na wydarzenia z 935 r. w Starej Boleslavi pokazuje
jednak wiecej cech opdzniajacych niz padstwotwdrczych zamachu stanu”; oprocz

S Vita altera, cap. 21, s. 27.

7¢ Prawdopodobnie na podstawie pierwowzoru rocznikowego; D. Trestik, Kosmova kro-
nika, s. 61.

77 ,Mieszko przyjal chrzest nie z uwagi na swych nowych sprzymierzeticéw Czechéw,
ktorzy nie odznaczali sie jeszcze zarliwoscig chrzescijanska i zapewne nie wiele dbali o religie
sojusznika” - H. Lowmianski, Imig¢ chrzestne Mieszka I, Slavia Occidentalis 19 (1948),
s. 287; ,W Czechach reprezentantem partii poganskiej w poczatkach X w. byl przeciw $w.
Waclawowi jego brat Bolestaw Okrutny” - J. Dowiat, Metryka chrztu Mieszka I, Warszawa
1961, s. 18, przyp. 38.

8 D. Trestik, Poédtky Premyslovcii, s. 428-440.

7 V. Vanitek, Svaty Viclav, s. 119-136.
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niedojrzalego jeszcze Bolestawa, sytuacje pobytu Waclawa (i jego samotne podréze
na porannga msz¢) wykorzystali wojowie Bolestawa. Przejeli wladze, zamordowali
omnes amicos Wactawa w Pradze, obrabowali i wypedzili z kraju clericos eius*. Bo-
lestaw z trudem moégl powstrzymacé przemoc swoich wojownikéw i z trudem mogt
uratowac swoja nielubiana matke. Ale Ratyzbona pozostala dla Czechéw osrodkiem
ko$cielnym, w ktérym mozna byto wyswiecac jedynie ksiezy i diakonéw. Bolestaw
odbyl pewna pokute, co sceptycznie stwierdza jego syn Chrystian, i kazal przenies¢
cialo Waclawa do Pragi, prawdopodobnie w porozumieniu z biskupem ratyzbon-
skim®!.

W dluzszym odstepie czasowym, najwyrazniej od lat 60. X w., nastepuje rowniez
zwrot w zwiazku z pojawieniem si¢ nowego, aktywnego chrzescijarisko pokolenia.
Syn wladcy Bolestaw (1) kazal ochrzcié przedwczesnie zmartego syna imieniem
Waclaw, a grob $w. Wactawa w duzej rotundzie $w. Wita stat si¢ celem zagranicznych
pielgrzymoéw.

Idea powolania (arcy)biskupstwa praskiego (odlaczenie si¢ od Ratyzbony) roz-
wingta sie nie tylko z potrzeb politycznych, ale réwniez z rodzimych Zrédet ducho-
wych (tradycja metodiariska i wactawska)®2. Sama strona bawarska przyznala, ze
chrzescijanistwo w Czechach zakonczylo juz etap wstepny, a brak statego biskupa
w kraju hamuje jego rozwoj. Poniewaz ziemie czeskie leza daleko od Ratyzbony, ich
rozkwit nie bylby mozliwy, gdyby nie osiadl tam biskup — napisal w drugiej legen-
dzie o $w. Wolfgangu uczony hagiograf ratyzbonski Otloh®. Oczywiste jest, ze ani
biskupi Ratyzbony, ani bawarskie klasztory w Czechach nie podejmowaly w tym
okresie zadnej inicjatywy; chrze$cijanistwo rozwijalo si¢ tu w sposdb niezorganizo-
wany, w stuzbie ksigzat i moznych.

8 Legenda Christiani, s. 76; Crescente fide, s. 18.

81 D. Trestik, Translace a kanonizace svatého Viclava Boleslavem 1., [w:] Svétci a jejich kult
ve stredovéku, red. P. Kubin, Praha 2006, s. 325-344.

82 J. Kadlec, Auf dem Wege zum Prager Bistum (Zur Vorgeschichte seiner Griindung), [w:]
Geschichte der Ost- und Westkirche in ihren wechselseitigen Beziehungen (Annales Instituti
Slavici 3), Wiesbaden 1967, s. 29-4S; D. Kalhous, Zdhadné poédtky prazského biskupstvi,
[w:] Evropa a Cechy na konci stfedovéku, Praha, 2004, s. 195-208; D. Trestik, K zalozeni
prazského biskupstvi v letech 968-976: prazskd a fezenskd tradice, [w:] Vlast a rodny kraj
v dile historika, Praha 2004, s. 178-196; V. Vani&ek, Poédtky prazského biskupstvi, [w:]
Tisic a padesdt let prazského biskupstvi, red. J. Kotous, P. Sommer, V. Vani¢ek, Praha 2023,
s. 115-136.

8 Othloni Vita sancti Wolfkangi, MGH SS 4, 1841, cap. 29, s. 538; G. Zimmermann, Wolf-
gang von Regensburg und die Griindung des Bistums Prag, [w:] Beitrige zur Tausendjahrfeier
des Bistums Prag 2, Miinchen 1972, s. 38-60.
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Chociaz klasyfikacja genealogiczna narzeczonej Dobrawy wiaze si¢ z szeregiem
hipotez, wprowadza nas w $rodowisko 6wczesnej arystokracji. Praga i jej okolice
stanowily tetniace zyciem centrum chrzescijaniskie®®. Przemyslidéwny mieszkaly na
Zamku Praskim (z pewnoscia halagliwym i wojowniczym centrum kraju) w pewne-
go rodzaju chronionej wspélnocie, od 967/968 w ramach congregatio sanctimonia-
lium, domu panien benedyktynskich® przy bazylice $w. Jerzego i grobie $w. Ludmily.
Jednocze$nie mozna przypuszczaé, ze Dobrawa lub Mlada odwiedzaly klasztory zen-
skie w Ratyzbonie®; inng dama w habicie byla Przybystawa®, siostra $w. Wactawa,
to znaczy corka ksiecia Wratystawa I**. Wazna okolicznoscia byt takze rozwoj jezyka

staroczeskiego jako ,jezyka chrzescijanskiego™

z terminami, ktdre przeszly do jezy-
ka staropolskiego jeszcze w czasach Dobrawy, a nastepnie arcybiskupa Radzyma®.
Do dyspozycji mogly by¢ réwniez stowianskie teksty koscielne. Ten rozlegty, ary-
stokratycznie zorientowany osrodek kulturowy (ktéry mial juz ambitna analogie
w slawnikowickich Libicach) bez watpienia dat Dobrawie osobiste kompetencje

w zalozenie nowej chrzescijaniskiej rodziny ksigzecej w Polsce.

8% Szanowang postacig byt tu zamurowany pustelnik — inclusus. Przyktadem poboznosci
tamtych czaséw byla pia furtum, nocna ,pobozna” kradziez ciata $w. Wactawa, ktérej doko-
nala siostra $wietego Przybystawa wspdlnie z proboszczem kosciota $w. Wita Szczepanem
ijego synem, rzekomo za radg inclusa, aby rozpowszechni¢ upragnione relikwie $wietego.
Ale wkroétce spadta na nich boska zemsta i nagle zmarli; stalo sie to jednak niedawno
i wiele oséb o tym wie, dodaje Kristidn; Legenda Christiani, s. 98.

8 Domy te byly bardziej wspélnota kulturowa niz surows regula; A. Merhautové, Bazi-
lika sv. Jifi na Prazském hradé, Praha 1966, s. 37-40.

8 C. Mirtl, Die Damenstifte Obermiinster und Niedermiinster, St. Paul, [w:] Geschichte
der Stadt Regensburg 1-2, Regensburg 2000, s. 745-763.

87 Legenda Christiani, s. 98; K. Otypka, O Ptibyslavé, sestie sv. Viclava, Rad 8 (1942),
s. 134-146; J. Ludvikovsky, P¥ibyslava v Kristidnové legendé, Rad 8 (1942), s. 240-243.
8 Wratystaw I, mlodszy syn ksigcia Borzywoja, fundator koéciola éw. Jerzego, urodzony
prawdopodobnie okoto 881 r., panowal od 915 r., zmart w 921 r.; Letopisy éeské (AB),
s. 380; V. Vanicek, Svaty Viclay, s. 51. Jego szczatki z grobu nr 97 zostaly potwierdzone
badaniami antropologicznymi; E. Vi¢ek, Nejstarsi Premyslovci. Fyzické vlastnosti Ceskych
panovnikii, 1. dil, Praha 1997, s. 108-112; ogdlnie J. Frolik, Hroby pfemyslovskych kniZat
na Prazském hradé, Castrum Pragense 7 (2005), s. 25-46.

% M. Komarek, Déjiny ceského jazyka, Brno 2012; M. Veptek, Komparativni tvaroslovi
staroslovénstiny a staré Cestiny, Olomouc 20185.

% Oczywiscie wplywy te przez dlugi czas dzialaly réwniez w sposéb niepolityczny;
M. Basaj, J. Siatkowski, Bohemizmy w jezyku polskim, Warszawa 2006.
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2. Zwrot transformacyjny, sojusz militarny
i $lub ,chrystianizacyjny” ksiecia Mieszka I

Miszko, krél pétnocy, byt jednym z czterech stowianskich kréléw (obok Bojistawa,
kréla Fragi, Bojemi i Krakua, kréla Bulgaréw i kréla zachodu Nakona), napisat Ibra-
him, ktéry przywedrowal do Pragi z Magdeburga w chwili, kiedy juz Dobrawa ze
swoja $witg opuscila Czechy. Jaki byt uklad sil migdzy obu panistwami, jak udalo sie
przeprowadzi¢ chrystianizacje polskiej dynastii bez wigkszych przygotowan?

Wspolczesne badania archeologiczne® wskazuja na szersze powiazania procesu
zblizania Polski i Czech (od lat 40. X w. budowanie grodzisk, przeplyw handlowy
udokumentowany znaleziskami pierwszych czeskich denaréw, rozwoj osrodkéw
dworskich)?®. Jak wskazuje imig brata Mieszka, Czcibora (lub innych czlonkéw
rodu w X w. — Swigtopelk, Odylen, Przybywoj, moze i Wtadywoj), Piastowie byli
- mimo znacznego udzialu w druzynie ,nordyckich” wojownikéw** — kulturowo
stowianskim rodem, ktdry rzadzilt ludnoscig na podstawie starszych rytualéw etnicz-
nych.

Kluczowe wydarzenia lat 60. X w. zostana przedstawione poprzez krotkie pod-
sumowanie, tworzace zwarty blok informacyjny®. Jako wyjaénienie problemu
nalezy potraktowa¢ najazd banity saskiego Wichmana Mlodszego wraz ze sto-
wianskimi wojownikami z terenow Wieletow na panstwo Mieszka. Widukind na
temat 963 r. pisze: ,Gero zwrécil Wichmana barbarzyficom, ktérzy pod jego do-
wodztwem napadali na bardziej odlegte plemiona barbarzynskie; jednoczeénie

LS. Brather, Archdologie der westlichen Slawen, Berlin-New York 2001; A. Buko, Arche-
ologia Polski wczesnosredniowiecznej, Warszawa 2005; M. Kara, Najstarsze paristwo Piastow
- rezultat przelomu czy kontynuacji? Studium archeologiczne, Poznan 2009; L. Stefan, Velkd
Morava, potdtky premyslovskyich Cech a problém kulturni zmény. Archeologickd bilance, [w:]
Pdd Velké Moravy, aneb Kdo byl pohtben v hrobu 153 na Pohansku u Bfeclavi, Praha 2016,
s. 190-23S.

2 M. Kara, Grody tzw. centralne pierwszej monarchii piastowskiej w przestrzeni sakralnej.
Przyklad Gniezna (paralele czeskie), [w:] Mezi ranym a vrcholnym stiedovékem. Sbornik
Pavlu Kouftilovi k 60. narozenindm, Brno 2012, s. 459-486.

% B.M. Stanistawski, Udziat Wikingéw w powstawaniu paristwa wczesnopiastowskiego,
[w:] Spér o poczgtki paristwa polskiego. Historiografie, tradycja, mit, propaganda, Krakéw
2017, s. 139-166.

% Przejrzyscie na ten temat: E. Skibifiski, Chrzest, s. 10-24.
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dwukrotnie pokonujac Mieszka (regem)”*s, ktéremu podlegali Stowianie zwani Lici-
kaviki; w walkach polegt brat Mieszka, a Wichmann zabrat wielkie tupy®.

Wichman od dawna stawial op6r cesarzowi, ale byl krewnym mocnego margra-
biego Gerona (byl ojcem Hathui, zony niezyjacego juz syna Gerona i przeoryszy
w klasztorze rodzinnym); opierajac si¢ na weze$niejszych zapewnieniach, Gero ode-
stal go z powrotem do Wieletéw. Postanowili prowadzi¢ grabiezcze najazdy prze-
ciwko , dalej polozonym Stowianom”, czyli poza obszarem zainteresowar Gerona.
Nastepnie kronikarz w kolejnym rozdziale stwierdza: ,W tym czasie Gero podbil
Lusiki (Luzyczan), tracac przy tym wielu mezéw; sam Gero zostal cigzko ranny,
ajego szlachetny siostrzeniec utracit zycie™”.

Nie sposob przesledzi¢ tutaj wszystkich odmiennych opinii pojawiajacych sie
w polskich i niemieckich publikacjach na temat wyprawy Gerona, czy poprzedzila ja
ekspansja Mieszka na zach6d lub nad morze, czy tez wyprawy Gerona i jego krewnego
Wichmana byty skoordynowane, majac na celu podbéj nowego sasiada na wschodzie.
Jezeli podczas oceny bedziemy trzymac sie zrddet, to zadna z podanych mozliwo-
$ci nie jest udokumentowana bardziej szczegélowo. Co wiecej, nie tylko Wich-
man, ale takze Gero dazyli do swoich celéw, najwyrazniej nie koordynujac swoich
dziatan z cesarzem. Otto I w tym czasie prowadzit skomplikowana walke polityczng
i militarng z papiezem i krélem Berengarem we Wloszech, wigc nie mogt ingerowac
w odlegle sprawy. W danej chwili znaczacy byl fakt, ze Mieszko padl ofiarg ataku
niezwigzanego z Rzesza i mégt w pobliskich Luzycach poprosi¢ Gerona o wsparcie.
Gero jako jedyny mogt zmusi¢ swojego krewnego Wichmana do opuszczenia podbi-
tych terenow. W zamian najwyrazniej zazadat jednak od Mieszka przysiegi fidelitatis
i terytorialnie ograniczony trybut®.

Z perspektywy czasu kronikarz Thietmar z Merseburga napisat o tej sytuacji:
w 963 r. ,marchio Gero podporzadkowat zwierzchnictwu cesarza Fuzyczan i Stu-

%5 Widukind okreslenie reges odnosi do czeskich i polskich wladcéw; biorac pod uwage
terminologie uzywang wzgledem ksiazat stowianskich, oznacza to, ze chodzilto o scentra-
lizowany typ rzadéw, w ktérych mieszkancy s bezposrednio podporzadkowani wladcy;
P. Sommer, Widukindiv ,vicinus subregulus” a zacdtky ceského stitu, [w:] Pro pana profe-
sora Libora Jana, Brno 2020, s. 71-84.

% Widukindi monachi, lib. III, cap. 66, s. 141.

%7 Tamze, cap. 67, s. 141.

%% Nie mozemy tutaj przesledzi¢ licznej literatury na temat charakteru wskazanej w tek-
§cie daniny; T. Jurek, ,Usque in Vurta fluvium”. Nad trybutem Mieszkowym, Kwartalnik
Historyczny 123 (2016), s. 425-445.
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pian, et Mistui cum suis imperatori tributarios fecit”®. Ze starszego pierwowzoru Wi-
dukinda Thietmar pominal udana wyprawe wojenna (skléconego juz z Ottonem
i nieciekawego) Wichmana'®. Z drugiej strony, jak zwracal uwage Gerard Labuda,
wykluczona jest mozliwos¢, by Gero, ciezko ranny i ostabiony militarnie, mégt uda¢
sie jeszcze na wschod'?, by podbi¢ tereny Mieszka. Jednak sytuacja byla taka, ze
Gero jako tradycyjny autorytet najwyrazniej stal sie mediatorem pokojowym'®. Juz
jednak w maju 965 r. Gero zmarl.

Mieszko z pewno$cia szukal pomocy wojskowej takze u innych stronnictw. Jego
najwazniejszym sasiadem byla ,rzesza” ksiazat czeskich, w tym Krakéw i Wroctaw.
Znaczenie czeskiego wladcy wzroslo jeszcze bardziej wraz ze $miercig margrabie-
go Gerona, ktérego wladza terytorialna zostata podzielona na mniejsze marchio-
nes'®. Jeszcze za zycia Gerona zawarto jednak zasadniczy traktat miedzy Mieszkiem
a Przemyslidami, swoista Entente cordiale, obejmujacy sojusz wojskowy przeciwko
Weletom, oparty na malzenstwie Mieszka z czeskq ksigzniczka, a takze zakladajacy
nawrocenie Mieszka na chrzedcijanistwo. Zaréwno dla strony czeskiej, jak i polskiej
byl to przejaw dojrzatej kultury polityczne;j.

Jezeli czeski ksigze mial zamiar zniszczy¢ Mieszka jako potencjalnego rywala,
mialby ku temu w danej chwili okazje, zwlaszcza ze wiemy, jak to w 990 r. opisat
kronikarz Thietmar, iz Lutycy, ktérzy jako grupa plemion pokrywali si¢ z Wieletami,
uwazali siebie za , wiernych Bolestawowi I1 i przodkom jego” (wedtug stéw przywéd-
céw wojsk lutyckich)'®. Lacznikiem powinny by¢ tu wiezy pokrewieristwa (malzen-
stwo Wratystawa I z Drahomira z dynastii ksiazecej Hawelan)'®. Istniejace w ten
sposob potencjalne ryzyko zagrozenia ,z dwdch frontéw” doprowadzito Miesz-

106

ka, wedtug G. Labudy, do préby przeciagnigcia Czech na swoja strong'®. Chociaz

% Thietmari Merseburgensis, lib. I, cap. 14 (9), s. 54.

190" K. Tymieniecki, Widukind i Thietmar o wypadkach z r. 963, Roczniki Historyczne 12
(1936), 5. 95-106, oraz obszerna inna literatura.

101 W skrécie G. Labuda, Pierwsze wieki monarchii piastowskiej, Poznai 2012, s. 45. Prze-
czy temu réwniez autentyczny zapis Adalberta, Continuatio Reginonis, MGH SRG 50,
1890, s. 173 (w tym roku wspomina tylko o wyprawie na Euzyce).

102 O ksztalcie jego wladzy (legatio, preses) A. Stildorf, Marken und Markgrafen, Han-
nover 2012 (MGH Schriften 64), s. 231-241.

105 A, Stildorf, Marken, s. 242-245.

0% Thietmari Merseburgensis, lib. IV, cap. 11 (9), s. 144.

105 Na temat starszych wiezi matzeniskich np. H. Ludat, Branibor, havolanskd dynastie
a Premyslovci, CsCH 17 (1960), s. 489-506.

106 G. Labuda, Studia nad poczgtkami pasistwa polskiego, Poznari 1946, s. 69-72.
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wspolczesna literatura przedmiotu pomija ten watek, wydaje sie, ze nie jest on bez
znaczenia. Kiedy drogi wltadcow czeskich i polskich rozeszly, w 990 r. Lutycy chet-
nie pomaszerowali przeciwko Mieszkowi jako sprzymierzericy ksiecia Bolestawa II.

Traktat miedzy Czechami a Mieszkiem jednak oznaczal znacznie wiecej niz tylko
zapobiezenie kl6tniom sasiedzkim. Strona czeska miata udzieli¢ pomocy wojskowej,
a dwor Mieszka postanowil dokona¢ epokowego przyjecia wiary, na peryferiach
$wiata chrze$cijaniskiego.

W umowach z ksigzetami stowianiskimi juz od IX w. strona saska zazwyczaj nie
domagala sie chrztu. Réwniez przypadki chrztu poganskich wladcéw na dworze Ka-
rolingéw koniczyly si¢ zazwyczaj oporem miejscowych elit i ich wygnaniem. Miesz-
ko w przypadku konwersji potrzebowal innego wsparcia niz zaborczy i agresywny
Gero; odpowiednim partnerem byt czeski wladca, uosabiajacy — wedlug interpre-
tacji Chrystiana — ,poganiska” i chrzescijanska tradycje dynastyczna, ktéra miata ce-

107

chy zblizone do dynastii Piastéw'?”. Przykladem jest obrzed intronizacji (secundum

ritum huius terre)'* czeskich wladcéw na Zamku Praskim, ktéry byt przestrzegany
do konca XII w.

Nielatwo bylo jednak zmieni¢ bieg historii. Inicjatywa chrystianizacji w krajach
stowianskich nie mogta pochodzi¢ od tradycyjnych warstw rolniczych. Inne do-
$wiadczenie i wiedze¢ mialy jednak elity spoleczne — na przyklad juz w 845 r. duces
z wojownikami z Czech poprosili w Ratyzbonie o osobisty chrzest kréla Ludwika
Niemieckiego. W 963 r. przynajmniej cze$¢ elit wojskowych paristwa Mieszka mogta
chcie¢ zawarcia perspektywicznego sojuszu z Przemyslidami; bez ich zgody praw-
dopodobnie nie doszloby do chrystianizacji.

W 967 r., jak podaje kronikarz Widukind, Wichman ponownie napadt cum Scla-
vis Vuloini (Wolynianie) Misecam, amicum imperatoris; ten zwrocil sie ad Bolizlaum
regem Boemiorum — gener enim ipsius erat — i otrzymat od niego duas acies (dwa od-
dzialy) kawalerii'®. Nawet jedna acies byla w sredniowieczu znaczacy sila militarna.
Henryk Eowmiariski zaklada, ze Wichman miat do dyspozycji ok. 300 wojownikédw,
Mieszko ok. 500, a kawaleria czeska ok. 100 wojownikéw''? (liczby sa oczywiscie

197" J. Banaszkiewicz, Gall Anonim - tradycja historyczna Piastéw jako wyklad o poczgt-

kach rodu-dynastii i Polski, w planie podobnych realizacji dziejopisarskich XII stulecia, [w:]
Przesztosé w kulturze Sredniowiecznej Polski, t. 1, Warszawa 2018, s. 241-267; V. Vanicek,
Utvdfeni politické a kulturni identity ve slovanskych zemich. Kosmas, Gallus Anonymus
a Nestor, CCH 117 (2019), s. 705-706.

198 Cosmae Pragensis, lib. II, cap. 50, s. 157.

19 Widukindi monachi, lib. ITI, cap. 69, s. 144.

10 H. Lowmianiski, Poczgtki Polski, t. 5, Warszawa 1973, s. 523-524; wyobrazenia, ze
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niedokladne). Przypomnijmy, ze w 955 r. do bitwy z Wegrami pod Augsburgiem
Bolestaw I rzekomo wystat electi milites mille, ponad 1000 dobrze uzbrojonych wo-
jownikéw'!! (jak wynika z interpretacji Widukinda, Otton I miat pod Augsburgiem
do dyspozycji ok. 8 tys. wojownikéw)!'2. Decydujaca bitwa z Wichmanem odbyta
sie w nieznanym miejscu 21 wrzeénia. Ksigze Mieszko zdaniem Widukinda dobrze
skoordynowat swoje sity militarne; jego piechota taktycznie si¢ wycofywala, a na-
ruszong formacje wojska Wichmana zaatakowata kawaleria, po czym nastapit kontr-
atak piechoty. Wichman chciat ucieka¢, ale jego sojusznicy zmusili go do ponow-
nego zejscia z konia i walki pieszo. Ostatecznie zostal zabity dzien po bitwie po
uprzednim poddaniu sie i wyslaniu miecza cesarzowi''.

Kleska Wichmana niewatpliwie spelnila jeden z gléwnych celow zwigzku mal-
zeniskiego Dobrawy z Mieszkiem, o czym wspomina Widukind, ale nie mniej znacza-
cy byl fakt, ze polski ksigze zwycigzyl juz jako chrze$cijariski wojownik. Zwycigstwo
bylo z pewno$cig rozumiane jako przejaw laski Bozej, nagroda za chrzest, gdyz mo-
tyw ten czesto wykorzystywali autorzy chrze$cijaiiscy (Konstantyn w bitwie przy
moscie Mulwijskim, Chlodwig w bitwie pod Tolbiac/Ziilpich).

Polska literatura przedmiotu zadaje czasami pytanie: czy Mieszko przyjat chrzest
z powodow wewnetrznych, czy zewnetrznych. Preferowano samodzielna decyzje
Mieszka o szukaniu chrzescijaniskiej narzeczonej z powoddw politycznych, zeby
mogl dolaczy¢ do pewnej ,rodziny kréléw”, ewentualnie zapobiec mozliwym za-
grozeniom ze strony Rzeszy. Zgodnie z panujacymi pogladami poganiski ksigze po-
winien mie¢ juz w glowie gotowy plan powolania organizacji biskupiej, a hipoteza
jest, ze zostal ochrzczony pod kuratelg lub pod opieka cesarza Ottona I, najlepiej
w Nadrenii, w obszarze wplywéw kultury romarniskiej'**. Udzial Czech i praskiej na-

wojsko Wichmana miato np. do 6 tys. wojownikéw, a Mieszka do 4 tys. s3 calkowicie
przesadzone.

" Widukindi monachi, lib. III, cap. 44, s. 125.

12 Symboliczne znaczenie bitwy akcentuje M. Weitlauff, Das Lechfeld - Die Entschei-
dungsschlacht Konig Ottos I. gegen die Ungarn 955, Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger
Bistumsgeschichte 36 (2002), s. 80-108; J. Laudage, Otto der Grosse (912-973), Regens-
burg 2012, s. 171-180.

113 Widukindi monachi, lib. III, cap. 69, s. 144-145; M. Cetwinski, Smieré Wichmana:
rzeczywisto$¢ czy literacka konwencja?, [w:] Mare Integrans. Studia nad dziejami wybrzezy
Morza Baltyckiego, Torun 2007, s. 218-227.

1% Wedtug zwolennikéw saskiego, ,niemieckiego” czylotarynskiego wariantu
chrzest Mieszka mial nastapi¢ podczas pobytu Ottona I w Niemczech w latach 965-966
w Kolonii, w Magdeburgu lub Kwedlinburgu, natomiast Mieszko mégt otrzyma¢ krélew-
skie imig Dagobert (ewent. Lambert). Z obszernej literatury: H. Lowmiariski, Imig chrzest-
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rzeczonej w ,nawracaniu” Mieszka bytby wedlug powyzszej opinii wrecz marginal-
nyl 15.

Chociaz cesarz Otton I w latach 965-966 powrdcil na kilka miesigcy z Wtoch
do Niemiec, wérdd licznych dokumentéw dotyczacych jego pobytu w Nadrenii czy
w Magdeburgu nie znajdujemy jednak Zadnej wzmianki o obecnosci Mieszka I czy
czeskich Przemyslidéw. Potwierdza to tylko wrazenie, jakie wywoluje unikalny zapis
z tego samego okresu z podrézy Ibrahima ibn Jakuba, ktéry méwi o stowianskich
panstwach Boleslawa i Mieszka jako de facto niepodleglych; przysiegi fidelitatis po
prostu nie wlaczaly ich do systemu politycznego Rzeszy.

Niewatpliwie od czasu klgski Mieszka w 963 r. spoleczno$¢ polska przezywala pe-
wien szok kulturowy, bedacy przejawem nieprzychylnosci ,magicznych protektorow et-
nicznych”''%. Mozna sobie wyobrazi¢, ze wojownikom towarzyszyly wéwczas dziatania
wr6zbitéw lub czarownic. Podczas wojny miedzy Czechami i Buczanami, jak relacjonu-
je na wpol mityczng historie Kosmas, rzekomo miala miejsce magiczna bitwa pomiedzy
czeskimi i tuczaniskimi czarownicami (strigas sive lemures). Czeskim czarownicom za
pomocg sit magicznych udalo si¢ ,speta¢” koniec tuczanskich wojownikow, ale jedne-
mu udalo sie uciec, gdyz pod koriskimi nogami narysowat mieczem symbol krzyza (za
rada swej macochy — wiedzmy)""”. Pokonany wédz utracit swoj autorytet, ale autorytet
yrodzimych wyroczni” réwniez zostal zachwiany, jak i tozsamos¢ plemienna''®.

Ksiaze Mieszko zostal rowniez zmuszony do sytuacji, w ktérej ze wzgledéw rytu-
alnych konieczna byla zasadnicza reakcja. Nie chodzito tylko o kalkulacje, mlodego

ne Mieszka I, Slavia Occidentalis 19 (1948), s. 203-308; T. Jurek, O czasie i okolicznosciach
chrztu Mieszka, Roczniki Historyczne 81 (2015), s. 35-56.

15" Na pytanie, skad chrzeécijafistwo dotarlo do Polski, historycy oczywiscie odpowiadali
w rézny sposob; G. Labuda, Studia nad poczqtkami paristwa polskiego; J. Dowiat, Metryka
chrztu Mieszka I; P. Bogdanowicz, Chrzest Polski, Nasza Przeszlo$é 23 (1966), s. 7-64;
B. Stasiewski, Die Anfiinge der Christianisierung Polens, Miinster 2014 (Bonn 1958); pro-
blematyczna opinia o morawskim pochodzeniu Piastéw: P. Urbaniczyk, Mieszko Pierwszy
tajemniczy, Torun 2012.

16 R. Michatowski, Chrystianizacja monarchii piastowskiej X-XI wieku, [w:] ,, Animarum
cultura”. Studium nad kulturqg religijng na ziemiach polskich w sredniowieczu, t. I, Warsza-
wa 2008, s. 11-14; V. Vanicek, Chrystianizacja Polski w kontekscie sSrodkowoeuropejskim
(czynniki transformacji), [w:] Chrzest Mieszka I i chrystianizacja paristwa Piastéw, red.
J. Dobosz, M. Matla, J. Strzelczyk, Poznan 2017, s. 125-151.

17 Cosmae Pragensis, lib. I, cap. 10-11, 5. 22-28.

18 Ch. Liibke, Christianity and Paganism as Elements of Gentile Identities to the East of the
Elbe and Saale Rivers, [w:] Franks, Northmen, and Slavs: Identities and State Formation in
Early Medieval Europe, red. .H. Garipzanov i in., Turnhout 2008, s. 189-203.
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ksiecia prawdopodobnie pociagala réwniez tajemnica wiary zbawiciela czy elegancja
i wyksztalcenie klerykéw pracujacych na dworach ksigzecych w zestawieniu z archa-
icznymi obyczajami miejscowych czarownikéw. Dwor praski dawat przyktad prze-
miany magicznej dynastii ,krélewskiej”, deklarowanej w swoim dziele przez brata
Dobrawy, Chrystiana, podniesienia wladzy z plaszczyzny poziomej do plaszczyzny
pionowej, przy jednoczesnym przyjeciu misji z rak Boga. Chrystianizacja w poczat-
kowej fazie nie dotyczyla catego kraju, ale panujacego wladcy, jego rodziny i presti-
zowych siedzib. Byla to bardziej kwestia dwoch elitarnych dworéw, Pragi i Poznania,
niz ,wlasciwej” misji Kosciota.

Przekonanie sie do przyjecia innej, ,niewiarygodnej” z punktu widzenia tradycji

"% naklonienie przynajmniej do jej tolerowania reszty ludnosci rolni-

0jcoOw wiary
czej, musiato by¢ dla Mieszka i elitarnych $érodowisk wojowniczych powaznym pro-
blemem, ale tez z koniecznosci nieco celowo zainscenizowanym przezyciem, ktore
laczylo sie z uroczysto$ciami zaslubin. Podstawowq periodyzacje tego wydarzenia

okreslaja krétkie, lecz tre$ciwe informacje zrédlowe'*’:

965 Dobrouka venit ad Miskonem

966 Mysko dux baptizatur

967 Bolezlaus Magnus natus est

968 Jordanus primus episcopus in Polonia ordinatus est.

Przybycie Dobrawy do Polski bylo z pewno$cia reprezentatywne, cho¢ z pew-
noscia nie w takiej formie, o jakiej pisze Gall Anonim (zgodnie ze standardami
poczatku XII w.)'!. Bogate dary i chrzescijaiiskie dewocjonalia, ksigzki i relikwie
z pewnofécia stanowily czes¢ jej posagu. Z pewnoscia nie moglo zabrakna¢ typowych
trzydniowych uczt przywddcédw z obu stron. Jednak warunki malzenstwa musiaty
zosta¢ uzgodnione znacznie wczesniej, a na obu dworach musieli dziala¢ anonimowi
negocjatorzy.

19" Paternos mores... inauditam legem, w ten sposéb opisuje przemianeg chrystianizacyjna
w Czechach Legenda Christiani, s. 20.

120 G. Labuda, Ksigzna Dobrawa i ksigzg Mieszko jako rodzice chrzestni Polski piastow-
skiej, [w:] Scriptura custos memoriae [ksiega jubileuszowa Profesor Brygidy Kiirbis], red.
D. Zydorek, Poznan 2001, s. 3-17; J. Strzelczyk, Mieszko Pierwszy, s. 121; E. Skibinski,
Chrzest, s. 17-20.

21 Poréwnanie zrédel daje J. Dobosz, Monarcha i mozni wobec Kosciola w Polsce do po-
czgtku XIII wieku, Poznan 2002, s. 25-40.
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Sekwencja wydarzen zaréwno w kronice Thietmara, jak i w annalach polsko-cze-
skich wskazuje, ze Mieszko zostal ochrzczony wczesniej, jeszcze przed pojawieniem
sie biskupa w Polsce; jest zatem oczywiste, ze chrztu dokonal ksiadz towarzyszacy
jego narzeczonej'*’. By¢ moze byl to przyszly biskup Jordan, gdyz nie pojawia sie
zadne inne nazwisko.

W 965 r. Mieszko najwyrazniej opowiedzial sie za chrze$cijanistwem i wszedt
w faze katechumenatu, przygotowania duchowego i wtajemniczenia. Gall Anonim
wiaze obietnice wiary i malzenstwo z Dobrawg w chronologii swojej kroniki bez-
posrednio z magicznymi korzeniami dynastii Piastow. Istotna jest jego informacja,
ze Mieszko wedlug poganiskich zwyczajow ,siedmiu zon zazywal” (sua consuetudine
VII uxoribus abutebatur)'*. Liczba prawdopodobnie nie bedzie przypadkowa, sie-
dem oséb w opowiesciach identyfikacyjnych moze uosabia¢ cate plemie. Kobiety te
opuscily ksiazece foze Mieszka dla , kobiety nowego typu”, chrzescijanki, ktéra byta
jednoczesnie ucielesnieniem tradycji rodu Przemyslidow.

Jak sugeruje Thietmar, waznym wydarzeniem byt §lub jako uroczystos¢ trady-
cyjna (etniczna), ceremonia publiczna z udzialem ludu (populus), ktéry ,ubral sie
w stroj weselny”. Mimo réznych opinii historykéw wiadomo, ze ceremonie po-
przedzil - jak podaje Thietmar — chrzest Mieszka i ,tych, co na wesele przybyli”'*,
z pewnoscia przedstawicieli druzyny i okolicznych mieszkaricow. Nie wiemy, jak
narzeczeni poradzili sobie z sytuacja przejsciowa w czasie katechumenatu, ale z , po-
litycznego” punktu widzenia malzenstwo za zgoda obu dynastii zostalo zawarte juz
w 965 r. Kronikarz jednak w swoim opisie pomija sam akt chrztu Mieszka. Réwniez
autor gléwnego pierwowzoru, Widukind, pojmuje matzenstwo Mieszka jedynie jako
ogniwo laczace z ksigciem czeskim w ramach sojuszu militarnego, nie wspomina-
jac nic o chrystianizacji Polski, cho¢ bezposérednio przed tym odnotowuje podréz
chrystianizacyjna ks. Poppona (Folkmara) do Danii. Ten duchowy moment — nie-
zaleznie od tego, jak bardzo byt przelomowy — nie byt dla Widukinda interesujacy
(systematycznie $ledzil gléwnie saskich wladcoéw, magnatéw i kaptanéw, Jordan
prawdopodobnie do tego kregu nie nalezal), ale inaczej, jak wiemy, byto z kronika-
rzem Thietmarem.

122 Mieszko moégt przyjaé chrzest z rak ksiezy, ktérzy przyszli wraz z Dobraws, co przy-
znaje H. Lowmiatiski, Poczgtki Polski S, s. 588 (chrzest z rak ksiezy Dobrawy uznaje wielu
innych autoréw, np. G. Labuda, Ksigzna Dobrawa, s. 6; D.A. Sikorski, Kosciél, s. 92); ale
prawdopodobnie wolal to uczyni¢ w bardziej ceremonialnej formie w Rzeszy.

123 Galli Anonymi, lib. I, cap. S, s. 15.

2% Nupciali veste recepta; Thietmari Merseburgensis, lib. IV, cap. 56, s. 196.
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Thietmar wymienia Mieszka i Dobrawe jako malzonkéw nieréwnych, mas et no-

125 mozna powiedzie¢ (zwykly) mezczyzna i szlachetna kobieta, ktérzy

bilis femina
zawarli legalny zwiazek malzenski wedlug porzadku Kosciota. Edward Skibinski
zwrdcil uwage na opinie kronikarza, ze Mieszko jako poganin nie mégt dobrowol-
nie poddac sie sakramentowi. Zdarzyl si¢ pewnego rodzaju cud, ktéry spowodowata
Dobrawa, ,kiedy juz na miejscu nie bylo zadnego $wietego™*’; ksiadz i przyszly bi-
skup Jordan najwyrazniej nie mégl doréwnac¢ charyzmie Dobrawy. Dlatego Thiet-
mar rzeczywisty przebieg chrztu Mieszka czyni niejasnym, wysuwajac na pierwszy
plan dehonestujaca anegdote o grzechu wielkopostnym (z ktérego miat sie narodzi¢
Bolestaw, niegodny matki), nie majaca bezposredniego zwigzku z chrztem. Nie moz-
na jednak powiedzie¢, zeby Mieszko wedlug Thietmara ostro wystepowal przeciwko
Dobrawie; kusi ja ,,stodkimi stowami”. Thietmar nie neguje réwniez zaslug ,nawro-
conego” wladcy dla zabezpieczenia wiary i szanuje go jako wiernego sprzymierzenica
cesarza.

Réwniez Dobrawa jako zona byta mocno zaangazowana w utrwalanie nowej
wiary ,na pierwszej linii frontu”. Z pewno$cig brata udzial w rozwiagzywaniu sze-
regu spraw organizacyjnych. Byla tez uderzajacym symbolem jako zona i matka
dla tradycyjnego spoleczenstwa. Stusznie zakladano obawy mieszkancéw, ze wy-
gnanie magicznych naloznic i wprowadzenie nowej wiary doprowadzi do gniewu
opiekuniczych demonéw, ze ,ziemia nie wyda zadnego plonu, drzewa nie dadza

owocow i nowe zwierzeta nie ujrza $wiatta dziennego™*’

, jak miato to miejsce w in-
nych krajach, np. w Norwegii. Narodziny syna polskiej pary ksiazecej, Bolestawa
(Chrobrego), z pewnoscia w pewnym stopniu rozwialy te obawy. Thietmar podaje,
ze Dobrawa nazwata go imieniem swojego brata; wigc jest prawdopodobne, ze mlo-

dy Bolestaw (II) przybyl na chrzciny swego siostrzerica.
Zakonczenie

Malzenstwo ksieznej Dobrawy z ksigciem Mieszkiem I daje nam pewien obraz skla-
du i zaplecza obu partnerskich dwordéw w przelomowym okresie lat 60. X w. w Euro-
pie Srodkowej (powstanie cesarstwa Ottondw, chrzest Polski, starania Czech o usta-
nowienie biskupstwa w Pradze). Dostepne Zrédla zblizone czasowo (Widukind,

125 Thietmari Merseburgensis, lib. IV, cap. 56, s. 196.

126 E, Skibinski, Chrzest, s. 13.

127 W ten sposéb postrzegali ,,podstepnos¢ chrzescijatistwa” np. poganiscy Prusowie; Vita
altera, cap. 25, s. 32.
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Ibrahim ibn Jakub, Thietmar z Merseburga; tradycja dynastyczna u Galla Anonima)
przynosza szereg spostrzezen, ktore sa dodatkowo poszerzane o wyniki ztozonych
badan archeologicznych; w ich zestawieniu Dobrawa i Mieszko moga przedstawia¢
pewne fazy rozwojowe konsolidacji kulturowej i politycznej obu wezesnosrednio-
wiecznych panstw.

Jednocze$nie nalezy rozrézni¢ chwilowe potrzeby, ktére zostaty wywolane po-
przez malzenistwo i chrzest Mieszka pod wplywem wydarzen wojennych, tzn. unie
militarno-polityczng przeciwko Wieletom i Wichmanowi, od szerszego ukierunko-
wania czeskiego i polskiego spoleczenistwa oraz dynastii na innowacje kulturowe.
Istotng role odegral w tym zaréwno aspekt militarny i ekonomiczny, czyli mozna
powiedzie¢ materialny, jak tez duchowy — pierwotnie , poganski” charyzmatyczny
autorytet obu dynastii oraz ich przemiana chrystianizacyjna. W tym kontekscie
malzenstwo jawi si¢ jako czgé¢ stosunkowo skromnego, ale trwalego przeniesienia
typu chrzeécijaniskiej wladzy zwierzchniej (dei gratia) ,z jednego dworu na drugi”,
»z Pragi do Poznania/Gniezna’, powstalego by¢ moze pod wplywem zagrozenia ze-
wnetrznego (Wieleci), a dopiero wkrétce potem uzupelnionego objeciem urzedu
biskupa przez ksiedza Jordana.

Zwrot chrystianizacyjny Piastow rzeczywiscie mozna w istotny sposob taczy¢
z osobistym zaangazowaniem Dobrawy i jej duchowienstwa (prawdopodobnie
Jordana); nie ma dokumentéw dotyczacych ewentualnej misji z Saksonii, ktéra
rozpoczeta sie dopiero pdzniej, w czasie trwania drugiego matzenstwa Mieszka
z byl zakonnica Oda. Ksi¢zna Dobrawa najwyrazniej z powodzeniem orientowa-
ta si¢ w nowym, w gruncie rzeczy catkowicie ,poganiskim” érodowisku, opierajac
sie na rodzimym doswiadczeniu i tradycjach, przez ktére przeszli wladcy czescy,
sformulowanych nieco pézniej w dziele jej brata Chrystiana (mit pogariski, wielko-
morawski stowianski jezyk liturgiczny, wplywy kulturowe biskupstwa w Ratyzbo-
nie). Waznymi wiadomog$ciami zaréwno dla wojownikéw, jak i warstwy chlopskiej
dwczesnego spoleczenistwa (z punktu widzenia realizacji celow matzenstwa) byto
zaréwno zwycigstwo sojuszu nad Wichmanem i Wieletami, jak i narodziny syna
Mieszka i Dobrawy w 967 r.

O chrystianizacji ,regna” Piastow, rodzacej si¢ Polski, zadecydowano wigc w spo-
sob dos¢ wyjatkowy, jeszcze przed ustanowieniem biskupstwa, bez uprzedniego
przygotowania ze strony Rzymu czy Rzeszy, przy udziale pafistwa, ktére jedno-
czesnie zabiegalo o wlasng emancypacje koscielna (odtaczenie si¢ od diecezji raty-
zboniskiej). Chociaz malzeristwo i nawrdcenie byly niewatpliwie z gory negocjowane
politycznie, byly warunkiem sojuszu militarnego i wzajemnego zaufania, to sama
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rola Dobrawy byla w literaturze wyolbrzymiona, jakby sama , przekonata” Mieszka
do konwersji. Jak zauwazyl E. Skibinski, juz Thietmar przedstawil Mieszka jako po-
ganina, ktory bez duchowej interwencji Dobrawy nie bylby w stanie samodzielnie
przyjac wiary chrze$cijaiiskiej; w rzeczywisto$ci Mieszko jako wladca poprzez swoje
ynawrdcenie” odegral bardzo wazng role na pograniczu ,,dwéch $wiatéw”, chrzesci-
janiskiego i nadal dominujacego wéréd mieszkancéw , plemiennego, poganskiego”.
Nie oznacza to jednak, ze Mieszko mogt na swoim stanowisku dziata¢ bez wsparcia
i chrzescijanskich wzoréw do nasladowania, jakie reprezentowata jego zona, czeski
ksiaze i praski dwor. Serdeczny sojusz Pragi i Mieszka zmienit si¢ dopiero w latach
osiemdziesiatych'*.

Wzajemny status i zaslugi obojga malzonkow ulegaly w ocenie kolejnych pokolen
dalszym zmianom'*’; mozna uogélni¢, ze ,dama z Czech” reprezentowala w tych
ideach pewien element pluralistyczny wobec wladzy. Dopiero studia poréwnaw-
cze moga jeszcze bardziej poglebi¢ nasza wiedz¢ o mechanizmach zmian w specy-
ficznym ksztaltowaniu si¢ narodéw i panstw sredniowiecznych w regionie Europy
Srodkowej i Pétnocne;j'*.

Na jezyk polski tumaczyt Roman Sliwka
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