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ABSTRACT

In the classical meaning, the international society consisting of sovereign states plays a role
of an international environment in the international system. Taking into consideration
the dynamic transformation in the world politics after the Cold War, globalization, the
strengthened international interdependence in its vertical, as well as horizontal realms,
and the institutionalization of international social and political spheres fuels the discussion
about the future of the international society, its inner structural changes, common norms,
values, and rules. The thesis of the paper is the claim that the changes in international
state-society reflecting the dynamic of world politics and the global trends do change the
character of the international society, but do not change its essence. A growing and seem-
ingly lasting process is strengthening the role of culture and identity in shaping the new
structure of the international society.
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1. 0d zbiorowosci do spotecznosci i wspélnoty miedzynarodowej:
problemy definicji

1.1. Spoteczno$¢ miedzynarodowa w Swietle prawa miedzynarodowego

Kategoria spolecznosci miedzynarodowej definiowana jest w dwoch wymiarach,
waskim — prawa miedzynarodowego oraz szerokim, funkcjonalnym - nauki o sto-
sunkach miedzynarodowych. Podstawg postrzegania spolecznosci miedzynarodo-
wej przez doktryne prawa miedzynarodowego jest kategoria suwerennosci panstw
oraz ich zdolno$¢ do czynnosci prawnych. Janusz Symonides, wybitny profesor
prawa miedzynarodowego, za spolecznos¢ miedzynarodowa uznaje zbiorowos¢
suwerennych panstw utrzymujacych ze sobg regularne stosunki dyplomatycz-
ne w oparciu o prawo miedzynarodowe oraz posiadajacych zdolnos¢ prawno-
miedzynarodows, a takze ktorych prawa i obowiazki okreslane sg przez prawo
miedzynarodowe'. W takim ujeciu kryterium efektywnosci wladzy panstwowe;j
pozwala okresla¢ podmioty czlonkowskie oraz wykluczone z grona spolecznosci
miedzynarodowej tzw. quasi-panstwa?.

Specjalisci prawa miedzynarodowego zwracaja uwage na chaos terminolo-
giczny i nieuzasadnione zamienne stosowanie kategorii spolecznosci (interna-
tional society) i wspolnoty migedzynarodowej (international community). W celu
uporzadkowania zaznaczaja, ze réznica pomigdzy tymi terminami odnosi si¢ do
stopnia wiezi miedzy cztonkami spotecznosci, ktora silniejsza jest w wypadku tych
drugich?. Ponadto czynnikiem rozrdzniajacym spoteczno$¢ od wspdlnoty jest spe-
cyfika przynaleznosci, jako ze czlonkostwo w spolecznosci miedzynarodowej jest
automatyczne, nabywane wraz z uzyskaniem statusu panstwowego, podczas gdy
przynaleznos¢ do wspdlnoty miedzynarodowej ma charakter dobrowolny, gdyz
opiera si¢ na samodzielnej decyzji suwerennego panstwa®.

W doktrynie prawa miedzynarodowego za date rozpoczynajaca proces ksztal-
towania si¢ spolecznosci miedzynarodowej przyjmuje si¢ rok 1648, czyli date za-
warcia pokoju westfalskiego, ktéry kladac ostateczny kres zwierzchnictwu cesarza,
rozpoczal w Europie okres stosunkow opartych na réwnosci®. Stworzona przez

1 R. Bierzanek, J. Symonides, Prawo migdzynarodowe publiczne, Warszawa 2003, s. 13.

2 J. Symonides, Kategoria ,spotecznosé miedzynarodowa” [w:] Stosunki miedzynarodowe. Proble-
my bada# i teorii, A. Bodnar, W.J. Szczepanski (red.), Warszawa 1983, s. 88.

% R. Bierzanek, J. Symonides, Prawo migdzynarodowe publiczne, op.cit., s. 17.
* 1. Bialocerkiewicz, Prawo migdzynarodowe publiczne. Zarys wyktadu, Olsztyn 2005,s. 17-18.

5 D. Jung, The Political Sociology of World Society,,European Journal of International Relations”
2001, No. 7,s.443.



Ewolucja spotecznosci miedzynarodowej 47
—

chrzescijanskie panstwa, sygnatariuszy pokoju westfalskiego, spotecznos¢ - zostata
rozszerzona w XVII i XVIII wieku o inne kraje kontynentu, jak Rosja w 1721 roku,
a w drugiej potowie XVIII wieku objela takze Stany Zjednoczone. Na kongresie
paryskim w 1856 roku dopuszczono do udzialu w koncercie europejskim pan-
stwo niechrze$cijanskie — Turcje, a nastgpnie Japonie, Persje i Chiny. Decydujace
znacznie w dalszym ksztaltowaniu si¢ spoteczno$ci miedzynarodowej miat XIX
wiek, w ktorym nasilifa si¢ potrzeba wielostronnego rozwigzywania wspolnych
probleméw wzajemnych kontaktéw, co doprowadzito do zainicjowania proceséw
instytucjonalizacji. W XX wieku procesy te nabraly na intensywnosci; liczba su-
werennych panstw zwigkszyla sie o ponad sto w wyniku procesu dekolonizacji,
a nastepnie rozpadu systemu dwubiegunowego.

1.2. Spoteczno$¢ miedzynarodowa w ujeciu nauki o stosunkach
miedzynarodowych

Spotecznos¢ miedzynarodowy nalezy definiowa¢ nie tylko w kategoriach prawa
miedzynarodowego, ale tez w kontekscie funkcjonalnym rzeczywisto$ci miedzy-
narodowej. W nauce o stosunkach miedzynarodowych przyjmuje sie, ze tworzy ja
grupa panstw swiadomych wspdlnych wartosci i intereséw oraz zwigzanych wspdl-
nymi regutami i przynaleznoscia do wspolnych instytucji migdzynarodowych. Tak
wigc cztonkowie spotecznosci miedzynarodowej sa ze sobg wzajemnie $wiadomie
zwigzani. To odroznia ja od zbiorowo$ci miedzynarodowej, ktorg cechuje hetero-
geniczny charakter oraz czesto przypadkowy, przelotny, luzny i prosty charakter
wiezi, ich niski stopien trwalosci, zwartosci i zlozonosci, natomiast wspolnota jest
taka zbiorowos¢ spoleczna, ktorej wiezi charakteryzuja sie wzglednie wysokim
stopniem trwalosci, zwartosci i ztozonosci®. W powyzszym rozumieniu wspol-
nota nie jest wiec zwykle zrzeszenie panstw majacych wspolne cele czy interesy,
lecz to sila specyficznych wiezi nadaje wspolnocie szczegélny zespdt cech. Formy
wigzi wewnatrz wspdlnoty sa uksztaltowane przez historie oraz biezace stosunki
miedzy panstwami. Naleza do nich wspdlne losy i tradycje historyczne, wspolne
doswiadczenia, wspolny system warto$ci, wspolne przekonania i postawy co do
kierunku przemian w stosunkach mi¢dzynarodowych, wspolne zagrozenia, jak
réwniez wspoélne potrzeby i interesy. Co istotne, interes wspolnoty jest wazniejszy
niz partykularne interesy i ambicje, a czlonkowie wspdlnoty kontrolujg swoje ego-

6 J. Kukulka, Problemy ksztattowania sie wspolnot miedzynarodowych,,,Stosunki Miedzynarodo-
we” 1985, nr 5,s. 13.
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izmy w taki sposdb, by nie generowaly one niepotrzebnych sprzecznosci i napie¢
miedzy nimi.

Na proces przeksztalcania si¢ spotecznosci migdzynarodowych we wspoélnoty
wplyw majg cztery czynniki: 1) systemy wartosci, potrzeb i intereséw danej zbioro-
wodci panstw, 2) zakres i dynamika internacjonalizacji zycia wspélnot narodowych
tej zbiorowosci, 3) czynniki warunkujace stosunki miedzy cztonkami danej zbio-
rowosci oraz miedzy nig a innymi zbiorowo$ciami panstw, 4) czynniki realizujace
stosunki wewnatrz zbiorowosci i miedzy ta zbiorowoscig a $wiatem zewnetrznym.
Powstanie wspdlnoty uniemozliwiaja fundamentalne i dlugotrwale sprzecznosci
ich systemow wartosci, potrzeb oraz egzystencjalnych interesow. Sasiedztwo lub
bliskie polozenie moga sprzyja¢ ksztattowaniu si¢ wiezi wspdlnotowych, cho¢ wy-
magaja przezwyci¢zenia uprzedzen narostych w procesie historycznym. Ponadto
utrwalaniu wspdlnot sprzyjaja wszelka symetria, zblizony stopien rozwoju procesu
narodowego, podobne do$wiadczenia historyczne, natomiast zréznicowania poja-
wiajace si¢ na tym tle moga je utrudnia¢ i hamowac’.

Historia stosunkéw miedzynarodowych wskazuje na przyktady funkcjonowa-
nia wspdlnot migdzynarodowych®. Za takie uwaza si¢ Sredniowieczne ligi pafistw
prowadzace krucjaty w imie chrzescijanstwa, lecz dopiero w XIX wieku zacze-
ly ksztaltowac sie wspolnoty miedzypanstwowe, ktorych przyktadem moglo by¢
Swiete Przymierze. W XX wieku powstalo wiele wspdlnot miedzynarodowych,
miedzy innymi Brytyjska Wspdlnota Narodow (1932-1949), ktdra przeksztalcila
sie we Wspolnote Narodow, jak réwniez Unia Francuska (1946-1958), przeksztat-
cona we Wspolnote Francuska. Wspolczesnie za najbardziej rozwinieta wspolnote
miedzynarodowa uznaje si¢ Uni¢ Europejska, ktéra ewoluowata ze Wspdlnot Eu-
ropejskich. Do miana wspdlnoty aspiruje takze Wspdlnota Niepodlegtych Panstw,
integrujaca republiki bytego Zwigzku Radzieckiego, niemniej z uwagi na silng frag-
mentaryzacj¢ oraz sprzeczne egzystencjalne interesy panstw poradzieckich uzna¢
ja nalezy za przyklad wydzielonej spotecznosci miedzynarodowej, a nie wspolnoty.

»Spoleczno$¢ miedzynarodowa” stata si¢ centralng kategoria nurtu teoretyczne-
go, ktory w latach 50. XX wieku zaczat by¢ rozwijany przez badaczy angielskich -
C.A. Manninga, Martina Wighta, Hedleya Bulla, Adama Watsona i R.J. Vincenta,
poczatkowo jako efekt kontestacji paradygmatu idealistycznego z jednej strony
i realistycznego z drugiej®. Zainteresowanie szkola angielska nasilito si¢ w potowie

7 Ibidem,s. 19.
8 Szerzej zob. T.H. Widlak, Wspdlnota miedzynarodowa, Gdansk 2012.

¥ Tzw. szkota angielska powstata podczas pierwszego posiedzenia Brytyjskiego Komitetu Teorii
Stosunkéw Miedzynarodowych - forum badaczy stosunkéw miedzynarodowych skupionych wokot
London School of Economics oraz the Foreign Office w styczniu 1959 r.
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dekady lat 90. XX wieku i wynikato z konieczno$ci okreslenia zredefiniowanej roli
panstwa w systemie miedzynarodowym i przemian zachodzacych w $rodowisku
miedzynarodowym. Pojawily si¢ interesujace publikacje nawiazujace do zalozen
szkoly angielskiej autorstwa Der Deriana, Browna, Robertsona czy Jacksona i So-
rensena,a w 2001 roku Barry Buzan, publikujac artykut The English School: an Un-
der-Exploited Resource in International Relations na famach ,,Review of Internatio-
nal Studies”, wywolal ozywiong dyskusje na temat spoleczno$ci miedzynarodowe;j
i $wiatowej w specjalnym numerze §wiatowej rangi czasopisma politologicznego
International Relations'. Fundamentalng jednak pracg oceniajaca dorobek szkoty
angielskiej byla opublikowana na Uniwersytecie Cambridge w 2004 r. monografia
B. Buzana From International to World Society?: English School Theory and the
Social Structure of Globalisation™'.

Badania spolecznos$ci miedzynarodowej tradycyjnie odwotuja si¢ do kategorii
systemu miedzynarodowego (international system) i tadu miedzynarodowego (in-
ternational order). System miedzynarodowy powstaje, gdy istniejg wystarczajace
kontakty pomiedzy dwoma lub wieksza iloscig panstw i gdy wywierajg one na swo-
je decyzje dostateczny wzajemny wplyw, tak ze zachowanie jednego staje si¢ nie-
zbednym czynnikiem w kalkulacjach drugiego™. Tym samym w takim rozumieniu
system miedzynarodowy w swojej naturze ma charakter globalny*®. Lad miedzy-
narodowy natomiast stanowi model dzialan podtrzymujacych elementarne cele
spoleczno$ci miedzynarodowej, jak: przetrwanie spofecznosci migdzynarodowej,
utrzymanie niezalezno$ci panstw, utrzymanie pokoju oraz zabezpieczenie norma-
tywnych podstaw ogétu zycia spotecznego — zasady ograniczonej przemocy, wza-
jemnego dotrzymywania obietnic, wzajemnego uznania suwerennosci panstw'.
Tak wiec istnienie w systemie miedzynarodowym spoleczno$¢ miedzynarodowa
faczy z funkcjonujacym porzadkiem miedzynarodowym w jej obrebie. H. Bull
uwaza, ze decydujacym wyznacznikiem spotecznosci migdzynarodowej jest po
pierwsze wspoélnota interesow panstwa, po drugie akceptacja wspdlnych zasad,
jak: wzajemne poszanowanie suwerennosci, przestrzegania umow mig¢dzynaro-

10 7 Der Derian (ed.), International Theory: Critical Investigations, London 1995; C. Brown,
Understanding International Relations, Basingstoke 1997; B. Robertson (ed.), International Society
and the Development of International Relations Theory, London 1998; R.H. Jackson, G. Sorensen,
Introduction to International Relations, Oxford 1999.

1 B. Buzan, From International to World Society?: English School Theory and the Social Structure
of Globalization, New York 2004.

2 H. Bull, Anarchical Society. A Study on Order in Word Politics, New York 2002, p. 9.

13 B. Buzan, From International System to International Society: Structural Realism and Regime
Theory Meet the English School, ,,International Organization” 1993, No. 3, Vol. 47, s. 327-352.

' H. Bull, Anarchical Society. A Study on Order in Word Politics, New York 2002, s. 8.
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dowych czy ograniczenia stosowania sily, a po trzecie funkcjonowanie instytucji
wypracowanych przez nie, jak: system prawa miedzynarodowego, reprezentacji
dyplomatycznej, wspdtpracy w ramach organizacji miedzynarodowych, np. Liga
Naroddéw czy ONZ. Porzadek jest wiec uniwersalny i obiektywny dla calej spo-
tecznoséci migdzynarodowej, co nie oznacza jednak, ze pozostanie ona wolna od
konfliktéw wyniklych z réznic intereséw oraz odmiennych wartosci'.

Funkcjonowania tadu w spotecznosci miedzynarodowej nie neguja nawet de-
stabilizujace porzadek sytuacje konfliktowe. Nawet podczas II wojny $wiatowej
zwalczajace si¢ strony nie uznawaly sie oficjalnie za czlonkéw tej samej spotecz-
nosci, nie wspdtpracowaty ze sobg w ramach wspolnych instytucji, ale nalegaly na
wzajemne traktowanie jencéw zgodnie z konwencja genewska. Podczas zimnej
wojny Stany Zjednoczone oraz Zwigzek Radziecki nie zerwaly stosunkéw dyplo-
matycznych, nie wycofaly wzajemnego uznania, cho¢ odcinaly sie od wzajemnego
traktowania jako czlonkow tej samej spotecznosci. Porzadek zimnowojenny, cho¢
niedoskonaly, nie negowat wigc istnienia spolecznosci migdzynarodowej, a prze-
ciwnie — ZSRR i USA byly wspétodpowiedzialne za globalny porzadek miedzy-
narodowy.

1.3. Ewolucja spotecznosci miedzynarodowej

Genezy wspolczesnej spolecznosci migdzynarodowej doszukuje si¢ w srednio-
wiecznym systemie panstw chrzescijanskich ograniczonych wéwczas do Europy*®.
Tozsamo$¢ kulturowa i polityczna spolecznosci europejskiej wywodzi si¢ z tradycji
starozytnej Grecji i Rzymu. Jednoczesnie za punkt wyjscia nowoczesnej spoleczno-
$ci miedzynarodowej uznaje si¢ w mysl doktryny prawa miedzynarodowego pokdj
westfalski, cho¢ jak uwaza Martin Wight, Westfalia oznaczala zmiane tadu, a nie
utworzenie spofecznosci migedzynarodowej, ktérej poczatkéw on sam dopatrywal
w soborze w Konstancji (1415), w wyniku ktdrego papiestwo przeksztalcito sie
w quasi-$wiecka site polityczng dysponujaca wlasnym terytorium'’.

Réwnolegle do kregu spolecznosci europejskiej rozwijaly si¢ pozaeuropejskie
cywilizacje, w Chinach, Indiach czy na Bliskim Wschodzie. W wyniku ekspansji

15 W opinii H. Bulla cechg spotecznosci panstw jest brak zhierarchizowanej wtadzy, swoistego
rzadu $wiatowego. Spoleczno$¢ $wiatowa moze hipotetycznie stanowi¢ zwigzek miedzy spoteczno-
$ciami ludzkimi w wymiarze globalnym opartym na wlasnych celach i interesach, niemiej krytycznie
ocenial prawdopodobienstwo wyksztalcenia si¢ rzeczywistej spolecznosci §wiatowej. Ibidem.

16 E. Roshchin, (Un)Natural and Contractual International Society: A Conceptual Inquiry, ,Eu-
ropean Journal of International Relations”, June 2013, Vol. 19, Issue 2, s. 257-279.

17°S. Jedrusiak, Spotecznos¢ miedzynarodowa a idea patistwa swiatowego, ,Sprawy Miedzynaro-
dowe” 1988, nr 7-8, 5. 123.
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kolonialnej mocarstw europejskich poczawszy od XV wieku do konca XVIII wie-
ku, z europejska spotecznoécig miedzynarodowsa zostaly zwiazane Stany Zjedno-
czone, a nastepnie w XIX wieku panstwa Ameryki Lacinskiej. Europejska ekspansja
kolonialna w XIX wieku weszta w faz¢ apogeum i na poczatku wieku Europejczycy
kontrolowali 35% by przed I wojna $wiatowa kontrolowac 85%.

Europocentryczne definiowanie spotecznosci migdzynarodowej wykluczalo
z jej grona panstwa niechrzescijanskie, ktore okreslano mianem ,,barbarzynskich”
i do ktdrych zaliczano imperium osmanskie (Turcje), Japonig, Chiny, Persje'®.
Dopiero na kongresie paryskim w 1856 roku dopuszczono do udziatu w ,,kon-
cercie europejskim” niechrzescijanska Turcje, a nastepnie Japonie, Persje i Chiny.
W znacznym stopniu bylo to wynikiem podporzadkowania ich lub przymusowe;j
modernizacji poprzez westernizacje.

2. Wyzwania dla interakcji spotecznosci miedzynarodowej
i dynamiki rzeczywistosci miedzynarodowej

2.1. Powrot panstwa?

Spoleczno$¢ miedzynarodowa przeksztalca sie pod wplywem diugofalowych tren-
déw dynamiki miedzynarodowej oraz przelomowych wydarzen. Tak wiec wptyw
na jej strukture maja diugofalowe i wieloaspektowe procesy globalizacyjne z jedne;j
strony, z drugiej za$ kluczowe zmiany wywotane rozpadem Zwigzku Radzieckiego
w 1991 roku, interwencja militarng w Iraku w 2003 roku czy kryzysem finanso-
wym z przetomu lat 2008/2009. Zaznacza si¢ przy tym prawidlowos¢, ze charakter
przeksztalcen spotecznosci migdzynarodowej ewoluuje od ilo$ciowych do jako-
$ciowych, i o ile z jednej strony wzrosta liczba panstw dzigki procesowi dekoloni-
zacji, rozpadowi systemu dwubiegunowego, to procesy globalizacyjne intensywnie
upowszechniajace sie od dekady lat 90. XX wieku skomplikowaly strukture wspot-
zaleznosci miedzy panstwami oraz ich role na arenie miedzynarodowe;j.

Badacze stosunkéw miedzynarodowych coraz czesciej zalecali postrzegaé
spolecznos¢ migdzynarodowa przez pryzmat nie tylko suwerennych panstw, ale
tez niepanstwowych aktoréw na arenie migdzynarodowe;j'*. W opinii profeso-
ra UMCS Marka Pietrasia, ,§wiat panstwowocentryczny” zastepowany byl przez

18 Y. Bull, The Anarchical Society,s. 36-37.

19" M. Pietra$, Hybrydowos¢ péznowestfalskiego tadu miedzynarodowego [w:] Péznowestfalski tad
miedzynarodowy, M. Pietra$ (red.), Lublin 2008, s. 65.
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»$wiat wielocentryczny” i cho¢ stanowia one integralng czes$¢ tej samej rzeczywi-
sto$ci migdzynarodowej, to charakteryzuje je wiele odrebnych, specyficznych cech,
podkreslajacych ich hybrydowos¢, przy czym ,,$wiat panstwowocentryczny” pozo-
staje znacznie bardziej dojrzaly, wykrystalizowany i zorganizowany w poréwnaniu
z ,wielocentrycznym™°.

Cecha hybrydowego $rodowiska migdzynarodowego jest ksztaltowanie sie glo-
balnej spotecznosci obywatelskiej, w sktad ktorej wchodza ponadnarodowe ruchy
spoleczne oraz miedzynarodowe organizacje pozarzadowe i ktorg postrzega sie
jako szanse¢ na demokratyzacje w wymiarze globalnym?*. Globalne spoteczenstwo
obywatelskie wyrasta z oddzialywan, ktére pod wzgledem historycznym sa nowe,
miedzynarodowe w swoim charakterze i rzeczywiécie globalne pod wzgledem
zasiegu®”. Wskazuje si¢ tu nie tylko na ruchy alterglobalistow, ale tez na Amnesty
Intenational, Corporate Watch, Human Rights Watch czy Greenpeace. Sceptycy
zauwazaja jednak, ze samo funkcjonowanie spotecznosci obywatelskiej nie jest
gwarantem globalizacji demokracji i, co wiecej, znaczna czes¢ struktur postrzegana
jest niechetnie przez panstwa Poludnia, dla ktorych sg one instrumentem bogatej
Pétnocy®.

W konsekwencji globalnego kryzysu finansowego z 2008 roku zmienia si¢
struktura spoteczno$ci miedzynarodowej. W odréznieniu od zamachéw terrory-
stycznych na WTC z 11 wrzeénia 2001 roku, ktore pospiesznie uznano za cezure
w stosunkach migdzynarodowych, a ktére nie stanowily realnej ,,rewolucji” w sys-
temie miedzynarodowym, kryzys finansowy spowodowatl wyrazne przesuniecia
w uktadzie migdzynarodowym, oslabienie pozycji USA oraz ,bieguna” zachod-
niego i jednoczesnie wyeksponowat redukujacy sie dystans pomigdzy Zachodem
a ,mocarstwami wschodzacymi”. George Friedman, szef amerykanskiego Stratforu,
wskazywal, ze przesuniecia w ukladzie miedzynarodowym s3 konsekwencja nie
tylko kryzysu finansowego, ale tez wojny rosyjsko-gruzinskiej, niemniej ta ostatnia
jest raczej reakcja na proby redefinicji przez USA rosyjskiej strefy wplywéw na
obszarze b. ZSRR*. Nalezy ja wigc postrzega¢ nie wylacznie przez pryzmat bila-
teralnego konfliktu, lecz rywalizacji mocarstw i dazen Rosji do uwiarygodnienia

20 Tbidem, s. 66.
21 M. Kaldor, Global Civil Society. An Answer to War, Oxford 2003, s. 6-12.

22 'W. Kostecki, Strach i potega. Bezpieczeristwo miedzynarodowe w XXI wieku, Warszawa 2012,
s. 144.

28 H. Védrine, History Strikes Back: How States, Nations, and Conflicts Are Shaping the Twenty-
~first Century, Brookings Institution 2008, s. 35-36.

24 G. Friedman, 2008 and the Return of the Nation-State,.,Geopolitical Weekly”, 27 October 2008.
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swojej roli w przestrzeni poradzieckiej. Zgodzi¢ si¢ jednak trzeba z zalozeniem
»powrotu panstwa narodowego’, szczegdlnie zauwazalnego w sytuacjach kryzyso-
wych badz konfliktowych?.

Oglaszanie triumfalnego powrotu myslenia (neo)realistycznego wydaje si¢ tak
samo zbyt pospieszne, jak w latach 90. XX wieku erozji znaczenia panstwa w sto-
sunkach miedzynarodowych®. Stwierdzi¢ jednak mozna, ze panstwa narodowe
pozostaja istotg spotecznosci miedzynarodowej, zmiana polega jednak na wytwo-
rzeniu nowych uwarunkowan mi¢dzynarodowych, zdecydowanie horyzontalnych
oraz sieciowo wspolzaleznych?’.

2.2. Demontaz spotecznosci miedzynarodowej?

Spoteczno$¢ migdzynarodowa nie jest jednolita, nie jest tez jednak przypadko-
wa zbiorowoscia. Cechuje ja wewnetrzne zréznicowanie, odmienne tozsamosci
i nier6wny poziom wewnetrznej wspolnotowosci. Prowadzi to do zderzenia wza-
jemnych oczekiwan oraz percepcji rél poszczegdlnych cztonkéw spotecznosci.
Panstwa Zachodu zarzucajg $wiatu arabskiemu i islamskiemu podatno$é¢ oraz to-
lerowanie fundamentalizmu islamskiego, ktéry w skrajnej formie stanowi zagroze-
nie dla jego bezpieczenstwa. Z drugiej strony panstwa rozwijajace sig, tak z kregu
arabskiego i islamskiego, jak i azjatyckiego, zarzucaja Zachodowi, a w szczegdlnosci
przewodzacym mu Stanom Zjednoczonym, naruszanie zasad regulujacych funk-
cjonowanie spoleczno$ci miedzynarodowej, w gtéwniej mierze instrumentalne
traktowanie i relatywizacj¢ odpowiedzialno$ci migdzynarodowej. Precedensy na-
ruszania podstawowych zasad prawa miedzynarodowego staly si¢ przedmiotem
dyskusji podczas interwencji zbrojnej NATO w Kosowie (1999), koalicji miedzyna-
rodowej pod przywoddztwem USA w Iraku (2003), a takze dziatan podejmowanych
w ramach tzw. wojny z terroryzmem.

Krytycy relatywizacji regut spolecznosci miedzynarodowej zwracajg uwage
na wykorzystywanie koncepcji wojny prewencyjnej (preventive war) i uderzenia
wyprzedzajacego (preemptive attack), do unilateralnych dzialan dyplomacji ame-
rykanskiej po zamachach terrorystycznych w Nowym Jorku i Waszyngtonie. O ile

25 M. Wolf, Will the Nation-State Survive Globalization? »Foreign Affairs”, January/February 2001,
No. 1, Vol. 80, s. 189-190.

% Por. D.A. Lake, Theory is Dead, Long Live Theory: The End of the Great Debates and the Rise of
Eclecticism in International Relations,,,European Journal of International Relations”, September 2013,
Vol. 19, Issue 3, s. 567-587.

27 K. Archer, Hegemony/Counter-Hegemony: Imagining a New, Post-Nation-State Cartography of
Culture in an Age of Globalization, ,,Globalizations”, March 2007, No. 1, Vol. 4, s. 115-136.
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zgodnie z prawem miedzynarodowym istnieja ograniczone mozliwosci podje-
cia tzw. wyprzedzajacego uzycia sity, na przyklad w warunkach koniecznoéci sa-
moobrony przed ewidentnym, pewnym i bardzo bliskim atakiem, to uderzenie
prewencyjne odnosi si¢ do sytuacji, w ktorej zagrozenie jest jedynie potencjalne
i odlegte®. W swojej polityce Bialy Dom poszerzyt dekalog art. 51 Karty Narodéw
Zjednoczonych tak bardzo, ze zgodnie z deklaracja wiceprezydenta Dicka Che-
neya, jesli istnieje znikome prawdopodobienstwo uzycia broni masowego raze-
nia przeciwko Stanom Zjednoczonym, to jest to uzasadniony powdd do podjecia
natychmiastowych dziatan?. W ten sposob doktryna uderzenia wyprzedzajacego
miata charakter instrumentalny, wykorzystana byla bowiem jako pretekst do pod-
jecia decyzji o interwencji w Iraku w 2003 roku. Podobnie jak interwencja NATO
w Kosowie w 1999 roku uzycie sity wobec Iraku nie miafo autoryzacji Rady Bez-
pieczenstwa ONZ, co tamalo podstawowe zasady porzadku miedzynarodowego®.
Dzialania te wywolaly sprzeciw i zostaly uznane za nielegalne w opinii czesci spo-
tecznosci migdzynarodowej, w tym Rosjii i Chin, ktére uznaly ja za spelniajace
przestanki agresji w $wietle definicji ZO ONZ z 1974 roku®™.

Rezultatem jednostronnego naruszania przez USA prawa migedzynarodowego
byto nie tylko podwazanie zasad fadu miedzynarodowego, ale tez stanowito prece-
dens powtarzany przez inne wielkie mocarstwa. Na konieczno$¢ dzialan prewen-
cyjnych powotala si¢ Federacja Rosyjska podczas wojny letniej z Gruzja w 2008
roku, odwoluje si¢ do niej réwniez Izrael w dziataniach wobec Palestyniczykow czy
niszczac program jadrowy panstw bliskowschodnich - Iraku w 1981 roku oraz
Syrii w 2007 roku, a na ktéry moga w przysziosci powotac si¢ chociazby Pakistan
i Indie skonfliktowane w sprawie Kaszmiru®2. Naruszanie porzagdku prawnomie-

28 Szerzej zob. ]. Zajac, Doktryna uderzenia wyprzedzajgcego w polityce bezpieczeristwa USA [w:]
Swiat wobec wspélczesnych wyzwati i zagrozes, J. Symonides (red.), Warszawa 2010, s. 362-374.

2% Ibidem.

30" 1. Symonides, Wojna z Irakiem a prawo migdzynarodowe [w:] Rocznik Strategicziy 2003/2004,
s. 366.

31 Po przejeciu kontroli nad terytorium irackim Rada Bezpieczefistwa (rezolucja 1483
z 22.05.2003 r.) przyznala Stanom Zjednoczonym oraz Wielkiej Brytanii status mocarstw okupa-
cyjnych.

32 Tzrael zniszczyl program jadrowy Iraku i Syrii, przeprowadzajac operacje ,,chirurgicznego
cigcia’. Dzialania swoje uzasadnial prawem do uderzenia prewencyjnego, poniewaz programy j3-
drowe panstw bliskowschodnich uznawane sa za zywotne i nieuniknione zagrozenie dla istnienia
panstwa. Wladze izraelskie odwoluja sie réwniez do praktyki migedzynarodowej, przede wszystkim
Stanéw Zjednoczonych. Szerzej zob. E. Inbar, Israel’s National Security. Issues and Challenges since
the Yom Kippur War, London-New York 2008, s. 207-222. Uzasadnia prawo do podejmowania
dziatan prewencyjnych w stosunku do panstw bliskowschodnich rozwijajacych wtlasne programy
jadrowe.
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dzynarodowego nie tylko destabilizuje spoteczno$¢ miedzynarodows, ale cofa jg
do XIX wieku sprzed traktatu paryskiego, degradujac role instrumentéw prawnych
i dyplomatycznych w zyciu migedzynarodowym?*.

Swiadomo$¢ tamania zasad miedzynarodowych doprowadzita do préb poszu-
kiwania przez administracj¢ amerykanska uzasadnienia moralnego. I nie chodzi
o hasta gloszone wowczas przez neokonserwatystow, dominujacych na amery-
kanskiej scenie politycznej, ale o bardziej generalne odwotania do koniecznosci
powrotu do koncepcji ,wojny sprawiedliwej”**. W 2003 roku pomijano jednak fakt,
ze od XVIII wieku zasade t¢ odrzucano, przyjmujac, ze hasto sprawiedliwej wojny
pozostaje jedynie nakazem moralnym. Co wigcej, odwolywanie si¢ wspotczesnie
do $redniowiecznej koncepcji ,,wojen sprawiedliwych” ma dzialanie destrukcyjne
wobec porzadku miedzynarodowego, poniewaz pelni role instrumentu, ,uzasad-
nienia’, a w istocie pretekstu do uzycia sily przez panstwa najsilniejsze wobec in-
nych cztonkéw spotecznoéci migdzynarodowej.

W opinii neokonserwatywnej administracji amerykanskiej dzialania prewen-
cyjne badz wyprzedzajace nalezy podejmowac wobec panstw ,,0si zta”, stanowig-
cych zagrozenie dla bezpieczenstwa spoleczno$ci miedzynarodowej. Biaty Dom
przyznawal sobie prawo do jednostronnego decydowania uznania niektérych
panstw za ,zbojeckie’, ,,bandyckie’, ,hultajskie’, ,,pariaséw’, ,niegodziwe” czy ,,0si
zta” i wykluczenie z grona spotecznosci migdzynarodowej. Za uzasadnienie stuzyly
argumenty o zagrozeniu bezpieczenstwa miedzynarodowego, wspieraniu terro-
ryzmu miedzynarodowego, rozbudowie arsenatu broni masowej zagtady, niede-
mokratycznym systemie rzadow, tamaniu praw czlowieka i - co najwazniejsze
- antyamerykanskim charakterze polityki zagranicznej. Przyznac nalezy, ze wpraw-
dzie Departament Stanu nigdy nie sporzadzit oficjalnej listy ,,panstw zbdjeckich’,
cho¢ co roku aktualizowany jest spis panstw ,wspierajacych miedzynarodowy
terroryzm’, to jednak stuzy to dyplomacji amerykanskiej do usprawiedliwiania
unilateralnej polityki i unikania w miare potrzeby uzasadniania podjetych dzia-

33 1. Symonides, Wojna z Irakiem a prawo migdzynarodowe, op.cit, s. 366.

34 Idea ta odnosi si¢ do sredniowiecznej koncepcji, wedtug ktérej prawo do wojny istnieje, gdy
jej sprawiedliwa przyczyna i cel sa moralnie akceptowane, za$ dziatania prowadza do uzyskania za-
dosc¢uczynienia za doznane krzywdy, a w inny sposéb nie mozna by tego osiagnaé. W. Kristol, R. Ka-
ga, Interes narodowy i odpowiedzialnos¢ globalna [w:] Neokonserwatyzm, L. Stelzer (oprac.), Warszawa
2004, s. 92-114; J. Symonides, Kilka uwag o prawnomiedzynarodowych podstawach bezpieczeristwa
[w:] Bezpieczeristwo miedzynarodowe czasu przemian. Zagrozenia-koncepcje-instytucje, R. Kuzniar,
Z. Lachowski (red.) Warszawa 2003, s. 283. Zob. tez: W. Kostecki, Strach i potega. Bezpieczetistwo
miedzynarodowe w XXI wieku, s. 38-40.

35 J. Syminides, Koniecznos¢ dostosowania porzgdku miedzynarodowego [w:] Swiat wobec wspét-
czesnych wyzwan i zagrozen, J. Symonides (red.), Warszawa 2010, s. 652.
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tan®. Praktyka ta spotkata sie z krytyka na forum miedzynarodowym, gdzie za-
rzucano USA hipokryzje i stosowanie podwdjnych standardéw w ocenie dziatan
panstw niezaliczanych do rogue states, chociazby takich jak Pakistan, ktory jest
fundamentalistycznym panstwem islamskim, posiadajagcym bron jadrows, a takze
odpowiedzialnym w znacznym stopniu za sukces talibéw w sasiednim Afganista-
nie. Wskazuje si¢ takze na sojusz USA z Arabig Saudyjska, przez co Bialy Dom
bagatelizuje fakt, ze Arabia Saudyjska nalezy do najbardziej represyjnych systemow
politycznych w $wiecie, rzadzona jest na modle sredniowiecznych monarchii, raza-
co famane s3 tam podstawowe zasady demokratyczne, a rodzina krélewska wspiera
i finansuje skrajnie fundamentalistyczne organizacje ekstremistyczne oraz terro-
rystyczne, w tym Al-Kaide, odpowiedzialng za zamachy z 11 wrzesnia 2001 roku®’.

3. Zmierzch Zachodu?

Wraz z rozpadem ukladu dwubiegunowego zycie miedzynarodowe wyszlo z fazy
zimnowojennej réwnowagi i nabieralo cech anarchicznego, zdecentralizowane-
go systemu miedzynarodowego®. W nowych warunkach spolecznos¢ Zachodu
odzyskala wprawdzie mozliwo$¢ ekspansji i upowszechniania wlasnego wzorca
rozwojowego, to procesy globalizacji, a w zasadzie ich deregulacyjne konsekwencje
przyczynily si¢ do swoistej erozji roli panstwa w §rodowisku migdzynarodowym,
wzmocnienia sieci wspolzaleznosci oraz zwigkszenia znaczenia aktoréw pozapan-
stwowych. Procesy globalizacyjne utrwalily takze hegemoniczna pozycje Standéw
Zjednoczonych na arenie miedzynarodowej, ktére okreslano mianem pierwszego
globalnego mocarstwa kompletnego®. Politolodzy amerykanscy, zwlaszcza o po-
gladach neokonserwatywnych, proklamowali wiek XXI ,New American Empire”,
a zwolennicy cykléw hegemonicznych poréwnywali USA do bylych imperiéw
- brytyjskiego czy rzymskiego. I jesli Paul Kennedy wskazywal na nadmierne roz-
ciggnigcie polityczne USA po zimnej wojnie (imperial overstrech), to Clyde Pre-

% Pod koniec lat 90. XX wieku zaliczano do nich: Afganistan, Irak, Iran, Koree Pétnocna oraz
Libig. W. Szymborski, Doktryna Busha, Bydgoszcz 2004, s. 7.

37 N, Chomsky, Interwencje, Katowice 2008, s. 89-91.

38 R. Kuzniar, Porzgdek migdzynarodowy - faza nieréwnowagi, ,Sprawy Miedzynarodowe’,
s.7-31.

39 R. Kuzniar, Zmierzch dominacji Zachodu [w:] Kryzys 2008 a pozycja miedzynarodowa Zacho-
du, R. Kuzniar (red.), Warszawa 2011, s. 28.
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stowitz argumentowal niezagrozong pozycje supermocarstwa w przysztosci dzigki
ekstensywnemu systemowi imperialnemu®.

Przeszacowanie roli atakow terrorystycznych na panstwo hegemoniczne do-
prowadzito do eksponowania kwestii bezpieczenstwa, zmiany porzadku miedzy-
narodowego, opinii o ,,wahnieciu” w dominacji USA i Zachodu i zblizajacej sie
konfrontacji pomiedzy cywilizacjami Zachodu oraz muzutmanska*'. W rzeczywi-
sto$ci jednak zamachy w Nowym Jorku i Pentagonie w 2001 roku nie wplynely na
zmiane porzadku miedzynarodowego, nie powstaly bowiem nowe zasady, normy
i postawy, ktore $wiadczytyby o wylonieniu sie¢ nowego tadu migdzynarodowego.
Tak wiec wydarzenie to zmienifo polityke Standéw Zjednoczonych, a nie spolecz-
noéci miedzynarodowej, USA nie utracily jednak wowczas swojej supremacji mig-
dzynarodowej w kazdym jej wymiarze, a wrecz ja wzmocnily.

Realne zmiany w $rodowisku miedzynarodowym spowodowat jednak kryzys
finansowy z 2008 roku, a w zasadzie jego konsekwencje*?. Ozyly tez dyskusje na
temat zmierzchu globalnej dominacji §wiata zachodniego i wylaniania si¢ tadu
postamerykanskiego. Koncentrujg si¢ one na przyczynach porazki hegemonii ame-
rykanskiej i ewentualnych scenariuszach zmierzchu Pax Americana. W pierwszej
kolejnosci uznaje si¢ bledy popelnione przez USA wynikajace z nadmiaru sity
(abundance of power) czy innymi stowy, samego ,,sukcesu amerykanskiego”, jak
nazwal to Fareed Zakaria, amerykanski komentator ,,Newsweeka” i programu CNN
GPS (Global Public Square)”®. Na gruncie polskiej nauki o stosunkach miedzy-
narodowych profesor Uniwersytetu Warszawskiego Stanistaw Bielen zauwaza, ze
efekt bandwagoningu tylko cz¢sciowo sprzyja koncentracji sily pod egida USA,
poniewaz wigkszos$¢ panstw, w tym sojusznikéw, raczej ma tendencje do sprzeciwu
wobec hegemona, tym samym ograniczajac wptywy Waszyngtonu*®. Praktyka byto

40 C. Prestowitz, Rogue Nation: American Unilateralism and the Failure of Good Intentions, New
York 2003, s. 19-50.

41 R. Devetak, Violence, Order and Terror [w:] International Society and its Critics, A. Bellamy
(ed.), New York 2005, s. 229-246.

42 7rodla i mechanizm kryzysu finansowego z 2008 r. znajduja sie w USA, w mniejszym stopniu
w innych panistwach zachodnich. W odréznieniu od wezeéniejszych kryzyséw obecny ma charakter
endogeniczny, jako Ze zostal wywolany przez Zachéd oraz objal przede wszystkim panstwa zachod-
nie.

43 M. Mandelbaum, The Frugal Surperpower: America’s Global Leadership in a Cash-Strapped
Era, New York 2010, s. 63; . Zakaria, Koniec hegemonii Ameryki, Warszawa 2008, s. 17-18.

44 Bandwagoning - mechanizm polityki zagranicznej realizowany aktywnie w okresie republi-
kanskiej administracji prezydenta G.W. Busha w Stanach Zjednoczonych. Bandwagoning oznacza
przyfaczanie si¢ panstw do strategii realizowanej przez hegemona. W nauce o stosunkach miedzy-
narodowych termin ten wprowadzony zostal przez Kennetha Waltza w 1979 r. jako przeciwienstwo
»rownowagi sit”. K.N. Waltz, Theory of International Politics, New York 1979, s. 125-126; S. Bielen,
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narzucanie przez Stany Zjednoczone panstwom niezachodnim alternatywy przy-
taczenia sie do $wiata zachodniego, akceptacji zachodnich wartosci, norm i postaw,
badz tez odrzucenie i tym samym izolowanie oraz napi¢tnowanie jako rogue state.
Silg rzeczy postawa taka prowadzila do pogtebiania antyamerykanskich postaw
w spoleczenstwach niezachodnich. Stad tez stabnigcie potegi Zachodu spowodo-
walo, ze w sytuacji stabniecia hegemonii amerykanskiej panstwa tzw. reszty §wiata
wybraly trzecig droge — przytaczenie si¢ do Zachodu, ale na wlasnych warunkach.
Innymi stowy, przyznaja sobie prawo akceptacji jedynie najbardziej atrakcyjnych
dla siebie zachodnich wzorcéw oraz tworzenie i upowszechnianie wlasnych war-
tosci, norm i postaw, a takze mechanizmdéw wspolpracy i koordynacji®®.

Zgodzi¢ si¢ nalezy ze Zbigniewem Brzezinskim, ktéry powody zmierzchu
»amerykanskiego snu” dostrzega nie w samym kryzysie finansowym, ktéry osta-
bil potencjal gospodarczy $wiata zachodniego i pozwolil wzmocnic¢ si¢ przede
wszystkim Azji, ale w naruszeniu zaufania w zdolnos$¢ do utrzymywania przez USA
dlugookresowego przywddztwa politycznego i ekonomicznego. Kryzys naruszyt
istote potegi amerykanskiej — jej soft power, powodujac ostabienie atrakcyjnosci
zachodniego modelu rozwoju, swoistej sity przyciagania spotecznosci zachodniej,
i to wlasnie od jej odbudowy zaleze¢ bedzie przysztos¢ USA i §wiata zachodniego®.
Stabniecie Zachodu réwnowazonej jest przez wzrost Azji, ktdra rosnie nie dlatego,
ze rozwija sie szybciej od Zachodu, ale dzigki zaproponowanemu wlasnemu, lep-
Szemu WZOIrcowi rozwoju.

Nasuwa si¢ jednak pytanie, czy w obliczu zdecydowanego wzmocnienia zna-
czenia Chin na arenie miedzynarodowej sa one gotowe i czy maja wole przejecia
przywodztwa migdzynarodowego od Zachodu i ponoszenia odpowiedzialnosci za
tad w spotecznosci miedzynarodowej. W ten sposdb zmiana roli Zachodu stanowi
szerszy problem, a w zasadzie wyzwanie dla calej spolecznosci migdzynarodowe;.
Problemem jest bowiem brak z jednej strony doswiadczenia Chin w odgrywaniu
globalnie przywddczej roli, a z drugiej — co istotniejsze, brak ochoty do pelnienia

Refleksje o tadzie poznawczym i tadzie faktycznym w stosunkach migdzynarodowych [w:] Wokét teorii
stosunkéw miedzynarodowych, W. Mich (red.), Lublin 2012, s. 222.

45 R. Kuzniar, Zmierzch dominacji Zachodu, op.cit., s. 33.

46 Jak podaje , The Economist’, za wschodzace rynki uznaje si¢ grupe 24 panstw (m.in. Indie,
Chiny, Indonezja, Malezja, Izrael, RPA, Korea Poludniowa). Wyszczegolnia si¢ rowniez grupe N-11
(Next 11),ktéra obejmuje: Nigerie, Meksyk, Pakistan, Filipiny, Wietnam, Indonezje, Bangladesz, Egipt,
Iran, Kore¢ Potudniows, Turcje, a ich potencjal poréwnywany jest do najwiekszych emerging markets.
Szczego6lng uwage ekonomistow zwrocila jednak grupa BRIC (Brazylia, Rosja, Indie, Chiny), ktora
wedtug prognoz Goldman Sachs BRIC do 2025 r. stanowi¢ bedzie ponad potowe G-6, a w okresie
nastepnych 40 lat stanie sie silniejsza od G-6. Raport z 2005 r. potwierdza, ze kraje BRIC rozwijaly
sie szybciej, niz zakladano w raporcie z 2003 r.
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takiej funkcji. Chiny nie s zainteresowane ponoszeniem odpowiedzialnosci za sta-
bilnosé¢ tadu w spoteczno$ci miedzynarodowej, sa one widocznie skoncentrowane
na wlasnym kregu cywilizacyjnym, a problemy otoczenia stanowig jedynie $ro-
dowisko aktywnosci politycznej i gospodarczej ChRL. Innymi stowy, Chiny beda
broni¢ swoich intereséw w skali globalnej, ale nie beda ponosi¢ odpowiedzialno$ci
za stabilno$¢ porzadku miedzynarodowego. Jak przypomina Zbigniew Brzezinski
w ,,Strategicznej wizji” przywodcy Chin kierujg sie maksyma Deng Xiaopinaga:
~obserwujcie spokojnie, zabezpieczajcie pozycje¢, spokojnie rozwiazujcie swoje
problemy, ukrywajcie swoje mozliwosci, czekajcie na wlasciwy moment, trzymajcie
sie w cieniu i nigdy nie siegajcie po przywddztwo™*’. Polityczny kod DNA Chin jest
wiec inny niz Stanéw Zjednoczonych, ktére motywowane s protestanckg misja
krzewienia warto$ci, zasad i wizji porzadku spotecznego, zas konfucjanskie Chiny
nie przejawiaja takich dazen®.

Kryzys finansowy pokazat takze granice mozliwoéci potegi amerykanskiej. Po-
razki interwencji w Iraku i Afganistanie, a takze brak zdolnosci do reagowania
podczas wojny rosyjsko-gruzinskiej dowiodly wyczerpania si¢ formuly skuteczne-
go ksztaltowania bezpieczenstwa miedzynarodowego®. Obie interwencje okazaly
sie nie tylko porazkami politycznymi, ale przede wszystkim nadmiernym obcig-
zeniem finansowym dla USA i jednym z powoddw kryzysu finansowego®°. Koszty
obu wojen oraz gigantyczny budzet militarny USA w duzym stopniu przyczynity
sie do zalamania finansowego w 2008 roku stalo si¢ to réwniez przyczyng ograni-
czania nakladéw na zbrojenia w panstwach zachodnich.

Scenariusz zderzenia cywilizacji zachodniej z islamska w ramach wojny z terro-
ryzmem réwniez okazal sie przesadzony. Wiekszos¢ cywilizacji islamskiej stanowia
umiarkowani sunnici, za$ uznawani za radykaléw szyici takimi w znacznym stop-
niu nie sg, natomiast odfamy najbardziej fundamentalistyczne znajduja si¢ przede
wszystkim w Arabii Saudyjskiej, panstwie sojuszniczym USA**. Fundamentalizm,
w tym tak eksponowany islamski, nie jest fenomenem nowym, bowiem kazda
religia ma swoje radykalne odlamy, dopiero jednak radykalizm pogladéow wraz
z podejmowaniem ekstremalnych srodkéw prowadzi do zagrozenia terrorystycz-

47 7. Brzezinski, Strategiczna wizja. Ameryka a kryzys globalnej potegi, Krakéw 2013, s. 26-39.

48 R. Kuniar, Zmierzch dominacji Zachodu, op.cit., s. 44.

9 Tbidem, s. 33.

%0 Jak wskazujg badacze z Uniwersytetu Harvarda, wojna w Iraku okazata si¢ finansowg kleska,
poniewaz jej koszt zostat okre§lony na 4 do 6 mld USD. L.J. Bilmes., The Financial Legacy of Iraq and
Afghanistan: How Wartime Spending Decisions Will Constrain Future National Security Budgets, Ha-
rvard Kennedy School, Faculty Research Working Paper Series, March 2013, s. 2.

>L Spoleczno$¢ muzutmanska dominujgca w Iranie.
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nego*2. Co wigcej, liczebnos¢ fundamentalistow islamskich nie jest wyjatkowa, bio-
rac pod uwage ich udzial w $wiatowej spolecznosci muzutmanskiej. Ugrupowania
islamistyczne okresla ponadto specyfika lokalna, a nie aspiracje globalne. Jednakze
perspektywe konfliktu cywilizacji zachodniej i islamskiej okreslaja problemy po
pierwsze przyrostu ludno$ci w krajach muzulmanskich, ktéry generuje problemy
presji migracyjnej z biedniejszego Potudnia do bogatej Péinocy. To z kolei budzi
obawy Europejczykéw przed islamizacjg Europy i przeksztalcenia jej w swoistg
Euroarabig, a takze rozmywania cywilizacyjnej tozsamosci Zachodu®. Po dru-
gie odrodzenie poczucia wartosci i wyjatkowosci wlasnej cywilizacji w zderzeniu
z globalizacyjng ekspansja zachodniego uniwersalizmu budzi gleboki op6r mu-
zulmanow, a sam Zachdd postrzegany jest jako spolecznos¢ arogancka, materia-
listyczna, represyjna, dekadencka, militarystyczna, imperialistyczna, a zachodni
indywidualizm jest Zrodtem zagrozenia dla cywilizacji muzulmanskie;.

W przemiany zachodzace w spoleczno$ci miedzynarodowej wpisuje sie nara-
stajacy trend, ktéry za Zbigniewem Brzezinskim okreslany jest mianem ,global-
nego przebudzenia politycznego™*. Poczatkowo odwotywal si¢ on do aksamitnych
rewolucji w Europie Srodkowej i Wschodniej w dekadzie lat 90., natomiast wspét-
cze$nie za przyklad podaje rewolty spoleczenstw arabskich na Bliskim Wschodzie
i w Afryce Pélnocnej. Tzw. arabska wiosna wyeksponowala presje demograficzng
mlodych Arabéw, majacych dostep do Internetu oraz korzystajacych z rewolu-
¢ji komunikacyjnej. Czgsto dobrze wyksztalceni, lecz bezrobotni stanowia liczne
$rodowisko rozczarowanych i podatnych na hasta populistyczne ugrupowan eks-
tremalnych.

Globalne przebudzenie polityczne jest procesem uwarunkowanym rozwojem
gospodarczym, zglobalizowanym postepem technologicznym, lepszym dostepem
do informacji, wyzszym poziomem wyksztalcenia, duma uwarunkowang histo-
rycznie, a takze narastajacg frustracja w stosunku do rzadzacych elit politycznych.
W panstwach niezachodnich, ktore w przesziosci podlegaly stosunkom kolonial-
nym, duze znaczenie odgrywa mieszanie si¢ frustracji wobec polityki amerykan-
skiej z krytyka kreowania historii i narzucania interpretacji wspolczesnych wyda-
rzen politycznych przez Zachdd.

Badacze stosunkéw miedzynarodowych w swoich prognozach przewiduja
podzial spotecznosci migedzynarodowej na trzy kregi. Pierwszy stanowi¢ bedzie

52 K. Armstrong, W imie Boga. Fundamentalizm w judaizmie, chrzescijasistwie i islamie, Warsza-
wa 2005, s. 8-10.

>3 W rzeczywistosci jednak spotecznos¢ muzutmanska w Europie nie przekracza 3%, a zgodnie
z szacunkami demograféw do 2025 r. osiagnie poziom 8%.

>4 7. Brzezinski, Strategiczna wizja. Ameryka a kryzys globalnej potegi, Krakéw 2013, s. 40-41.
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Zachdd - majacy problemy starzejacego sie, za wyjatkiem USA, spoteczenstwa.
Drugi krag tworzy¢ bedg panstwa dynamicznie rozwijajace si¢, zaliczane w znacz-
nym stopniu do wschodzacych rynkoéw, ktére do ok. 2030 roku utrzymaja boom
demograficzny, a nastepnie sie ustabilizujg. Do trzeciego kregu zaliczono pan-
stwa szybko rozwijajace si¢ demograficznie, ale pozostajace stabe pod wzgledem
gospodarczym, charakteryzujace si¢ ogromnymi dysproporcjami pod wzgledem
dochodéw i szans rozwojowych. To takze w nich znajduja sie wszystkie najwigksze
aglomeracje miejskie liczace po kilkanascie milionéw ludzi, co bedzie generowac
eksplozje urbanistyczng i wymuszaé zmiany na poziomie global governance®.

Konkludujac, przyzna¢ mozna, ze gtéwnym trzonem spoteczno$ci miedzynaro-
dowej pozostajg panistwa, natomiast pewne role spoteczne w wymiarze globalnym
przejmowac beda struktury niepanstwowe, utozsamiane z globalnym spoteczen-
stwem obywatelskim. Zmiany w strukturze spolecznosci miedzynarodowej nie po-
zwalajg doprecyzowac jej definicji, dlatego wydaje si¢, ze moze by¢ ona w dalszym
ciggu wykorzystywana jako instrument wartosciujacy w biezacej praktyce politycz-
nej i ideologiczne naduzywana, wypaczajac ztozono$¢ zycia miedzynarodowego®®.

W dynamicznie zmieniajacej sie strukturze hierarchicznej spolecznosci mie-
dzynarodowej wyraznie zachwiana jest pozycja Stanéw Zjednoczonych i Europy.
Jej restauracja zaleze¢ bedzie od przewartosciowania koncepcji globalnego przy-
wodztwa przez USA i Zachdd, koncepcji przywrdcenia atrakcyjnosci zachodniego
modelu rozwoju, tym razem jednak z uwzglednieniem czynnikéw tozsamoscio-
wych i cywilizacyjnych. Rywalizacja na arenie miedzynarodowej nabiera wyraznie
cech pozapolitycznych, jest bardziej zwigzana ze specyfika podzialow cywilizacyj-
nych wspdlczesnej spotecznosci miedzynarodowe;j”.

O ile faktem jest ostabienie gospodarcze Zachodu i redukowanie dystansu przez
rynki wschodzace, daleko idacg wydaje sie jednak teza o upadku Zachodu jako
centrum politycznego. Przedwczesne moze by¢ tez twierdzenie o zastapieniu glo-
balnej roli USA przez Chiny, ktdre wyraznie nie wykazuja woli ponoszenia kosztow
odpowiedzialnosci za tad w spoteczno$ci migdzynarodowe;j.

55 J.A. Goldstone, op.cit., s. 39-42.

%5 S, Bielen, Refleksje o tadzie poznawczym i tadzie faktycznym w stosunkach miedzynarodowych
[w:] Wokét teorii stosunkow miedzynarodowych, W. Mich (red.), Lublin 2012, s. 217.

>7 7. Brzezinski, Strategiczna wizja, op.cit., s. 52.
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