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ARTYKULY I ROZPRAWY

L PRZESZLOSC t WSPOLCZESNOSC, PROBLEMY I DYLEMATY

Lestaw Galenski

SYSTEM PRAWA W SPOLECZENSTWIE

W niniejszym opracowaniu nawigzujemy do mojego artykutu pt. ,,Elementy
pozaprawne tadu spolecznego w panstwie”’. Tutaj pragne przedstawi¢ jak problem
ten jest uyjmowany w dotychczasowym, obowigzujagcym ustawodawstwie, w jakim
kierunku poszto to ustawodawstwo.

Pozytywizm prawniczy, ktory stanowit baze wyjsciowa w ujeciach prawa row-
niez dla teorii marksistowskiej nic sprawdzil si¢. Usitowal on ukry¢ istotne warto-
sci, ktore spoleczenstwo samo, bez pomocy prawa tworzy i bez ktorych tad spo-
teczny w panstwie po prostu nie jest mozliwy. Co wigcej, doprowadzil on do
,fetyszyzacji prawa”, do przekonania, ze mozna przy pomocy norm prawnych ujaé
cale zycie spoteczne w z gory przewidziane ramy. Pamietamy, jak niezaleznie od
licznych ustaw i rozporzadzen w PRL, powstalo tzw. ,,prawo powielaczowe” w po-
staci r6znych okolnikow i1 wyjasnien dyrektorow w poszczegolnych jednostkach
administracji panstwowe;j.

O fakcie Ze normy prawa pozytywnego nie sg w stanie zapewni¢ utrzymania
fadu prawnego i spotecznego w panstwie $§wiadczy wprowadzenie do Kodeksu
Cywilnego przepisu art.5 ,Nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byt
sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa lub z zasadami
wspotzycia spotecznego. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest
uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony”,

Trzeba w zwigzku z tym zauwazy¢, ze przepis ten stanowi objaw pewnego
otwarcia ustawodawcy na zycic spoteczenstwa z jego dazeniami i potrzebami.

YL Galenski, Elementy pozaprawne tadu spolecznego, ,,Krakowskie Studia Matopolskie", nr 6,
Krakow 2002.
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Nie mozna w zwigzku z tym pomingé wypowiedzi wybitnych prawnikow na
temat tego przepisu.

Wedlug S. Grzybowskiego ,,...zasady wspolzycia spotecznego sa szczegdlnymi
regulami postepowania w zyciu spotecznym. Nie sg one regutami prawnymi i nie
wyrazaja norm prawnych” i dalej ,,...zmiennos¢ i elastyczno$¢ zasad wspotzycia
spotecznego utrudnia oczywiscie opieranie na nich ocen. Jednakowoz ta wilasnie
zmienno$¢ 1 elastyczno$¢ umozliwia dokonywanie ocen najtrafniejszych i najpet-
niej dostosowanych do aktualnych stadiéw rozwojowych w zakresie stosunkow
spolecznych, oraz przemian $wiadomosci spoteczefistwa™. Autor uwaza te zasady
za tzw. klauzule generalne.

Stelmachowski sadzi, ze te zasady stuza jako klauzule generalne i w zwiazku z
tym pisze ,,...trudno jest znaczenie zasad wspotzycia spotecznego przecenic.
Sa one niezbgdnym uzupelieniem a jednoczesnie takze swoista korekturg prawa w
procesie jego stosowania. Nie znaczy to oczywiscie, by zasady wspolzycia mogly
zastapi¢ caly system prawa. Tak nie jest. Wlasciwe wywazenie proporcji jest jed-
nym ze szczegblnie trudnych, ale i szczegdlnie wdzigcznych zadan tych, ktorzy
prawo stosuja, zwlaszcza za$ jest to zadanie sadéw. Uwazam osobiscie, ze wbrew
obawom tradycjonalistow, prawo nie straci dzieki szerokiemu stosowaniu zasad
wspolzycia spotecznego-swych walorow. Z pewnoscia staje si¢ bardziej elastyczne,
przede wszystkim jednak znacznie blizsze odczuciu szarego cztowieka™.

W zwiazku z rozwazaniami M. Szyszkowskiej na temat zasad wspolzycia spo-
fecznego nie mozna pomina¢ jej stusznej uwagi, ze... zaznacza si¢, wiec duze zna-
czenie elementu pozaprawnego w polskim systemie prawa’”.

Przy omawianiu tego zagadnienia nie mozna poming¢ takze uwag wybitnego
cywilisty prof. Fryderyka Zolla ,,... umiejetno$¢ prawa nie jest tylko nauka, tj. po-
znawaniem prawa, ktore istnieje, ale takze i sztuka, polityka tj. tworzeniem prawa
takiego, jakim ono z punktu widzenia celow zycia spolecznego byé powinno™.

Rola elementow pozaprawnych zyskata dopiero na znaczeniu, a warto$¢ ich
wiasciwie doceniona, gdy premier Jerzy Buzek zwrocit uwage na znaczenie, tzw.
trzeciego sektora w zyciu publicznym, rozumiejgc przez to ruchy, fundacje, stowa-
rzyszenia, ktore wnoszg w zycie spoleczne szereg wartosci organizacyjnych, eko-
nomicznych, kulturalnych i innych.

*S. Grzyhowski, System Prawa Cywilnego, t. I, Wroctaw—Warszawa—Krakéow,
Gdansk 1974, s, 94.
* Ibidem, s. 94, 95.
M. Szyszkowska, Filozofia Prawa i Filozofia Cztowieka, \Warszawa
1989, s. 33.
®F. Zoli, Prawo cywilne w zarysie, t. I, Krakow 1948, s. 20.
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Doprowadzito to w konsekwencji do wydania ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r.
o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz.U. Nr 36 poz. 873).

Jezeli przepis art. 5 k.c. stanowil pewne otwarcie na zycie spoteczne, to wymie-
niona wyzej ustawa stanowi lAryrakie podkreslenie wartosci i znaczenia dla zycia
spotecznego tzw. ,,trzeciego sektora” i stanowi wylom w postrzeganiu wartosci
i znaczenia tegoz dla zycia spotecznego.

Nalezy zwrdci¢ uwagg takze na jedno zjawisko. Pozostaje ono w zwiazku z tym,
ze cztonkowie spoteczenstwa naleza takze do pewnych wspolnot religijnych. U nas
w Polsce to przede wszystkim wspolnoty chrzescijanskie z Kosciotem katolickim
na czele. Tworza one w Zyciu spoleczenstwa pewng formacje moralng, wnoszac
tym samym okreslone wartosci aksjologiczne.

Jakie znaczenie ma w ustroju panstwowym spoleczenstwo z jego
réznorodnymi problemami i systemem wartosci, $wiadczy wprowadzenie w
okresie PRL przepiséw, ktore wprowadzily prawne ograniczenia w zakresie
obrotu ziemia. Przepisy godzace w zasadnicze prawo obywateli, jakim jest
prawo wlasnosci napotkato opoér ze strony spoteczenstwa. Tym bardziej, ze
wilasno$¢ stanowi przymiot wolnosci jednostki, a jej ograniczenie stanowi tym
samym ograniczenie tej wolnosci. Spotecznos$¢ wiejska odczula to natychmiast
jako zamach na jej zakorzeniony w wiadomos$ci bardzo wysoko okreslony
system warto$ci. Wowczas powstata, wbrew obowigzujgcemu prawu instytucja
tzw. umoéw nieformalnych. W odrebnym opracowaniu pt. ,,Walka o prawo
wlasnosci wsi polskiej w okresie PRL, przedstawilem interesujace refleksje
prawnikoéw, naukowcodw i praktykow na temat proby pogodzenia instytucji tzw.
umoéw nieformalnych na wsi polskiej z obowigzujgcymi ograniczeniami obrotu
ziemig w okresie istnienia PRL, Elementy pozaprawne sa niewatpliwie pewnym
zagadnieniem dla teorii prawa (teoretyczno-prawnym). Nie mozna naszym
zdaniem rozwigza¢ tego zagadnienia w ramach tradycyjnej teorii panstwa i
prawa, tylko w ramach dyscypliny prawniczej zwanej socjologia prawa, W
powotanej na wstepie pracy staralem si¢ wykazac, ze system prawa obowigzu-
jacy w panstwie jest niewystarczajacy do uregulowania stosunkow spotecznych,
a wiec do tadu spolecznego w panstwie. Panstwo musi wigc z koniecznosci nie
tylko tolerowaé¢ elementy pozaprawne, ale je uznawaé jako niezbedne czynniki
fadu spotecznego, Tradycyjna teoria panstwa i prawa uznala te elementy za obo-
jetne dla prawa z prawa.

Natomiast inne spojrzenie na to zjawisko mozliwe jest jedynie w ramach
socjologii prawa. W zwiazku z tym nalezy przypomnieé, co to jest socjologia
prawa.

Socjologia prawa jest nauka teoretyczng i ogodlna, ktéra zajmuje si¢
prawidlowosciami dotyczacymi dzialania prawa, a wigc zajmuje si¢
formutowaniem hipotez dotyczacych tego jak prawo oddziatuje na
rzeczywisto$¢ spoteczng, oraz odwrotnie jak rzeczywisto$¢ spoteczna oddziatuje
na prawo. Teoria panstwa i prawa bylaby
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W tym rozumieniu naukg pomocnicza dla socjologii prawa, a wigc nauka, ktora
zajmowalaby si¢ semantycznym uporzadkowaniem jezyka prawnego, tak by dawat
podstawe do bardziej trafnego i celnego rozgraniczenia rozmaitych zjawisk
prawnych” .

Jezeli zatem elementy pozaprawne przyczyniaja si¢ do utrzymania tadu spo-
fecznego w panstwie to wlasciwie spelniajg one takie funkcje jak normy obowia-
zujacego systemu prawa. Stanowig one zatem jak gdyby system quasi-prawny.
Skoro funkcjonuja w panstwie to sg uznawane jako instytucje dopuszczalne na
réwni z obowigzujacymi normami prawa pod warunkiem, ze ich tre$¢ nie jest
wyraznie sprzeczna z prawem . Jest to mozliwe, jezeli na system prawa nie patrzy
si¢ jedynie z punktu widzenia czysto formalistycznego. Wowczas elementy takie
nabierajg znaczenia, mozna tak to okresli¢ instytucji spotecznych. W ,,Zarysie
socjologii prawa”, jaki autor przedstawit studium W. Patulskiego dotyczace spo-
fecznej i1 prawnej pozycji tzw. dochowanca. Autor wyjasnia, ze przez dochowancow
wiejskich rozumie przyjmowanie przez gospodarzy (gospodarujacych wie§niakow)
do ich rodzin w charakterze domownikéw, przy obietnicy oddania na wlasnos¢
w blizej nieokreslonej przysztosci gospodarstwa rolnego w catosci lub w czesci,
w zamian za ich osobistg prace. Przy czym umowy dotyczace instytucji docho-
wanca nie byly zawierane w postaci aktu notarialnego. A zatem byly to umowy
nieformalne. Autor zaznacza, Ze ,.instytucja to Quasi-prawna, nieznana obowig-
zujacemu systemowi prawnemu — funkcjonujgca w skali stosunkowo rozleglej
(dotyczylo to powiatu bochenskiego). Mamy tutaj dobitny przyklad jak instytucja
poza prawem jest uznawana przez spotecznos$¢ za zupeknie normalng, na réwni
z innymi instytucjami majacymi podstawy prawne funkcjonujace w spoteczen-
stwie.

® A. Podgorecki, Zarys Socjologii Prawa, Warszawa 1971, s. 23-24.
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Summary

Law System in Society

The following paper refers to my article on Non-law elements of the social order
in the state. Its objective is to justify the presented issue. The author emphasizes
that the mentioned elements belong to the domain of the theory of law which can
be solved only within the framework of sociology of law. As a result, the author
claims that the mentioned elements gain the significance of a semi-social

institutions.



