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EKONOMII I GOSPODARKI
CHALLENGE DIRECTIONS OF CONTEMPORARY ECONOMICS AND ECONOMY

Benedykt Banach*

DOCHOD NARODOWY MIERNIKIEM
WZROSTU GOSPODARCZEGO ORAZ CZYNNIKI
PRZYSPIESZAJACE I HAMUJACE JEGO ROZWO]J

W opracowaniu niniejszym autor rozwaza problemy czynnikéw przyspieszaja-
cych oraz hamujacych rozwoj i wzrost gospodarczy w warunkach polskich. Ze
wzgledu na ograniczone rozmiary tegoz artykulu ujeto tylko niektdre zagadnienia.
Za podstawe dla rozwazan z zakresu wzrostu gospodarczego przyjeto formule
przyrostu dochodu narodowego Michata Kaleckiego. Zdaniem autora niniejszego
artykutu formuta Kaleckiego jest nadal aktualna, gdyz ulatwia rozwazania wzrostu
w konkretnej rzeczywistosci.

W artykule rozwazane s3 wybrane problemy wspoéiczesnej rzeczywistosci
gospodarczej w Polsce, a gtéwnie dochodu narodowego brutto, ktéry jest obok
produktu krajowego brutto réwniez miernikiem wzrostu gospodarczego. W tej
sytuacji przyjmuje si¢ okreslenia i dane (materialy) statyczne zawarte w opraco-
waniach Gltéwnego Urzedu Statystycznego Rzeczypospolitej Polskiej. Dlatego autor
tegoz artykutu stosuje okreslenia znajdujace si¢ w Roczniku Statystycznym RP.!

W dochodzie narodowym brutto uwzglednia sie saldo dochodu z zagranicy
i tym rdzni si¢ od produktu krajowego brutto. Jest on rezultatem pracy wszystkich
polskich obywateli i jednostek organizacyjnych prowadzacych dzialalnos¢ gospo-

* Dr Benedykt Banach - wlaciciel firmy ustugowe;j.
' Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2008, Gléwny Urzad Statystyczny,
Warszawa. Dzial XXV. Rachunki narodowe, s. 671-681.
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darcza w kraju i za granica, w tym realizujacych zadania importowe oraz na mie-
dzynarodowym rynku finansowym.

Jednak rzeczywistos¢ gospodarcza i polityczna jest niezmiernie ztozona i skom-
plikowana. Sg czynniki, ktére przyspieszaja wzrost gospodarczy, ale sg i czynniki
hamujace ten wzrost (np. zwigkszajace si¢ napiecia w miedzynarodowych stosun-
kach politycznych w ujeciu globalnym lub regionalnym, czy tez sytuacje kryzysowe
na miedzynarodowym rynku finansowym). Czynniki powodujace wzrost wptywaja
na uzyskiwanie dodatnich efektéw ekonomicznych (np. postep naukowo-tech-
niczny, naukowo-technologiczny, naukowo-organizacyjny). Natomiast czynniki
powodujace zahamowanie wzrostu, a w nastepstwie prowadzace do regresu, powo-
duja straty. Jak dotad w rzeczywistosci gospodarczej dodatnie efekty ekonomiczne
byty w wigkszym lub mniejszym stopniu zmniejszane w wyniku ponoszonych strat
(np. marnotrawstwo czasu pracy).

Zasadnicza podstawa dla rozwazan autora niniejszego artykulu jest formuta
Michata Kaleckiego ,[...] dla przyrostu dochodu AD w zaleznosci od nakladéw
inwestycyjnych I i poziomu dochodu narodowego D w danym roku:

AD=1/mI-aD+uD".2

gdzie:
m - wspodlczynnik kapitatochfonnosci,
a - wspdlczynnik zwany parametrem amortyzacji,

u - wspdlczynnik bedacy wynikiem szeroko ujetych usprawnien (np. ulep-
szen w organizacji pracy, oszczednos$ci w zuzyciu surowcéw, czy elimi-
nacji w marnotrawstwie czasu pracy).

W artykule tym zwraca si¢ uwage w gléwnej mierze na to, ze oprocz efektu
produkcyjnego inwestycji na przyrost dochodu narodowego ma (powinno mie¢)
zastosowanie i wykorzystywanie przedsigwzie¢ pozainwestycyjnych.

W rzeczywistosci na skutek wykorzystywania w trakcie wykonawstwa mate-
rialnego przedsiewzie¢ inwestycyjnych w szczegélnosci srodkéw technicznych oraz
metod technologicznych i organizacyjnych zawierajacych elementy postepu nauko-
wego osiaga sie (mozna osiagna¢) obnizke pracochlonnosci, materialochtonnosci
i energochtonnosci, co ma bezposredni wptyw na zmniejszenie kosztéw wykonaw-
stwa materialnego tych przedsiewzig¢¢, a w konsekwencji na obnizenie kapitalo-
chlonnosci. Jednoczesnie nastepuje w wyniku tego zmniejszenie wspoélczynnika
kapitatochfonnosci.

2 M. Kalecki, Zarys teorii wzrostu gospodarki socjalistycznej, Warszawa 1968, s. 23.
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Na podstawie powyzszych rozwazan mozna, jak si¢ wydaje, stosowa¢ wspot-
czynnik efektywnosci inwestycji (w), bedacy wynikiem stosunku przyrostu pro-
dukcji uzyskanej na skutek stosowania wdrozonych do praktycznej dzialalnosci
przedsiewzie¢ inwestycyjnych do wielkosci naktadow inwestycyjnych, ktére zuzyto
na ich wykonawstwo. W tej sytuacji efekt produkcyjny tych przedsiewzie¢ wynosi
»w 1”10 te sama wielko$¢ nastepuje przyrost dochodu narodowego. Nalezy dodac,
ze jest to jednoczesnie gtéwny skladnik przyrostu tego dochodu w ujeciu caloscio-
wym.

Niezmiernie istotne znaczenie ma opracowywanie projektdw, ich realizacja
i wdrazanie do dziatalnosci produkcyjnej poza przedsiewzigciami inwestycyj-
nymi przedsiewzie¢ postepu naukowo-technicznego, naukowo-technologicznego
i naukowo-organizacyjnego, a w przypadkach uzasadnionych przedsiewzigc
postepu technicznego, technologicznego i organizacyjnego. Szczegdlng pozycje
w tych przedsiewzigciach majg (powinny miec¢) wynalazki i projekty racjonali-
zatorskie.

W tej sytuacji ,,u” jest wspdtczynnikiem bedacym wynikiem stosunku przyrostu
wartosci produkeji na skutek zastosowania i wykorzystywania przedsigwzie¢ poza-
inwestycyjnych pomniejszonej o koszty realizacji i wdrozenia do wytworzonego
dochodu narodowego. Efektem stosowania tych przedsiewziec jest przyrost
dochodu o ,uD”.

Nalezy réwniez wyraznie zaznaczy¢, ze przyrost dochodu narodowego uzyskuje
sie (powinno uzyskiwac) takze na skutek zwigkszenia efektywnego wykorzystywa-
nia czasu pracy i srodkéw produkeji w procesie jego wytwarzania. W wyniku
efektywniejszej pracy pracownikow i stosowanych przez nich §rodkéw pracy
wytwarza si¢ wigcej produktow o wyzszej jakosci i jednoczesnie przy nizszych
kosztach. Réwnoczesdnie, jesli w przypadkach uzasadnionych wystepuje oszczed-
niejsze wykorzystywanie przedmiotéw pracy, wytwarza si¢ (mozna wytworzyc)
dodatkowo wigcej produktéw na wymaganym zgodnie z ich parametrami poziomu
jakosciowego.

Wobec powyzszego na skutek efektywniejszego wykorzystania czasu pracy oraz
srodkéw pracy i przedmiotéw pracy uzyskuje sie przyrost dochodu narodowego
0 e D”. Nalezy dodag, ze ,,€” jest wspotczynnikiem bedacym wynikiem stosunku
przyrostu produkeji osigganej w wyniku efektywniejszego wykorzystania czasu
pracy i srodkéw produkcji do wytworzonego dochodu.

Jednak rzeczywisto$¢ w sferze produkcyjnej jest czesto zlozona i skompliko-
wana. Obiektywnym czynnikiem jest w przypadkach uzasadnionych technicznie
wycofywanie przestarzalych i zuzytych fizycznie srodkéw trwalych. S (moga by¢)
takze przypadki stosowania malo efektywnych ekonomicznie wykorzystywanych
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srodkéw trwalych. W sytuacjach, w ktérych nie powstaly mozliwosci poprawienia
ich efektywnosci uzycia w procesach pracy, nalezy je rowniez wycofa¢. Na skutek
wycofywania zuzytych fizycznie i ekonomicznie srodkéw trwatych dochéd naro-
dowy zmniejsza sie o ,a D, gdzie ,,a” jest wspolczynnikiem bedacym wynikiem
stosunku ,,wielkos$ci” zuzytych fizycznie i ekonomicznie srodkéw trwatych do
wielkosci wytworzonego dochodu.

Istotng sprawg jest rozbieranie, zdemontowanie i ztomowanie niebedacych
w uzyciu $rodkow trwalych. Jednak podstawa ekonomicznej dzialalnosci jest po
przetworzeniu hutniczym zlomu, jak réwniez po niezbednej obrébce materiatéw
(np. cegly) w przypadkach mozliwych i uzasadnionych wykorzystanie ,,ponowne”
w procesach budowlanych i wytwoérczych wyrobéw, ale zgodnie z wymogami
(parametrami) jako$ciowymi. Natomiast nienadajace si¢ do zagospodarowania
elementy z demontazu i rozbidrki nalezy (powinno si¢) zniszczy¢ lub umiejscowic¢
w odpowiednio zabezpieczonych miejscach. Koszty tych proceséw powinny by¢
w calosci uzasadnione.

Nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze powstale straty w okresie wykonawstwa przed-
siewzig¢ inwestycyjnych sg ujete w kosztach realizacji tych przedsiewzigé.
W konsekwencji majg one wplyw na obnizenie wspdlczynnika efektywnosci
inwestycji ,w”.

Jednak straty moga powstac z przyczyn obiektywnych (np. na skutek powodzi),
ale i subiektywnych (np. z winy pracownika). Wszystkie przeciwdziatania powinny
powodowa¢ minimalizowanie strat, a w przypadkach mozliwych do ich wyelimi-
nowania. Z kolei eliminowanie uszkodzen produkcyjnych srodkéw technicznych
jest przyczyna wydluzenia okresu ich wykorzystywania, co wplywa na zmniejsze-
nie wspolczynnika ,,a”, a szerzej ujmujac na obnizenie kosztoéw produkcji o wielko$¢
zmniejszonych strat.

Jak si¢ wydaje, zaistniale poza ,,a” straty w okresie od przygotowania i zabez-
pieczenia procesu produkcyjnego az do podzialu dochodu narodowego, nalezy
ujac¢ oddzielnie. Straty te maja odzwierciedlenie w zmniejszeniu dochodu o ,,s D"
W tej sytuacji ,,s” jest wspotczynnikiem bedacym wynikiem stosunku wielkosci
strat do wytworzonego dochodu narodowego.

Na niezmierng istotng uwage zastuguja straty powstate z przyczyn: nieprawi-
dtowej organizacji i restrukturyzacji; blednego zarzadzania i wadliwego kierowania,
co dotyczy wszystkich jednostek i komorek organizacyjnych, w ktorych straty te
zaistnialy. Szczegdlnie powstale z tych trzech przyczyn straty nalezy eliminowac
natychmiast w czasie ich ujawnienia. Powyzsze przyczyny, w gléwnej mierze btedy
w zarzadzaniu, powoduja (moga powodowac) czesto ogromnie negatywne skutki
w procesie wytwarzania dochodu narodowego.
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Koszty upadlosci podmiotéw gospodarczych maja wymiar nie tylko ekono-
miczny (restrukturyzacja, prywatyzacja i inwestycje), ale i spoteczny (ze wzgledu
na zatrudnienie) oraz polityczny (wykorzystywane w walce politycznej). Dlatego
nalezy uwzgledni¢ w kazdym przypadku straty wynikajace z proceséw upadtoscio-
wych podmiotéw gospodarczych.

Nadal powstaja straty wynikajace z zanieczyszczenia i niszczenia srodowiska
przyrodniczego i ludzkiego. Jest to problem istniejacy od dlugiego czasu, ktérego
przyczyna byl rozwdj przemystu (szczegdlnie hutniczego i chemicznego oraz
wydobywczego) oraz zta gospodarka lesna i wodna (np. niszczenie laséw i zanie-
czyszczenie wod $rodladowych). Na znaczng skale nierozwigzane jest skladowanie
$mieci zgodnie z wymogami technicznymi, technologicznymi, ekologicznymi
i organizacyjnymi.

We wczesniej przeprowadzonych rozwazaniach nie uwzgledniono ustug nie-
produkcyjnych, ktore sg sprzedawane i kupowane zgodnie z ceng rynkowa. Jednak
w wyniku zapoczatkowanej w 1989 r. przemiany ustroju w Polsce ustugi niepro-
dukcyjne stawaly sie w coraz to wiekszym stopniu obok wyrobéw produkcyjnych
podstawowg czescig produktu krajowego brutto, a tym samym i dochodu narodo-
wego brutto. Od tego okresu zaczeta rozwijac sie¢ w bardzo szybkim tempie gospo-
darka rynkowa, na co wplyw mialo w wielkim stopniu réwniez wzrastajace tempo
kupna i sprzedazy ustug. Nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze zakres ustug stale rozsze-
rzal si¢, a w szczegolnosci na skutek zwigkszania si¢ ich réznorodnosci. Nie ulega
watpliwosci, ze na to wielki wplyw ma wykorzystywanie w coraz wigkszym stopniu
osiagnie¢ z zakresu elektroniki.

We wspolczesnej gospodarce rynkowej nie tylko sfera produkeyjna, ale i ustu-
gowa, decyduja o wielkosci produktu krajowego brutto i dochodu narodowego
brutto. Szczegdlnie przyrost zatrudnienia nastepuje w sferze ustug nieprodukeyj-
nych, gdyz wzrasta ilo$¢ i réznorodnos¢ ustug sprzedawanych i kupowanych na
rynku. Fenomenem jest rozwoj ilosciowy i jakosciowy ustug turystycznych.

Musimy jednocze$nie mie¢ na uwadze, ze ustugi produkcyjne ujete szeroko sa
dowodem na ptynnos¢ granicy miedzy sferg produkcyjna a sferg ustugowa. W tej
sytuacji ustugi produkcyjne nalezy zaliczy¢ do sfery produkcyjnej, kiedy sa pro-
dukowane wyroby oraz naprawiane i remontowane srodki trwate, jak réwniez
produkowane i naprawiane dobra materialno-kulturowe (np. przez zlotnikéw).

Jednak tworzone s3 rowniez dobra w wyniku wykorzystywania srodkow tech-
nicznych (np. komputeréw) i metod technologicznych (np. przetwarzanie danych
i dokonywanie obliczen) na osobiste zamdéwienie klientéw. W tym przypadku, ale
i w podobnych przypadkach, powstaja dobra materialne (np. wydruki kompute-
rowe), ale bedace jednoczesnie dobrami intelektualnymi. Wobec powyzszego, kiedy
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dobra intelektualne sg sprzedawane i kupowane, sg dobrami ustugowymi. Podob-
nie dotyczy to débr kulturowych.

Ogodlnie ujmujac sfera ustugowa posiada zakres nieustannie rozszerzajacy si¢
ze wzgledu na szybki rozwdj ilo$ciowy i jakosciowy swiadczonych ustug, ktorych
réznorodnos¢ stale si¢ zwigksza. Jak si¢ wydaje, ustugi nieprodukcyjne mozna
podzieli¢ na ustugi rynkowe i ustugi publiczne.

Rowniez w sferze ustugowej sg osiggane znaczace efekty powodujace przyrost
produktu krajowego brutto i dochodu narodowego brutto (euD). Réwnoczesnie
s3 ponoszone takze straty wplywajace na obnizenie przyrostu produktu krajowego
i dochodu narodowego (suD). Straty te powstaja np. w wyniku:

e upadlosci firm;

e niezrealizowane w czgsci lub w calodci przez niektére biura turystyczne
wczesniej wykupionych wyjazddw zagranicznych;

e straty bedace rezultatem celowego dzialania, w tym gtéwnie kradziezy.

W artykule tym przyjeto okredlenia ,,produktu krajowego brutto” i ,,dochodu
narodowego brutto”. Nalezy zaznaczy¢, ze ,Podstawowe kategorie makroekono-
miczne prezentuje si¢ w ujeciu brutto i netto (...)

Podstawa do opracowania kategorii netto s3 odpowiednie kategorie brutto
pomniejszone o amortyzacje, ktora opracowano dla gospodarki narodowej oraz
poszczegolnych sektoréw instytucjonalnych™.

Na przefomie lat 80. i 90. XX w. rozpoczal sie szczegdlnie przyspieszony rozwoj
sfery ustugowej majacej znaczacy wpltyw na wzrost gospodarczy. Natomiast w sfe-
rze produkcyjnej, w tym w ustugach produkcyjnych, nastapit regres, co byto spo-
wodowane trudno$ciami przystosowania si¢ do warunkéw gospodarki rynkowej
szczegolnie dawnych (powstalych w PRL-u) wielkich przedsigbiorstw (kopalni
wegla kamiennego, kombinatéw hutniczych i innych). Wystapil trudny do realiza-
cji problem restrukturyzacji i prywatyzacji przedsiebiorstw. Szczegélnie popetniono
bledy w likwidacji PGR-6w. Jednak w 1992 r. zaistnialy znamiona wzrostu gospo-
darczego, a nastepnie szybkiego jego wzrostu, ktéry trwat do 1997 r.

W procesie rozwoju uwzglednia si¢ przeciez nie tylko racjonalny eksport, ale
i racjonalny import. Nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze import nowoczesnych srodkéw
technicznych, w tym gtéwnie z zakresu elektroniki, ma ogromny wplyw na rozwoj
i wzrost gospodarczy, a tym samym na podnoszenie poziomu gospodarczego.
W dochodzie narodowym uwzglednia sie takze saldo dochodu z zagranicy, czyli
jest ekonomicznym efektem (wynikiem) gospodarki kraju ujetej calosciowo.

3 Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2007, GUS, Warszawa, s. 663.
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Wielkos$¢ dochodu narodowego i produktu krajowego w cenach biezacych
w latach 2000 i 2005-2007 ilustruje tabela nr 1.

Wyszczegblnienie 2000 | 2005 | 2006 | 2007
w mld z} - ceny biezace

Dochéd narodowy brutto 741,7 964,6 1033,1 1132,9
Dochdd z zagranicy (saldo) 2,7 18,7 26,9 424
Dochéd krajowy brutto 744,4 983,3 1060,0 1175,3
w tym warto$¢ dodana brutto® 662,2 866,3 931,2 1027,6
Dochéd narodowy netto 642,6 837,6 898,2 991,1
Produkt krajowy netto 645,3 856,4 925,1 1033,5
w tym wartos¢ dodana netto 563,2 739,4 796,2 885,8

Zrédto: Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2008, GUS, Warszawa, s. 682. Tabl. 1
(567),

2 — Tabl. 2 (568).

b — wynik z zaokraglenia.

Z tabeli 1 wynikajg, zdaniem autora, nast¢pujace zasadnicze uwagi. W dalszym
ciagu utrzymywalo si¢ ujemne saldo dochodu z zagranicy ze znaczna tendencja
wzrostowa. W tej sytuacji nadal osiagano nizszy dochéd narodowy brutto od pro-
duktu krajowego brutto. To ujemne saldo szczegélnie wzrosto w 2007 roku. Jak si¢
wydaje, jest to znaczacym dowodem na stosunkowo staba pozycje Polski na mie-
dzynarodowym rynku finansowym. Poza tym sytuacja ta pogorszyla sie¢ przed
kryzysem finansowym zapoczatkowanym w Stanach Zjednoczonych AP w 2008 r.,
ktory zapoczatkowat ogdlnoswiatowy kryzys gospodarczy w tym samym roku.

Zwrd¢my uwage na ujety w rachunku produktéw w cenach biezacych* w przy-
chodach ogoétem import towaréw i ustug byt wiekszy od eksportu towaréw i ustug
ujetego w rozchodach ogétem w 2000 r. byt wiekszy o 47,8 mld zt, a w 2005 r.
nieznacznie wigkszy, bo tylko o 7,2 mld z1, ale w 2006 r. zwigkszyt sie do 19,1 mld zt
i w2007 r. az do 33,2 mld zl. Jak si¢ wydaje, nalezy jeszcze zwroci¢ uwage na
procentowy udzial importu w przychodach ogétem i eksportu w rozchodach ogoé-
tem. W 2000 r. udzial importu towaréw i ustug w przychodach stanowil 14,0% oraz
eksportu towaréw i ustug w rozchodach wynosit 11,3%. Natomiast w 2007 r. ten
udzial importu wynosit 16,8% i eksportu 15,7%. Nalezy tutaj doda¢, ze w zakresie
importu i eksportu nie ma pelnej stabilizacji rozwojowej, gdyz wystepuja pewne

4 Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2008, op.cit., s. 682. Tabl. 2 (586).
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wahania. Poza tym udzial akumulacji w rozchodach ogoétem, zdaniem autora, jest
zbyt maty, gdyz w 2000 r. wyniést 10,3%, ale w 2007 r. spadt do 9,4%. Przeciez taki
stan jest niekorzystny dla rozwoju perspektywicznego kraju $rednio rozwinigtego,
jakim jest Polska.

Nie ulega watpliwosci, ze odpis i fundusz amortyzacyjny spelniaja ogromna
role oraz maja wielkie znaczenie w catoksztalcie gospodarki srodkami trwatymi.
Z tabeli 1 wynika, ze amortyzacja w 2000 r. wynosifa 99,1 mld zl, a w latach
2005-2007 odpowiednio 126,9 mld zt i prawie 134,9 mld zl oraz 141,8 mld. Jednak
autor niniejszego opracowania po doglebnej obserwacji przez szereg lat doszedt
do przekonania, ze duza cze¢s¢ srodkow trwalych, w tym dawnych fabryk i hal
produkeyjnych ulegala zbyt szybkiemu zuzyciu fizycznemu, bez uprzedniej proby
dostosowania ich do nowych warunkéw, jakie wytworzyla gospodarka rynkowa,
a takze wyprzedaz maszyn i innych srodkow technicznych po zbyt niskich cenach.
Wydaje sig, ze nie zawsze istniata odpowiedzialna gospodarka w zakresie kapital-
nych remontéw typu modernizacyjnego (np. kopaln).

Na szczegdlna uwage zastuguje takze zuzycie posrednie, ktore stanowito w roz-
chodach ogétem w 2000 r. 44,4%, a w latach 2005-2007 odpowiednio 44,6% i 44,8%
oraz 44,7%. Wprawdzie wahania procentowe byly nieznaczne, jednak wystapit
pewien wzrost zuzycia posredniego w poréwnaniu z 2000 rokiem w latach 2005-
2007. Dlatego w Polsce, ktora nalezy, jak juz wspomniano, do krajéow srednio roz-
winietych, istnieje potrzeba uzasadnionego zmniejszenia zuzycia posredniego oraz
szybszego tempa rozwoju i wzrostu gospodarczego. W tej sytuacji nalezy szuka¢
w zwiekszajacym si¢ stopniu poprawiania struktury produktéw i ustug oraz wdra-
zania w szczego6lnosci przedsiewzie¢ postepu naukowo-technicznego i naukowo-
technologicznego. Przeciez ma to bezposredni wplyw na zwiekszenie wartosci
dodanej netto.

Udzial warto$ci dodanej netto w produkcie krajowym netto stanowit w 2000 r.
87,3%, w 2005 r. 86,3% oraz w latach 2006 i w 2007 odpowiednio 86,1% i 85,7%,
czyli nastepowat spadek tegoz udzialu, co nalezy oceni¢ negatywnie. Natomiast
wiekszy udzial warto$ci dodanej netto w dochodzie narodowym netto anizeli
w produkcie krajowym netto wynika z ujemnego salda dochodu z zagranicy, co
potwierdza tabela 1.

Ogolng prawidlowoscia rozwijajacej sie Polski jest (powinno by¢) w czasie
terazniejszym i przysztym zwigkszanie procentowego udziatu wartosci dodanej
w dochodzie narodowym i produkcie krajowym oraz systematyczne zmniejszanie
ujemnego salda dochodu z zagranicy i nastepnie zwigkszanie dodatniego salda.
Poprawa tego stanu w zwiekszajacym tempie nastapi wtenczas, kiedy w sposéb
realny nastapi nieustanny wzrost innowacyjnosci produkeji i ustug oraz kiedy beda
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(powinny by¢) stworzone coraz to lepsze realne warunki dla podmiotéw gospo-
darczych, w tym realizujacy swoje cele szczegdlnie za granica.

W tej sytuacji zwrdcimy uwage na handel zagraniczny. Na podkreslenie zastu-
guje utrzymujace si¢ ujemne saldo handlu zagranicznego, ktére w cenach biezacych
wyniosto w 2000 r. az — 75,2 mld zl, natomiast w 2005 r. spadlo do - 39,4 mld zt.
Z kolei w 2006 r. wzrosto do —50,3 mld zl, a w 2007 r. az do 70,3 mld zP°. Jednak
nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze w latach 2000-2005 byta wigksza dynamika eksportu
niz importu w cenach statych. Natomiast sytuacja ulegta pogorszeniu w latach
2006-2007, gdyz wtedy zaistniala wigksza dynamika importu. Przyjmujac 1995 r.
za 100% w 2005 r. osiagnieto zwiekszenie az do 327,7% w zakresie eksportu i tylko
do 306,0% w zakresie importu. Podobnie, kiedy przyjmuje si¢ w 2000 r. 100%,
w 2005 r. uzyskano wynik procentowy w zakresie eksportu 187,9, a importu 147,8°.
Z kolei w 2007 r. powyzsze wskazniki procentowe ksztaltowaly si¢ nastepujaco.
Znowu przyjmujac 1995 r. za 100% w 2007 r. osiagnieto przyrost procentowy
eksportu do 416,3%, a importu do 411,4%. Natomiast kiedy przyjmiemy 2000 r.
za 100% to ten wskaznik w zakresie eksportu wynidst 238,7%, a importu 198,7%.
Jednak nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze w latach 2006-2007 mniejsza byla dynamika
eksportu niz importu, gdyz kiedy przyjmiemy 2005 r. za 100% to w 2006 r. eksport
wzrdst do 116,1%, a import do 116,8%, a w 2007 1. eksport zwigkszyt sie do 127,0%,
ale import do 134,4%, czyli pogorszyla si¢ sytuacja w handlu zagranicznym, szcze-
gélnie w 2007 r., kiedy w cenach biezacych osiagnieto w zakresie eksportu efekt
386,6 mld zl i importu az 456,8 mld zt’.

Na podstawie wczesniej przeprowadzonych rozwazan wynika, ze od okresu
przejscia Polski na droge rozwoju gospodarki rynkowej byly i sa sukcesy i trudno-
$ci, czyli skutki czynnikéw przyspieszajacych i hamujacych wzrost gospodarczy
z roznym nasileniem. W pierwszych latach wejscia w okres transformacji ustrojo-
wej wielkim sukcesem bylo zlikwidowanie hiperinflacji, a potem systematyczne
zmniejszanie stopy inflacyjnej. Jednocze$nie w tym poczatkowym okresie naste-
powalo zmniejszenie produkeji. Wszechstronng uwage na konieczno$¢ naprawy
sytuacji, gléownie w sferze produkcyjnej, zwrdécono w ekspertyzie pt. Drogi wyjscia
z polskiego kryzysu gospodarczego®.

5 Ibidem, s. 550. Tabl. 2 (488).

8 Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2006, GUS, Warszawa, s. 547. Tabl. 3 (496).

7 Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2008, op.cit., s. 550. Tabl. 3 (489) i Tabl. 4
(490).

8 Drogi wyjscia z polskiego kryzysu gospodarczego. Ekspertyza przygotowana na zamo-
wienie Komitetu Badan Naukowych. Przewodniczacy opracowujacego zespolu Z. Sadowski,
Warszawa 1992.
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Problematyka wzrostu gospodarczego w latach 1993-1997 zajal si¢ Zdzistaw
Sadowski. M.in. napisal, ze ,,Na czolo zjawisk korzystnych wysuwa si¢ niewatpliwie
fakt utrzymania szybkiego wzrostu gospodarczego. Wyraza si¢ on w trwajacym juz
od 5 lat wzro$cie PKB, ktdrego przecigtne realne tempo w latach 1993-1997 wyno-
sito ponad 6%. Bardzo szybko, bo w tempie przecigtnym ponad 10% rocznie, rosta
produkcja sprzedana przemystu™. Zwrdcit jednocze$nie uwage na procesy nega-
tywne, kiedy pisal np.: ,Wsrod zjawisk negatywnych w sferze realnej na czoto
wybija si¢ niepokojacy wzrost ujemnego salda bilansu handlowego potaczony
z wystapieniem deficytu biezacych obrotéw platniczych”™.

Nie ulega watpliwosci, ze wspolczesnie nastepuja pewne zmiany w funkcjono-
waniu panstwa kapitalistycznego i gospodarki rynkowej. Zdzistaw Sadowski m.in.
pisal w 2006 r.: ,,Istotng cecha wspoélczesnej gospodarki rynkowej jest wspomaga-
nie dziatan mechanizmu rynkowego przez panstwo’'".

We wspotczesnym liberalizmie nastepuja rowniez pewne zmiany, ktére uwzgled-
niaja ,[...] potrzebe aktywnego dzialania panstwa w gospodarce rynkowej w cha-
rakterze wspolregulatora®?. Jednak, jak pisze ten znakomity ekonomista, panstwo
nie moze by¢ nadmiernie rozbudowane oraz nie moze podaza¢ w kierunku cen-
tralizacji i dominacji. Musi by¢ ono pod kazdym wzgledem demokratycznym
panstwem prawa.

Na podstawie wczesniej przeprowadzonych rozwazan, u podstaw ktérych jest
formutfa Michala Kaleckiego, nalezy, jak si¢ wydaje, w zmienionej rzeczywisto$ci
gospodarczej Polski (od przetomu lat 80. i 90. XX w.) opracowa¢é wzdr na przyrost
dochodu narodowego brutto (ADb). W tej sytuacji mozna sformulowac nastepu-
jacy wzdr:

ADb=wIb+uD+ epD+ euD—aD—spD—suD+Z
gdzie:
w - wspolczynnik efektywnosci inwestycji,
Ib - inwestycje brutto,
u - wspolczynnik efektywnosci przedsigwzia¢ pozainwestycyjnych,
ep — wspolczynnik efektywnosci wykorzystania czasu pracy i srodkéw pro-
dukcji w realizacji proceséw produkcyjnych,

9 Z.Sadowski, Stan gospodarki polskiej w 1997 r. i jej perspektywy, ,,Ekonomista” 1998,

nrl,s.9.

10 Tbidem, s. 10.

" Z. Sadowski, Liberalizm i rola paristwa w gospodarce, ,,Ekonomista” 2006, nr 6,
s. 706.

12 Tbidem, s. 712.
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eu — wspolczynnik efektywnosci wykorzystania czasu pracy i srodkow tech-
nicznych, materialowych itp. w realizacji proceséw ustugowych,

a - wspolczynnik nazywany parametrem amortyzacji,

sp - wspolczynnik strat powstatych w trakcie realizacji proceséw produkcyj-
nych,

su - wspdlczynnik strat zaistnialych w czasie realizacji proceséw ustugo-
wych,

Z - saldo dochodu z zagranicy.

Przyrost dochodu narodowego brutto jest takze miernikiem wzrostu gospodar-
czego, gdyz ujmuje gospodarke calosciowo. Saldo dochodu z zagranicy okresla
pozycje Polski na miedzynarodowym rynku finansowym. Przeciez koniunktura
na tym rynku ma wplyw na sytuacje¢ finansowg w kraju, a w nastepstwie tego na
cala gospodarke i na pozycje Polski na arenie migdzynarodowej. Wielka szanse ma
Polska jako cztonek Unii Europejskiej wejscia na droge stalego szybkiego rozwoju
i postepu gospodarczego, w tym, co jest niezmiernie istotne, na systematyczne
poprawianie swojej pozycji na migdzynarodowym rynku finansowym.
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Summary

The formula of Michat Kalecki for the increase in national income is the base of delib-
eration in this article. On this base factors precipitating and hindering economic growth
are considered. As the result of this growth factors precipitating it cause reaching good
effects, and factors hindering economic growth are the reason of making losses. In conse-
quence, these losses reduce the increase gross national income. On this base a formula for
this income increase was worked out. Gross national income, besides gross national prod-
uct is the measure of economic growth, but presenting the economy globally because
income from abroad (balance) is taken into consideration, too.





