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Synopsis: W opracowaniu podjeto prébe wyznaczenia i oceny réznic w wy-
dajnosci ziemi w towarowych gospodarstwach rolniczych uczestniczacych
w polskim FADN. Zréznicowanie rolnictwa polskiego w zakresie wydajnosci
ziemi oceniono w czterech regionach FADN wg typow rolniczych. Analizy
wskazujg na wysokie zréznicowanie wydajnosci ziemi w réznych typach pro-
dukcyjnych i regionach.

1. WSTEP

Rolnictwo polskie charakteryzuje si¢ daleko idgcym zréznicowaniem regio-
nalnym. Zréznicowanie to widoczne jest w zakresie czynnikéw produkeji oraz
wynikéw produkcyjno-ekonomicznych® . Za najlepsze uznaje si¢ rolnictwo
péinocnej i zachodniej Polski, charakteryzujace si¢ najwigkszymi gospodar-
stwami, dobrym wyposazeniem technicznym i odpowiednim zatrudnieniem.

' A. Marcysiak, A. Marcysiak, Zakres zréznicowania wynikéw produkcyjnych i ekono-

micznych gospodarstw o réznym typie produkcji, ,Roczniki Nauk Rolniczych” 2009, Seria
G-Ekonomika rolnictwa, t. 96, z. 3, s. 202-207.

2 1. Bgk, A. Sompolska-Rzechuta, Ranking wojewédztw Polski pod wzgledem poziomu
produkcji artykutéw rolniczych, ,,Acta agraria et silvestria” 2006, Series Agraria, Vol. XLVII,
Sekcja Ekonomiczna, Statystyka na ustugach gospodarki zywno$ciowej, s. 63-70.
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Zupelnie inne jest rolnictwo Polski poludniowo-wschodniej. Gospodarstwa
s3 w tym regionie najmniejsze obszarowo, sprzet techniczny wykazuje wyso-
kie zuzycie, a zasoby sily roboczej s3 w znacznej nadwyzce, uniemozliwiajacej
ich racjonalne wykorzystanie>. W ekonomice rolnictwa znana jest odwrotna
zalezno$¢ wydajnosci (produktywnosci) ziemi i powierzchni gospodarstwa.
Zasadniczo im wigksze gospodarstwo tym nizsza jest w nim jednostkowa wy-
dajno$¢ ziemi mierzona najczgsciej wartoscig produkcji koncowej. Gospodar-
stwa jednak prowadzac produkcje o okreslonej intensywnos$ci moga wplywac
na ksztaltowanie si¢ wynikéw ekonomicznych oraz poziom wskaznikéw wy-
dajnosci ziemi. Wyboér okreslonego typu produkcyjnego warunkowany jest
czesto dostepnoscig czynnikéw produkeji i ich jakoscia, stad gospodarstwa
niewielkie obszarowo (jesli pozwalajg na to warunki naturalne) czgsciej de-
cyduja si¢ na intensywny kierunek produkcji, a gospodarstwa duze wybieraja
kierunki mniej pracochlonne.

Opracowanie jest proba sprawdzenia, czy towarowe gospodarstwa rolni-
cze zlokalizowane w regionach lepszego rolnictwa, zwlaszcza pod wzgledem
wyposazenia w ziemig, wykazuja nizsze wskazniki wydajnosci ziemi niz go-
spodarstwa regionow o rozdrobnionej strukturze agrarne;.

2. ZAGADNIENIA METODYCZNE

Celem opracowania jest oszacowanie i ocena réznic wydajnosci ziemi w to-
warowych gospodarstwach rolnych w Polsce w zaleznosci od typu rolniczego
w regionach FADN*.

Zakres czasowy obejmuje lata 2005-2008, a dane liczbowe pochodza z pu-
blikowanych na stronie internetowej FADN opracowan zbiorczych prezentu-
jacych wyniki rachunkowosci rolnej dla regionéw oraz dla calego kraju’.

Wspolnotowa Typologia Gospodarstw Rolnych wyodrebnia w Polsce czte-
ry regiony FADN:

- Pomorze i Mazury (wojewodztwa: lubuskie, pomorskie, warminsko-

-mazurskie i zachodniopomorskie);

3 J. Zmija, Przedsigbiorczos¢ w agrobiznesie a rozwdj obszaréw wiejskich w Regionie Mato-
polski, Krakéw 1999, s. 118-123.

* Farm Accountancy Data Network — System Zbierania i Wykorzystania Danych Ra-
chunkowych z Gospodarstw Rolnych.

> www. fadn.pl



Wydajnos¢ ziemi w towarowych gospodarstwach... 287

~ Wielkopolska i Slask (wojewddztwa: dolnoslaskie, kujawsko-pomorskie,

opolskie i wielkopolskie);

- Mazowsze i Podlasie (wojewodztwa: lubelskie, t6dzkie, mazowieckie

i podlaskie);

- Malopolska i Pogérze (wojewddztwa: matopolskie, podkarpackie, $la-

skie i $wietokrzyskie).

Typ rolniczy gospodarstwa jest jednym z kryteriéw stosowanych w kla-
syfikacji gospodarstw rolnych w systemie FADN. Typ rolniczy jest okreslany
na podstawie udzialu poszczegdlnych dzialalnosci w tworzeniu ogdlnej war-
tosci standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM) gospodarstwa. Metodyka
FADN wyodrebnia 8 typéw ogoélnych gospodarstw oraz gospodarstwa nie-
sklasyfikowane. W niniejszym opracowaniu analizie poddano 7 typéw rolni-
czych gospodarstw:

1. uprawy polowe — symbol AB - gléwnie gospodarstwa specjalizujace si¢

w produkcji zbdz;

2. uprawy ogrodnicze — symbol C - gospodarstwa specjalizujace si¢ w pro-

dukcji warzyw i kwiatow;

3. uprawy trwale — symbol E - gléwnie gospodarstwa specjalizujace si¢

w produkcji owocow;

4. krowy mleczne - symbol F;

5.zwierzeta zywione w systemie wypasowym (bez kréw mlecznych) - sym-

bol G - gléwnie gospodarstwa specjalizujace si¢ w produkcji bydlecej;

6. zwierzeta ziarnozerne - symbol H - gtéwnie gospodarstwa specjalizujg-

ce si¢ w produkgji trzodowej i drobiarskiej;

7. mieszane — symbol I - gléwnie gospodarstwa zajmujace si¢ produkcja

zbdz i trzody chlewne;j.

W populacji gospodarstw uczestniczacych w polskim FADN ogoétem w kraju
(oraz w wiekszosci regiondéw) najliczniejsze byly gospodarstwa zakwalifikowa-
ne do typu I - Mieszane. Druga pod wzgledem liczebnosci grupe stanowily go-
spodarstwa nalezacych do typu AB — Uprawy polowe. Liczebno$¢ gospodarstw
pozostajacych w polu obserwacji FADN w Polsce oraz w regionach prezentuje
tabela 1.
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Tabela 1. Proba gospodarstw wg regionow FADN i typow rolniczych w latach 2005-
2008

Rok Razem Typ rolniczy
aB [ ¢ | E | F | G [ wm ] 1

Polska

2005 11 870 2650 350 418 895 1332 1611 4614

2006 11939 2622 424 439 877 1386 1761 4430

2007 12178 2800 438 471 817 1501 1681 4470

2008 12 477 3241 446 494 891 1661 1456 4288
Pomorze i Mazury

2005 1532 418 22 16 134 179 220 543

2006 1628 492 28 18 140 187 209 554

2007 1771 546 38 23 151 192 205 616

2008 1881 666 34 19 169 227 166 600
Wielkopolska i Slask

2005 3935 873 129 54 132 254 816 1677

2006 3950 906 123 49 106 291 870 1603

2007 4162 1021 137 63 120 294 868 1659

2008 4494 1274 151 72 149 359 784 1705
Mazowsze i Podlasie

2005 4900 935 102 282 516 788 447 1830

2006 4900 872 171 286 512 786 540 1733

2007 4840 865 169 293 747 891 485 1663

2008 4628 894 166 300 508 915 390 1455
Matopolska i Pogorze

2005 1421 377 97 66 111 107 126 537

2006 1461 350 102 86 119 122 142 540

2007 1405 368 94 92 72 124 123 532

2008 1474 407 95 103 65 160 116 528

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

Wydajnos¢ ziemi obliczona zostala jako iloraz ogdlnej wartosci produk-
cji, kwoty wartosci dodanej brutto oraz dochodu z gospodarstwa rolnego
i powierzchni uzytkéw rolnych®. Podstawowym kryterium oceny wydajnosci
ziemi jest obecnie warto$¢ dodana brutto przypadajace na 1 ha uzytkéw rol-
nych. Moze jednak zaj$¢ koniecznos¢ odniesienia do powierzchni ziemi calej
wartosci produkgji, stad w opracowaniu obliczono takze ten wskaznik. Dla
samego rolnika najistotniejsza miarg oceniajaca wydajnos$¢ ziemi jest warto$¢
dochodu z gospodarstwa przypadajaca na jednostke powierzchni.

® . Fereniec, Ekonomika i organizacja gospodarstwa, Warszawa 1999, s. 3.



Wydajnos¢ ziemi w towarowych gospodarstwach... 289

3. WYNIKI BADAN

Gospodarstwa rolnicze uczestniczace w polskim FADN wykazujg znaczne
zréznicowanie regionalne zasobow czynnikéw produkeji oraz samych wy-
nikéw produkeyjnych. Przecietnie najwiecksze obszarowo (a takze ekono-
micznie) sg gospodarstwa zlokalizowane w regionie 785 FADN - Pomorze
i Mazury (tabela 2). Najmniejszymi podmiotami s3 gospodarstwa lezace
w regionie 800 — Matopolska i Pogoérze. Rozdrobnienie agrarne tego regionu
uwidacznia sie nie tylko w odniesieniu do ogdlnej liczebnosci gospodarstw
rolnych, ale takze w odniesieniu do podmiotéw typowo towarowych, ktérymi
s3 gospodarstwa pozostajace w polu obserwacji FADN. W regionie Malopol-
ska i Pogorze przecigtna powierzchnia gospodarstwa byla niemal dwukrot-
nie nizsza od $redniej krajowej ogétu gospodarstw uczestniczacych w FADN
oraz trzykrotnie nizsza od $redniej dla regionu Pomorze i Mazury, w ktérym
wystepuja najwieksze obszarowo gospodarstwa. W analizowanym okresie
przecietne powierzchnie gospodarstw ulegaly zmianom w poszczegdlnych
typach produkcyjnych i regionach. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz zmiany te
wynikaly przede wszystkim ze zmian w obrebie prob gospodarstw. W kolej-
nych latach réznily si¢ liczebnosci prob, w wyniku rezygnacji z uczestnictwa
w systemie i przystepowania do niego gospodarstw nowych. Zatem nie moz-
na w zwigzku z powyzszym stwierdzi¢, ze w ramach danego typu lub regionu
nastepowal w badanym okresie wzrost lub spadek powierzchni gospodarstw.
Mozna natomiast zauwazy¢, ze zrdznicowanie $redniej powierzchni przy-
padajacej na gospodarstwo w poszczegdlnych latach w obrebie calego kraju
bylo niewielkie. Analiza regionalna wskazuje, ze jedynie w regionie Pomorze
i Mazury wystepowaly znaczne réznice (w poszczegdlnych latach) wielkosci
gospodarstw uczestniczacych w FADN. Zréznicowanie to dotyczylo gléwnie
gospodarstw specjalizujacych sie w uprawach polowych (typ AB), uprawach
trwalych (typ E) oraz chowie zwierzat ziarnozernych (typ H).

W kraju najwiekszymi obszarowo podmiotami sg gospodarstwa specjali-
zujace si¢ w uprawach polowych (typ AB), za$ najmniejsze obszarowo obiekty
to gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach ogrodniczych (typ C).
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Tabela 2. Powierzchnia uzytkow rolnych w gospodarstwach wg regionéw FADN i typow
rolniczych i regionow FADN w latach 2005-2008

Typ rolniczy

Rok Razem

w [ ¢ [ =] [ e a1
Polska
2005 17,7 24,9 3,4 8,2 15,7 19,1 16,8 16,6
2006 17,8 25,1 3,7 8,1 15,7 19,3 18,9 16,3
2007 16,8 22,9 3,8 8,0 16,7 19,4 16,7 14,9
2008 17,7 23,1 4,0 7,7 16,7 21,5 16,0 16,4
Pomorze i Mazury
2005 28,6 42,2 4,3 13,4 21,9 28,4 25,6 25,0
2006 38,4 62,0 4,3 13,3 22,6 30,1 49,9 30,7
2007 34,5 54,8 4,4 20,9 23,4 28,9 40,9 25,4
2008 34,1 50,3 4,0 19,4 23,7 29,2 27,0 29,2
Wielkopolska i Slask
2005 20,1 28,3 3,4 9,4 17,0 22,5 17,1 19,0
2006 22,0 32,7 3,0 9,2 16,8 23,1 16,9 20,8
2007 21,4 31,6 3,1 9,7 18,6 23,5 15,6 19,5
2008 23,1 33,1 3,7 10,7 17,6 26,0 16,5 21,4
Mazowsze i Podlasie
2005 13,9 15,1 3,9 8,0 15,5 17,2 14,8 13,9
2006 13,7 14,9 4,7 7,8 15,0 17,5 14,6 13,5
2007 13,1 13,8 52 7,6 15,4 18,1 13,7 12,7
2008 14,0 14,5 5,9 7,4 15,5 20,1 14,2 13,8
Matopolska i Pogorze
2005 10,7 14,1 2,5 7,7 10,7 15,3 11,0 9,9
2006 10,8 13,9 2,7 7,6 11,9 13,9 10,9 10,2
2007 9,7 11,3 2,2 6,8 11,5 11,9 10,1 9,1
2008 10,4 11,7 2,1 6,0 10,8 16,0 10,0 10,0

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

Warto$¢ produkeji ogétem, podobnie jak zasoby czynnikéw produkeiji,
wykazywata zréznicowanie w poszczegdlnych latach, typach produkcyjnych
i regionach. Najwyzsze wartosci produkcji gospodarstwa ogotem w kraju uzy-
skiwaty w 2007 r. i dotyczylo to wiekszosci typow rolniczych. Rok 2007 byt
najlepszym ze wszystkich analizowanych lat. Jedynie w ramach dwéch typéw
rolniczych (typ I - gospodarstwa mieszane oraz typ C — uprawy ogrodnicze)
najwyzsze warto$ci produkcji notowano w innych latach. Warto$¢ dodana
brutto, podobnie jak warto$¢ produkeji ogétem, takze wartosci najwyzsze
uzyskata $rednio w calej analizowanej prébie gospodarstw w 2007 r. Kategoria
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wartosci dodanej brutto obejmuje produkcje ogélem pomniejszona o zuzycie
posrednie, a nastepnie skorygowana o saldo doplat i podatkéw dotyczacych
dzialalno$ci operacyjnej. Jest to kategoria, ktéra w systemie FADN jest naj-
bardziej zblizona do kategorii produkcji konicowej brutto, stuzacej najczesciej
do oceny wydajnosci ziemi. Warto$¢ dodana brutto stanowita w analizowa-
nym okresie od ok. 50 do 55% wartosci produkcji ogotem. Zdecydowanie
najwyzsze wartosci dodanej brutto uzyskiwaty gospodarstwa zlokalizowane
w regionie Pomorze i Mazury (tabela 3). Wynika to przede wszystkim z duzej
przecigtnej powierzchni tych gospodarstw przewyzszajacej dwukrotnie $red-
nig krajowa powierzchnie gospodarstw uczestniczacych w polskim FADN.
Jedynie gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach ogrodniczych (typ C)
dysponowaly w tym regionie zblizona do $redniej w catym kraju powierzch-
nig gospodarstw i uzyskiwaly nizsze od $redniej krajowej kwoty wartosci
dodanej brutto. Najnizsza wartos¢ dodana brutto charakteryzowata w ana-
lizowanym okresie gospodarstwa zlokalizowane w regionie Malopolska i Po-
gorze. Gospodarstwa te dysponowaly najnizsza w calym kraju powierzchnig,
stad wlasnie w tym regionie uzyskiwano przecigtnie najnizsze kwoty tej kate-
gorii ekonomicznej. W regionie Malopolska i Pogérze jedynie gospodarstwa
specjalizujace sie w chowie drobiu i trzody (typ H) osiagaly warto$¢ dodana
brutto wyzsza w stosunku do $redniej krajowej pomimo $redniej powierzchni
nizszej niz w kraju. W tym typie produkcyjnym jednak uzaleznienie wynikéw
produkcyjno-ekonomicznych od powierzchni ziemi jest najnizsze sposréd
wszystkich typow, ze wzgledu na mozliwos$¢ prowadzenia produkcji w catosci
w oparciu o pasze z zakupu.

Tabela 3. Warto$¢ dodana brutto wg regionéw FADN i typéw rolniczych w latach 2005-
-2008

Typ rolniczy
c | B | F | 6 | H | 1

Rok R
o azem AB ‘

Polska
2005 40712 43231 82 489 64128 40935 44799 71269 30277
2006 48 410 51716 77 650 70 891 46 337 54 527 92 534 36 538
2007 49 145 62758 78 108 70 767 55 335 64 146 75 867 34138
2008 46 230 55139 71545 56 103 50 063 56 304 70 397 35639

Pomorze i Mazury
2005 52 024 54 790 61051 88 950 43 765 55 865 134 950 36 042
2006 90 329 82 402 53132 122 261 56 097 68 178 393 835 53798
2007 75931 100 084 59 528 199 859 64 076 65 288 206 993 46 199
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2008 | 64766 | 81642 | 56599 | 98194 [ 62133 | 55839 |116954 | 49260
Wielkopolska i Slask
2005 | 46242 | 45125 | 87635 | 76338 | 49150 | 53978 | 61211 | 37936
2006 | 55621 | 62768 | 97572 | 92181 | 53175 | 66609 | 57354 | 47541
2007 | 62355 | 87374 | 100767 | 89493 | 66864 | 83335 | 57027 | 47682
2008 | 61301 | 80030 | 85519 | 95261 | 51159 | 70043 | 66234 | 49131
Mazowsze i Podlasie
2005 | 34932 [33322 [ 95220 | 60697 | 44164 | 44760 | 58611 | 25191
2006 | 39500 | 39539 | 72320 | 64599 | 46414 | 54875 | 54152 | 31079
2007 | 40502 | 44778 | 75300 | 61646 | 52928 | 67470 | 58985 | 28398
2008 | 38731 | 40416 | 78580 | 52844 | 48479 | 56452 | 59426 | 30184
Matopolska i Pogorze
2005 | 31016 | 35323 | 65402 | 68719 | 24714 | 26684 | 84408 | 19338
2006 | 37845 | 43977 | 71987 | 78894 | 35214 | 32221 | 69942 | 27040
2007 | 38557 | 45449 | 65331 | 87896 | 40391 | 34858 | 97556 | 24586
2008 | 34686 | 38176 | 53662 | 49088 | 36920 | 45493 | 80586 | 24658

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

W metodyce FADN do oceny wydajnosci ziemi najczesciej wykorzystywa-
na jest kategoria wartoéci dodanej brutto. Czgsto jednak stosuje si¢ rowniez
wielkosci opisujace produkeje ogélem oraz dochdd z gospodarstwa rolnego
odniesione do powierzchni ziemi, jako swego rodzaju ,,nieformalne” miary
wydajnosci ziemi. W niniejszym opracowaniu przedstawiono warto$¢ pro-
dukcji, warto$¢ dodang brutto oraz wartos¢ dochodu z gospodarstwa rolnego
w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych (tabele 4-6). Wszystkie te kategorie
po odniesieniu ich do powierzchni gospodarstw najwyzsze wartosci w calej
probie gospodarstw uzyskiwaly we wszystkich latach w regionie Malopolska
i Pogorze. Region ten charakteryzowala najmniejsza powierzchnia gospo-
darstw rolnych, stad rolnicy przy wysokich zasobach sily roboczej w gospo-
darstwach nastawionych na produkcje towarows, postepuja racjonalnie wow-
czas, kiedy maksymalizujg wielko$¢ produkgji z jednostki powierzchni, ktora
jest w niedoborze. Dlatego najnizsze wartosci w zakresie wydajnosci ziemi
uzyskiwaly gospodarstwa zlokalizowane w regionie Pomorze i Mazury, cha-
rakteryzujacym si¢ wystepowaniem najwiekszych gospodarstw. Potwierdza to
znane w ekonomice rolnictwa prawidlowosci, z ktorych wynika, ze wydajnoé¢
ziemi maleje wraz ze wzrostem powierzchni gospodarstw. W powigzaniu ze
znacznym zréznicowaniem regionalnym rolnictwa polskiego (w tym takze
gospodarstw towarowych) wydajnos¢ ziemi wykazuje duze réznice regional-
ne. Szczegdlnie dobrze zaleznos¢ ta widoczna jest w typie produkcyjnym AB
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(uprawy polowe). Najmniejsze pod wzgledem obszarowym sposréd wszyst-
kich regionéw gospodarstwa tego typu w regionie Malopolska i Pogorze uzy-
skiwaly w catym analizowanym okresie najwyzsze kwoty wartosci produkgji,
warto$ci dodanej brutto oraz dochodu z gospodarstwa rolnego w przeliczeniu
na 1 ha uzytkéw rolnych, za$§ najwigksze obszarowo gospodarstwa regionu
Pomorze i Mazury osiggaly najnizsze wartosci wskaznikow.

Tabela 4. Wartos¢ produkcji na 1 ha uzytkéw rolnych wg regionéw FADN i typéw rolni-
czych w latach 2005-2008

Typ rolniczy

Rok Razem AB ‘ C ‘ E ‘ F ‘ G ‘ H ‘ I
Polska

2005 4694 3117 52373 11 096 4215 3869 12 048 3802

2006 4936 3296 42 498 11 593 4352 4246 11 582 4157

2007 5569 4489 40774 11761 5300 5332 14 522 4462

2008 5145 4055 37 663 10 390 4987 4614 14 743 4219
Pomorze i Mazury

2005 3840 2229 29 887 9468 3275 3301 16 706 2872

2006 4328 2423 27 862 11915 3680 3280 15 046 3368

2007 4695 3593 24118 13015 4390 3776 17 073 3598

2008 4176 3195 28 101 7546 4271 3456 18 510 3459
Wielkopolska i Slask

2005 5095 2977 57 124 11832 4861 4422 9517 4523

2006 5189 3217 69 227 12 884 4829 5023 9355 4751

2007 5962 4556 69 824 12 351 5923 6009 11 489 5225

2008 5713 4262 53091 13 005 5484 5458 12 692 4925
Mazowsze i Podlasie

2005 4582 3516 52 064 10 750 4527 4162 10 607 3417

2006 4765 3822 29 904 11 185 4653 4655 9156 3937

2007 5380 4755 27 437 10 814 5519 5991 13 461 4070

2008 4890 4196 26 445 10 038 5175 4835 12 837 3884
Matopolska i Pogérze

2005 6014 4277 56 218 12 489 3774 2806 25150 4058

2006 6114 4752 52031 13 020 3866 3120 20 169 4482

2007 7104 6068 57 518 16 774 4832 4084 30 341 4885

2008 6284 5193 52494 12178 4791 4437 28 261 4524

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

Region Malopolska i Pogdrze wyrdznialy takze sposrod wszystkich re-
gionow najwyzsze warto$ci produkeji przypadajace na 1 ha uzytkéw rolnych
w gospodarstwach typéw produkcyjnych E (uprawy trwale) i H (zwierzeta
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ziarnozerne) we wszystkich latach analizy. Gospodarstwa te uzyskiwaly takze
w wiekszosci analizowanych lat najwyzsze wskazniki wartosci dodanej brutto
oraz dochodu z gospodarstwa rolnego przypadajace na jednostke powierzch-
ni. W przypadku gospodarstw z uprawami trwatymi wskazuje to na znacznie
intensywniejsze wykorzystanie dostepnej ziemi (réwniez w ramach tego typu
produkcyjnego gospodarstwa regionu Malopolska i Pogdrze byly najmniej-
szymi obszarowo podmiotami) niz w innych regionach. W przypadku gospo-
darstw specjalizujacych sie¢ w chowie trzody i drobiu podstawowa przyczyna
tkwi w osigganiu wysokich wartosci produkcji i w niewielkim powigzaniu
samej produkcji z ziemig.

Tabela 5. Wartos¢ dodana brutto na 1 ha uzytkéw rolnych wg regionéw FADN i typow
rolniczych w latach 2005-2008

Typ rolniczy

Rok Razem AB ‘ C ‘ E ‘ F ‘ G ‘ H ‘ I
Polska

2005 2300 1736 24261 7820 2607 2345 4242 1824

2006 2720 2060 20 986 8752 2951 2825 4896 2242

2007 2925 2741 20 555 8846 3313 3306 4543 2291

2008 2612 2387 17 886 7286 2998 2619 4400 2173
Pomorze i Mazury

2005 1819 1298 14 198 6638 1998 1967 5271 1442

2006 2352 1329 12 356 9193 2482 2265 7892 1752

2007 2201 1826 13 529 9563 2738 2259 5061 1819

2008 1899 1623 14 150 5062 2622 1912 4332 1687
Wielkopolska i Slask

2005 2301 1595 25775 8121 2891 2399 3580 1997

2006 2528 1920 32524 10 020 3165 2884 3394 2286

2007 2914 2765 32505 9226 3595 3546 3656 2445

2008 2654 2418 23113 8903 2907 2694 4014 2296
Mazowsze i Podlasie

2005 2513 2207 24 415 7587 2849 2602 3960 1812

2006 2883 2654 15 387 8282 3094 3136 3709 2302

2007 3092 3245 14 481 8111 3437 3728 4305 2236

2008 2767 2787 13319 7141 3128 2809 4185 2187
Malopolska i Pogérze

2005 2899 2505 26 161 8925 2310 1744 7673 1953

2006 3504 3164 26 662 10 381 2959 2318 6417 2651

2007 3975 4022 29 696 12 926 3512 2929 9659 2702

2008 3335 3263 25553 8181 3419 2843 8059 2466

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.
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Drugim w kolejnosci pod wzgledem wydajnosci ziemi regionem byta Wiel-
kopolska i Slask. W ramach regionu najwyzsze w calym kraju wartoéci produk-
¢ji na jednostke powierzchni osiagaty w wiekszosci lat gospodarstwa ogrodnicze
(typ C) oraz we wszystkich latach gospodarstwa specjalizujace si¢ w chowie by-
dla (typy F - krowy mleczne i G - zwierzgta Zywione w systemie wypasowym),
a takze gospodarstwa bez specjalizacji (typ I). Pomimo przewagi w wartosci
produkcji, gospodarstwa regionu stracily status lidera po uwzglednieniu kosz-
tow jej wytworzenia. Jedynie gospodarstwa ogrodnicze oraz obiekty utrzymu-
jace krowy mleczne wykazywaly w wigkszo$ci lat najwyzsze na 1 ha wielkosci
wartosci dodanej brutto i dochodu z gospodarstwa rolnego. W przypadku typu
produkcyjnego G (zwierzgta zywione w systemie wypasowym) najwyzsze na 1
ha kwoty warto$ci dodanej brutto w wigkszosci lat i dochodu z gospodarstwa
rolnego we wszystkich latach uzyskaly gospodarstwa zlokalizowane w regionie
Mazowsze i Podlasie. Gospodarstwa bez specjalizacji (typ I) najwyzsza wy-
dajnos¢ ziemi w ramach wszystkich wskaznikéw utrzymaly jedynie w 2005 r.
W kolejnych latach warto$¢ dodana brutto i dochdd z gospodarstwa rolnego
(odniesione do powierzchni) najwyzsze wartosci osiagnety w regionie Mato-
polska i Pogorze.

Dla gospodarujagcego rolnika najwazniejszg miarg wydajnosci ziemi jest
kwota dochodu z 1 ha uprawianej ziemi. W ujeciu regionalnym, podobnie jak
w przypadku pozostatych wskaznikéw, zdecydowanie dominowaly gospodar-
stwa najmniejsze obszarowo, zlokalizowane w regionie Matopolska i Pogérze,
najnizsze za$ kwoty dochodu na 1 ha uzyskiwaly duze obszarowo gospodar-
stwa regionu Pomorze i Mazury (poza gospodarstwami typu produkcyjnego
H - zwierzgta zywione w systemie wypasowym).

Tabela 6. Dochod z gospodarstwa rolnego na 1 ha uzytkéw rolnych wg regionéw FADN
i typow rolniczych w latach 2005-2008

Rok Razem Typ rolniczy
aB [ ¢ | E | F | G [ wm ] 1

Polska

2005 1261 849 12120 3145 1773 1529 2844 969

2006 1630 1140 11766 4091 2055 1913 3380 1313

2007 1813 1667 11592 4664 2429 2266 2961 1390

2008 1390 1198 8850 2294 2072 1476 2844 1137
Pomorze i Mazury

2005 1094 702 6753 2640 1361 1342 3652 828

2006 1424 620 6059 4525 1761 1554 5917 895
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2007 1256 933 8089 6080 1952 1486 2959 1056
2008 950 753 6768 1014 1799 1115 2427 798
Wielkopolska i Slask
2005 1335 811 14085 2871 2052 1537 2402 1154
2006 1458 1062 19442 4545 2242 1835 2174 1279
2007 1786 1728 17945 4322 2699 2465 2451 1421
2008 1351 1162 11408 2800 1964 1424 2704 1089
Mazowsze i Podlasie
2005 1420 1122 11919 3079 1959 1766 2638 1026
2006 1767 1544 8416 3695 2128 2184 2424 1443
2007 1981 2100 8156 4077 2517 2589 2808 1415
2008 1555 1514 6367 2281 2176 1634 2708 1258
Matopolska i Pogorze
2005 1446 1224 12 188 3751 1447 817 4900 895
2006 2101 1901 14 503 5786 2089 1395 4085 1578
2007 2507 2507 17 051 7860 2689 1888 6959 1666
2008 1774 1697 13 580 2668 2366 1447 5239 1306

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

Poréwnujac wskazniki charakteryzujace wydajnos¢ ziemi wg typow pro-
dukcyjnych tatwo zauwazalnym jest wystepowanie duzej dominacji gospo-
darstw wyspecjalizowanych w produkgji ogrodniczej (typ C). Gospodarstwa
te uzyskaly ponado$miokrotnie wyzsza warto$¢ produkcji na 1 ha uzytkow
rolnych i ponadsiedmiokrotnie wyzsze kwoty wartoéci dodanej brutto i do-
chodu z gospodarstwa rolnego w stosunku do ogoétu gospodarstw w kraju.
Uwaza sig, ze zdecydowana dominacja gospodarstw ogrodniczych w uzyski-
wanej wydajnosci ziemi powodowana jest kilkoma przyczynami. W wiekszosci
s3 nimi gospodarstwa prowadzace bardzo intensywna produkcje (bezwzgled-
na warto$¢ zuzycia posredniego przewyzsza dwukrotnie $rednig jego kwote
dla ogétu gospodarstw uczestniczacych w FADN, natomiast kwota nakladéw
materialowych odniesiona do powierzchni jest ponaddziesigciokrotnie wyz-
sza od $redniej dla wszystkich gospodarstw). Gospodarstwa te charakteryzuje
takze najmniejszy obszar sposrdd wszystkich typéw produkcyjnych oraz naj-
lepsza jakos¢ ziemi, ktdre to cechy wpltywaja w duzej mierze na sam wybor
tego kierunku produkeji.

Drugi pod wzgledem wydajnosci ziemi typ produkcyjny jest ré6zny w po-
szczegdlnych regionach oraz pod wzgledem miary wydajnosci. Jedynie w przy-
padku wydajnosci mierzonej wartoscig dodang brutto we wszystkich regio-
nach drugg lokate uzyskiwaly gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach
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trwalych (typ E). Pod wzgledem wartosci produkeji na 1 ha uzytkéw rolnych
czedciej na drugiej pozycji plasowaly sie gospodarstwa specjalizujace sig
w produkcji drobiu i trzody chlewnej (typ H). Takze te gospodarstwa uzy-
skiwaty wyzsze wartosci dochodu z gospodarstwa rolnego w przeliczeniu na
powierzchnig. Jak to juz wskazano wyzej, w gospodarstwach tych nie zauwaza
sie silnego zwigzku produkeji z ziemia, stad ocena wydajnosci ziemi nie jest
w nich miarodajna i nie powinno si¢ ich poréwnywac z obiektami, w ktérych
wystepuje silny zwiagzek produkcji z ziemia. Stwierdzi¢ nalezy, ze gospodar-
stwa specjalizujace sie w uprawach trwalych uzyskuja druga pozycje wérod
badanych pod wzgledem uzyskiwanej wydajnosci ziemi.

Trzecimi pod wzgledem wydajnosdci ziemi gospodarstwami, w ktorych
wystepuje duze powigzanie produkcji z ziemia, sg gospodarstwa specjalizujg-
ce sie w produkcji bydlecej. Dwa typy reprezentujace t¢ produkgje, tj. krowy
mleczne (typ F) oraz zwierzeta Zywione w systemie wypasowym’ (typ G). We
wszystkich regionach gospodarstwa specjalizujace sie w chowie bydla opa-
sowego uzyskiwaly nieco gorsze wartosci miar wydajnosci niz gospodarstwa
specjalizujace si¢ w chowie kréw mlecznych, pomimo uzyskiwania wyzszych
warto$ci produkcji. Dysponowaly one jednak nieco wiekszymi powierzchnia-
mi, niz gospodarstwa specjalizujace si¢ w produkcji mleka, stad wyzsze kwoty
warto$ci produkcji, warto$ci konicowej brutto oraz dochodu z gospodarstwa
rolnego rozkladaja si¢ na wyzsza powierzchnie.

Ostatnia pozycje w zaleznosci od regionu zajmujg gospodarstwa specja-
lizujace sie w uprawach polowych badz tez gospodarstwa bez specjalizacji.
W regionach Pomorze i Mazury wyzsze wartosci wskaznikéw uzyskiwaly go-
spodarstwa o mieszanym kierunku produkc;ji (typ I). Takze w regionie Wiel-
kopolska i Slask gospodarstwa mieszane uzyskiwaly wyzsze wartoéci produk-
¢ji na 1 ha uzytkéw rolnych we wszystkich analizowanych latach oraz wyzsze
kwoty wartosci dodanej brutto i dochodu z gospodarstwa rolnego na 1 ha
uzytkow rolnych w latach 2005-2006. W dwdch ostatnich latach analizy pod
wzgledem tych wskaznikéw lepsze byly jednak gospodarstwa specjalizujace
sie w uprawach polowych (typ AB). Gospodarstwa specjalizujace si¢ w upra-
wach polowych osiagaly wyzsze wartosci wskaznikéw wydajnosci ziemi niz
gospodarstwa mieszane w regionach Mazowsze i Podlasie oraz Malopolska
i Pogdrze. W regionie Malopolska i Pogérze gospodarstwa te byly pod wzgle-

7 Gospodarstwa typu G specjalizuja sie gtéwnie w chowie bydfa opasowego, nieznaczny
udzial w stanie inwentarza Zzywego stanowig kozy i owce.
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dem wartosci produkcji i wartosci dodanej brutto lepsze od gospodarstw spe-
cjalizujacych sie w produkgji bydlecej.

4. PODSUMOWANIE

Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdza si¢, ze towarowe gospodar-
stwa rolnicze w Polsce wykazuja duze zréznicowanie wydajnosci ziemi. Zrézni-
cowanie to wystepuje pomiedzy typami produkcyjnymi gospodarstw, regiona-
mi FADN, a co za tym idzie takze pomiedzy gospodarstwami tego samego typu
zlokalizowanymi w réznych regionach.

W calym kraju najwyzsza wydajno$¢ ziemi wykazywaly gospodarstwa
ogrodnicze (typ C). Cechowala je wielokrotnie wyzsza warto$¢ produkcji, kwo-
ta wartosci dodanej brutto oraz dochdd z gospodarstwa rolnego w przelicze-
niu na 1 ha uzytkéw rolnych niz $rednio wszystkie gospodarstwa uczestniczace
w FADN, a wynika to przede wszystkim z wysokiej intensywnosci i wartosci
produkcji wytwarzanej na stosunkowo niewielkiej powierzchni, ktérg dyspo-
nowaly.

Najnizsza wydajno$¢ ziemi wystepowata, w zaleznosci od regionu, w go-
spodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach polowych (typ AB) oraz w go-
spodarstwach bez specjalizacji (typ I). Gospodarstwa z uprawami polowymi
to we wszystkich regionach obiekty rolnicze najwigksze obszarowo, prowa-
dzace w poréwnaniu do innych typéw produkcyjnych najmniej intensywna
produkcje (zdecydowana wiekszos¢ obszaru obsiewana jest zbozami). To wta-
$nie w niskiej intensywnosci tkwi gtéwna przyczyna niskiej wydajnosci ziemi
w tych gospodarstwach. Brak specjalizacji z kolei sprawia, ze niska wydajnos¢
ziemi osiggaja gospodarstwa typu mieszanego. Sa one zmuszone do dzielenia
zasobow czynnikéw produkeji pomiedzy rézne dzialalnosci. Ponadto dobér
dzialalnosci (gtéwnie uprawa zbdz i chéw trzody) wplywa na uzyskiwane wy-
niki ekonomiczne.

W ujeciu regionalnym zauwaza si¢ dominacje pod wzgledem wskazni-
kéw wydajnosci gospodarstw regionu Matopolska i Pogorze. W regionie tym
zlokalizowane s3 najmniejsze obszarowo gospodarstwa. Uzyskuja nizsze niz
w innych regionach wartosci produkeji, kwoty wartosci dodanej brutto oraz
dochodu z gospodarstwa rolniczego, jednak kwoty te rozkladaja si¢ na nie-
wielki obszar tych gospodarstw, sprawiajac, ze region charakteryzuje wysoka
wydajnos¢ ziemi. Najnizsza wydajnosc¢ ziemi charakteryzuje region Pomorze
i Mazury, w ktérym gospodarstwa sg z kolei najwieksze obszarowo.
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Zestawienie wynikéw wydajnosci wedlug typdw i regiondéw pozwala stwier-
dzi¢, ze najwyzsza wydajnoscia ziemi charakteryzowaly sie mate obszarowo
gospodarstwa ogrodnicze w regionach Wielkopolska i Slask oraz Matopolska
i Pogorze. Najnizsza za$ wydajno$¢ uzyskiwana byla przez najwigksze obszaro-
wo gospodarstwa specjalizujace si¢ w tradycyjnych uprawach polowych w re-
gionie Pomorze i Mazury.

SUMMARY

Commercial farms in Poland reveal a considerable diversification of land pro-
ductivity. The diversification occurs between the production types of farms
and FADN regions, and therefore also among farms of the same type localized
in different regions. Concerning the whole country, the highest land produc-
tivity characterizes horticultural farms, whereas the lowest productivity, de-
pending on the region has been registered on farms specializing in field crops
or on farms without any specialization

In the regional approach, indicators of farm productivity apparently po-
int to a predominance of farms from the Malopolska and Upplands regions,
whereas the lowest productivity characterizes the Pomerania and Mazury re-
gions.

Combining the results of productivity according to types and regions al-
lows for a conclusion that the highest land productivity characterizes small
area horticultural farms in the Wielkopolska and Silesia regions, as well as in
the Malopolska and Upplands regions. On the other hand, the lowest produc-
tivity was obtained by the largest area farms specializing in traditional field
crops in the Pomerania and Mazury Regions.



