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RECENZJE
REVIEWS

Dorota Pietrzyk-Reeves, Idea spote-
czeristwa obywatelskiego, Wydawnic-
two Naukowe Uniwersytetu Mikolaja
Kopernika, Torun 2012, ss. 356.

Pojecie spoleczenstwa obywatelskie-
go, mimo ze zrodzone bardzo dawno,
wspoélczesnie definiowane jest na rozne
sposoby. A. Giddens spoleczenstwem
obywatelskim (,,civil society”) nazywa
»sfere aktywnosci lokujaca si¢ pomiedzy
panstwem, a rynkiem. Obejmujacg ro-
dzine, szkole, stowarzyszenia lokalne i in-
stytucje pozagospodarcze. W aktywnych
spoleczenstwach demokratycznych ,,spo-
teczenstwo obywatelskie” czy tez kultura
obywatelska odgrywa kluczowg role™".
Natomiast dla B. Szackiej spoteczenstwo
obywatelskie to takie ,w ktérym funk-
cjonuje wiele niezaleznych od biurokra-
tycznych struktur panstwa zrzeszen, po-
wstajgcych z inicjatywy obywateli w celu
samodzielnego rozwigzywania najrozma-
itszych probleméw spotecznych™. B. Szac-
ka pisze o spoleczenstwie obywatelskim
rozumianym jako ,wielo$¢ dobrowolnych
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2 B. Szacka, Wprowadzenie do socjologii,
Warszawa 2003, s. 235.

stowarzyszen na réznych poziomach
iwrdznych obszarach zycia spolecznego™.

Definicja ,spoteczenstwa obywatel-
skiego”, sformulowana przez E. Wnuka-
-Lipinskiego, brzmi: ,,0gé! niepanstwo-
wych instytucji, organizacji i stowarzy-
szen cywilnych dziatajagcych w sferze
publicznej. Sg to struktury wzglednie au-
tonomiczne wobec panstwa, powstajace
oddolnie i charakteryzujace si¢ na ogoét
dobrowolnym uczestnictwem swoich
czlonkoéw™.

Natomiast wedlug J.L. Coheni A. Ara-
to spoteczenstwo obywatelskie to obszar
spolecznych interakcji lezacy miedzy
gospodarka a panstwem, skladajacy sie
przede wszystkim ze sfery osobowej bli-
skosci (szczegdlnie rodziny), sfery sto-
warzyszen (zwlaszcza dobrowolnych sto-
warzyszen), ruchow spolecznych i form
publicznej komunikacji™.

I wladnie tematyke zwigzana ze spo-
teczenstwem obywatelskim w swojej
ksigzce ,Idea spoleczeristwa obywatel-
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tyczne i spoleczeristwo obywatelskie w postko-
munistycznej Polsce, Warszawa 2003, s. 140.
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skiego” podejmuje Dorota Pietrzyk-Re-
vees. Opracowanie zostalo podzielone na
dwie czesci: ,,Dwie tradycje” oraz ,,Osie
sporéw wokot idei spoteczenstwa obywa-
telskiego”

W czeéci pierwszej autorka omawia
pojecie spoteczenstwa obywatelskiego
w klasycznej tradycji republikanskiej,
prezentujac m.in. ideal wspolnoty obywa-
telskiej w ujeciu mysélicieli starozytnych
(Arystoteles, Cyceron), a takze wczesno-
nowozytnych (np. Bodin, Rousseau).

Pojecie spoleczenstwa obywatelskiego
w modelu republikanskim oznacza natu-
ralng wspdlnote polityczna, w ktdrej reali-
zowany jest cel etyczny, jakim jest dobro
obywateli. Koncepcja ta definiuje cztowie-
ka jako ,,obywatela postrzeganego przez
pryzmat wspolnoty, ktérej dobro miato
by¢ jedng z jego podstawowych trosk’.
Bycie obywatelem wigzalo sie z obowigz-
kiem dbania o to co publiczne, czemu mia-
ty sprzyja¢ obywatelskie cnoty, takie jak:
sprawiedliwos$¢, odpowiedzialno$¢ czy
mestwo. Co ciekawe przestrzen do ktorej
odnosi si¢ tutaj pojecie obywatelstwa byta
przestrzenig polityczng, odmiennie niz
beda to zakladac ujecia nowozytne. Jak pi-
sze autorka: ,,republikanie nie oddzielali
wolnosci wspdlnoty politycznej od wolno-
$ci poszczegolnych oséb i nie pojmowali
wolnosci negatywnie w kategoriach indy-
widualnych uprawnien”. A wigc nie byla to
»wolnos¢ od panstwa, lecz wolno$¢ w pan-
stwie”, a zeby mozna bylo méwic o wolno-
$cijednostki - obywatela, trzeba jg warun-
kowa¢ wolnoscig wspdlnoty polityczne;.

Dalej autorka prezentuje koncepcje
Bodina, Harringtona oraz Rousseau,
a wiec myslicieli nowozytnych, ktérych

rozwazania stanowig jej zdaniem pomost
pomiedzy dwiema tradycjami: republi-
kanska i liberalng. W XVII i XVIII wieku
zaczyna si¢ ksztaltowa¢ nowy ideat spote-
czenstwa obywatelskiego ,,pojmowanego
jako spoleczenstwo jednostek, ktorych re-
lacja do panstwa domaga si¢ okreslenia”.
O ile zdaniem autorki koncepcja liberalna
wyrasta niejako z tradycji republikanskiej,
o tyle zmienia si¢ catkowicie pojmowanie
spoleczenstwa obywatelskiego.

W ujeciu nowozytnym, zaprezentowa-
nym przez autorke na podstawie koncep-
¢ji T. Hobbesa, J. Lockea, Kanta, T. Painea
J.S. Milla, przestaje ono by¢ tozsame ze
»spoleczenistwem politycznym”, a do glo-
su dochodzi wolno$¢ indywidualna czy
prywatna, oznaczajaca ,sfere uprawnien
jednostki zabezpieczonych przed narusze-
niem ze strony wladzy politycznej’, a pan-
stwo i spoleczenstwo zostajg rozdzielone.
Tak wiec spoleczenstwo obywatelskie
oznacza wolno$¢ i niezalezno$é, w kaz-
dej sferze, w tym réwniez ekonomiczng.
W spoleczenstwie obywatelskim wg kon-
cepdji liberalnej istnieje przestrzen wolnej
od ingerencji pafistwowej samoorganizacji
spolecznej oraz wolnego rynku. Tak wiec
z jednej strony beda to instytucje kapitali-
stycznego rynku, zas z drugiej organizacje
i stowarzyszenia, zardwno prywatne, jak
i publiczne, ktérych warunkiem wystepo-
wania w danej zbiorowosci jest istnienie
zaufania i silnych wiezi spolecznych.

Wazne miejsce w koncepcji liberalnej
zajmuje sfera ekonomiczna, ktdra, jak
pisze autorka: ,,od Locke’a, przez Smitha
az po Hegla i Marksa to wlasnie samore-
gulujaca si¢ i wolnorynkowa ekonomia
zajmuje centralne miejsce”
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W koncepgcji liberalnej zmienia sie
réwniez funkcja prawa, majacego odtad
»sta¢ na strazy pokoju i porzadku, a nie
naturalnej sprawiedliwo$ci” oraz wy-
ksztalca si¢ pojecie opinii, a wraz z nim
pojecie ,sfery publicznej (to wlasnie jej
Kant przypisywal kluczows role ,w sze-
rzeniu o$wiecenia wérdd obywateli”).

Drugg cze$¢ opracowania D. Pietrzyk-
-Reeves stanowig ,,Osie sporow wokot idei
spoleczenstwa obywatelskiego” Przedsta-
wiajac relacje spoleczenstwo obywatelskie
- panistwo, autorka prezentuje alternatyw-
ne wobec teorii liberalnej koncepcje He-
gla, Marksa i Gramsciego, poprzez spor
pomiedzy liberatami, a komunitarianami
by w koncu nawigza¢ do zmian zachodza-
cych w Europie Srodkowo-Wschodniej
po 1976 roku (powstanie KOR-u w Pol-
sce), ktore J. Rupnik okreslit jako ,,koniec
rewizjonizmu i narodziny spoleczenstwa
obywatelskiego” Autorka w interesujacy
sposob przedstawia zmiany dokonujace
sie w Polsce. Przede wszystkim zwraca
uwage na to, Ze na przetomie lat 70. i 80.
odradza si¢ opinia publiczna i niezalezna
dyskusja, a takze ksztaltujg sie wartosci
bedace w opozycji do istniejacego po-
rzadku spotecznego. I to staje sie podwali-
ng do dyskusji o poczatkach panstwa oby-
watelskiego w Polsce. Autorka pisze, ze
dla opozycji spoteczenstwo obywatelskie
przyjmuje forme¢ w Tocquevilleowskim
sensie ,,jako opierajgce si¢ na wolnych sto-
warzyszeniach i publicznej dyskusji sfery
spolecznej samoorganizacji”. Oczywiscie
kwestig dyskusyjng pozostaje to czy prze-
miany dokonujace sie w tym czasie w Pol-
sce pozwalaja na mdéwienie o panstwie
obywatelskim w pelnym sensie, cho¢by za

wzgledu na sfere ekonomiczna, ktéra nie
istniala przeciez niezaleznie od panstwa -
a jak wiadomo jest to jeden z warunkow
istnienia spoleczenstwa obywatelskiego
W ujeciu nowozytnym.

W dalszej czesci opracowania autorka
podejmuje problem zaleznosci pomie-
dzy spoleczenstwem obywatelskim a de-
mokracja (rozdzial 4 ,Spoteczenstwo
obywatelskie a liberalna demokracja”).
Przywoluje tu poglad G. Sartoriego wska-
zujacy, ze yjedna z podstawowych roznic
pomiedzy demokracja, a liberalizmem
polega na tym, ze liberalizm to przede
wszystkim technika ograniczania wladzy
politycznej, demokracja za$ stawia sobie
za cel, by wladza ludu przenikneta struk-
tury panstwa”

Pietrzyk-Revees odwoluje si¢ roéwniez
do pojecia ,,cztowiek modularny” (,,mo-
dular man”), ktérym postuzyl sie E.Gellner
dla okreslenia kogo$ kto nie przywiazuje
sie do jednej grupy czy stowarzyszenia ale
przechodzi do innej kiedy jest do zbiezne
z jego celami. Dzieki temu struktura spo-
teczna fatwo dostosowuje sie do zmienia-
jacych sie potrzeb, a czlowiek modularny,
podejmujac rozne aktywnosci, jest zdolny
do wykonywania réznorodnych zadan
w obrebie tej samej kultury. Przeciwien-
stwem czlowieka modulowego jest ,,czlo-
wiek segmentowy”, bedacy w tradycji re-
publikanskiej ,,przypisany do okreslonych
rol spotecznych, bedacych 7zrédiem jego
tozsamosci i wiazacych sie z okreslonymi
obowigzkami wobec wspdlnoty, do ktorej
przynalezal’.

Autorka sklania sie ku twierdzeniu,
ze trudno udzieli¢ jednoznacznej odpo-
wiedzi na pytanie o zwigzek miedzy li-



506

Recenzje

beralng demokracjg, a spoteczenistwem
obywatelskim, miedzy innymi dlatego,
ze nie istnieje jeden model demokracji,
a takze ze wzgledu na rézne definiowa-
nie spoteczenstwa obywatelskiego. Szuka
réwniez zalezno$ci pomiedzy spoleczen-
stwem obywatelskim, a ,,spoteczenstwem
otwartym” okre§lanym przez Poppera
jako opierajacym sie na ,,skrajnym indy-
widualizmie, przyjmujgc, Ze tym co na-
prawde wazne sg ludzkie jednostki i po-
dejrzliwie traktujac wszelkie powigzania
jednostki z grupa czy wspoélnota, z ktorej
miataby czerpa¢ swoja tozsamos¢ i ktora
bytaby dla niej wyznacznikiem celéw czy
wartoséci”. Idea spoteczenstwa obywatel-
skiego, zakladajac istnienie stowarzyszen
i innych wspdlnot, niewiele ma wspolne-
go z tak pojmowanym spoleczenstwem
otwartym.

Autorka podejmuje réwniez problem
relacji spoleczenstwo obywatelskie — pan-
stwo i problem miejsca jakie zajmuje tu
gospodarka. Charakteryzuje dwa mode-
le panstwa obywatelskiego: dwudzielny
- (siegajacy do tradycji liberalnej oraz
koncepcji Hegla i Marksa, ujmujacej spo-
teczenistwo obywatelskie jako rézne od
panstwa ale obejmujace sfere ekonomii)
i trojdzielny - (opierajacy si¢ na koncep-
cjach Tocquevillea i Gramsciego oddzie-
lajacych spoleczenstwo obywatelskie od
sfery ekonomii, a wg koncepcji Cohena
i Arato nawet od spoleczenstwa politycz-
nego).

Ideg spoteczeristwa obywatelskiego kon-
czg rozwazania autorki nad normatywna
koncepcja spoleczenstwa obywatelskie-
go, bedace swoistym podsumowaniem
ksigzki ale takze prezentacjg wspolcze-

snych koncepcji i uje¢ tego typu spote-
czenstwa.

Opracowanie Idea spoleczeristwa oby-
watelskiego stanowi bardzo wyczerpu-
jace zrodlo informacji odnoszace si¢ do
istnienia dwoch tradycji: republikan-
skiej i liberalnej, z ktérej wywodza sie
wspodlczesne koncepcje spoteczenstwa
obywatelskiego. Ksiazke D. Pietrzyk-Re-
vves mozna poleci¢ wszystkim, ktorzy
podejmuja problematyke spoteczenstwa
obywatelskiego, czy to na ptaszczyznie
teoretycznej czy tez projektujac badania
empiryczne.

= Magdalena Kowalska

Aldona Jawlowska, Wojciech Pawlik,
Barbara Fatyga, Style Zycia, wartosci,
obyczaje. Stare tematy, nowe spojrzenia,
Wydawnictwo Uniwersytetu Warszaw-
skiego, Warszawa 2012, ss. 259.

Style Zycia, wartosci, obyczaje. Stare te-
maty, nowe spojrzenia traktujg kategorie
»stylu zycia” z perspektywy socjologii,
antropologii oraz kulturoznawstwa. Po-
dejscia prezentowane w opracowaniu
maja charakter zardwno teoretyczny czy
metodologiczny, jak réwniez empirycz-
ny. Teksty zamieszczone w recenzowa-
nej publikacji zostaly zaprezentowane
w formie referatéw podczas konferencji
pt. ,,Style zycia i obyczaje w perspektywie
przemian wartosci kulturowych’, zorga-



