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Poczatek XX stulecia przynidst gwaltowne zaostrzenie stosunkéw pomiedzy
zamieszkujacymi Galicje Polakami a Ukraincami. Nic dziwnego, Ze sprawa ta
zajmowala wazne miejsce w programach dzialajacych tutaj partii i stronnictw
politycznych. Wiele uwagi poswiecali takze temu problemowi konserwatysci,
rzadzacy krajem od lat 60. XIX wieku. W miare uplywu czasu w obozie konser-
watywnym narastaly w tej kwestii coraz wigksze rozbieznosci. Dla tzw. konser-
watystow krakowskich rosnacy w site narodowy ruch ukrainski byt potencjal-
nym sojusznikiem przeciwko carskiej Rosji. Natomiast dla ich pobratymcéw
zamieszkujacych wschodnig czgs$¢ kraju, Ukraincy stanowili §miertelne zagro-
zenie dla spotecznej, politycznej i gospodarczej pozycji wschodniogalicyjskie-
go ziemianstwa, stanowigcego ostoj¢ konserwatyzmu na tych ziemiach.

W omawianym okresie gtéwnym problemem we wzajemnych stosunkach
byta kwestia reformy ordynacji wyborczej do Sejmu. Z inicjatywy urzedujacego
od 1908 roku namiestnika Michala Bobrzynskiego w drugiej potowie 1912 roku
rozpoczeto negocjacje, ktorych celem bylo uregulowanie tej kwestii. Ostatecznie
w grudniu 1912 roku udalo si¢ zawrze¢ kompromis. Z jednej strony zagwaran-
towano wybor polskich postéw w okregach wschodniogalicyjskich, z drugiej zas
w nowym sejmie mialo zasig$¢ znacznie wiecej ukrainskich postéw niz dotad.
Niestety, polscy przeciwnicy polityki namiestnika nie pozostawali bezczynni.
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W dniach od 1 do 13 kwietnia 1913 roku, w protescie przeciwko przyjeciu re-
formy wyborczej, zorganizowali masowe wiece polskiej ludnosci w miastach
i miasteczkach wschodniej Galicji. Nie to jednak byto gtéwnym powodem ustg-
pienia Bobrzynskiego'. Przeciwko reformie niespodziewanie wystapili biskupi
tacinscy. Dnia 2 kwietnia na famach ,Gazety Narodowej” ukazala si¢ krétka no-
tatka, pod nagléwkiem ,,enuncjacja episkopatu’, w ktérej czytamy: ,,Episkopat
polski, zebrany na konferencji wspolnej we Lwowie w dniu 26 marca postanowit
usunac si¢ gremialnie od glosowania nad projektem reformy wyborczej, a to
tak ze wzgledow zasadniczych, jak i daleko idacych watpliwosci, ze ustawa o tej
osnowie, przez swodj separatyzm przyniostaby szkode zgodnemu wspotzyciu obu
narodéw”?. List ten stanowit ogromne zaskoczenie zaréwno dla Bobrzynskiego,
jak i dla wtadz wiedenskich. Jako gtéwnych inspiratoréw tego listu wskazywat
po latach Iwowskich arcybiskupow, Jozefa Teodorowiczai Jézefa Bilczewskiego,
niechetnych wobec Kosciofa greckokatolickiego i jego zwierzchnika Andrzeja
Szeptyckiego®. Opublikowanie listu biskupéw stawiato w bardzo niekorzystnej
sytuacji namiestnika, ktory jako konserwatysta i praktykujacy katolik, nie mogt
forsowac reformy wbrew stanowisku episkopatu. Wtadystaw Leopold Jaworski
pisal: ,,Jestem ciagle zdania, ze decyzja jest w reku biskupéw. Osobiscie jestem
zdania, Ze si¢ nie cofng i przez to reforma upadnie”. Jaworski stwierdzal dalej, ze
list biskupéw spowodowat znaczne pogorszenie stosunkéw z Ukrainicami, czego
dowodem mdgl by¢ artykut opublikowany w ukrainskim dzienniku ,,Dito” pod
wiele méwiacym tytulem Akt nienawisci. Mial jednak jeszcze nadzieje¢ na zmia-
ne sytuacji, spowodowang naciskami premiera i cesarza*. Pomimo naciskéw
cesarza i premiera, a takze interwencji przedstawiciela Kofa Polskiego Stanista-
wa Tarnowskiego, stanowisko biskupéw nie tylko nie uleglo zmianie, a wrecz
si¢ zaostrzylo. Dowodem magl by¢ kolejny komunikat opublikowany w prasie

' A. Wator, Galicyjska Rada Narodowa w latach 1907-1914: z dziejéw instytucji obywa-

telskiej, Szczecin 1999, s. 193.

2 Cyt. za: W. Lazuga, Ostatni Stariczyk. Michal Bobrzytiski - portret konserwatysty, Poznan
1995, 5. 127.

> M. Bobrzyniski, Dzieje Polski w zarysie, Warszawa 1931, s. 351. Podobnie uwazal
M. Browinski, Com widziat i styszal, t. I, Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolinskich
(dalej BZNiO), mps, sygn. 13 341/11, 5. 172.

Y Wladystaw Leopold Jaworski do Zdzistawa hr. Tarnowskiego list z 6.04.1913 roku, Ar-
chiwum Tarnowskich z Dzikowa-Archiwum Panstwowe w Krakowie (dalej ADzZT-APKTr), sygn.
1127. Podobne stwierdzenia znajdujemy w liscie, jaki b. namiestnik Leon Pininski skierowat
17.04.1913 r. do ministra Wactawa Zaleskiego, (odpis) [w:] Papiery Jana Kozika, sygn. BJ akc.
57/96/2.
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galicyjskiej 16 kwietnia, w ktérym czytamy m.in.: ,, Ten projekt reformy wybor-
czej budzi najpowazniejsze zasadnicze obawy i zagraza zalewem radykalizmu,
zaréwno niebezpiecznego dla praw religii i etyki jak i zwigzanej z nimi nieroze-
rwalnie kultury narodowej. Wszelki radykalizm idacy pod sztandarem wasni
klasowych i nienawisci, godzi w same podstawy ustroju spolecznego i moral-
nosci publicznej i niechaj nikt nam nie méwi, Ze to si¢ nie sprzeciwia zasadzie
katolickiej™. Tym listem biskupi nie tylko dobitnie potwierdzili swoje stano-
wisko w sprawie reformy, ale takze jeszcze raz pokazali swoja wrogos$¢ wobec
unickich hierarchéw, ktorzy w tym okresie w wielokrotnie wypowiadali zdanie,
ze projekt reformy nie stoi w sprzeczno$ci z zasadami katolicyzmu. Stanistaw
Smolkaw liscie do namiestnika stwierdzal: ,,Niech mi bedzie wolno w imie¢ na-
szych stosunkow sprzed 38. lat z calego serca powinszowa¢ Waszej Ekscelen-
cji takiego ustapienia z najwazniejszego w Polsce posterunku «historycznego»,
ustgpienia w calym znaczeniu tego stowa [...]. Pytany tu o zdanie w sprawie po-
stepowania biskupdw nie wahalem sie powiedzie¢, ze od 913 lat odkad istnieje
polski episkopat, nie znam réwnie szkodliwego gremialnego polskich biskupow
kroku™. Dla Michata Bobrzynskiego oba listy stanowity niemite zaskoczenie.
Jego zdaniem, argumenty przedstawione przez hierarchéw mogty spowodowac
tylko i wylacznie wzrost radykalnych nastrojéw wérdd ludnosci ukrainskiej’. Co
charakterystyczne, w kilka miesi¢cy p6zniej na tamach krakowskiego ,,Przegla-
du Polskiego” ukazal si¢ artykul, w ktérym starano sie ze stanowiska konserwa-
tywnego zdiagnozowac przyczyny, ktére doprowadzily do wystapienia ksiezy
biskupéw. Anonimowy autor wskazywal, ze wéréd Rusinéw dominujg elementy
radykalne. ,,Jezeli wigc w Galicji Zzywiot ruski osiggnie wigkszg przewage poli-
tyczna, to trzeba sie takze liczy¢ z wplywem naszych Zywiotéw na caly rozwdj
zycia wewnetrznego Galicji. To byt powdd, dla ktérego biskupi galicyjscy wysta-

> M. Bobrzynski, Z moich pamigtnikéw, t. 11, B], rkps, sygn. 8104/IV, s. 844-845; J.P.
Hlimka, Metropolita Szeptycki wobec zagadnieti reformy wyborczej 1905-1914, [w:] Metropoli-
ta Andrzej Szczeptycki. Studia i materiaty, red. A. Zigba, Krakéw 1994, s. 149-150.

6 Cytat za: ]. Wisnicki, Sprawa ukrairiska jako element walki politycznej migdzy konser-
watystami a Narodowg Demokracjg w Galicji przed I wojng swiatowg, ,Annales Universitatis
Mariae Curie-Sklodowska” 1994, ,,Sectio F7, s. 232.

7 K. Srokowski, NKN. Zarys dziejéw Naczelnego Komitetu Narodowego, Krakéw 1923,
s. 31-32; J. Wisnicki, Konserwatysci polscy w Galicji wobec kwestii ukraiiskiej (1864-1914),
»Przeglad Humanistyczny” 1999, z. 5, s. 55. Namiestnik stwierdzal ponadto, ze dziwnym tra-
fem w swojej enuncjacji biskupi stowo w stowo powtarzajg argumenty wszechpolakéw, Michat
Bobrzynski do Wtadystawa Leopolda Jaworskiego, list z dnia 21.03.1913 roku, Archiwum Pol-
skiej Akademii Nauk w Warszawie (dalej APANW), sygn. 111/84/39.
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pili z ogélna manifestacja w tej sprawie, co bylo ich obowigzkiem. To jest takze
powodem, dlaczego Rusini znajdowali i znajduja zawsze w Wiedniu niemate
poparcie, przede wszystkim poparcie w prasie wiedenskiej”®.

Wobec braku nadziei na zmianeg nieprzejednanego stanowiska episkopatu,
a takze wobec wzrostu w Sejmie liczby przeciwnikéw reformy wyborczej, co
uniemozliwialo jej przyjecie w przedstawionym ksztalcie, Bobrzynski zde-
cydowat si¢ 17 kwietnia na ztozenie dymisji. W zwigzku z napieta sytuacja
miedzynarodowsa zostala ona przyjeta dopiero 14 maja. Racje, jak sadze,
ma biograf Michata Bobrzynskiego profesor Waldemar Lazuga, ze przyjecie
w proponowanym ksztalcie projektu reformy wyborczej, nie oznaczato nic
innego jak dalsze wzmocnienie wladzy i wplywdéw politycznych namiestnika.
Taki rozwdj wypadkow mogt zas stanowi¢ zagrozenie, zwlaszcza dla endecji
i kierunkow rusofilskich. Zdaniem Lazugi, episkopat galicyjski, poza arcybi-
skupem ormianskim ksigdzem Jozefem Teodorowiczem, nie byt przeciwny
reformie wyborczej. Najlepszym dowodem na to moze by¢ fakt, ze przyjety
w kilka miesigcy pozniej przez Sejm Krajowy projekt reformy wyborczej pra-
wie w ogole nie réznit sie od projektu przedstawionego w Sejmie na poczat-
ku 1913 roku. Waldemar Lazuga uwaza tez, ze kregom endecko-podolackim
udato si¢ namoéwic episkopat do udziatu w tej intrydze, wykorzystujac niechec¢
biskupow do przywodcy ludowcdw Jana Stapinskiego. Stapinski bowiem w tej
sprawie bardzo blisko wspolpracowal z namiestnikiem’. Podolski ziemianin,
a zarazem zawodowy oficer austriackich ulanéw, Adam Rozwadowski pisat
nie bez satysfakcji w swoim dzienniku: ,,Bobrzynski musial si¢ poda¢ do dymi-
sji, ktdra zostanie przyjeta. Blok jego galganski ztozony z krakowskich konser-
watystow, demokratéw miejskich i ludowcéw rozleci si¢ jak domek z kart™*°.

W rezultacie w maju 1913 roku po tzw. licie biskupow tacinskich, w ktérym
hierarchowie potepili sygnowany przez namiestnika kompromisowy projekt
reformy ordynacji wyborczej do Sejmu Krajowego, zmuszony byt sie poda¢ do
dymisji. W maju 1913 roku funkcje t¢ objal jego dawny polityczny sojusznik

Przeglgd polityczny, ,,Przeglad Polski” 1913, t. 190, s. 257.

W. Lazuga, op.cit., s. 129. Synowa namiestnika stwierdzata po latach, ze Bobrzynski
zostal przez kogos$ o licie uprzedzony. Bedac zaprzyjazniony z metropolitg Bilczewskim po-
jechal do niego na spotkanie. Kiedy jednak zapytat arcybiskupa o ten list, Bilczewski niespo-
dziewanie obrocit sie i nic nie méwigc wyszed! z pomieszczenia pozostawiajac kompletnie
zaskoczonego namiestnika samego. Na nastepny dzien za$ wyjechal pociagiem ze Lwowa za
granice. Dzien pdzniej w ko$ciotach zostal odczytany list episkopatu przeciwko reformie, Ma-
ria z Paygertéw Bobrzyniska, Zycie zmiennym jest, t. I, BZNiO, mps, sygn. 15534/11, s. 225-226.

10" A. Rozwadowski, Dziennik 21 X 1912 31 VII 1914, BZNiO, rkps, sygn. 15537/1, s. 65.

9
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Witold Korytowski. Jego dobre stosunki z ustepujacym namiestnikiem nalezaty
wtedy juz jednak do przesztosci. W tym okresie Korytowski zblizyl si¢ bowiem
do narodowej demokracji i podolakdéw, ktérych poparciu w duzej mierze za-
wdzieczal stanowisko namiestnika''. Swoje urzedowanie rozpoczat on od roz-
pisania nowych wyboréw do Sejmu. Kampania wyborcza miata bardzo burz-
liwy przebieg, a obie strony tak Polacy, jak i Ukraincy chwytaly sie wszelkich
dostepnych srodkéw, aby doprowadzi¢ do zwycigstwa swoich kandydatéw. Tak
bylo np. w Brodach, gdzie przeciwko moskalofilowi Dymitrowi Markowowi zo-
stala postawiona kandydatura prezesa Rady Narodowej Tadeusza Cienskiego.
Chociaz Cienski, jak pisala ,Gazeta Narodowa’, cieszyt si¢ duza sympatia wsrod
wyborcow ruskich to jednak zwycigzca diugi czas pozostawal nieznany. Osta-
tecznie szale zwycigstwa na korzys¢ kandydata moskalofilow przewazyli uniccy
ksieza uwazajacy sie za Ukraincéw, ktorzy w ostatnim glosowaniu oddali swoje
glosy na Markowa, co spowodowalo, ze swoje glosy na kandydata moskalofilow
oddali réwniez miejscowi wlo$cianie ruscy*.

Podobnie byto zresztg takze i w innych powiatach wschodniogalicyjskich.
Co ciekawe, o ile np. w wyborach do Rady Panstwa Ukraincy starali si¢ szuka¢
sojusznikéw przeciw Polakom takze posréd Zydow, o tyle w tych wyborach
w niektorych powiatach wystepowali przeciw nim. Tak bylo np. w Kaluszu,
gdzie, jak pisal korespondent ,,Gazety Narodowej”, Ukraincy usilnie starali si¢
nie dopusci¢ do lokali wyborczych miejscowych wyborcéw pochodzenia zy-
dowskiego, ktorzy gremialnie gtosowali na polska liste. Na zakonczenie stwier-
dzal on takze, Ze ,,mimo tego niebywaltego u nas dotad terroru lista polska
przeszta wprawdzie 15 glosami, bo wielu od glosowania odeszto, a innych od-
pedzono, ale polskos¢ Katusza uratowana. [...] Rusini wiec nie moga na Zadng
krzywde narzekac bo terror ich az nadto lojalnie byl tolerowany”"’.

Wyborcza rywalizacja istniala réwniez wérdd polskich stronnictw politycz-
nych, przy czym w przeciwienstwie do wyboréw z 1911 roku, w tych wyborach
zdecydowanie przodowali kandydaci cieszacego si¢ cichym poparciem wiadz

1" Na temat kontrowersji zwigzanych z obsada stanowiska namiestnika Galicji po dymi-

sji Bobrzynskiego zob. Stanistaw Starzynski do ministra Waclawa Zaleskiego, list z dnia 22.04.
1913 roku (odpis), [w:] Papiery Jana Kozika, sygn. BJ akc. 57/96/2.

2 Terror ukrainiski, ,Gazeta Narodowa’, 2.07.1913; Szerzej na temat dziatalnosci moska-
lofiléw w ostatnich miesigcach przed wybuchem I wojny $wiatowej zob. Sprawozdanie do-
wodztwa CK Komendy 10. Okregu Korpusu w Przemyslu dla CK. Prezydium Namiestnictwa
we Lwowie z dnia 27 czerwca 1914 roku, Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej AGAD), CK
Ministerstwo Sprawiedliwosci, sygn. 318.

3 A. Z, Listy z kraju, ,Gazeta Narodowa’, 18.07.1913.
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politycznego sojuszu, ztozonego z narodowej demokracji i konserwatystow
wschodniogalicyjskich, nazywanego ,,antyblokiem”. Juz przy zgltaszaniu kan-
dydatéw na postéw przedstawiciele antybloku starali si¢ eliminowa¢ kandy-
datury zwolennikéw porozumienia z Ukraincami. Ponadto starano si¢ prze-
prowadza¢ na zgromadzeniach przedwyborczych uchwaty potepiajace projekt
reformy wyborczej i wzywajace przyszlych postéw do jej obalenia. Przykladem
takiej postawy moze by¢ rezolucja delegatow wyborcow kurii wielkiej wtasno-
$ci z dnia 26 kwietnia 1913 roku, w ktorej m.in. czytamy: ,,Postowie, ktérzy
maja by¢ wybrani z kurii wielkiej wtasnosci winni si¢ jasno zadeklarowac prze-
ciw istniejacemu projektowi reformy wyborczej tzw. kompromisowemu oraz
winni o$wiadczy¢, Ze nie beda w sejmie naleze¢ do zadnej organizacji klubo-
wej, w ktorej sktad wchodziliby czlonkowie stronnictw blokowych”'*. Takze
na licznie odbywajacych si¢ wiecach przedwyborczych kandydaci antybloku
zdecydowanie wystepowali przeciwko projektowi reformy i porozumieniu
z Ukraincami. Tak byto m.in. w Mosciskach, gdzie na odbywajacym sie tam
wiecu wystapil kandydat podolakow Stanistaw Stadnicki. Potepiajac porozu-
mienia zawarte z Ukraincami przez bylego namiestnika Michata Bobrzyn-
skiego stwierdzal jednoczesnie: ,,my [tj. stronnictwa antybloku - przyp. T.D.]
z Rusinami walki nie prowadzimy, ale z ich obecnymi przywédcami porozu-
mie¢ si¢ nie mozemy i dopiero, gdy Rusini okaza che¢ do zgody i zrozumieja,
zeimy jesteSmy gospodarzami na tej ziemi bedziemy mogli z nimi rokowac™">.
Podobne stwierdzenia pobrzmiewaty w specjalnej odezwie Komitetu Delega-
tow Wielkiej Wtasnosci, w ktérej stwierdzano, ze ,,projekt reformy wyborczej
obalila koalicja narodowa, ktorej sity byty tak stabe, ze ledwo do tego wystar-
czy¢ zdolaly. Koalicja ta skfadata si¢ w znacznym stopniu z postéw wschodnio-
galicyjskiej wielkiej wlasno$ci. Zwalczany projekt reformy odzyje w przysztym
sejmie, a sifa, ktéra mu si¢ w nim przeciwstawi bytaby bez postéw wielkiej wta-
snosci bardzo stabg i niewystarczajaca. Od wynikow, zatem wyboréw w wiel-
kiej wlasnosci zalezy kierunek reformy wyborczej, zalezy przyszios¢ kraju. Zty

" Organizacja wyboréw w kurii wielkiej wlasnosci. Zebranie delegatow wyborcow wiel-
kiej wlasnosci z okregow wyborczych: Brzezany, Czortkéw, Lwow, Przemysl, Sambor, Sanok,
Stanistawéw, Stryj, Tarnopol, Zloczéw, Zétkiew z dnia 26.04.1913 roku Archiwum Rozwa-
dowskich, BZNiO, sygn. 9797/11. Podobne stwierdzenia padly takze na wiecu wyborczym we
Lwowie z dnia 19 czerwca, w ktérym wzigl m.in. udzial prezes Rady Narodowej Tadeusz Cien-
ski, A. Wator, Galicyjska..., s. 201-202.

15 Z Ruchu Wyborczego. Przeméwienie posta Stanistawa Stadnickiego na wiecu przedwy-
borczym w Mosciskach z dnia 8 czerwca 1913 ., ,Gazeta Narodowa’, 10.04.1913.
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wynik tych wyboréw moze odebra¢ Galicji charakter polskiego kraju, wybér
natomiast bardzo licznego grona zdecydowanych obroncéw polskosci musi
przekonac¢ biurokracje centralng o bezskutecznosci wszelkich teraz i w przy-
sztosci zapedow, pragnacych odda¢ wspoélrzady krajem w rece wrogdw jego
samodzielnosci i autonomii™'®.

W wyniku wyboréw nowy Sejm zostal zdominowany zaréwno po stronie
polskiej, jak i ukrainskiej przez przedstawicieli radykalnych stronnictw nacjo-
nalistycznych. Wybory te przegrali natomiast kandydaci umiarkowani, glosza-
cy idee zgodnego wspoétzycia obu narodéw'. Do takiego a nie innego wyniku
w duzej mierze przyczynili si¢ endecy, ktdrzy, jak pisal wydawany w Krakowie
konserwatywny tygodnik ,,Rola’”, zamiast pilnowa¢ wyboréw we wschodniej Ga-
licji, gdzie mandaty polskie naprawde byty zagrozone, caly swoj wysitek skiero-
wali na wybory w Galicji Zachodniej, w celu walki z ludowcami. Taka postawa,
jak stwierdzal autor artykulu, w duzej mierze przyczynita si¢ do utraty polskich
mandatéw, w az 10. okregach Galicji Wschodniej*®. Bardzo istotnym faktem
w tym czasie byto jednak to, ze Korytowski w obawie przed reakcja Wiednia
bardzo ostro zwalczal moskalofiléw". Swoje stanowisko wobec nich przedstawit
na spotkaniu z ich przywdédcami, na ktérym stwierdzil, ze ,,tylko te stronnictwa
ruskie moga liczy¢ na poparcie rzadu i namiestnika, ktére twardo stojg na grun-
cie austriackiej idei panstwowe;j i kosciota katolickiego™.

16 Odezwa Komitetu Scislejszego Delegatéw Wielkiej Wtasnosci z dnia 1 lipca 1913 roku.

Odezwe podpisali m.in.: prezes W. Koztowski oraz czlonkowie: Tadeusz Cienski, Jozef Milew-
ski, Albin Rajski, Jan Rozwadowski, Stanistaw Starzynski, Archiwum Rozwadowskich, BZNiO,
sygn. 9797/11.

17 "W nowym Sejmie zasiadto 65 postéw reprezentujacych stronnictwa antybloku, 19 czton-
kow SPN, 16 demokratow, 15 ludowcow, 2 demokratéw skoncentrowanych oraz dwoch postow
niezaleznych. Wsréd Ukraincow, mandaty sejmowe zdobylo 24 narodowcow, 6 radykatow i za-
ledwie jeden moskalofil. Ponadto jeden z ukrainskich mandatéw zdobyt kandydat niezalezny,
A. Wator, Galicyjska..., s. 207-208.

8" Po wyborach z gmin wiejskich, ,Rola’, 13.07.1913, s. 436. Na temat przebiegu wyboréw
w okregach wiejskich zob. takze: Po wyborach, ,Echo Przemyskie’, 6.07.1913, s. 2. Trzeba jed-
nak doda¢, ze cho¢ wybory te zakonczyly sie zwyciestwem partii antybloku, to ich kandydaci
poniesli w tych wyborach kilka dotkliwych porazek. Tak bylo m.in. z kandydatura prezesa Rady
Narodowej Tadeusza Cieniskiego, ktory w Zaleszczykach w kurii wiejskiej przegrat z Ukraincem
dr. Teofilem Okuniewskim. Mandat otrzymal dopiero w kurii wielkiej wtasno$ci w Czortkowie.
A. Wator, Tadeusz Cieriski (1856-1925). Portret konserwatysty, Szczecin 1997, s. 59-60.

19" U. Jakubowska, Lwéw na przetomie XIX i XX wieku, Warszawa 1991, s. 53.

20 Cyt. za: J. Gruchala, Rzgd Austriacki i polskie stronnictwa polityczne w Galicji wobec
kwestii ukrainiskiej (1890-1916), Katowice 1988, s. 128. O zwalczaniu przez wladze niewygod-
nych kandydatéw zob. Po wyborach na wschodzie, ,,Rzeczpospolita’, 5.07.1913, s. 179-180.
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W nowym Sejmie Krajowym reforma napotkata na ogromne trudnosci czy-
nione przez kregi endecko-podolackie. Ich stanowisko wobec tej kwestii tak oto
przedstawit w wywiadzie udzielonym wiedenskiej ,Neue Freie Presse” Tadeusz
Cienski: ,,Stronnictwa, ktdre dzi§ tworzg wigkszo$¢ sejmowg zglosity w swoim
czasie gotowos¢ do ustgpstw, o ile strona przeciwna taka samg ukaze ustepli-
wos¢. Zwazywszy jednak, ze w projekcie rzadowym zaden z naszych postula-
tow nie znalazl uwzglednienia, a inne stronnictwa réwniez wszelkich ustepstw
odmowily, cofnelismy sie na nasze dawne stanowisko, to znaczy oczekujemy
propozycji drugiej strony”. Takie stanowisko grozito niczym innym, jak ukra-
inska obstrukcja w Sejmie i paralizem instytucji autonomicznych. Profesor Ja-
worski, oceniajac takie postepowanie stwierdzal: ,,Jest to polityka szalona. Re-
zultatem jej musi by¢ ruina finansowa kraju i utrata autonomii. Galicja bowiem
nie wytrzyma tak dlugo jak Czechy [...] bedzie musialo przyjs¢ do zawieszenia
Wydziatu Krajowego®. Podolacy skupieni w sejmowym klubie Centrum swo-
je stanowisko potwierdzili w specjalnej rezolucji, w ktorej stwierdzali: ,,Prze-
prowadzenie reformy wyborczej jest mozliwe na drodze nowego kompromisu
stronnictw, a wyplyna¢ musi z checi zgodnego wspoélzycia z ludnoscia ruska
i z zastosowania stusznego i na cyfrach opartego rachunku”. Swoje poparcie dla
reformy wyborczej uzalezniali oni od wprowadzenia proporcjonalnych wybo-
réw w kurii wiejskiej oraz ustawowego zagwarantowania praw ludnosci polskiej
mieszkajacej w Galicji Wschodniej. Uwazali tez, ze w zamian za zagwarantowa-
nie Rusinom dwdch miejsc w Wydziale Krajowym, ci ostatni mieli zrezygnowac
z tworzenia kurii narodowych w Sejmie®. Zupelnie inne stanowisko zajmowali
konserwatysci krakowscy. Dzialacz tego stronnictwa Stanistaw Jedrzejowicz na
zgromadzeniu ziemian w Rzeszowie méwil: ,,nie mozemy robic sobie iluzji, zeby
reforma wyborcza mogta by¢ przeprowadzona przez samych Polakéw. Reformy
bez uzyskania porozumienia z Rusinami przeprowadzic si¢ nie da. Inne stosunki
byly lat temu pig¢, kiedy to po zbrodniczym zamachu na $p. namiestnika Potoc-
kiego mozna byto jg nawet bez Rusindéw przeprowadzi¢. Dzi$ stosunki zmienity
si¢. Nie mozna przypisa¢ winy postom krakowskim, gdyz ci od poczatku stali na
stanowisku, Ze sprawy przewlekac si¢ nie nalezy. Natomiast wigkszo$¢ postéw
konserwatywnych miala te iluzje, ze [...] nie ma powodu akgji przyspieszac, ze
mamy na to kilka lat czasu przed sobg. Pokazalo si¢, ze odlozenie tej sprawy

21 Cyt. za: J. Buszko, op.cit., s. 261.

22 Wiadyslaw Leopold Jaworski do Zdzistawa hrabiego Tarnowskiego list z dnia 18.07.1913
roku, ADzT - APKr, sygn. 1127.

2 Uchwaly stronnictw, ,Czas”, 15.07.1913, wydanie wieczorne.
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sprowadzito tylko gangrene, ktdra kraj nasz toczy i z kazdym dniem trudniejsze
mamy zadanie do przeprowadzenia mozliwej dla nas ugody”*.

W grudniu 1913 roku zostalo zwolane posiedzenie nowo wybranego Sej-
mu Krajowego. Na tym tez posiedzeniu zostala wybrana nowa komisja, ktéra
miala przygotowaé nowy projekt ordynacji, uwzgledniajacy postulaty strony
ukrainskiej. Juz na poczatku jej prac Ukraincy zapowiedzieli, ze w przypadku
nieprzyjecia reformy, nie dopuszcza do przyjecia przez Sejm ustawy o finan-
sach krajowych®. Chociaz nie doszto do sparalizowania obrad sejmowych, to
Ukraincy chcac wymusi¢ ustepstwa na rzadzie zastosowali obstrukcje w Ra-
dzie Panstwa. Konserwatywna ,,Rola” pisala pozniej: ,,Pomysl popisania si¢
piekielng muzyka przez Rusindw byl wielce nieszczesliwym, wytworzyl tylko
dla Rusinéw nieche¢ wsrdd postow w calej Austrii”?*. Réwnie nieprzejednane
stanowisko wobec reformy wyborczej zajmowali przedstawiciele narodowej
demokracji i sprzymierzonych z nimi podolakéw. Posel na Sejm Krajowy, Jan
Hupka, pisal w liscie skierowanym do Wtadystawa Leopolda Jaworskiego,
ze namiestnik Witold Korytowski mial grozi¢ przedstawicielom antybloku
rozwigzaniem Sejmu i przeprowadzeniem nowych ,,bezstronnych wyboréw”,
w ktérych wigkszo$¢ mandatéw zdobyliby zwolennicy ugody z Rusinami®.

2 Ze zgromadzenia ziemian w Rzeszowie z dnia 8 lipca 1913 r., ,Czas”, 12.07.1913, wy-
danie wieczorne.

2> Wtadystaw Leopold Jaworski do Zdzistawa Hrabiego Tarnowskiego list z 21.10.1913
roku, ADzT-APKr,, sygn. 1127. Ukraincy liczyli, ze wladze wiedenskie, zgodnie z obietnicami
premiera Stiirgha, wywra nacisk na polskich politykow, aby ci wyrazili zgode na spelnienie
ukrainskich postulatow. W rzeczywistosci wladze wiedenskie, wobec coraz bardziej realnego
konfliktu z Rosja, chcialy uspokojenia sytuacji politycznej w Galicji, co nie byto réwnoznacz-
ne z poparciem ukrainskich intereséw. Dla wtadz austriackich jedynym realnym partnerem
byli nastawieni lojalistyczne polscy konserwatyéci, a nie ukrainscy narodowi demokraci.
A. Zielecki, Polityka ukrairiskiego Klubu Sejmowego w Sejmie Galicyjskim w latach 1908-1914,
»Rocznik Naukowo-Dydaktyczny Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Rzeszowie” 1980, z. 3,
s. 129-130.

%6 Obstrukcja ruska w parlamencie, ,Rola’, 21.12.1913, s. 809. Obstrukcja w parlamencie
byta spowodowana najprawdopodobniej walka, jaka toczyta si¢ wewnatrz klubu pomiedzy
umiarkowanymi politykami skupionymi wokot Lewickiego a radykatami Aleksandra Stefano-
wicza. A. Zielecki, op.cit., s. 131.

¥ Jan Hupka do Wtadystawa Leopolda Jaworskiego, listy z 18.07.1913 i 1.08.1913 roku,
Korespondencja Wtadystawa Leopolda Jaworskiego, APANW, sygn. III-84/40. Namiestniko-
wi Korytowskiemu przeprowadzenie reformy utrudnialy paradoksalnie takze wtadze wieden-
skie, ktdre ze wzgledu na bardzo napieta juz w tym czasie sytuacje miedzynarodows staraly sie
kokietowa¢ Ukraincow. Przykladem tego moglo by¢ wystanie do Galicji Wschodniej arcyksie-
cia Karola wraz z zong arcyksiezna, Zyta, ktorzy podczas swojego pobytu w Galicji na kazdym
kroku starali si¢ faworyzowa¢ Ukraincow. Koszty jednak takiej polityki ponosili wytacznie Po-
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Wobec nieprzejednanego stanowiska podolakéw i endekdw, do negocjacji
w tej sprawie wiaczyl sie premier. Pod wpltywem jego grozb, podolacy zrezy-
gnowali z niektérych swoich zadan, co umozliwito nie tylko zwotanie obrad
Sejmu, ale takze wznowienie rokowan. W tym czasie zresztg, o maty wtos nie
zostaly one zerwane z powodu przedstawienia na forum Izby Postéw ustawy,
przewidujacej przeznaczenie znacznych funduszy na utworzenie w Krakowie
Akademii Gérniczej, co postowie ukrainscy uznali za casus belli. W imieniu
Polakéw na oskarzenia wysunigte przez Ukraincéw odpowiedziat konserwa-
tywny deputowany Ignacy Rosner. O$wiadczyl on, ze sprawy uniwersytetu
nie mozna wigzac z zatozeniem akademii, poniewaz utworzenie uniwersytetu
jest sprawg polityczng, a akademii nie. Miat jednak nadzieje, ze ta sprawa
nie doprowadzi do pogorszenia si¢ wzajemnych stosunkow?. Ta sprawa, jak
sadze, nie byla chyba jedyna przyczyna zahamowania polsko-ukrainskich ne-
gocjacji. Duzy wplyw na to z pewnoscig mialo opublikowanie na famach pol-
skiej prasy, przez redaktora ,Dziennika Berlinskiego” Franciszka Krysiaka,
dokumentéw $wiadczacych o czerpaniu srodkéw finansowych na walke z Po-
lakami przez partie i organizacje ukrainskie z funduszy Ostmarkenverein®.
Nie trzeba dodawa¢, ze ujawnienie dokumentéw Hakaty wywotalo wsrod
Polakéw liczne protesty i wielkie wzburzenie. Dokumenty te wskazywaly bo-
wiem wyraznie, ze §rodki przekazywane Ukraincom z Berlina przeznaczone
byly przede wszystkim na rugowanie polskosci z Galicji Wschodniej*. Inge-
rencja rzadu, ktéremu pomimo napigtej sytuacji, jaka zapanowata w Galicji
po ujawnieniu dokumentéw Hakaty, bardzo zalezato na przeprowadzeniu

lacy. A. Wysocki, Dzieje mojej stuzby (1900-1938, BZNiO, mps, sygn. 12 447/11, t. I, s. 13-14;
J. Rozwadowski, Notatniki, Archiwum Rozwadowskich, BZNiO, rkps., sygn. 7970/, s. 59.

8 Przeméwienie Ignacego Rosnera podczas debaty budzetowej w Izbie Postéw, ,Gazeta
Lwowska’, 15.01.1914.

* W posiadanie tych dokumentéw Krysiak wszed! zupelnie przypadkowo. Na poczatku
1913 roku centrala ,,Hakaty” w Berlinie zatrudnila jako registratora b. berlinskiego straza-
ka o nazwisku Sitarski, nie sprawdziwszy jego narodowosci. Tenze w maju nawiazat kontakt
z Krysiakiem i udostepnil mu do wgladu przechowywane dokumenty. Krysiak nocami prze-
siadujac w berlinskiej siedzibie Hakaty spisywal co bardziej interesujace dokumenty. Od grud-
nia 1913 roku ukazywaly si¢ w jego tlumaczeniu na tamach polskiej prasy. A. Galos, Dzieje
Hakaty, Poznan 1963, s. 9-10.

30 Spisek Ukrairicéw z Hakatg pruskg przeciw Polakom, ,Echo Przemyskie’, 18.01.1914,
s. 1-2. Cala ta sprawa zostala poruszona na forum delegacji austriackiej w specjalnej rezolucji
wystosowanej przez cztonkéw Kota Polskiego do wladz austriackich, w ktorej domagano sie
dokladnego wyjasnienia tej sprawy. Szerzej zob. Wrazenia dokumentéw, ,Kurier Poznanski’,
24.12.1913.
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reformy, wywotlala ogromne niezadowolenie podolakéw i ich endeckich so-
jusznikéw, czemu data m.in. wyraz ,,Gazeta Narodowa”, na famach ktdrej
czytamy m.in., Ze ,,rzad zdaje si¢ ciagle jeszcze zy¢ w ztudzeniach o «Tyrol-
czykach Wschodu». Niechze si¢ zorientuje i w wtem, ze z chwila, gdy ubez-
wlasnowolni Polakow we wschodniej Galicji, zwalczanie tych wptywéw, ktore
obecnie tak silnie zwalcza, tj. moskalofilskich, stanie si¢ o wiele trudniejsze,
a ponadto rownocze$nie stworzy si¢ dla nich znacznie silniejsze podloze™’.
Na postawe wladz wiedenskich w tej sprawie zwracat takze uwage poset Al-
fred Halban. Uwazal on, ze nadzieje na pozyskanie dla monarchii habsbur-
skiej, dzieki ustepstwom w Galicji, Rusindéw zyjacych pod wiladzg cardéw, sg
zupelnie pozbawione podstaw, gdyz réznice miedzy Rusinami z Galicji a Ru-
sinami w Rosji sg tak duze, ze ustepstwa proponowane galicyjskim Rusinom
nie przyczynia si¢ do wzrostu wpltywow i znaczenia monarchii habsburskiej
na Ukrainie Naddnieprzanskiej. Wrecz przeciwnie bezustanne kokietowanie
Rusinéw przez Wieden moze z jednej strony doprowadzi¢ do pogorszenia
stosunkow z Rosja, z drugiej zas spowodowac wzrost polsko-ukrainskiego
antagonizmu we wschodniej Galicji*>.

Posrednictwa w rokowaniach podjal si¢ na prosbe wtadz unicki metro-
polita Iwowski Andrzej Szeptycki, dzieki czemu w lutym 1914 roku zostata
wreszcie uchwalona reforma wyborcza, ktéra poza zniesieniem kurii $red-
niej wlasnoéci, niczym de facto nie réznila si¢ od odrzuconego przez Sejm
w 1913 roku projektu Bobrzynskiego®*. W wyniku reformy, Sejm miat sktada¢
sie z 231 postéw wybieranych w nastepujacych proporcjach:

- 12 wirylistéw, z czego 3 Ukraincow;

- 45 postéw wybieranych w kurii wielkiej wtasnoéci, z czego 1 Ukrainiec;

- 46 postow wybieranych w kurii cenzusowej miejskiej, z czego 6 Ukraincow;

- 12 postéw wybieranych w kurii powszechnej miejskiej, w tym 3 Ukra-

incow;

- 5 postéw Izb przemystowo-handlowych;

- 2 postéw stowarzyszen przemystowych miast Lwowa i Krakowa;

- 105 postow wybieranych w kurii gmin wiejskich i reszty miast, z czego 48

Ukraincow.

31 Gazeta Narodowa’, 5.11.1913.

32 Przeméwienie posta Alfreda Halbana na zgromadzeniu wyborcow miasta Bursztyna
dnia 22 lutego 1914 1., ,Czas’, 1.03.1914, wydanie wieczorne.

3 'W. Osadczy, Kosciot i cerkiew na wspélnej drodze, Lublin 1999, s. 226; P. Himka, op.cit.,
s. 151-152.
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tacznie Ukraincy mieli otrzymac w sejmie 61 mandatéw. Projekt refor-
my zgodnie z polskimi postulatami zabezpieczal tez prawa ludnosci polskiej
na wschodzie kraju poprzez utworzenie 14 okregéw wyborczych dwuman-
datowych, w ktérych obie strony miaty zagwarantowane po jednym man-
dacie**. W imieniu konserwatystéw wschodniogalicyjskich na forum Sejmu
wystapil prezes klubu Centrum Witold Czartoryski. Wyrazil on w imieniu
swojego klubu glebokie zadowolenie z powodu uchwalenia reformy. Na za-
konczenie swojego wystapienia stwierdzil, ,,ze naréd polski nie wiedziat i nie
wie po dzi$§ dzien, co to jest nienawi$¢ do bratniego narodu ruskiego. [...]
przypomnie¢ trzeba, ze nie bez naszego wspdétdziatania naréd ruski rozwijal
sie i doszedl do poziomu dzisiejszego, [...] dalszego rozwoju zazdrosci¢ mu
nie bedziemy, ale moze te przeprawy ostatnie wyrobily tez w umystach po-
litykéw ruskich przekonanie, Ze sg wielkie prawa nasze na tej ziemi wspdl-
nie od wiekéw zamieszkanej, przy ktorej my zawsze twardo staniemy i o kto-
rych odebraniu nam nie mozna mysle¢. Na tych podstawach mozliwe jest
zgodne wspolzycie, bo wasn, do ktorej obcy podzegaja, ani nam, ani wam na
dobre nie wyjdzie™*. Kwesti¢ ruska poruszyl jeszcze podczas tej sesji w swo-
im wystgpieniu posel Tadeusz Cienski. Odnidst sie on w nim do oskarzen po-
sta ruskiego Starucha, ktéry na forum Sejmu stwierdzal, ze Polacy kierowali
sie przy rozdziale funduszy zapomogowych przeznaczonych dla ofiar ostat-
nich powodzi, szowinizmem narodowym. Cienski kategorycznie zaprzeczyt
tego typu oskarzeniom, przypominajac, ze wiekszos¢ tych funduszy pochodzi
z przekazdw polskiej emigracji. Na zakonczenie stwierdzil, ze i tak wiekszo$¢
tych pieniedzy trafi do polsko-ruskich funduszy zapomogowych, dlatego tez
w $wietle tych danych oskarzenia posta Starucha sg klamstwem?. Nie wszyscy

3 J. Buszko, op.cit.., s. 263-264; S. Glabiniski, Sprawa..., s. 48; A. Kosicka-Pajewska, Za-
chowawcza mysl polityczna w Galicji w latach 1864-1914, Poznan 2002, s. 270. Adam Rozwa-
dowski pisal w swoim dzienniku, ze cho¢ przyjeta reforma nie jest doskonata, to zabezpiecza
polski stan posiadania na wschodzie, a z pewnoscig jest lepsza niz proponowana przez ,,zdraj-
c¢” Bobrzynskiego. A. Rozwadowski, Dziennik 21 X 1912-31 VII 1914, Archiwum Rozwadow-
skich, BZNiO, rkps/mps, syg. 15 539-III, s. 152.

3 Cyt. za: Oswiadczenie prezesa Klubu Srodka, ,Rzeczpopolita’, 21.02.1914, s. 54-56.
Mimo stosunkowo pojednawczego wystapienia Czartoryskiego, nie wszyscy czlonkowie po-
dolackiego ,,Klubu Centrum” pogodzili sie z przyjeciem reformy. Protestujac przeciwko ta-
kiemu ksztaltowi reformy zlozyli mandaty sejmowe postowie: Wiodzimierz Koztowski, Albin
Rajski i Stanistaw Starzynski. A. Wator, Chrzescijatisko-Narodowi. Z dziejow nurtu polityczne-
go do 1928 roku, Szczecin 1999, s. 62.

% Przeméwienie posta Tadeusza Cieriskiego z dnia 21.02.1914 roku, Stenograficzne spra-
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jednak konserwatysci podolscy byli zadowoleni z przyjetego projektu reformy.
Przeciwko niemu wystapil m.in. poset Artur Zaremba Cielecki, ktéry w liscie
skierowanym do marszatka Goluchowskiego stwierdzal: ,, Zwalczanie tego
projektu reformy wyborczej, ktérego przyjecie wszystkie kluby, czyli stronnic-
twa polskie juz przesadzily i na ktéry zgodzito si¢ takze stronnictwo ukrain-
skie, jest wprost wykluczonym i niemozliwym, wystgpienie z klubu i glosowa-
nie wizbie przeciw projektowi tej reformy wyborczej byloby tylko bezcelowym
zfamaniem solidarnosci i objawem niekarnosci narodowej, a przy tym podtug
mnie nader stabym protestem, nic mi, przeto nie pozostaje, jak tylko ztozy¢ mdj
mandat poselski™. Swojego zadowolenia z zakonczenia negocjacji w sprawie
reformy wyborczej nie ukrywala redakcja krakowskiego ,,Czasu’, tym bardziej,
ze nowy sejm byl zdominowany przez przeciwnikéw ustepstw wobec Ukra-
incéw. Redakcja stwierdzala tez, ze ,namiestnik Korytowski okazal wielka
stanowczo$¢, a zarazem zrecznos$¢ polityczng, ze stronnictwa te naklonit do
cofniecia tych pomystéw i dalsze pertraktacje sprowadzit na grunt kompro-
misu, zawartego poprzednio z Rusinami i na grunt poprzedniego projektu”®.
Henryk Wereszycki, oceniajac po latach dzialania Witolda Korytowskiego,
pisal ze ,,zdotal wprawdzie tuz przed wybuchem wojny przeprowadzi¢ projekt
reformy Bobrzynskiego z niewielkimi zmianami, ale opdznienie to uniemoz-
liwito porozumienie mig¢dzy stronnictwami polskimi a ukrainskimi, dlatego
oba spoleczenstwa weszly w okres wojny w nastroju najzawzigtszej wzajemnej
nienawisci, co mialo potem doprowadzi¢ do otwartej juz wojny polsko-ukra-
inskiej”*

Przyjecie przez Sejm reformy wyborczej zostalo z zadowoleniem przyje-
te przez politykéw ukrainskich®. Mieli oni nadzieje, ze za tym pdjda dalsze
koncesje Wiednia, co w konsekwencji za pare lat mogloby doprowadzi¢ do
powstania odrebnego ukrainskiego kraju koronnego. Jednak, jak pisze w swo-
jej pracy Janusz Gruchata, Wieden pomimo czg¢$ciowego zaspokojenia zadan
ukrainskich nadal traktowat politykéw polskich, jako wyprébowanych sojusz-

wozdania z posiedzen Sejmu Krajowego Krolestwa Galicji i Lodomerii wraz z Wielkim Ksie-
stwem Krakowskim, Period X, Sesja I, Lwow 1913/1914.

7 Reforma wyborcza, 12.02.1914, ,Czas”, wydanie wieczorne.

38 Po uchwaleniu reformy, 17.02.1914, ,Czas”, wydanie wieczorne.

3 H. Wereszycki, Historia polityczna Polski (1864-1914), Warszawa 1996, s. 161.

40" Przeciwko reformie glosowali m.in. ukraifiscy postowie Wlodzimierz Singalewicz,
Tymoteusz Staruch,. Ich postawa spotkala sie ze zdecydowanym z potepieniem pozostatych
cztonkéw klubu A. Zielecki, op.cit., s. 132.
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nikéw monarchii, za§ ewentualny podziat Galicji moéglby spowodowacé zna-
czace zmiany w strukturze polityczno-administracyjnej Przedlitawi, do czego
rzadzacy w Wiedniu nie byli wtedy jeszcze gotowi*'. Postulat podzialu Galicji
i utworzenia osobnego ukrainskiego kraju koronnego, jak sadzg, stat si¢ bar-
dziej realny po wybuchu pierwszej wojny swiatowej. Kleska i rozpad monar-
chii habsburskiej, a takze katastrofalna taktyka politykow ukrainskich, ktérzy,
gdy rozpadala sie ck. monarchia, nie potrafili zdoby¢ si¢ na zadne ustepstwa
wobec Polakéw, spowodowala z jednej strony gwaltowny wzrost napiecia we
wzajemnych stosunkach, czego konsekwencja byta krwawa wojna polsko-
-ukrainska, toczona w latach 1918-1919.

SUMMARY

The text was submitted to the action to be taken by the governing conservative
country on the eve of the outbreak of the World War I. The main problem was to
reform the electoral law to parliament. Among conservatives prevailed in this
case big difference. While Krakow conservatives were in favor of reform and
related concessions to the Ukrainians, their East-Galician countrymen have in
this case the opposite opinion. The author writes that this issue dominated also
the campaign for the national parliament in 1913. The new chamber resumed
negotiations on the issue. Finally, just before the outbreak of war reform was
adopted. Unfortunately, the relations had already been so strained that the ad-
opted draft has failed to appease them. At the end of his discussion the author
concludes that the events of the years 1913-1914 were one of the main reasons
that led to the outbreak of bloody Polish-Ukrainian war of 1918-1919.

Keywords: Conservative Party in Galicia, polish-ukrainian relations, Polish-
-Ukrainian

1 J. Gruchala, op.cit., s. 131. Nie nalezy zapomina¢, ze do takich zmian nie dopuscityby

z pewnoscia takze wladze w Budapeszcie, ktére w przypadku powotlania odrebnego ukrain-
skiego kraju koronnego mogly sie spodziewa¢, ze zamieszkujaca na Zakarpaciu ludnos¢ ukra-
inska dazytaby do polaczenia ze swoimi rodakami po drugiej stronie Karpat.



