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Streszczenie

Jednym z elementéw prawa do sadu jest wywodzone z prawa do odpowiedniego uksztat-
towania procedury sagdowej prawo jednostki do rzetelnego uzasadnienia rozstrzygnie-
cia w sprawie. Celem artykulu jest wykazanie, ze jest to element kluczowy w sprawach,
w ktorych sad orzeka o prawach i wolno$ciach jednostki wyznaczajac ich granice. W wy-
roku z 9 marca 2023 r. w sprawie Cupial przeciwko Polsce Europejski Trybunat Praw
Cztowieka oceniajac zarzut naruszenia prawa do rzetelnej procedury sadowej, podkre-
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$lit szczegdlng role wlasciwego uzasadnienia wyroku. Autorka postrzega ten wymog
za jedng z podstawowych gwarancji poszanowania praw i wolnosci jednostki, ktérymi
w kontekscie omawianej sprawy jest wolno$¢ sumienia i religii oraz prawo do zapewnie-
nia dzieciom wychowania i nauczania moralnego i religijnego zgodnie ze swoimi prze-
konaniami. Analiza wskazanego zagadnienia dokonana zostata w oparciu o metode do-
gmatyczno-prawna.

Abstract

Reliable Justification of the Court Judgment in the Context
of the Judgment of the European Court of Human Rights
of March 9,2023 in the Case of Cupial v. Poland

One of the elements of the right to a fair trial is the right of the individual to a reliable
justification of the decision in the case, derived from the right to the appropriate shap-
ing of the court procedure. The aim of the article is to show that this is a key element in
cases where the court adjudicates the rights and freedoms of an individual, setting their
limits. In the judgment of March 9, 2023, in the case of Cupial against Poland, the Euro-
pean Court of Human Rights emphasized the special role of a reliable justification of the
judgment. The author considers this requirement as one of the fundamental guarantees
of respecting the rights and freedoms of the individual, which in the context of the dis-
cussed case is the freedom of conscience and religion, and the right to ensure children
a religious upbringing in accordance with parents convictions. The analysis of the indi-
cated issue was made on the basis of the dogmatic-legal method.

I. Uwagi wprowadzajace

Budowanie standardéw prawa do sadu znajduje si¢ nieustannie w zakresie
zainteresowania doktryny i orzecznictwa sagdow i trybunaléw krajowych, ale
réwniez Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka (ETPC). Do tych standar-
déw zalicza si¢ 1) prawo dostepu do sadu (uruchomienia postepowania sado-
wego)'; 2) prawo do odpowiednio uksztaltowanej procedury sagdowej zgodnie

' Wyrok TK z 12 maja 2003 r., sygn. akt SK 38/02, OTK ZU 5A/2003, poz. 38.
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z zasadami sprawiedliwo$ci, jawnosci i dwuinstancyjnosci*; 3) prawo do uzy-
skania wigzgacego rozstrzygniecia bez zbednej zwloki’; 4) prawo do odpowied-
niego uksztaltowania ustroju i pozycji organdéw rozpoznajagcych sprawe?; 5)
prawo do wyegzekwowania wyroku®. Katalog ten cieszy si¢ powszechna ak-
ceptacja, cho¢ w jego ramach poszukuje si¢ dodatkowych elementéw istot-
nych dla spelnienia standardéw prawa do rzetelnego procesu sadowego®, czy
tez konstytucyjnego prawa do sadu’. Takim elementem jest z pewnoscig pra-
wo do rzetelnego uzasadnienia wyroku (rozstrzygniecia w sprawie). Celem
artykulu jest wykazanie, ze jest to element kluczowy w sprawach, w ktérych
sad orzeka o prawach i wolnosciach jednostki wyznaczajac ich granice, bo-
wiem w sprawach tych szczegdlnie widoczne jest znaczenie uzasadnienia jako
gwarancji poszanowania praw i wolnosci jednostki.

IL. Standard rzetelnego uzasadnienia wyroku sadowego

Nie budzi watpliwosci teza, ze ,,nieodlacznym elementem i jednoczesnie skut-
kiem rzetelnego procesu jest rozstrzygniecie oraz wiazacy si¢ z nim obowigzek
uzasadniania orzeczen w sposob klarowny, czytelny, z zachowaniem wymo-
géw prawa krajowego™®. Element ten pojawiat sie w orzecznictwie Europej-
skiego Trybunalu Praw Czlowieka oraz polskiego Trybunalu Konstytucyj-
nego, ktdry role uzasadnienia i precyzowane pod jego katem wymogi tfaczyl
z rozwigzaniem dotyczacym prawa do odpowiedniego, rzetelnego uksztal-

> Wyrok TK z 9 czerwca 1998 1., sygn. akt K28/97, OTK ZU 4/1998, poz. 50.

3 Wyrok TK z 1 kwietnia 2008 r., sygn. akt SK 77/06, OTK ZU 3A/2008, poz. 39.

*  Uchwala TKz 25 stycznia 1995 r., sygn. akt W 14/94, OTK ZU 1995, poz. 19; wyrok
TKz12marca2002r., sygn. akt P 9/01, OTKZU2A /2002, poz. 14; B. Banaszak, Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa 2012, s. 238-239; B. Stepien-Zalucka, Prawo
do sqdu [w:] System ochrony praw czlowiekaw RP, red. H. Zigba-Zatucka, Rzeszéw 2015, s. 50.

S M.Jablonski, S. Jarosz-Zukowska, Prawa czlowieka i systemy ich ochrony. Zarys wyktadu,
Wroclaw 2014, s. 133.

¢ Art. 6 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci z 4 listopada
1950 r. (Dz.U. 1993 Nr 61 poz. 284), dalej ,Konwencja”.

7 Art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78 poz.
483 ze zm.), dalej ,Konstytucja”.

8 K. Grzelak-Bach, Rola uzasadnienia sqdowego w realizacji prawa do rzetelnego procesu
sqdowoadministracyjnego — standard strasburski, ,Studia Prawnicze” 2014, z. 4, s. 14.
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towania procedury sadowej’ obejmujacej réwniez prawo strony do bycia wy-
stuchanym i przedstawienia stanowiska w sprawie'®. Podkreslal w ten sposéb
wage uzasadnienia rozstrzygniecia, jako warunku umozliwiajacego skutecz-
ne odwotanie si¢ od wyroku.

Wymag rzetelnego uzasadnienia wyroku jest jednak istotny rowniez dla
ochrony konstytucyjnych praw i wolnosci. Taki wniosek wynika m. in. z ana-
lizy wydanego przez Europejski Trybunat Praw Czlowieka orzeczenia z 9
marca 2023 r. w sprawie Cupial przeciwko Polsce!, w ktorej skarzacy zarzu-
cil naruszenie jego prawa do sadu (art. 6 § 1 w zw. z art. 8, 9 i 14 Konwencji
oraz art. 2 Protokotu nr 1 do Konwencji). Wydane w sprawie orzeczenie w du-
zej mierze skupia si¢ na nie zachowaniu przez polskie sady standardu odpo-
wiedniego uzasadnienia wyroku sagdowego i poprzez to niewtasciwe wyka-
zanie (a nawet jego brak), ze w okoliczno$ciach danej sprawy sady krajowe
wlasciwie rozstrzygnely o zakresie przystugujacej skarzacemu wolnosci su-
mienia i religii oraz prawa do zapewnienia dzieciom wychowania i naucza-
nia moralnego i religijnego zgodnie ze swoimi przekonaniami.

Sprawa dotyczyla przede wszystkim zarzutu naruszenia prawa skarzace-
go do rzetelnego procesu sadowego. Szczegdtowe omawianie stanu faktycz-
nego przekracza ramy niniejszego opracowania, wspomnie¢ jednak nalezy,
ze skarzacy zostal w 2010 r. wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublinie skazany
na podstawie art. 207 § 1 kodeksu karnego na kare jednego roku pozbawie-
nia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 3 lat
za psychiczne zne¢canie si¢ nad dzie¢mi poprzez poddanie ich nadmiernym
praktykom religijnym. Sad II instancji — Sad Okregowy w Lublinie utrzymat
w mocy wyrok sadu I instancji.

W uzasadnieniu wyroku ETPC przypomnial, Ze zadaniem Trybunatu
jest ocena, czy postepowanie jako catos$¢ byto prowadzone rzetelnie w kon-
tekscie art. 6 Konwencji, a nie ocena prawidlowosci decyzji podejmowanych
przez sady krajowe. Stwierdzit jednak, ze prawo do rzetelnego procesu sado-
wego nie moze by¢ postrzegane jako skuteczne, jezeli wnioski i uwagi stron

®  Wyrok TK z 16 stycznia 2006 r., sygn. akt SK 30/05, OTK ZU 1A/2006, poz. 2.

' A.Torbus, W sprawie braku obowiqzku uzasadnienia postanowienia Sqdu Najwyzszego
o0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej w kontekscie prawa do sqdu, ,Przeglad Sadowy” 2007,
nrl,s.SS.

" Skarganr 67414/11, https://laweuro.com/?p=20574 (15.05.2023), dalej ,,orzeczenie”.
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nie zostang rzeczywiscie ,wystuchane” - to znaczy odpowiednio zbadane
przez sad'?. Trybunal bowiem kieruje si¢ zasada, zgodnie z ktérg Konwencja
ma na celu zagwarantowanie nie praw teoretycznych lub iluzorycznych ale
praw praktycznych i skutecznych'. Stwierdzil ponadto, ze wyroki sadéw po-
winny szczegdtowo okresla¢ powody, na ktérych sg oparte. Zakres tego obo-
wigzku moze r6znic si¢ w zalezno$ci od charakteru postepowania ale zostaje
okreslony okoliczno$ciami danej sprawy. Ignorujac konkretne, istotne i waz-
ne argumenty podniesione przez oskarzonego, sady krajowe nie wypelniaja
swoich obowigzkow wynikajacych z art. 6 § 1 Konwencji'*. W omawianym
postepowaniu Trybunal dopatrzyt si¢ szeregu naruszen wynikajacych z bra-
ku szczegolowego odniesienia si¢ do twierdzen skarzacego, majacych zasad-
nicze znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy. Trybunat uznal, ze sady nie wyja-
$nity wystarczajaco, dlaczego nie dopuscily dowodu z opinii innego bieglego
pomimo zarzutu dotyczacego jego bezstronnosci. Za niewystarczajace uznat
krétkie uzasadnienie stwierdzajace, ze sad nie ma watpliwosci, co do bez-
stronnosci i kompetencji bieglego.

Przedstawione stanowisko jest spojne z dotychczas zajmowanym przez
Trybunal. ETPC wielokrotnie podkreslal, ze wlasciwe uzasadnienie orzecze-
nia stuzy wykazaniu stronom post¢powania, ze ich sprawa zostata rzeczy-
wiscie i wszechstronnie rozpatrzona. Trybunal nie twierdzil, Ze sagd ma obo-
wiazek szczegdtowego ustosunkowania si¢ do kazdego wniosku i twierdzenia
strony przedstawionego w trakcie postepowania, jednak odstapienie od tego
powinno mie¢ rzeczywiste i solidne podstawy. Przede wszystkim te kwe-
stie, ktore maja decydujace znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy nie moga
pozostac bez szczegélowego uzasadnienia®. Precyzyjne przywolanie w uza-
sadnieniu waznych okolicznosci faktycznych z pewnos$cia wzmacnia spo-
teczne poczucie prawidtowo przeprowadzonego postepowania, chroniac
tym samym interes indywidualny, ale i interes publiczny poprzez budowa-

12 Pkt 56 orzeczenia.

3 Wyroki ETPC: z 23 marca 2010 r., w sprawie Cudak p. Litwie, skarga nr 15869/02;
z 29 listopada 2016 r., w sprawie Carmel Saliba p. Malcie, skarga nr 4221/13, https://hudoc.
echr.coe.int (15.05.2023).

14 Pkt 57 orzeczenia.
5 Wyrok ETPCz9 grudnia 1994 r. Ruiz Torija p. Hiszpanii, skarganr 18390/91, https://

hudoc.echr.coe.int (15.05.2023).
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nie zaufania do wymiaru sprawiedliwo$ci i reprezentowanego przez niego
panstwa's. W 2003 r. Trybunal zauwazyl, ze chociaz sad krajowy dysponu-
je pewnym marginesem swobody przy doborze argumentéw w konkretnej
sprawie i dopuszczaniu dowoddw na poparcie twierdzen stron, to ma tak-
ze obowigzek uzasadnia¢ swoje dzialania, podajac powody tych decyzji".
Co wiecej, sady powinny wskazywac realne powody, ktdre stanowity pod-
stawe decyzji w konkretnej sprawie, nie tylko korzysta¢ z ogélnych wzoréw,
czy szablonoéw, jak to wyrazil ETPC przedstawi¢ argumenty ,,automatycz-
nie lub stereotypowo™.

W sprawie Cupial przeciwko Polsce nalezy zwrdci¢ uwage na podstawo-
wa kwestie, a mianowicie, Ze toczyla si¢ ona na gruncie oceny sposobu ko-
rzystania z wolnosci czlowieka, jaka jest wolno$¢ religijna i prawo do wy-
chowywania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami w tym religijnymi
i wlasnym sumieniem. Trybunal zauwazyl, ze sednem postgpowania w spra-
wie skarzacego byla ocena czy praktyki religijne, ktorym poddawat swoje
dzieci, stanowily wystarczajacg podstawe do uznania, ze w ten sposéb zne-
ca si¢ nad nimi fizycznie lub psychicznie. Sady krajowe mialy zatem roz-
strzygna¢, czy stosowane przez skarzacego metody wychowawcze stanowi-
ty niebezpieczne praktyki i wyrzadzity szkode psychiczng jego dzieciom,
awiec o granicach gwarantowanych konstytucyjnie wolnosci i praw skarza-
cego. Sady rozstrzygajace w sprawie oparly si¢ na opiniach biegtych, zgod-
nie z ktdrymi dzieci cierpialy na zaburzenia w sferze rozwoju emocjonal-
nego i osobistego, typowe dla ofiar przemocy psychicznej oraz do zeznan
swiadkow, pomimo ze byly one kwestionowane przez skarzacego i pomi-
mo przeprowadzenia dowodow przeciwnych. Trybunatl uznal, ze Sad Okre-
gowy w uzasadnieniu wyroku nie ustosunkowat si¢ do konkretnych za-
rzutéw podniesionych przez skarzacego, nie skomentowal jego gtéwnego
zarzutu dotyczacego ogdlnego kontekstu sprawy i nie podjat zadnych wy-

16

E. Letowska, Udzial trzeciej wladzy w dyskursie spolecznym — sqdy i trybunaly najwyz-
szych instancji [w:] Paristwo w stuzbie obywateli. Ksigga Jubileuszowa Jerzego Swigtkiewicza, red.
R. Hauser, L. Nawacki, Warszawa 2005, s. 38—42.

7 Wyrok ETPC z 1 lipca 2003 r. w sprawie Suominen p. Finlandii, skarga nr 37801/97,
https://hudoc.echr.coe.int (15.05.2023).

8 Wyrok ETPC z 11 lipca 2017 r. w sprawie Moreira Ferreira p. Portugalii, skarga
nr 19867/12, https://hudoc.echr.coe.int (15.05.2023).
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sitkéw w celu przeanalizowania podnoszonych przez skarzacego zarzutéw.
Art. 6 ust. 1 Konwencji nie przewiduje wymogu przedstawiania przez sad
odwolawczy szczegdtowego uzasadnienia orzeczenia w sytuacji, gdy jego
podstawa czyni wylacznie przepis dajacy podstawe do oddalenia apelaciji.
Co wigcej, moze on po prostu uzna¢ uzasadnienie przedstawione przez sad
nizszej instancji'’, jednak sprawiedliwo$¢ proceduralna wymaga odniesie-
nia si¢ do kluczowych kwestii przedstawionych do rozpatrzenia w ramach
postepowania odwolawczego.

W omawianej sprawie skarzacy podniosl, ze sady krajowe nie wzigty
pod uwage gléwnego kontekstu jego sprawy, czyli jej tta. Sady odmowity
dopuszczenia jako dowoddw fotografii i listow, ktore pokazywaly charak-
ter relacji miedzy cztonkami rodziny skarzacego, nie uwzglednil zeznan
ztozonych przez corke skarzacego, podobnie jak zeznan innych §wiad-
kéw zeznajacych na korzys¢ skarzacego. W uzasadnieniach wyrokow sa-
dowych w niniejszej sprawie sady krajowe nie wyjasnily wystarczajaco,
dlaczego dowody te nie zostaly wzigte pod uwage. Trybunal uznal zatem,
ze polskie sagdy w obu instancjach nie dokonaly wystarczajacej oceny kon-
kretnych i waznych twierdzen skarzacego, a tym samym nie spelnity jed-
nego z wymogow rzetelnego procesu jakim jest zapewnienie odpowiednie-
go uzasadnienia swoich decyzji. W zwigzku z tym doszto do naruszenia
art. 6 ust. 1 Konwencji.

Uzasadnienie wyroku sagdowego, jako element ostatecznego rozstrzygnie-
cia sprawy miesci si¢ w zakresie wartosci, jaka stanowi prawidiowe, zgodne
ze standardami demokratycznego panstwa prawnego sprawowanie wymia-
ru sprawiedliwosci i realizuje m. in. zasade sprawiedliwos$ci proceduralne;.
ETPC podkreslil, ze brak lub niewystarczajace uzasadnienie wyroku stano-
wi naruszenie prawa do sadu, poniewaz uniemozliwia stronom postepowania
zrozumienie podstaw wyroku oraz powodoéw, ze wzgledu na ktére dotykaja
je konsekwencje wynikajace z rozstrzygniecia, a takze utrudnia skuteczne od-
wolanie si¢ od niego. Uzasadnienie wyroku jest nie tylko kwestig formalna,
ale ma kluczowe znaczenie dla zapewnienia skutecznej ochrony praw czlo-
wieka i praworzadno$ci w panstwie prawnym.

¥ Wyrok ETPCz21 stycznia 1999 r.w sprawie Garcia Ruiz p. Hiszpanii, skarga nr 30544/96,
https://hudoc.echr.coe.int (15.05.2023).
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ETPC w swoim orzecznictwie podkresla, ze pojawiajace sie wnioski i twier-
dzenia dotyczace praw i wolnosci gwarantowanych przez Konwencje i jej
Protokotly zobowigzuja sady krajowe do ich rzetelnego rozpatrzenia poprzez
szczegotowe i dokladne zbadanie®. W takich sprawach Trybunal bardziej ry-
gorystycznie bada prawidlowos¢ uzasadnienia rozstrzygnigcia sprawy, spraw-
dzajac czy nie jest ono ,,automatyczne lub stereotypowe”..

W tym miejscu warto podkresli¢, ze skoro sad jako arbiter w postepo-
waniu sagdowym orzeka o granicach korzystania z wolnosci i praw jednost-
ki, to uzasadnienie jego orzeczenia nie ma wylacznie waloru formalnego.
Wyznacza bowiem granice korzystania z przyrodzonych praw cztowie-
ka, ktérych zrédtem jest godnos¢ czlowieka. Powinno zatem wskazywac
wartosci, w oparciu o ktdre sad zdecydowal sie na wyznaczenie tych wia-
$nie granic. Uzasadnienie nabiera w tym kontekscie zupelnie innego zna-
czenia. Wskazuje na tre$¢ praw czlowieka w konkretnym stanie faktycz-
nym. Powinno zatem w sposdb wyczerpujacy wyjasni¢ wszystkie motywy
rozstrzygniecia, tak by nie mozna bylo uczyni¢ mu zarzutu arbitralne-
go lamania nie tylko prawa do sadu ale réwniez innych praw czlowieka,
na strazy ktdérych stoi wladza sadownicza. Uzasadnienie wyroku ma nie
tylko odpowiedzie¢ na pytanie o podstawe prawng rozstrzygniecia, ale
przede wszystkim wyjasnic¢ dlaczego sad podjal taka a nie inng decyzje.
Ma stanowi¢ odzwierciedlenie procesu myslowego i decyzyjnego zakon-
czonego sporzadzeniem sentencji orzeczenia®*. Jest to szczegélnie wazne
dla stron postgpowania, ktére poznaja tres¢ rozstrzygnigcia i majg zrozu-
mie¢ jego zasadnos¢. Podnosi sie réwniez, ze wobec fatwosci uzyskania
dostepu do tresci orzeczen coraz wigksze znaczenie ma réwniez ich rola
edukacyjna. Stad tak istotne jest by uzasadnienie orzeczenia sporzadzo-
ne byto w sposdb rzetelny i zrozumiaty.

2 Wyrok ETPC z 28 czerwca 2007 r. Wagner i . M.W.L. p. Luksemburgowi, skarga
nr 76240/01, 30 listopada 1987 r. w sprawie H. p. Belgii, skarga nr 8950/80, https://hudoc.
echr.coe.int (15.05.2023).

Wyrok ETPC z9 grudnia 1994 r., w sprawie Ruiz Torija p. Hiszpanii, skarga nr 18390/91,
https://hudoc.echr.coe.int (15.05.2023).

* Wyrok ETPC z 24 stycznia 2017 r., w sprawie Paradiso i Campanelli p. Wlochom,
skarga nr 25358/12, https://hudoc.echr.coe.int (15.05.2023).

?2 Wyrok SN z 14 listopada 2001 r., sygn. akt Il CKN 459/99, LEX nr 52342.
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II1. Podsumowanie

Formutujac wytyczne w zakresie stosowania art. 6 Konwencji nalezy odnies¢
sie do standarddw, jakie powinno spelnia¢ uzasadnienie orzeczenia sagdowe-
go, w oparciu o zasady formulowane wcze$niej w orzecznictwie ETPC*. Dla
przyktadu w wyroku z 30 listopada 1987 r. ETPC stwierdzil, ze uzasadnie-
nie wyroku jest jednym z kluczowych elementéw prawa do sadu i przyczy-
nia si¢ do zapewnienia skutecznej ochrony praw czlowieka. Wskazal, ze po-
winno by¢ ono sformulowanie w sposob jasny i precyzyjny tak, aby strony
postepowania mogly zrozumie¢ podstawy prawne i motywy wydania wy-
roku. Powinno odnosi¢ sie do wszystkich kwestii faktycznych i prawnych,
ktore byly przedmiotem postepowania oraz zawiera¢ argumenty, na ktd-
rych opiera si¢ wyrok, z ustosunkowaniem si¢ do twierdzen i dowodéw
przedstawionych przez strony postepowania. Ponadto uzasadnienie powin-
no by¢ logiczne i spdjne, aby strony postepowania mogty dojs¢ do przeko-
nania, ze wyrok zostal wydany na podstawie prawdziwych i logicznych ar-
gumentow. Uznal, ze brak precyzji uzasadnienia wyroku moze prowadzi¢
do nie wyjasnienia dlaczego okolicznosci, na ktére powotat si¢ skarzacy nie
moga by¢ przez sad uznane za wyjatkowe, a to stanowi naruszenie standar-
doéw z art. 6 Konwencji*’.

Trybunat zastrzega formutowanie odmiennych wymagan po uwzgled-
nieniu okoliczno$ci i charakteru konkretnych spraw, zwyczajow i prak-
tyki redagowania uzasadnien przyjetych w poszczegolnych panstwach?®.
Co do zasady uzasadnienie ma stanowi¢ podstawe do podjecia decyzji
o zlozeniu $rodka odwolawczego. A wigc motywy rozstrzygniecia powin-
ny zosta¢ sformutowane w taki sposéb, by strona mogta je wykorzystac¢

22 Wytyczne w zakresie stosowania art. 6 Prawo do rzetelnego Procesu sadowego (aspekt

cywilny), Rada Europy/Europejski Trybunal Praw Cztowieka, 2013, https://www.echr.coe.
int/documents/guide art 6 pol.pdfz Smaja2023r.; Przewodnik wzakresie stosowania Ar-
tykutu 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnoéci. Prawo do rzetelnego
procesu sagdowego (aspekt karny), Rada Europy/Europejski Trybunal Praw Czlowieka, 2020,
https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art 6 criminal POL.pdf (15.05.2023).

** Wyrok ETPCz30listopada 1987 r. w sprawie H. p. Belgii, skarga nr 8950/80, https://
hudoc.echr.coe.int (15.05.2023).

»  Wyrok ETPCz9 grudnia 1994 r. w sprawie Ruiz Torija p. Hiszpanii, skarga nr 18390/91,
https://hudoc.echr.coe.int (15.05.2023).
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na kolejnych etapach postepowania sadowego®. Jak podkresla sie w pol-
skiej doktrynie, nie powinny by¢ pisane z zalozeniem, ze zadaniem uza-
sadnienia jest ,utrzymanie” si¢ orzeczenia przed sadem wyzszej instan-
cji¥. Ograniczenie uzasadnienia wyroku do powolania wybranych przez
sad przepisow, bez zadnego do nich komentarza, przywotlanie, czy powto-
rzenie konkluzji organu z zaskarzonego orzeczenia, nie moze stanowic
wyjasnienia, dlaczego sad wyrokowal w okreslony sposob?®. Ponadto uza-
sadnienie, ktére co do zasady jest jawne, z pewnoscig wplywa na ,moz-
liwo$¢ sprawowania przez obywateli kontroli nad prawidtowoscig proce-
séw zachodzacych podczas orzekania™?.

Rzetelne uzasadnienie orzeczenia moze mie¢ istotny wptyw nie tylko
na ksztattowanie si¢ praktyki i standardéw prawnych ale réwniez na rze-
czywiste realizowanie praw i wolno$ci jednostki. Uzasadnienie bowiem
nie tylko jest elementem prawa do wlasciwie uksztaltowanej procedury
sagdowej, rozumianej migdzy innymi jako podstawa do wniesienia $rod-
ka odwolawczego, czy element sprawiedliwo$ci proceduralnej. Moze sta-
nowi¢ dla strony postgpowania podstawe do wlasciwego interpretowa-
nia treéci i praktyki korzystania z przystugujacych jej praw i wolnosci.
Ma zatem szczegolnie istotny wymiar edukacyjny, nie tylko w skali indy-
widualnej ale réwniez powszechnej. Ponadto wskazanie motywdw racjo-
nalnych rozstrzygnie¢ sadowych poprzez ich rzetelne uzasadnienie czyni
je fatwiej akceptowalnymi, ksztaltuje zewnetrzne przekonanie o sprawie-
dliwoéci orzeczenia®, a to z kolei buduje zaufanie spoleczne do panstwa
i wladzy sadowniczej.

¢ Wyrok ETPCz27 wrze$nia 2001 r. w sprawie Hirvisaari p. Finlandii, skarga nr 49684/99,
https://hudoc.echr.coe.int (15.05.2023). Zob. tez: P. Florjanowicz-Blachut, Standardy nalezy-
tego uzasadnienia w Swietle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego i Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka, ,Studia Prawnicze” 2014, nr 4, s. 34in.

*” E.Letowska, Pozaprocesowe znaczenie uzasadnienia sqdowego, ,Pafistwo i Prawo” 1997,
z.5,s.10-12.

*% Wyrok NSA z24 czerwca 2008 1., sygn. akt I GSK 191/08, LEX nr 491266.

» M. Jablonski, Dostep do wyroku i uzasadnienia jako element tresci prawa do sqdu — ana-
liza z punktu widzenia wdrozenia nowych technologii [w:] O. Halub-Kowalczyk, M. Jablonski,
M. Radajewski, Identyfikacja tresci prawa do sqdu — wybrane zagadnienia, Wroctaw 2019, s. 166.

3 E.Letowska, Pozaprocesowe znaczenie ..., s. 6.
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