STUDIA ORIENTALNE 2012, nr 2 (2)
Michal Szreffel 1S3N 2299-1999

Najwyzszy Trybunal Ukrainy Radzieckiej

ajwyzszy Trybunat USRR, formalnie nazywany Jedynym Najwazniej-
szym Trybunalem USRR, powstat 17 sierpnia 1921 r. Powolano go na
mocy statutu Ogélnoukrainskiego Centralnego Komitetu Wykonaw-
czego o Jedynym Najwyzszym Trybunale USRR'. Utworzono go w celu polacze-
nia wszystkich trybunaléw rewolucyjnych USRR. Byt to organ kasacyjny i organ
nadzoru nad wszystkimi dzialajacymi na terytorium USRR gubernialnymi, woj-
skowymi, wojskowo-kolejowymi oraz innymi specjalnymi rewolucyjnymi trybu-
nalami, a takze sagdem do rozpatrywania szczegdlnie waznych spraw (1).
Najwyzszy Trybunal sktadal si¢ z nastepujacych wydzialéw: sadowego, kasa-
cyjnego, wojskowego, wojskowo-transportowego oraz z plenum. Wydzial sado-
wy skladal sie z 16 0séb, tj.:
1) przewodniczacego wydziatu,
2) zastepcy przewodniczacego,
3) trzech cztonkéw kolegium,
4) sekretarza wydzialu,
S) dwéch prowadzacych sprawy,
6) dziennikarza,
7) maszynisty (piszacego na maszynie),
8) kuriera,
9) trzech najwyzszych éledczych,
10) trzech panistwowych oskarzycieli,
11) rozporzadzajacego®.
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W sklad plenum wchodzili: przewodniczacy trybunatu wojskowego, prze-
wodniczacy wszystkich wydzialéw, zastepca przewodniczacego Jedynego Naj-
wyzszego Trybunalu USRR i przedstawiciel kolegium WUCZEKA. Powolania
nowych i likwidacji istniejacych wydziatéw dokonywano na mocy szczegélnego
postanowienia prezydium WUCIK na wniosek plenum Jedynego Najwyzszego
Trybunatu USRR®.

Przewodniczacy Jedynego Najwyzszego Trybunalu USRR byl przewodni-
czacym plenum i wydzialu kasacyjnego. Byt mianowany przez prezydium WU-
CIK sposérod czlonkow kolegium NKJ i na wniosek tego komisariatu. Zastepce
przewodniczacego mianowato prezydium WUCIK. Kandydata na to stanowi-
sko proponowal przewodniczacy Jedynego Najwyzszego Trybunalu*.

Wydzialy: sadowy, kasacyjny, wojskowy i wojskowo-transportowy Jedynego
Najwyzszego Trybunalu USRR skladaly sie z przewodniczacych, ich zastepcow
i trzech czlonkdéw, przy czym w wydziale kasacyjnym funkcje przewodnicza-
cego pelnil zawsze powolany z urzedu przewodniczacy tego trybunatu. Osoby
wchodzace w sklad poszczegélnych wydziatéw mianowane byly przez WUCIK.
Kandydatury do wydzialu sadowego byly przedstawiane przez NKJ - do wy-
dziatlu kasacyjnego przez przewodniczacego Jedynego Najwyzszego Trybuna-
tu USRR; do wydzialu wojskowego przez gtéwnodowodzacego Sit Zbrojnych
Ukrainy natomiast do wydziatu wojskowo-transportowego przez pelnomocnika
Ludowego Komisariatu Drég RSFRR w Ukrainie. Cecha wyrdzniajaca wydzial
kasacyjny od pozostalych wydziatéw bylo to, ze oprécz przewodniczacego, jego
zastepcy i trzech cztonkow nalezeli do niego — po jednym — przedstawiciele wy-
dziatu sadowego, wojskowego i wojskowo-transportowego®.

Trybunatu /raporty, referaty, wiadomosci/ Spis trybunatéw rewolucyjnych, Fond 24, opis 1, sprawa
564,7.09.-1.12.1921r, k.4 - 5.
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Jedyny Najwyzszy Trybunal USRR mial prawo kierowania pracownikéw
USNCH i NKP do sktadéw orzekajacych zaréwno w wydziatach: sadowym,
kasacyjnym, wojskowym i wojskowo-transportowym, jak i w trybunatach dzia-
tajacych w terenie i rozpatrujacych sprawy z zakresu produkcji spozywczej i prze-
stepstw gospodarczych (7). Sklad orzekajacy w Jedynym Najwyzszym Trybuna-
le liczyl co najmniej trzy osoby (8). Wydzial saqdowy Najwyzszego Trybunatu
rozpatrywal co do istoty sprawy o szczegélnym znaczeniu dla panstwa przeka-
zywane mu na mocy postanowienia WUCIK, SNK USRR, kolegium WUCZK,
NKJ USRR i wlasnego plenum. Rozpatrzenie sprawy w wydziale sadowym od-
bywalo si¢ na zasadach ogdlnych ustalonych dla gubernialnych trybunatéw re-
wolucyjnych. Wyroki i decyzje wydzialu sadowego nie mogty by¢ zaskarzone
w trybie skargi kasacyjnej (9)°.

Wydzial kasacyjny Najwyzszego Trybunatu rozpatrywat skargi kasacyjne i pro-
testy od wyrokéw gubernialnych i okregowych trybunaléw rewolucyjnych, a takze
na osobiste postanowienia wydawane przez trybunaly rewolucyjne na posiedze-
niach sadowych albo rozporzadzajacych i majace moc wyroku, a takze uzupel-
niajace albo zmieniajace pierwszy wyrok. Skargi kasacyjne i protesty na wyroki
i postanowienia gubernialnych i okregowych trybunaléw wnoszono w terminie
siedmiu dni od ogloszenia wyroku albo postanowienia (z wyjatkiem wyrokéw
uniewinniajacych). Rozpatrywano je w wydziale kasacyjnym Jedynego Najwyz-
szego Trybunalu USRR. Wydzial ten decydowal o ewentualnym dopuszczeniu
do udziatlu w posiedzeniu wydzialu kasacyjnego wnoszacych skarge lub ich przed-
stawicieli (11). Powodem, dla ktérego uchylano wyroki i postanowienia, mogto
by¢ istotne naruszenie prawa, dekretéw i postanowien wyzszych organéw wladzy
sowieckiej; istotne naruszenie form procesu sadowego ustanowionych ustawami
iinstrukcjami USRR oraz jawna niesprawiedliwo$¢ wyrokow. Wydzial kasacyjny
Jedynego Najwyzszego Trybunatu USRR, uchyliwszy wyrok, sprawe kierowat do
ponownego rozpatrzenia w innym sadzie albo zwracat do tego trybunalu, ktéry
wydal zaskarzony wyrok, i ten musiat rozpatrzy¢ ja w innym skladzie orzekajacym
niz ten, ktory wydal zaskarzony wyrok. Wydziat kasacyjny mégt rozpatrzy¢ sprawe
co do istoty oraz postanowi¢ o jej oddaleniu. Wydziat kasacyjny, przyznajac, ze

6 Art.7-9, Cobpanne Yaakonenwuit u Pacniopsuxennit Paboue — Kpecrpsnckoro ITpasuTeas-
crBa Yxpannsy, 8-13.07.1921 pp., u. 14, ct. 385, Ilosoxenue o Eanom BepxoBrom Tpubysase
YCCP.
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dolegliwos¢ kary jest niewspdtmierna do czynu, mégl nie zwraca¢ sprawy do po-
nownego rozpatrzenia i zmieni¢ wyrok zaréwno pod katem podwyzszenia kary,
jak i obnizenia jej wymiaru. Wydzial kasacyjny mogt réwniez obniza¢ wysokos¢
kary albo zwolni¢ z jej odbywania na mocy aktu amnestii. Sad, do ktérego skiero-
wano sprawe w celu ponownego jej rozpatrzenia, byt zobowiazany do podporzad-
kowania sie wskazéwkom i wyjasnieniom Wydzialu kasacyjnego Jedynego Naj-
wyzszego Trybunatu. Wydzial kasacyjny nadzorowat dziatalno$¢ gubernialnych
i okregowych trybunaléw rewolucyjnych oraz przygotowywat przedstawiane do
zatwierdzenia przez plenum Jedynego Najwyzszego Trybunatu USRR wyjasnie-
nia kierownicze i wskazéwki majace charakter zasad prawnych’.

Wydzial wojskowy opisywanego trybunalu byl organem nadzoru nad try-
bunatami wojskowymi. Ponadto zatwierdzal, a takze uchylal wydawane przez
nie wyroki $§mierci. Kazdy trybunal rewolucyjny, ktéry orzekt kare gléwna, miat
obowiazek poinformowa¢ o tym fakcie wydziat wojskowy. Jesli po uplywie 48
godzin Jedyny Najwyzszy Trybunal USRR nie uchylil wyroku $mierci, trybunal,
ktory go wydal, byt zobowigzany go wykona¢é. W przypadku wstrzymania wy-
konania wyroku przez wydzial wojskowy, kwestia o skierowaniu sprawy do wy-
dzialu kasacyjnego rozpatrywana byta przez Jedyny Najwyzszy Trybunal USRR
zudzialem przedstawiciela wydzialu kasacyjnego. Natomiast w przypadku braku
zgody przedstawiciela wydziatu kasacyjnego z pogladem kreowanym przez wy-
dzial wojskowy sprawa byla kierowana do ostatecznego rozpatrzenia przez ple-
num Jedynego Najwyzszego Trybunalu USRR. W przypadku uchylenia wyroku
przekazywano go do ponownego rozpatrzenia co do istoty sprawy lub w celu
zmiany wyroku bad? tez z zamiarem jego uchylenia. Ostatnia z mozliwo$ci ozna-
czala umorzenie sprawy. Wydzial wojskowy Jedynego Najwyzszego Trybunatu
USRR rozpatrywat co do istoty sprawy wskazane w odpowiednich artykulach
statutu o trybunalach wojskowych RSFSR z 4 maja 1920 r., a takze spraw prze-
jetych przez wydzial wojskowy od podlegtych mu trybunatéw rewolucyjnych.
Co wigcej, wydzial wojskowy rozpatrywal sprawy przekazane mu przez plenum
Jedynego Najwyzszego Trybunalu USRR®.

7 Art. 11-16, Cobpanue Y3axonenwuit u Pacnopsoxenuit Paboue — Kpecrpsancxoro ITpasu-
TeAbcTBa YKpauHsl, 8-13.07.1921 pp., u. 14, ct. 385, IToaoxxenue o Eaurom Bepxosrom Tpuby-
Hare YCCP.

8 Art. 17-18, Cobpanue Yzakonenuit u Pacniopsprenuit Paboue — Kpecrosirckoro Ipasu-



88 ARTYKULY

Procedury funkcjonowania wydziatlu wojskowo-transportowego byly analo-
giczne jak wczesniej wymienionego wydzialu wojskowego. Jedyna réznica pole-
gala na tym, ze nadzorowat on trybunaly wojskowo-transportowe, a informacje
o wydanych przez siebie wyrokach $mierci kierowal do wydziatu wojskowo-
-transportowego Jedynego Najwyzszego Trybunatlu USRR. Zakres spraw roz-
patrywanych przez ten wydzial byt analogiczny do tych, w ktérych wasciwy byt
wydzial wojskowy’.

Plenum Jedynego Najwyzszego Trybunatu USRR nadzorowato i kontrolo-
walo wszystkie dzialajace na terenie USRR gubernialne, okregowe, wojskowe,
wojskowo-kolejowe i inne specjalne trybunaty’.

Wydzialy Jedynego Najwyzszego Trybunalu USRR, a takze wszystkie trybu-
naly w tej republice przesylaly plenum tego trybunatu raporty ze swojej dziatal-
nosci i kopie wyrokéw. Dokumenty te kierowano najpierw do wydziatu kasacyj-
nego. Nastepnie kompletowano je w ten sposdb, ze te pochodzace z trybunaléw
wojskowych i wojskowo-kolejowych dostarczano odpowiednio do wydzialu
wojskowego i wojskowo-transportowego. Przewodniczacy referowat raporty
wydzialu sadowego na plenum Jedynego Najwyzszego Trybunalu USRR, zkolei
raporty wydzialu kasacyjnego oraz wydzialéw gubernialnych, jak i okregowych
trybunatéw referowal przewodniczacy Jedynego Najwyzszego Trybunatu USRR
albo jego zastepca. Odpowiednio tez raporty innych wydzialéw referowali ich
przewodniczacy. Plenum Jedynego Najwyzszego Trybunalu USRR zestawialo
réwniez raporty o dzialalnosci poszczegélnych jego wydzialéw i rewolucyjnych
trybunaléw. Rozpatrywalo ono nieprawidtowosci w dzialalnosci trybunalow,
ktore skladaty raporty do poszczegélnych wydzialéw. Plenum opisywanego or-
ganu mialo prawo pociaga¢ do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej pracownikéw
sadow. W trybie nadzoru obligowato kazdy z trybunaléw dzialajacych na terenie
USRR do raportowania o faktach wydawania postanowien w sprawie wstrzyma-

TeabCTBa YKpaunsl, 8-13.07.1921 pp., u. 14, ct. 385, TToaoxenue o Eaunom Bepxosrom Tpuby-
Haae YCCP.
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nia wykonania wyrokéw, o zmianie wysokosci kary, o oddaleniu sprawy, a takze
o anulowaniu wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpatrzenia przez
inny trybunat albo jeden z jego wydzialéw. Takie same uprawnienia posiadalo
plenum Najwyzszego Trybunatu w trybie nadzoru w odniesieniu do wyrokéw
wydawanych przez wydzialy tej instytucji wymiaru sprawiedliwo$ci Ukrainy
Radzieckiej. Plenum instruowalo wszystkie dzialajace na terytorium USRR gu-
bernialne, okregowe, wojskowe, wojskowo-kolejowe i inne specjalne trybunaty.
Wryjasénienia i wskazéwki majace charakter zasad wydawane byly przez plenum
na wniosek wydzialu kasacyjnego i za zgoda Najwyzszej Kontroli Ludowego Ko-
misariatu Sprawiedliwosci USRR. Najwyzszy Trybunal przedstawial raporty ze
swojej dziatalnosci WUCIK, przesytajac kopie takiego raportu do NKJ USRR™.

Rewolucyjne trybunaly wojskowe zachowano na terenie USRR tylko w tych
miejscowosciach, wktérych likwidacja tego rodzaju organéw bylaby przedwcze-
sna ze wzgledu na prowadzenie dzialan wojennych. Trybunaly wojskowo-kole-
jowe tworzono wliczbie jednego najeden rejon kolejowyinajeden rejon wodny.
Aparat pozostaty po likwidacji trybunatéw wojskowych i wojskowo-kolejowych
oddawano do dyspozycji gubernialnych i okregowych trybunaléw w trybie
okre$lonym przez Jedyny Najwyzszy Trybunal USRR. Najwyzszy Rewolucyj-
ny Trybunatl USRR, Najwyzszy Kasacyjny Trybunal USRR i Rewolucyjny Wo-
jenny Trybunal Ukrainskiej Republiki zlikwidowano na mocy statutu o Jedynym
Najwyzszym Trybunale USRR, a ich aparat oddano do dyspozycji Jedynego Naj-
wyzszego Trybunalu. Przy kazdym gubernialnym i okregowym rewolucyjnym
trybunale ustanowiono wydziat wojskowy w celu rozpatrywania spraw o cha-
rakterze wojskowym i o tzw. szczeg6lnym charakterze. Chodzito tu o kategorie
spraw godzacych w interes panstwa. Przewodniczacy wydzialu wojskowego byt
zastepca przewodniczacego trybunatu gubernialnego albo okregowego. Wydzia-
ty wojskowe byly wlasciwe w sprawach o szpiegostwo, dzialania kontrrewolu-
cyjne, w akcie nazwane ,powstaniami kontrrewolucyjnymi’, spiski, bandytyzm,
przestepstwa wojskowe, a takze tzw. szczeg6lnie wazne sprawy, przekazywane
do rozpatrzenia przez trybunal wojskowy w drodze szczegélnego postanowie-
nia wydawanego na posiedzeniu rozporzadzajacym trybunatu rewolucyjnego.

"' Art. 21-24, Cobpanue Ysaxonenuit u Pacniopsvxenmuit Paboue — Kpectpsckoro Ilpasu-
TeabCTBa YKpauusl, 8—13.07.1921 pp., u. 14, cT. 385, TToaoxenue o Eanrom Bepxosrom Tpuby-
nase YCCP.
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Prawo wydawania wyrokéw $mierci nalezalo wylacznie do gubernialnego badz
okregowego wydziatu wojskowego. Wyroki i postanowienia tego wydziatu pod-
legaty zaskarzeniu w drodze skargi kasacyjnej wnoszonej na zasadach ogélnych
do wydzialu kasacyjnego Jedynego Najwyzszego Trybunalu USRR. Przewod-
niczacy, zastepca przewodniczacego i czlonkowie gubernialnych i okregowych
rewolucyjnych trybunaléw wybierani byli przez Komitety Wykonawcze, na-
tomiast zatwierdzani przez plenum Jedynego Najwyzszego Trybunalu USRR.
Odwolanie wskazanych 0s6b z zajmowanych przez nie stanowisk dopuszczano
jedynie za zgoda plenum. W sprawach, ktére prowadzily Komisje Nadzwyczaj-
ne, prawo wydania wyrokéw nalezalo do kolegium WUCZEKA i GUBCZEKA
i wylacznie w stosunku do 0s6b nalezacych do antysowieckich partii politycz-
nych i do organizacji kontrrewolucyjnych. Instytucje te mialy prawo wydawac
wyroki pozbawienia wolnosci na okres nie dluzszy niz pie¢ lat. Wszystkie inne
sprawy rozpatrywane przez Komisje Nadzwyczajne kierowano odpowiednio do
trybunaléw rewolucyjnych albo szczegélnych izb sadéw ludowych, ktére two-
rzono przy kazdej Komisji Nadzwyczajnej. W miejscowosciach znajdujacych sie
na terenie objetym dzialaniami wojennymi albo zagrozonych takimi dziataniami
Komisje Nadzwyczajne mialy prawo stosowa¢ wszystkie rodzaje kar z rozstrze-
laniem wlacznie, ale tylko co do spraw o szpiegostwo, bandytyzm, uczestnicze-
nie w powstaniu, przynaleznos¢ do aktywnych organizacji kontrrewolucyjnych
i bialogwardyjskich, kradzieze w sowieckich przedsiebiorstwach, skfadach itp.,
czy co do spraw o umyslnym niewykonywaniu zadan o charakterze technicznym
oraz czynéw polegajacych na niszczeniu infrastruktury transportowej. Przy roz-
patrywaniu tych spraw uczestniczyli, oprocz czlonkéw kolegium WUCZEKA,
przedstawiciele NKJ i NKWD, GUBCZEKA, GUBOT]JUST i wydzialu zarzadu
miejscowego. Przedstawiciel WUCZEKA w Jedynym Najwyzszym Trybunale
USRR dostarczal do jego plenum referaty informacyjne o dziatalnosci sadowej
WUCZEKA i organéw jej podlegtych'.

Jedynymi ocalatymi i jawnymi dokumentami, z ktérych mozna pozna¢ przy-
najmniej zarys funkcjonowania Jedynego Najwyzszego Trybunalu USRR, sa
pisma i referaty kierowane do réznych instytucji, w tym do niego samego i WU-

2 Art. 25-32, Cobpanue Ysaxonenuit u Pacniopsuxenmuit Paboue — Kpectpsckoro Ilpasu-
TeabCTBa YKpauusl, 8—13.07.1921 pp., u. 14, cT. 385, TToaoxenue o Eanrom Bepxosrom Tpuby-
nase YCCP.



M. Szreffel « Najwyzszy Trybunal Ukrainy Radzieckiej 91

CIK, a dotyczace dzialalno$ci okreslonych jednostek organizacyjnych naleza-
cych do struktury tych organéw.

W pi$mie skierowanym do przewodniczacego Najwyzszego Trybunatu przy
WUCIKDY, zatytulowanym: O krétkiej zapisce o organizacji i dzialalnosci zarzqdu
nadzoru, autor opisal jego schemat organizacyjny, przypominajac, ze ,nadzér
nad dzialalno$cia wszystkich trybunaléw na terytorium Ukrainy petnily wydzia-
ty Najwyzszego Trybunaluy, tj.: kasacyjny, wojskowy i wojskowo-transportowy”.
Dalej wskazywal, ze ,zarzad nadzoru w kwestiach swoich kompetencji dziala
samodzielnie i podlega jedynie plenum Najwyzszego Trybunatu” Dostrzegl on
jednak wynikajaca z tego faktu sprzecznos¢. Podkreslal, ze jesli dopuscic, ze za-
rzad nadzoru odpowiada tylko przed plenum, to nie sposéb poja¢, wjaki sposéb
wydziaty Najwyzszego Trybunalu beda urzeczywistnia¢ swoje prawo i swoj obo-
wiazek nadzoru nad podlegltymi im trybunatami. W rzeczywistosci porzadek
nadzoru powinien by¢ nastepujacy — odnotowywat autor — kazdy z wydzialéw
Najwyzszego Trybunatu jako kolegium powinien sprawowa¢ nadzér nad pod-
leglymi sobie trybunalarni, przy czym technicznym aparatem w tym zakresie
powinien by¢ odpowiedni wydzial zarzadu nadzoru. Pomiedzy kierownikami
tych wydziatéw i odpowiednim kolegium powinna obowiazywa¢ zasada hierar-
chicznego podporzadkowania ilacznosci, taka sama jak pomiedzy kierownikiem
a wykonawca. Polaczenie wszystkich trzech wydzialéw nadzoru w jeden zarzad
mialoby na celu:

1) uzgadnianie rozporzadzen poszczegélnych kolegiéw w celach ustanowie-
nia jednego wzorca pracy we wszystkich trybunatach rewolucyjnych i przestrze-
gania, wypracowywanej przez plenum, jednej linii polityki karnej sadowych or-
ganow nadzwyczajnych, jakimi byly trybunaly rewolucyjne;

2) wzajemna techniczng koordynacje pracy poszczegélnych wydzialéw;

3) wykorzystanie odpowiednich rozporzadzen kolegiéw oraz innych mate-
rialéw, w oparciu o ktére mozna bylo skierowa¢ pewne zadania do wykonania
przez inne kolegia;

4) polaczenie zadan statystycznych i opracowywanie referatéw;

S) wypracowanie jednolitych metod pracy;

3" Jedyny Najwyzszy Trybunal USRR nazywano w Ukrainie Radzieckiej nieoficjalnie Naj-
wyzszym Trybunalem lub Najwyzszym Trybunalem przy WUCIK albo tez, chociaz rzadziej,
Trybunatem Rewolucyjnym.



92 ARTYKULY

6) urzeczywistnienie praw trybunatu w zakresie nadzoru nad miejscami po-
zbawienia wolnosci.

W wymienionych kwestiach zarzad nadzoru odpowiadat tylko przed plenum.
W innych kazdy wydzial odpowiadat takze przed odpowiednim kolegium. Nie
rozgraniczono dostatecznie jasno funkcji poszczegélnych organéw wchodza-
cych w sklad kazdego wydziatu. Funkcje te — zdaniem autora referatu — w prakty-
ce nosily nazwe: »nadzér«, jednak, mimo to, znacznie réznily sie miedzy soba.
Takie postepowanie prowadzilo w konsekwencji do wielu niejasno$ci. Niektore
organy kontroli sadowej sprawdzaly przebieg spraw i wyroki, ktore jeszcze nie
weszly w zycie, w celu wyjaénienia ich zgodno$ci z prawem, zasadami rewolu-
cyjnymi i wspdlmiernosci kary do czynu. Pion organizacyjny sprawdzal prawi-
dtowos$¢ pracy podleglych trybunaléw, dostarczajac im instrukcje, dyrektywy
iinne dokumenty. Ponadto, prowadzil spisy osobowe pracownikéw trybunatéw,
instruowalich i prowadzil inspekcje poprzez swoich instruktoréw i inspektordw,
sumowal analizy i referaty oraz materialy statystyczne, jak réwniez dokonywat
zmian kadrowych w trybunatach” W przywolanym referacie scharakteryzowano
funkcje zarzadu nadzoru i objasniono istote pionu organizacyjnego. Pismo to
sporzadzil kierownik zarzadu nadzoru Najwyzszego Trybunalu USRR. Nieste-
ty, jego nazwisko nie zostalo w referacie ujawnione'.

Kolejny referat dotyczyt dzialalnosci wydziatlu wojskowego Najwyzszego
Trybunatu przy WUCIK i podlegtych mu RWT KWO w okresie od organizacji
wydzialu wojskowego, tj. od wrzesénia do grudnia 1921 r. Pismo to skierowane
bylo do inspektora pelniacego funkcje instruktora kadr w Najwyzszym Trybu-
nale — M. Emelianowa. Sporzadzono je w wydziale nadzoru. Napisano w nim,
ze ,organizacja wydzialu wojskowego Najwyzszego Trybunalu, jak i samego
Najwyzszego Trybunalu, przypadata na okres wielkiej pracy w zakresie reorga-
nizacji wymiaru sprawiedliwos$ci, przede wszystkim polegajacej na zmniejsze-
niu liczby szczegélnych RWT. Rewolucyjny Wojskowy Trybunat Sit Zbrojnych
Krymu, ktérego wladciwos¢ miejscowa rozciagala si¢ na olbrzymim obszarze,
podporzadkowany byl Najwyzszemu Trybunalowi i przechodzil reorganizacje

" Centralne Archiwum Wyzszych Organéw Wiadzy i Rzadu Ukrainy w Kijowie,

Aoxymentst o pabote Bepxosnoro Tpubynasa 8 WUCIK (npomokoass, omuemst, doxradet,
nosocmu)/Dokumenty o pracy Najwyzszego Trybunalu przy WUCIK (protokoly, raporty, referaty,
wiadomosci), Fond 24, opis 1, sprawa 541, 1.01.1921r.-1.03.1922 ., k. 1-2.
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zwiazang z likwidacja frontéw zewnetrznych i wprowadzeniem NEP. Rewolu-
cyjny Wojskowy Trybunat Sil Zbrojnych Ukrainy przeprowadzit reorganizacje
szczegdlnych RWT i sam w pospiechu rozformowal si¢ i wcielil swoje struktury
do wydziatu wojskowego Najwyzszego Trybunatu. Wszystkie te procesy dopro-
wadzily do oslabienia faczno$ci istniejacej do polowy 1921 r. pomiedzy szcze-
g6lnymi RWT, a bylym Rewolucyjnym Wojskowym Trybunalem Sit Zbrojnych
Ukrainy. Konsekwencja tych zmian bylo pogorszenie si¢ wymiany informacji
pomiedzy RWT, a wydziatem wojskowym Najwyzszego Trybunatu. Jednak nale-
zy odnotowad, ze wraz z uplywem czasu facznos¢ ta wzmacnia sie gléwnie dzieki
porzadkowi organizacyjnemu i srodkom stosowanym przez Najwyzszy Trybu-
nal. W szczegdélnych RWT, funkcjonujacych pod kierownictwem Rewolucyjne-
go Wojskowego Trybunatu Sil Zbrojnych Krymu, panowala dobra organizacja
pracy az do reorganizacji z 1921 r. Jednak nie wszystkie RWT byly tak dobrze
zarzadzane jak te dzialajace w rejonie Morza Czarnego. Wydzial wojskowy Naj-
wyzszego Trybunatu mial problemy z egzekwowaniem terminowego przesyla-
nia mu referatéw dotyczacych dziatalnoéci szczegdlnych RWT 3 kazanskiej i 30
irkuckiej dywizji. O stabosci lacznosci pomiedzy trybunalami §wiadczy réwniez
spor, jaki zaistnial pomiedzy wydzialem wojskowym Krzemiericzugskiego Gu-
bernialnego Rewolucyjnego Trybunatu, a szczegdlnym RWT 2§ dywizji. Spér
dotyczyl braku zgody ze strony szczeg6lnego RWT na przekazanie wydzialowi
wojskowemu wszystkich spraw i polaczenia z nim samego RWT. RWT wykazat
sie tu zupelna nieznajomoscia statutu Najwyzszego Trybunatu i brakiem zna-
jomosci aktéw prawnych dotyczacych tego zagadnienia oraz brakiem wiedzy
na temat organizacji funkcjonowania wydzialéw wojskowych gubernialnych
RWT. Tego typu sytuacje nie byly odosobnione i dlatego trzeba bylo jak naj-
szybciej przedsiewzia¢ $rodki, ktdre zaradzityby takim sytuacjom w przyszlosci.
Postanowiono zapoznaé pracownikéw szczegdlnych RWT z aktami prawnymi
ich dotyczacymi, poniewaz wigkszo$¢ ich nie znala. Polecono ponadto zorgani-
zowanie kontaktu ze szczeg6lnymi RWT za posrednictwem okregowych RWT
KWO i CHWO. Jesli chodzi o te dwa okregi wojskowe, to lepiej pod wzgledem
tacznosci prezentowat sie KWO niz w CHWO. Miernikiem sprawnosci systemu
taczno$ci pomiedzy trybunatami byt czas przysylania referatéw o dziatalnoscilo-
kalnych RWT. Wydziat wojskowy Najwyzszego Trybunatu w 1921 r. jako pierw-
szy zdobyl wszystkie referaty z KWO za miesigc pazdziernik, natomiast CHWO



94 ARTYKULY

dopiero wlistopadzie otrzymal referaty za wrzesien, i to niepelne. Referaty przy-
sylane z terenu byly bardzo niesystematyczne i niekompletne, brak w nich bylo
jakiegokolwiek planu. Sprawialo to naturalnie trudno$ci w wykorzystaniu mate-
rialéw przez nie zgromadzonych. W zwiazku z powyzszym zaczeto wprowadza¢
normy dotyczace przekazywania materialéw ze szczeg6lnych RWT do wydzialu
wojskowego za posrednictwem okregowych RWT KWO i CHWO. Rozpoczeto
prace nad przygotowaniem jednego wzorca referatu. Uwazano, ze da to dobre
rezultaty — szczegélnie w terenie™"”.

Znane s dane o liczbie posiedzen i spraw z wydzialu wojskowego Najwyz-
szego Trybunatu za okres od 6 pazdziernika do 15 listopada 1921 r. ,Odbylo sie
wtedy jedno posiedzenie sadowe i jedenascie posiedzen administracyjnych. Sto
dziewigtnascie listow w réznych sprawach’, lecz nie wiadomo doktadnie jakie,
»przekazano do innych organéw”. O jakie organy chodzilo, réwniez nie moz-
na ustali¢. ,Sposréd nich [listéw] czterdziesci dotyczylo przekazanych spraw.
W dwudziestu szesciu przypadkach zrezygnowano z korespondencji, co nie mu-
sialo by¢jednoznaczne z zakoriczeniem sprawy. Cztery sprawy umorzono. Jedna
osobe skazano. Prowadzono jedenascie postepowari. Przyjeto czterdziesci dzie-
wied informacji o rozstrzeleniach. Sposréd nich trzydziesci osiem zatwierdzono
a jedenascie wstrzymano”'’. Na dziatalno$¢ tego trybunatu rzuca $wiatlo szereg
pism, z ktérych pierwsze skierowane bylo do przewodniczacego Najwyzszego
Trybunatu przy WUCIK. Sporzadzit je kierownik wydziatlu nadzoru J. Rajsztejn.
14 pazdziernika 1921 r. zaczal funkcjonowac zarzad nadzoru Najwyzszego Try-
bunatu, ktéry zdaniem autora pisma ,mial przygotowane kadry do wykonywa-
nia swoich zadan. Inaczej bylo w trybunatach nizszego rzedu, tj. gubernialnych
RT i transportowych RWT”. Pisal on, ze ,trzeba odpowiednio przydzieli¢ pra-
cownikéw do réznych komorek tego wydziatu i skierowaé do pracy w gubernial-
nych i transportowych RWT po jednym inspektorze i po jednym referencie”"’.

Wykonywanie wiec obowigzkéw w RT nie zawsze odpowiadalo oczekiwa-
niom 6wczesnej stolicy Ukrainy Radzieckiej — Charkowowi. Przykladem nad-
miernego obciazenia obowigzkami, co skutkowalo zaniedbaniamiw pracy, moze
by¢ przypadek Kuriawcewa (imie nieznane). 30 grudnia 1921 r. podczas kon-

15 Tbidem, k. 50.
16 Ibidem, k. 53.
7" Ibidem, k. 61.
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troli przeprowadzonej w Trybunale Wojskowo-Transportowym Kolei Odeskich
wykazano, ze ,czesto oddalal si¢ /on/ z miejsca pracy, tj. z trybunatu” W zwiazku
z tym zauwazono konieczno$¢ sprowadzenia pracownikéw z innych trybunatéw
w celu zastgpienia go i tym samym usprawnienia dzialania tego organu'®. Za-
uwazono jeszcze jeden mankament — ,spowolnienie odbywania si¢ sesji wyjaz-
dowych’, co oceniono jako ,spowolnienie dzialania calego trybunatu” Kuriaw-
cew tlumaczy! przewodniczacemu Bondarence (imig nieznane), ze organizowat
dwie mobilne komisje morskie, ktore mialy za zadanie zebra¢ z terenu akta spraw
i dlatego nie dopilnowat przebiegu sesji wyjazdowych.

Kolejny problem zwigzany z dzialalnoscia trybunaléw lokalnych wigzal sie
z niedostarczaniem na czas potrzebnych do funkcjonowania trybunaléw pie-
niedzy lub na przyklad z przekazywaniem informacji pomiedzy poszczegdélnymi
organami wymiaru sprawiedliwosci i wladzy wykonawczej Ukrainy Radzieckiej,
przesylaniem referatéw z regionéw do centrali, ale réwniez z udzialem pracow-
nikéw trybunaléw i innych organéw w pracach réznych instytucji*’. Najwyzszy
Trybunal Kasacyjny przy WUCIK zwracal si¢ z prosba do komitetu urzednikéw
WUCIK, aby informowat trybunat o swoich posiedzeniach w celu oddelegowa-
nia na nie czlonka trybunatu. Kolejnym przyktadem nieobecnosci urzednikéw
na posiedzeniu innego organu byla sytuacja z 28 listopada 1921 r., kiedy to grupa
funkcjonariuszy WUCZEKA nie stawila sie na cyklu sesji trybunatu. W odpo-
wiedzi na takie postepowanie Komisji Nadzwyczajnej trybunat skierowat do niej
szereg listow, protokoléw i innych pism. Nie jest jednak znana odpowiedz WU-
CZEKA™.

8 Ibidem, k. 74.
1 Tbidem, k. 88.

20 Tbidem, k. 78.

>l Wypiska z dziennika posiedzenia plenarnego Najwyzszego Trybunalu przy WCIK,

Centralne Archiwum Wyzszych Organéw Wtadzy i Rzadu Ukrainy w Kijowie, Fond nr 24,
opis nr 1, sprawa nr 570, AOKyMeHTBI 00 yTBEPXKACHUU COCTAaBA KOAAETHH, TPYAOBbIE PACXOADL,
obecriedeHne B IPOAOBOAbCTBEHHbIE U IPOMbIIIACHHbIE TOBApPbl YACHOB BepxoBHOrO
Cyda (npukassl, 3assaenus, obpamenus, nucbMa)/Dokumenty w sprawie zatwierdzenia skladu
kolegiéw, wynagrodzefi, zabezpieczenia spozywczymi i przemystowymi towarami czlonkéw
Sadu Najwyzszego (rozkazy, ogloszenia, oswiadczenia, listy); Centralne Archiwum Wyz-
szych Organéw Wiadzy i Rzadu Ukrainy w Kijowie, AoxyMeHTHI 10 BOIPOCAM yIIpaBACHU
U OCYIeCTBACHHS CMePTHBIX IPHUrOBOPOB,PACCMOTPeHHe kaa06 (AoKAaabl, coobIeHus,
Teaerpammbl, ABe poTocnemku)/Dokumenty w sprawie kontroli wydawania i wykonywania wyro-
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W wielu sytuacjach zapominano o poinformowaniu wlasciwych oséb o ko-
niecznos$ci udzialu w réznego rodzaju zadaniach zwigzanych z dziatalno$cia mlo-
dego panstwa bolszewickiego®.

Kolejny mankament wiazal si¢ z kwestia rekrutacji pracownikéw trybuna-
téw. W pismie z 18 czerwca 1921 r. kancelaria Najwyzszego Trybunalu Kasacyj-
nego przy WUCIK na mocy rozporzadzenia przewodniczacego tego trybunatu
— Lebedinca (imig nieznane) — skierowala prosbe do przewodniczacego albo
zastepcy RWT o stawienie sie¢ w dniu 21 kwietnia o godzinie 12.00 w NTK u Lie-
biedinca w celu wyjasnienia, w jakim trybie odbywalo si¢ delegowanie do NTK
Putilina (imie nieznane). W trybie mianowania na mocy decyzji jednoosobowej
czy zgodnie z art. 2 statutu o NTK przy WCIK. Tego typu sytuacje byly typowe
dla wczesnego okresu dziatalno$ci centralnych organéw wymiaru sprawiedliwo-
$ci Ukrainy Radzieckiej>.

Oproécz probleméw natury organizacyjnej mtody wymiar sprawiedliwosci
bolszewickiej Ukrainy cierpial na braki zaopatrzeniowe, ktére szczegdlnie do-
tkliwie uderzaly wkadry trybunaléwisadéw. 30 lipca 1921 r. w pi$mie pt. Upraw-
dopodobnienie odnotowano, ze N. Woronecki, bedacy zastepca prawnym NTK
przy WUCIK, zmuszony byl codziennie dojezdzac z przysidtka Wysokoje, gdzie
mieszkal, do Charkowa, prosil, aby umozliwi¢ mu bezplatne przejazdy koleja
na tej trasie**. Kolejny pracownik ukrainiskiego wymiaru sprawiedliwosci, tym
razem konsultant przy wydziale kasacyjnym Najwyzszego Trybunalu USRR,
Myszkin (imig¢ nieznane), w pi$mie do jego przewodniczacego pisal, ze ,bardzo
lubi swoja prace i prosi o pozostawienie go w szeregach jego pracownikéw, jed-
nak jednoczesnie zwraca si¢ z prosba o przyznanie mu w okresach zimowych

kéw smierci, rozpatrzenie skarg (raporty, wiadomosci, telegramy, dwa zdjecia), Fond nr 24, opis nr 1,
sprawa 572,14.09.-31.12.1921 r,, k. 27.

> Centralne Archiwum Wyzszych Organéw Wiadzy i Rzadu Ukrainy w Kijowie, Aoky-

MEHTBI 00 YUBEPKACHUU COCTaBA KOAAETUH, TPYAOBbIE PACXOABL ObeCIieyeHne B IIPOAOBOAB-
CTBeHHbIe U IPOMbIIIAEHHbIE TOBAph! 4aeHOB Bepxosroro Cyaa (mpukassy, sassaenus, obpare-
Hus, nuchMa )/ Dokumenty w sprawie zatwierdzenia sktadu kolegidw, wynagrodzer, zabezpieczenia
spozywczymi i przemystowymi towarami czlonkéw Sqdu Najwyzszego (rozkazy, ogloszenia,
oswiadczenia, listy), Fond nr 24, opis nr 1, sprawa nr 570, Dokumenty w sprawie zatwierdzenia
skfadu kolegiow, sktad, oplaty pracy, zabezpieczenia spozywczymi i przemyslowymi towarami
czlonkéw Najwyzszego Trybunatu (nakazy, ogloszenia, poswiadczenia, listy), k. 1.

2 Ibidem., k. 15.
24 Ibidem., k. 20.
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drewna na opal, poniewaz ma problemy z ogrzaniem mieszkania”. Myszkin skar-
zyl sig, ze ,inni pracownicy dostaja drewno, a on nie, poniewaz przewodniczacy
trybunatu twierdzi, Ze nie jest on pracownikiem trybunalu, a przeciez rozpatrzyt
on ponad 40 spraw, co zajefo mu okoto 40 godzin pracy”. Powyzszy opis wska-
zuje na fakt wystepowania problemoéw z zaopatrzeniem pracownikéw trybuna-
léw w podstawowe dobra, ale i brak koordynacji przyjmowania pracownikéw
do organéw panstwowych i braku informacji o aktualnym stanie kadr. Mozna
oczywiscie domniemywac, ze Myszkin chcial oszuka¢ przewodniczacego try-
bunatu i wyludzi¢ od niego drewno na opal. Jesli jednak powotywal si¢ na liczbe
rozpatrzonych przez siebie spraw, to musiat liczy¢ sie tez z jej zweryfikowaniem
przez kierownictwo trybunalu, dlatego kwesti¢ wyludzenia nalezaloby w tym
przypadku wykluczy¢. Tak samo jak w przypadku innych tego typu présb nie
wiadomo, jaka byta odpowiedz adresatow, do ktorych byty kierowane. W ukrain-
skich archiwach brakuje takich informacji*.

Jedyny Najwyzszy Trybunal Ukrainy Radzieckiej byl organem wymiaru spra-
wiedliwosci nieistniejacego juz paistwa. Nie wiadomo dokladnie, jaki wplyw
wywarl na praktyke prawnicza Ukrainy. Mozna jedynie stwierdzi¢, ze historia
tego centralnego organu jest wciaz nieznana i wymaga dalszych badan i poszu-
kiwan.

Wykaz skrotow:

CHWO - Charkowski Okreg Wojskowy

GUBCZEKA - Gubernialna Komisja Nadzwyczajna
GUBOT]JUST - Gubernialny Wydzial Sprawiedliwosci
KWO - Kijowski Okreg Wojskowy

NKJ - Ludowy Komisariat Sprawiedliwosci

NKP - Ludowy Komisariat Pracy

NKWD - Ludowy Komisariat Spraw Wewnetrznych
NTK - Najwyzszy Trybunal Kasacyjny

» Centralne Archiwum Wyzszych Organéw Wladzy i Rzadu Ukrainy w Kijowie, Aoky-

MEHTBI I10 BOIIPOCAM YIIPABAEHHs U OCYIeCTBACHHS CMEPTHBIX IPUTOBOPOB,PACCMOTPEHUE
xano6 (Aoxaaabl, coobmenus, Teaerpammby, Ase poTocnemkn)/Dokumenty w sprawie kontroli
wydawania i wykonywania wyrokéw $mierci, rozpatrzenie skarg (raporty, wiadomosci, telegramy,
dwa zdjecia), Fond nr 24, opis nr 1, sprawa 572, 14.09.-31.12.1921 ., k. 24.



98 ARTYKULY

RSFRR - Rosyjska Socjalistyczna Federacyjna Republika Radziecka
RT - Trybunalt Rewolucyjny

RWT - Rewolucyjny Wojskowy (Wojenny) Trybunat

USRR - Ukrainska Socjalistyczna Republika Radziecka

WUCIK - Ogolnoukrainski Centralny Komitet Wykonawczy
WUCZEKA - Ogélnoukrairiska Komisja Nadzwyczajna

USNCH - Ukrairiska Rada Gospodarki Ludowej

Summary

This paper describes one of the law agencies in the Soviet Ukraine, called The Su-preme
Court of the Ukrainian SSR. The analysis of the institution was carried out on the ba--
sis of Soviet legislation and previously unpublished archival materials. The article de-
scribes the origin of the tribunal, its structure, its relationships with other institutions
in the USSR, its powers and its procedures. Widely described is the principle of the ple-
num of this Court. Numerous archival texts regarding the functioning of The Supreme
Court of the Ukrainian SSR were analysed.

A6cTpaxr

B AOKAaAe omHcaH OAUH U3 CyAeOHbIx opraHoB Coserckort Ykpauts! — Eaunbiit Bepxos-
upiit Tpubysaa CoBeTckoit YKpauHbl. AHAAM3 9TOTO YUPEXACHUS OCHOBAH HA COBET-
CKHX ITPaBOBBIX AOKYMEHTAX a TAKOKe AO HbIHe He ITyOAMKOBAHKX ApPXUBHBIX MATEPUAAAX.
OmnucaHo HavaA0 TPHOYHAAQ, CTPYKTYPY, OTHOLIEHHUS K ApyruM yupexaerusim YCCP,
IIOAHOMOYHS M IPOLeAy Py GyHKIHOHNpoBaHuU. I1IMpOKO MOAHSATEI BOIIPOCH IIPHHITH-
II0B AESITeABHOCTH IAeHyMa TprOyHaaa. [TpoaHaAN3HpOBaH TakKe PSIA APXUBHBIX ACA
110 QYHKIIMOHUPOBAHUIO TPHOyHaAQ.



