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Olga Nadskakuta-Kaczmarczyk!

»,Negatywna tozsamosc¢” a rosyjskie myslenie
polityczne

Wedtug Janusza Reykowskiego myslenie polityczne jest to taki rodzaj myslenia,
ktérego podmiotem sg politycy i osoby zaangazowane w polityke oraz zjawiska
polityczne, czyli wszelkie dziatania jednostek, ktére majg na celu zdobycie wia-
dzy lub utrzymania wptywu na nia?. Przejawy myslenia politycznego ujawniajg
sie w formutowaniu réznego rodzaju sadéw: diagnostycznych, wyjasniajacych,
prognostycznych, oceniajacych i normatywnych, co w konsekwencji ma pomdc
cztowiekowi zorientowac sie w otaczajacej go przestrzeni spoteczno-politycz-
nej. Dla uzyskania przejrzystosci obrazu i zachowania czytelnosci przekazu dla
potencjalnych odbiorcow, stosuje sie dychotomiczne podziaty otaczajacej rze-
czywistosci na sfere nasza-(nie) nasza; swojg-obca; przyjazna-wroga.

,Myslenie polityczne (...) - pisat Jozef Tischner - stawia pytanie: kto jest
z nami a kto przeciw? Podstawa jego pracy jest klasyfikacja. Szuflady s3 zna-
ne: postepowy i wsteczny, burzuazyjny i proletariacki, rewizjonistyczny i dog-
matyczny, rewolucyjny i antyrewolucyjny. Zabiegi klasyfikacyjne sg podstawa
skojarzen lekowych: mniejsza co znacza, wazne, by budzity lek. Ale ich osta-
tecznym celem jest czyn. Czynem pierwszym ma by¢ deklaracja przynalezno-
$ci do wtasciwego obozu i wtasciwego nurtu. Deklaracja taka powinna by¢
tak mocna, by mogta zarazac innych. (...). Tak w tonie spoteczenstwa rodzi sie
tworczy geniusz ktamstwa. Zarazeni sami zaczynaja podejrzewad, demasko-
waé, agitowad, denuncjowad. | oto ostatecznie chodzi. (...) Wszystko sprowa-
dza sie w koncu do prostego - My i Oni. (...)%.
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»Wrog - przyjaciel” a tozsamos¢ narodowa

Dychotomia ,wrog-przyjaciel” stanowi radykalng odmiane takich binarnych
kategorii, jak ,swoj-obcy”, ,nasz - (nie) nasz”, ,my-oni” i jest, zdaniem Carla
Schmitta aksjomatem politycznosci. W tym sensie, podstawowe i rozstrzyga-
jace zadanie polityczne polega na wtasciwym odréznieniu wrogdéw od przyja-
ciot, co od razu sugeruje sytuacje skrajne. ,Obcy” jest potencjalnym wrogiem,
jego ,inno$¢” moze negowac ,naszg” forme egzystencji, dlatego trzeba temu
zapobiec. Z géry przyjeta interpretacja o niebezpieczenstwie niesionym przez
,obce” sprawia, ze wisi nad nim miecz Demoklesa w postaci grozby przemocy,
podboju, walki“.

Ciekawg eksplikacje mysli tego niemieckiego prawnika przedstawia cytat
Z jego pracy Pojecie politycznosci. Autor zaznacza, ze dychotomiczne podziaty
pojawiajg sie w wielu dziedzinach, przywotujac, iz w obszarze moralnosci ta-
kim binarny rozréznieniem jest podziat na dobro i zto, w estetyce na piekno
i brzydote, a w naukach ekonomicznych - podziat na zysk i strate lub na to,
co jest okreslane jako optacalne i nieoptacalne. ,Pojawia sie pytanie - pisze
Schmitt - czy istnieje tez takie przekonujace rozréznienie, ktore nie bytoby
podobne ani analogiczne do pozostatych (...) i mogtoby stuzy¢ za jasne kryte-
rium politycznosci. Na czym takie rozréznienie miatoby polegac? Specyficzne
polityczne rozréznienie, do ktérego mozemy sprowadzac wszystkie polityczne
dziatania i motywy, to rozréznienie przyjaciela i wroga. Pozwala ono na takie
okreslenie pojecia, ktdre daje nam jasne kryterium politycznosci, ale zarazem
ani nie jest jej wyczerpujaca definicja, ani nie przesadza o jej tresci”. Jak pod-
kresla dalej Schmitt, 6w polityczny podziat na przyjaciela i wroga jest samo-
dzielny i to nie w znaczeniu dodatkowego, autonomicznego obszaru. ,Jego
samodzielno$¢ polega na tym, ze nie daje sie owo rozréznienie sprowadzic¢
do zadnej réznicy czy réznic z innego obszaru ani sie na nich nie opiera. (...)
W sensie egzystencjalnym wrég jest tym innym, jest obcy i to w zupetnosci
wystarcza, aby okresli¢ jego istote. (...) Kazdy sam musi bowiem zadecydowad,
czy w przypadku konkretnego konfliktu innos$¢ obcego oznacza zanegowa-
nie jego wtasnej formy egzystencji i czy, aby uratowac swoj wtasny sposéb
Zycia, trzeba obcego wypedzic¢ lub zwalczy¢”. Polityczno$é zawsze wigze sie

4 Por. B. Waldenfels, op.cit., s. 46.
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wiec z konfliktem, lecz nie jest przypisana do zadnej konkretnej sfery zycia
spotecznosci; moze wystgpi¢ w kazdej sferze - kazda sprawa i kazdy konflikt
czy réznica miedzy ludZzmi, ktére sprawiaja, ze sg oni gotowi zwalczac sie sita,
automatycznie staja sie polityczne: Kazde przeciwienstwo religijne, moralne,
ekonomiczne, etniczne lub jakiekolwiek inne przeksztatca sie w przeciwien-
stwo polityczne, o ile jest dostatecznie silne, by faktycznie podzieli¢ ludzi na
przyjaciot i wrogéw’. Ptodna heurystycznie wydaje sie konstatacja autora, ze
polityczno$¢ nie polega jedynie na walce, lecz na dziataniach, ktére wynikaja
z realnej mozliwosci walki. Politycznos¢ to rozpoznanie wtasnej sytuacji wobec
mozliwosci konfliktu; trafne odréznienie przyjaciela od wroga®.

Nalezy tu wyraznie podkresli¢, ze wrég u Schmitta nie oznacza zwykte-
go przeciwnika, lub prywatnego, znienawidzonego konkurenta, lecz okresla
przede wszystkim ,wroga publicznego”, ktéry to termin odnosi sie ogdlnie do
pewnej zbiorowosci. W tym sensie mamy do czynienia z totalnoscig wroga -
jego kolektywnym przedstawieniem, niezaleznym od indywidualnych, party-
kularnych zachowan poszczegdlnych cztonkéw grupy uznanej za wrogg’.

Wkraczajac na pole funkcji opozycji ,swéj” i ,0bcy”, ,nasz-(nie) nasz”, ,my-
-oni”, ,przyjaciel-wrég” w stosunkach miedzynarodowych nalezy zaznaczy¢
trzy podstawowe elementy©:

— Po pierwsze, nalezy zauwazy¢, ze w tematyce stosunkéw miedzynarodo-

wych aktywnie wykorzystuje sie pojecie tozsamosci narodowej.

— Po drugie, dochodzi do wykorzystania lokalnych obrazéw ,swoich” i ,ob-

cych” w w wymiarze miedzypanstwowym i wewnatrzpanstwowym. Iver
B. Neuman pisze: ,Polityka zagraniczna to proces konstruowania »ob-
cego«”1,

— Po trzecie, istnieje wzajemna zaleznos$¢ miedzy systemem stosunkow

miedzynarodowych a tozsamoscia.

Z jednej wiec strony powiemy, ze dyskurs zwigzany z relacjami miedzyna-
rodowymi wykorzystuje szereg obrazéw ,swoich” i ,obcych” (czy wrecz rady-
kalnej odmiany tej opozycji: przyjaciel-wrog). Z drugiej jednak obserwujemy
tendencje odwrotna: to zmiana tozsamosci danego podmiotu politycznego,
zwigzana z okreslonymi wydarzeniami na arenie miedzynarodowe;j (rozpad,
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podziat panstwa, transformacja systemu politycznego, wojna) powoduje prze-
wartosciowanie jego interesu politycznego, a w konsekwencji réwniez zmiane
w relacjach z innymi podmiotami®2. W tym wypadku to wtasnie zmieniona
tozsamos$¢ stanowi rame dla konstruowania nowej polityki, jest punktem wyj-
$cia dla zrozumienia politycznych alianséw, strategii wychodzenia z miedzy-
narodowych konfliktdw czy ich prowokowania. Refleksja nad wspétczesnymi
stosunkami miedzynarodowymi pozwala wnioskowac, ze to przede wszystkim
sposdb rozumowania przez dane podmioty swojego interesu narodowego jest
baza, na ktérej wyrastajg interpretacje zwigzane z konstrukcjg obrazéw ,swo-
ich” i ,obcych”. Z tego wynika, Zze zmiana interesu narodowego lub po prostu
zmiana wizji danego panstwa, co do ochrony tego interesu wprowadza korekte
w pojmowaniu kategorii wroga i przyjaciela. ,Paristwa nie majg wiecznych wro-
gbéw i wiecznych przyjaciét - majg wieczne interesy” - méwit angielski polityk
Lord Palmerston.

Na polu interesu politycznego grup odnalez¢ mozemy szereg motywow
sprzyjajacych petryfikacji ustalonego obrazu obcego czy poszukiwaniu jego
nowej wersji. | tak, tworzenie dychotomicznych podziatéw moze wynikaé
z checi zminimalizowania spotecznej frustracji, by¢ rezultatem poszukiwanh
,kozta ofiarnego”, sposobem na utrzymanie wiezi miedzygrupowej czy zapew-
nienie spotecznego poparcie dla okreslonych programoéw politycznych forso-
wanych przez rzadzacych. Warto zwréci¢ uwage na te specyficzng funkcje
zastepcza jaka petni ,obcy”: jego ,obecnos$¢” umacnia spoistos$é grupy, ktéra
witasnie na polu identyfikacji moze odczuwac pewien niedosyt. W tym kontek-
Scie prawdziwosci nabiera teza Jana Ktoczkowskiego, Ze to brak silnej tozsa-
mosci spoteczno-kulturowej grupy prowadzi do negatywnych postaw wobec
,obcych”. | Z przekonaniem bronie tezy - pisze autor - Ze (...) Zrodtem konflik-
tow nie jest Swiadomos¢ tozsamosci, tak osobowej jak i wspdolnotowej. Dzieje
sie przeciwnie: im wieksze poczucie wtasnej tozsamosci, tym mniejszy poziom
agresji. | odwrotnie, osoby i wspdlnoty posiadajagce zachwiane poczucie toz-
samosci, najbardziej sktonne sg do zachowan agresywnych, aby niejako w ten
okrezny sposob dojs¢ do stanu lepszego samopoczucia”®®.

Szczegoblnie intensywne eksponowanie wizerunku ,obcego” ma miejsce
w warunkach transformacji struktur spotecznych, kiedy gtebokim przemia-
nom ulegajg dotychczasowe modele miedzyludzkich relacji, a tym samym nie
wystarczajg stare wzorce postrzegania ,obcego”. ,Szczegdlnie wazna - pisze

12
13
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Pawet Nowak - jest obecnos$¢ Obcego w sytuacji, gdy zmiany zachodzace
w kulturze prowadza do wykrystalizowania sie w spoteczenstwie nowych idei,
niepopularnych jeszcze wsréd ludzi tworzacych jakas formacje kulturowa. Im
bardziej te idee sg niezwykte, im bardziej r6znig sie od tych, ktére do tej pory
tworzyty zreb danej kultury, tym wieksza role w ich propagowaniu odgrywa
prawidtowo wskazany i scharakteryzowany Obcy. Spoteczenistwo skupia sie
wokot jakies idei z dwdch wzgleddw: z powodu poszukiwania Swojego i z po-
wodu poszukiwania Obcego”'4. W takiej niejasnej, niepewnej sytuacji ozywaja
archaiczne integracyjne mechanizmy, zmuszajace ludzi do odczuwania silniej-
szej niz zazwyczaj bliskosci, solidarnosci wobec realnego badz rzekomego za-
grozenia®.

Lew Gudkow, rosyjski socjolog w ksigzce Obraz wroga zaznacza, ze katego-
ria wroga szczegolnie istotna role petni w tzw. spoteczenstwach tradycyjnych
o tzw. Swiadomosci archaicznej, do ktérych nalezy spoteczenstwo rosyjskie®.
Rozwdj semantyki wroga w tego typu spoteczenstwie zwigzane jest z proce-
sami modernizacji, ktore odbierajg jako zaprzeczenie rodzimym wartosciom,
podwazenie wtasnej tradycji. W tym miejscu Gudkow odsyta nas do XIX w.
pokazujac dwa typy modernizacji: klasyczng modernizacje (angielskiego i ame-
rykanskiego typu)'” oraz modernizacje ,tradycjonalistyczng”, inaczej méwiac
doganiajacga, zapézniona, ktdra wystepuje wtasnie w spoteczenstwach tra-
dycyjnych®®. W tym drugim wypadku modernizacja byta narzucana odgérnie
i wigzata sie z checig przeszczepienia niektérych zachodnich rozwigzan na
rodzimg glebe. Nalezy jednak zauwazy¢, ze zaposredniczenie dotyka przede
wszystkim wymiaréw zwigzanych z armia lub ogélnie z realizacjg imperialnych

14 p Nowak, Swéj - obcy w jezykowym obrazie swiata, Lublin 2001, s. 60.

g l'ynkoB, Moeonozema epaza. «Bpazu» Kak Maccoebili CUHOPOM U MEXAHU3M COUUOKY/IbMYpPHOU UH-
mezpauuu, [w:] idem, O6pas epaza, Moskwa 2005, s. 12.
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walnego otoczenia. Swiat to przestrzen znana, tylko w nim panuje harmonia i pokdj. Nie bez znaczenia
rosyjski mir oznacza zaréwno pokadj, swiat, jak i wspolnote wiejska. Trwaty, nienaruszalny pokoj jest
bowiem mozliwy tylko w ,naszym” $wiecie. ,Oznacza to, ze w spoteczenstwach tradycyjnych musi
wystepowac wyrazny podziat na swoich (mieszkancéw naszego $wiata oraz gosci) i obcych (ktérzy moga
by¢ tolerowani - jesli sg uzyteczni, a ich pobyt jest chwilowy, oraz wrogéw - ktérzy musza by¢ znisz-
czeni, bo nam zagrazajg). (...) Konsekwencja jest istnienie terytorium o charakterze sakralnym. Nasza
ziemia nie moze by¢ w jakikolwiek sposéb naruszana przez wrogdw, a czesto przez wszelkich obcych.
(...) Nasz swiat, a wiec obszar zamieszkiwany przez wspdlnote w potaczeniu z sacrum o charakterze
zwykle niebianskim staje sie kosmosem, uniwersum ogarniajacym wszelki porzadek i tad. Cata reszta,
zwykle zresztg nierozpoznawalna, jest obszarem obcym, chaosem i to zamieszkatym przez nie-ludzi
i nie-anioty, czyli poczwary, demony, czy wszelkiego innego rodzaju stwory”.

b Tu panstwo rozumiano jako instytucje wypetniajaca potrzeby spoteczenstwa. Spoteczenstwo zas

byto spoteczenstwem kompromisu, konkurencji.
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ambicji-wyksztatcenie, handel, nauka, transport. Proces ten przebiega pod
kontrolg wtadzy i przy konserwacji innych wymiaréw spotecznych (przyktad
reformy Piotra |). To co stanowi rdzen modernizacji klasycznego typu - czyli
liberalizm, wolnos¢, indywidualizm - tu stanowi zagrozenie dla okre$lonego
porzadku i zabezpieczajgcych go instytucji®’.

,Doganiajaca” modernizacja oznacza dla wielu deficyt tych wartosci, ktore
konstytuuja codzienne, prywatne, subiektywne zycie?°. Przezywana jest jako
kryzys tozsamosci kultury, lub jako jej wewnetrzny rozziew. Kompensacje tych
procesdw stanowig utopie ,nowego spoteczenstwa” i cztowieka lub powrét do
tradycji, ideologie narodowego odrodzenia, konserwatyzmu, obrony ojczyzny,
czystosci wiary.

Zachdd a ,negatywna tozsamosc¢” Rosji

Dla Rosji na przestrzeni dziejéw to wtasnie Zachod stanowit antyteze wtasnej
tozsamosci, byt matryca ,,anty-my”. Narodowa $wiadomos$¢ utwierdzata sie
i rozwijata w rosyjskim spoteczenstwie w kontekscie proceséw umasowienia
i wtgczenia w kategorie spoteczenstwa wszystkich nowych spotecznych kate-
gorii. W tym sensie powstawata ona jako refleks negatywnej relacji do wszyst-
kiego co nowe, wspoétczesne, zachodnie, ktére rozumiane byto jako cudze,
obce, wrogie. Sakralizowany (zdemonizowany) i zgeneralizowany obraz wroga
stat sie dominujgcym elementem konstytucji imperialnej kultury rosyjskiej?.

Wspbtczesdnie, efektywna retoryka wroga nie oznacza ,wymyslania” wymia-
réw zagrozenia, ale aktualizacje tych, ktére istniejg w kulturowym depozycie
i ktére stanowig wazny element tozsamosci danej grupy. W tym sensie do-
chodzi do swoistego kontraktu - elity w celu legitymacji systemu, mobilizacji
mas, korzystajg z utrwalonych wtasnie w swiadomosci spotecznej motywacji,
stereotypow, uprzedzen wychodzac niejako naprzeciw oczekiwaniom mas?2.
Aktywizacja obrazu wroga oznacza, ze samo spoteczenstwo dos$wiadcza sil-
nych napiec spotecznych, Zzrédta, ktérych trudno rozpoznad i zracjonalizowad.
Btedem bytoby mniemac, ze chodzi o konkretne zachowania potencjalnych
przeciwnikow. Podmiot, by stat sie wrogiem musi posiadac okreslong ilos$¢
zgeneralizowanych cech: nieokreslonos¢, nieprzewidywalnosc¢, aspoteczng site
- nieznajacg normatywnych czy konwencjonalnych ograniczen.

19
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Ibidem, s. 23-24.
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Nie sposdb nie odnotowaé, ze po upadku ZSRR i poczatkowej fascynacji
Zachodem, Rosja zndw wiaczyta Zachdd, a szczegdlnie USA w matryce po-
tencjalnych zagrozen. O ile, wedtug badarn WCIOM, w 1989 r. na pytanie ,jak
myslicie, kto jest dzi$ wrogiem Rosji” - tylko 13% respondentéw wskazato na
jakies konkretne podmioty czy sity polityczne, a 47% zapytanych odpowiedzia-
to ,czemu szukaé wrogow, wszystkie nieszczescia pochodzg od nas samych”.
Po 10 latach, w 1999 r. (po okresie nieudanych prozachodnich reform jelcy-
nowskich i kryzysie gospodarczym, oraz ingerencji NATO w bytej Jugostawii
wektor spotecznych nastrojow zaczynat zamienia¢ sie na bezposrednio prze-
ciwlegty), az 65-70% respondentéw odpowiedziato, Ze tak, Rosja ma wrogéw
i zaliczyto do nich Czeczendw, NATO, islamskich fundamentalistow?2.

Na czele zewnetrznych wrogdéw Rosji, zwtaszcza po ingerencji w b. Jugo-
stawii, uplasowat sie Zachéd, ktéry odbierany byt jako zrédto réznorodnych
zagrozen, przy czym nie tylko w sferze wojenno-politycznej, ale i w socjokultu-
rowej i cze$ciowo ekonomicznym sensie?*. Krytyka USA i NATO w oficjalnych
dokumentach rosyjskich osiggneta swoje apogeum w Doktrynie wojennej RF
z 2006 r., gdzie NATO i USA otrzymaty status wroga Rosji na réwni z miedzy-
narodowym terroryzmem. ,To, ze USA i NATO okres$lone zostaty w dokumen-
cie jako rywale Rosji - méwit szef Instytutu Badan Politycznych Siergiej Mar-
kow - jest Swiadectwem pozostatosci sowieckiej doktryny wojennej. Moim
zdaniem odpowiada to obecnej sytuacji - powinnismy umie¢ przeciwstawiac
sie naszym rywalom”?°, Dopetnieniem wizji ,wrogiego Zachodu, a szczegdlnie
USA byto przemoéwienie Putina w Monachium w lutym 2007 r.

»Wszystko co dzieje sie w Swiecie jest efektem wdrozenia koncepcji jedno-
biegunowosci” - mowit Putin. Co wiecej, zauwazyt on, ze sprawy z pokojem
na $wiecie maja sie gorzej niz chociazby w dobie zimnej wojny. Wtadimir Putin
mowit o ,jednostronnych, bezprawnych dziataniach, nierozwigzujacych zad-
nego problemu”, o lekcewazeniu zasad miedzynarodowego prawa. Oskarzyt
USA o ,narzucanie innym panstwom swojego systemu wartosci, w ekonomice,
polityce, w humanistyce”?. Zaznaczyt jednoczesnie, iz taka sytuacja jest kran-
cowo niebezpieczna i prowadzi do tego, ze nikt juz nie czuje sie bezpiecznie,
,poniewaz nie mozna sie juz schowac sie za miedzynarodowym prawem, jak

23 |bidem, s. 10.

24 H. Mokunpaa, Yezo onacaromcs poccusiHe?, http:/www.rosnation.ru/index.php?D=37&goto=211
[dostep: 12.03.2009].

25 lMpoekm Hoeoli 8oeHHOU 0okmpuHbl PPO: CLLIA npupasHeHsl kK meppopucmam, http:/newsru.com/
russia/19sep2006/doctrine.html [dostep: 13.02.2009].

26 Bnaoumup lMymuH e MiwoHxeHe npu3ean 3anad k omeemy, http://www.postsoviet.ru/print.
php?pid=111 [dostep: 10.08.2009].
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za kamienng $ciang” - zaznaczyt rosyjski lider. Taka polityka jest jego zdaniem
katalizatorem wyscigu zbrojen.

W podobnej wymowie byto przemdwienie nastepcy Putina na stanowisku
prezydenta Rosji - Dmitrija Miedwiediewa, uwazanego za polityka, ktérego
celem jest zblizenie Rosji do Zachodu. 8 pazdziernika 2008 r. w Evian we Fran-
cji Miedwiediew zaznaczyt, ze Zrodet aktualnego rozwoju $wiata szukaé na-
lezy w wydarzeniach sprzed siedmiu laty. Wowczas, wskutek dazenia Stanéw
Zjednoczonych Ameryki do ugruntowywania swej dominacji na skale globalng,
zmarnowano historyczng szanse na deideologizacje zycia miedzynarodowego
i na budowe naprawde demokratycznego tadu swiatowego. Wystarczy przy-
pomnie¢ decyzje Standw Zjednoczonych w sprawie wystgpienia z systemu
respektowania ustalen uktadu w sprawie obrony przeciwrakietowej oraz pod-
jecie decyzji o inwazji na Irak. Do roztamu w stosunkach miedzynarodowych
doprowadzity takze: jednostronne proklamowanie niepodlegtosci Kosowa oraz
faktyczna reanimacja polityki powstrzymywania - polityki tak bardzo popular-
nej w minionym stuleciu. ,\W zasadzie to, co dzieje sie dzis, jest ostrym etapem
trwajacego kryzysu catej polityki euroatlantyckiej, spowodowanego istnieniem
Swiata jednobiegunowego. Z tego kryzysu nalezy wychodzi¢ wspdlnymi wysit-
kami” - wyrazit przekonanie Miedwiediew?’.

Podkreslajagc odpowiedzialnos¢ Rosji za utrzymanie porzadku i tadu mie-
dzynarodowego, Putin, Miedwiediew, a takze minister spraw zagranicznych,
Siergiej tawrow zaznaczali juz 10 lat temu, ze w przypadku braku rewizji poli-
tyki amerykanskiej beda zmuszeni do ,asymetrycznej” odpowiedzi [chodzi tu
0: zawieszenie uczestnictwa w Traktacie o Ograniczeniu Sit Konwencjonalnych
w Europie (CFE), mozliwo$¢ wycofania sie z amerykansko-rosyjskiego traktatu
o likwidacji rakiet sredniego i krotkiego zasiegu (INF), wznowienie regularnych
lotéw bombowcow strategicznych, rozbudowe sit zbrojnych]. Moskwa prze-
ciwstawia sie uzycia sity w stosunkach miedzynarodowych oraz interwencji
humanitarnych w obronie praw cztowieka czy demokracji bez sankcji ONZ.
Wedtug Kremla, silniejsze panstwa traktuja interwencje humanitarng jako
instrument do realizacji wtasnych celéw politycznych - moga subiektywnie
okreslaé, ktore sytuacje wymagaja takiej interwenc;jiZe.

Wykreowang przez Rosje wizje amerykanskiego zagrozenia wzmacniaty
i wzmacniajg do dzi$ zastosowane $rodki wyrazu. Rosyjska propaganda ko-
rzysta tu z ostrego, dosadnego stownictwa, odwotujac sie do pejoratywnych

27 Dmitrij Miedwiediew: system bezpieczenstwa miedzynarodowego, majgcego za podstawe jeden tyl-
ko biegun, nie jest zdolny do funkcjonowania, http:/www.ruvr.ru/main.php?Ing=pol&q=2281&cid=53
&p=08.10.2008 [dostep: 10.08.2009].

28 A. Bryc, Rosja w XXI wieku, Warszawa 2008, s. 151.
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skojarzen (zimna wojna, hegemonia, nowa runda zbrojen). Rosyjscy politycy
apeluja do politykéw USA, zadajac zmiany amerykanskiej polityki, grozac za-
stosowaniem krokéw odwetowych przez Rosje).

Pytajac o funkcje, jaka petni owa rosyjska konstrukcja amerykanskiego wro-
ga, nalezy zwréci¢ uwage na kilka elementow.

Przede wszystkim warto dostrzec, ze w wykreowanej przez rosyjska propa-
gande wizji stosunkéw miedzynarodowych na tle wysoce agresywnej polityki
USA, Rosja przedstawia sie jako panstwo, ktérego priorytetem jest wspotpraca
miedzynarodowa i dialog, otwarto$¢ na wspdlne rozpatrywanie waznych kwe-
stii z dziedziny bezpieczenstwa $wiatowego.

Dbajac o odpowiedni wizerunek Rosji, przedstawiciele wtadzy starajg sie
uprzedzi¢ zewnetrzng krytyke niektérych swoich kontrowersyjnych posuniec,
np. w sferze wojskowo-obronnej. Ukazuja je jako odpowiedz na dziatania in-
nych podmiotéw politycznych i brak odzewu z ich strony na rosyjskie apele
o wspodlne rozwigzywanie zaistniatych probleméw.

Co wazne, generowanie poczucia zagrozenia przez wtadze jest dodatkowym
elementem stuzacym legitymizacji danego systemu. Jak stusznie zauwaza Leszek
Kotakowski: ,Im wiecej wtadzy nad ludZmi chce mie¢ jaki$ rezim czy rzad tym bar-
dziej potrzebuje wrogdw, ktorzy go chca zniszczy¢"?. Wedtug autora Groznej Rosji
Jurija Afanasjewa w Rosji mechanizm ,poszukiwania wroga” wykorzystywany jest
dla odwrdcenia uwagi spoteczeristwa od probleméw wewnetrznych. ,Za wroga
zaleznie od okolicznosci - mozna uznac osobe narodowosci kaukaskiej, bisurma-
nina-muzutmanina, terroryste, albo Zyda, imperializm amerykanski, oligarche. Stale
zmieniajacy sie wrogowie - zamieniajacy sie miejscami w Swiadomosci narodowe;j
zaleznie od okolicznosci - potrzebni sg wtadzy po to, aby w kazdej chwili mogta
kogos obwini¢ o nieszczescia i zamieszanie panujgce w kraju”®.

George Simmel uwaza, ze w ,pewnych grupach upewnienie sie o istnieniu
wrogow stanowi¢ moze wyraz swoistej madrosci politycznej, gdyz przyczynia sie
do utrzymania efektywnej jednosci cztonkéw i zapewnienia grupie $wiadomosci
swej jedynosci jako zywotnego interesu”®!. Stad tylko jeden krok do $wiadomego
znieksztatcenia spotecznego przekonania, kreowania przez przywdédcow poli-
tycznych poczucia zagrozenia, ,przyciggania” wrogdw celem utrzymania i wzro-

29 J. Klebaniuk, Orientacja na dominacje i autorytaryzm w postrzeganie konfliktéw miedzygrupowych.
Doniesienie z badan, [w:] Konflikty miedzygrupowe. Przejawy, Zrédta i metody rozwigzywania, red. J. Wasi-
lewski, K. Skarzynska, U. Jakubowska, Warszawa 2007, s. 53.

30

31 Cyt. za: L.E. Coser, Konflikt z grupami zewnetrznymi a struktura grupowa, [w:] Socjologia. Lektury, red.
P. Sztompka, M. Kucia, Krakéw 2005, s. 255.

J. Afanasjew, GroZna Rosja, Warszawa 2004, s. 185.
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stu spéjnosci grupy®2. Jak ujmuje to jedna z polskich fraszek: ,Dla dobra sprawy/
Lepiej nie mysle¢/ Co by to byto/ Jesliby wroga w poblizu nie byto"®,

Sytuacje zwigzang ze stosunkiem Rosji do Zachodu opisuje Lilia Szewcowa
z Centrum Carnegii. Zaznacza ona, ze rosyjska elita rzadzaca w okresie rzadéw
Whadimira Putina catkiem skutecznie realizowata swojg doktryne ,Bycia z Zacho-
dem i przeciwko niemu”. Osrodek rzadzacy w tym czasie prébowat nieustannie
rewidowac, zmienia¢ model fadu miedzynarodowego, ktéry zostat uksztattowany
na scenie Swiatowej po upadku ZSSR. Cho¢ Moskwa ofiarnie bronita integralnosci
terytorialnej Serbii to jednoczes$nie podwazata integralnos¢ Gruzji i grozita rozbio-
rem Ukrainy. Rosja brata udziat w G8 i w Radzie ,Rosja - NATQ", a i tak uwazata
Zachdd (przede wszystkim Stany Zjednoczony oraz NATO) za swojego wroga.
,Korzystajac z dezorientacji Swiata zachodniego i cynizmu jego lideréw, majacych
sktonnos$¢ do podwojnych standardéw - Kremlowi udato sie przeksztatci¢ Zachéd
w wazny czynnik rosyjskiego zycia wewnetrznego, wykorzystujac go instrumen-
talnie do uzasadnienia racji bytu obecnego rezimu politycznego. W ten sposéb,
nieoczekiwanie dla samej siebie, wspdlnota zachodnia stata sie gwarantem prze-
trwania rosyjskiej klasy rentieréow, surowcowego modelu kapitalizmu i wtadzy au-
tokratycznej, opierajacej swoje panowanie na retoryce antyzachodniej. Méwiac
inaczej: Kreml zdotat wykorzystac cywilizacjee liberalno-demokratyczna, zeby
podtrzymac przy zyciu rosyjski fenomen antyliberalny, ktory juz zaczat destrukcyj-
nie wptywac tez i na Zachdd, zagrazajac nie tylko jego interesom geopolitycznym,
ale rowniez demoralizujac jego biznes i klase polityczng““.

Ponad 10 lat temu, zgodnie z sondazami opinii publicznej najbardziej nie-
przyjaznym Rosji panstwem okazaty sie Stany Zjednoczone. W 2008 r., po woj-
nie gruzinsko-rosyjskiej wedtug sondazu FOM, 56% Rosjan uznato, ze zimna
wojna trwa dalej. Czes$¢ respondentéw stwierdzito wéwczas, ze ,przedtuzanie
sie stanu zimnej wojny” zwigzane jest przede wszystkim z dziataniami USA
przeciwko Rosji: ,Ameryka zawsze byta przeciwko nam”; ,Ameryka podburza
inne kraje przeciwko Rosji”; ,\W Ameryce przeprowadzajg antyrosyjska pro-
pagande”; ,Ameryka chce zniszczy¢ Rosje”; ,Amerykanie knujg intrygi, tym
razem za pomoca Gruzji"®>. W sierpniu 2008 r. 75% obywateli Rosji, uwaza-
to, ze USA jest nieprzyjaznym Rosji panstwem?¢. Jeszcze bardziej zaskakujaca

32 |bidem.

33 L. Geleb, Na lewo, [w:] Fraszki i zamyslenie, £t6dz 2007, s. 16.

34 n. LLleBLioBa, Poccusi u 3anad: nubepasnbHoili 83250, http:/www.carnegie.ru/ru/pubs/media/79587.
htm [dostep: 11.09.2008].

35 «X0s100Has eoliHa»: npowsioe, Hacmosuwee, bydywee?, http:/bd.fom.ru/report/map/d083621
[dostep: 11.09.2008].

36 OmHoweHue poccusiH K Amepuke (aBryct 2008 r.), http:/bd.fom.ru/report/map/d083523 [dostep:
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jest odpowiedzZ drugiej grupy respondentéw, dla ktérych swiadectwem zim-
nej wojny jest konfrontacja Rosji z catym swiatem: ,Czotowe kraje nie chca,
by Rosja byta bogatym krajem”; ,Wszystkie kraje starajg sie zniszczy¢ nasz
kraj”; ,Wzbudzamy zawi$¢ u krajéw nalezacych do NATO: wszystko przez na-
sze bogactwo i rozlegte terytoria”’. Obok USA przeciwnikami Rosji sg NATO,
Gruzja, Ukraina®®, Te ostatnie odbierane sg w Ros;ji jako piata kolumna USA na
obszarze poradzieckim®.

Woyniki badan opinii publicznej z marca 2009 r.%° pokazujg jednoczesnie
wysoki poziom strachu Rosjan przed potencjalnymi wrogami z zewnatrz. Az
50% respondentéw uznato, ze istnieje realne zagrozenie dla Rosji ze strony in-
nych panstw, a 41% stwierdzito, ze takiego zagrozenia nie ma. Jednocze$nie az
73% Rosjan przyznato sie, ze ufa rosyjskiej armii, uwazajac jg za silng i zdolng
do powstrzymania ataku ze strony zewnetrznych zagrozen. Zdaniem socjologa
Olega Sotowiowa, przywotane wyzej dane pokazuja, ze strach Rosjan co do
mozliwosci interwencji w sprawy rosyjskie oraz wiara w zdolnosci obronne
rosyjskiej armii utrzymywaty sie na stabilnym, wysokim poziomie. ,Zreszta,
trudno bytoby oczekiwac innego scenariusza w spoteczenstwie, w ktére poli-
tyczne kierownictwo stale ttoczy histerie z powodu zewnetrznych wrogow”4*.

Z sondazu Levady*? przeprowadzonego w marcu 2009 r. na pytanie, czy
jest powdd, by bac sie zachodnich panstw bedacych cztonkami NATO, az 62%
odpowiedziato, ze sg podstawy do takich obaw, a tylko 26%, ze nie ma takich
powoddéw. Na pytanie o strategie, jakg w stosunku do NATO powinna zasto-
sowac Rosja, 36% odpowiedziato, ze nie nalezy przytaczac sie do zadnych
militarnych blokéw, 25% powiedziato, ze nalezy przeciwstawic sie rozszerzaniu
NATO, 23% chciatoby widzie¢ Rosje jako panstwo wspotpracujace z NATO
w kwestiach bezpieczenstwa, a tylko 3% uznato, ze najbardziej odpowiednia
dla Rosji decyzjg bytoby wstapienie do Paktu Pélnocnoatlantyckiego.

Intensyfikacja antyzachodniej retoryki jest dostrzegalna najbardziej w sy-
tuacjach konfliktéw Rosji z osciennymi panstwami. Podobnie jak wojna z Gru-

11.09.2008].
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38
39

«X0/100Has goliHa»: npowlsioe, Hacmosiujee..., op.cCit.
Ibidem.

Do nieprzyjaznych panstw Rosjanie zaliczajg USA i Gruzje (po 25%), a takze Ukraine - 21%. Jed-
noczesnie warto zaznaczy¢, ze wedtug danych badania, przeprowadzonego przez Kijowski Miedzyna-
rodowy Instytut Socjologii, wiekszo$¢ Ukraincow (90%) dobrze odnosi sie do Rosji. BLIMIOM: YkpauHa
u lpy3us nonanu e cnucok Hedpyzoe P®, http:/www.rosbalt.ru/2009/05/07/638859.html [dostep:
11.09.2008].

40 poccuse o soeHHoli yepose, http:/www.levada.ru/press/2009030504.html [dostep: 5.03.2009].
41 bidem.
42 OmHoweHue poccusiH K HATO, http:/www.levada.ru/press/2009040104.html [dostep: 1.04.2009].
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zja w 2008 r., tak i reakcja Rosji na ,rewolucje godnosci na Ukrainie” w 2014 r.
przyniosty znaczne ochtodzenie stosunkéw miedzy Rosjg i Zachodem. Zdaniem
rosyjskiego osrodka wtadzy Stany Zjednoczone i UE w 2014 r. ,sprowokowaty
i poparty antykonstytucyjny przewrét” na Ukrainie, co ma stuzyé jako kolejny
dowdd tamania przez Zachéd zasad prawa miedzynarodowego i tworzenie zrodet
niestabilnosci na obszarze poradzieckim. Intensywnej antyzachodniej propagan-
dzie po aneksji Krymu ulegto spoteczenstwo rosyjskie. Jak zaznacza cytowany
juz socjolog Lew Gudkow, stato sie tak dlatego, ze propaganda odnosita sie do
zinterioryzowanych juz wczesniej przez znaczng czes$¢ Rosjan uprzedzen, stereo-
typoéw i przesagdoéw na temat Zachodu®®. Propaganda byta skuteczna, poniewaz
odwotata sie do ogdlnej konstrukcji rzeczywistosci do czegos, co nie wymaga do-
wodu. | wszystkie te konstrukty odpowiadaty strukturom zbiorowej tozsamosci,
stereotypom i uprzedzeniom nabytym we wczesnych fazach socjalizacji.

Wrég zewnetrzny vs. wewnetrzna jednos¢

Mobilizacji spoteczenstwa rosyjskiego przeciwko wrogowi zewnetrznemu
W przesztosci towarzyszyta nieustannie retoryka jednosci narodowej. Swiadczy
o tym chocéby projekt dyrektora Instytutu Etnologii i Antropologii Rosyjskiej Aka-
demii Nauk utworzenia tzw. ,rosyjskiego (rossijskiego) narodu”, czyli jednej oby-
watelskiej nacji, ktéra nie tylko bedzie niezbednym impulsem dla prawidtowego
rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego, ale rowniez pozwoli na zahamowanie
wzrostu nastrojéw nacjonalistycznych, a konkretnie przeformutowanie samego
pojecia ,nacjonalizm”. Tiszkow zwraca uwage, ze w odrdznieniu od negatywne-
go sensu, jaki nadaje pojeciu nacjonalizm rosyjski jezyk, zjawisko to odgrywato
wazng role w tworzeniu wspotczesnych panstw, a w réznym stopniu i w réznych
wariantach pozostaje wazng polityczng ideologig wspotczesnosci. Dlatego waski
nacjonalizm narodowy, ktéry taczy dang grupe etniczng, ale nie wszystkich oby-
wateli nalezy zastgpi¢ aprobowang na Zachodzie koncepcjg panstwowego, lub
obywatelskiego nacjonalizmu, ktéry to - w przeciwienstwie do tego pierwszego,
nie jest ideologig wykluczania, odrzucania roznorodnosci*4.

Reorientacja pojecia ,nacjonalizm” jest konieczna z uwagi na cel jaki przy-
Swieca teoretykom ,obywatelskiej nacji”. Bezposrednio jest nim zjednoczenie
spoteczenstwa rosyjskiego, jednak posrednio, co wydaje sie nie mniej istot-
ne, jest nim zachowanie integralnosci terytorialnej panstwa (symbolicznym

43 Coyuosoz Jles yOkos-06 achcbekmueHocmu nponazaHowl 6 Poccuu, http:/www.levada.ru/2015/
12/16/lev-gudkov-ob-effektivnosti-propagandy-v-rossii/ [dostep: 1.04.2009].

44 M.IO. Tumodees, Hayuoccepa. Onbim aHanusa cemuoccepsbi Hauud, MiBaHoso 2005, s. 10.
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znakiem poczucia bezpieczenstwa w panstwie i braku zagrozenia ze strony
separatystow, terrorystéw byto formalne zakoriczenie operacji terrorystycznej
w Czeczenii w kwietniu 2009 r.). Efektem znalezienia jednej idei jednoczacej
cate spoteczenstwo bedzie silne paniistwo niezagrozone perspektywa rozpadu
na kilka czesci, w mys$l zasady ,jaka tozsamo$¢ taka i cielesnos$¢™*.

Zdaniem Tiszkowa, gdyby proces utozsamienia narodéw mniejszosciowych
w Rosji z jedng ponadetniczna nacja byt zaawansowany tatwiej bytoby réw-
niez o utozsamienie poszczegdlnych regionéw z Rosja. Tym samym kreowanie
,Wroga wewnetrznego”, szczegdlnie tego, ktory miatby rekrutowad sie z mniej-
szosci etnicznych zamieszkujacych Rosje jest w perspektywie koniecznosci
uformowania przekonania o jednym rosyjskim (rossijskim, nie russkim) narodzie
nie do zaakceptowania.

Z powyzszej analizy wynika tendencja, o ktérej szeroko pisat socjolog Lew
Gudkow. Jego zdaniem eksploracja procesu formowania sie narodowej tozsa-
mosci Rosjan pokazuje, ze istotna role odgrywa w nim obraz ,wroga”. Nie cho-
dzi tu o potencjat agres;ji rosyjskiej polityki, lecz o funkcje negacji w konstru-
owaniu rosyjskiej tozsamosci. Konsolidacja Rosjan zachodzi - méwi Gudkow
- nie na podstawie pozytywnych przedstawien, bedacych ptaszczyzna dla tej
lub innej wspdlnej aktywnosci, osiagniecia celéw, konstelacji wspdlnych inte-
reséw, wiary, lecz na solidarnym odrzucaniu, negacji, demarkacji. To gteboko
kulturowe uwarunkowanie, a nie jedynie sytuacyjnie ujawniajace sie czynniki
mobilizacyjne*®.

Niemniej o tej ostatniej funkcji nie mozna zapomnieé. Rosjanie czujg sie
narodem jedynie w obliczu zewnetrznego niebezpieczenstwa, bez niego utoz-
samiaja sie raczej z tym lub innym regionem, a nie narodem#*’. Przypominajac
stowa Erica Hobsbawma, powiemy, ze ,nie ma skuteczniejszego sposobu na
stworzenie wiezi miedzy rozmaitymi grupami niespokojnego narodu niz zjed-
noczenie ich przeciw tym z zewnatrz"#. Rosyjski ,obraz wroga” ma dostarczy¢
rosyjskim obywatelom poczucie jednoéci przeciw zewnetrznym zagrozeniom
(potencjalnym, ale odbieranym jako realne).

45 C. IpagupoBckuii, Macwma6 HayuoHanbHoU udeHmuyHocmu, ,Georgian Times” 3.09.2006.

46 . Tyaxos, Cmpykmypa u xapakmep HayuoHasHoul udeHmuuyHocmu e Poccuu, [w:] HezamugHas udeH-
muyHocmb. Cmamou 1997-2002, Mocka 2004, s. 157.

47 g Windisch, Es liegt nicht an Tschetschenien, ,Der Tagesspiegel”, 13.07.2009, http:/www.tagess-
piegel.de/politik/Marwa-El-Sherbini-Dresden-Islam;art771,2846497.

48 E. Hobsbawm, Nations and Nationalism Since 1870, Cambrige 1991, s. 91, cyt za: W. Tismaneany,

Wizje zbawienia, Warszawa 2000, s. 22.
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»Negative Identity” and Russian Political Thinking

Summary
The purpose of the article is to describe contemporary Russian political strat-
egies revitalizing the image of an external enemy. Whereas, according to the
concept of Carl Schmitt, the binary opposition ,enemy-friend” is the essence
of politics, it will be examined how the vision of the enemy in the form of the
symbolic West helps the Rusisan ruling elite to mobilize society, unite it and
gain public approval for their activities on the international arena.

Keywords: identity, political thinking, Russia, enemy, ruling elite

«HeraTueHas NAEHTUYHOCTb» U pOCCMﬁCKOG noJinTu4yecKoe MbillsieHune

Pestome

Llenbto cTaTbu aBASETCSA ONMCaHWe COBPEMEHHbIX POCCUMCKUX MOIUTUYe-
CKUX CTpaTErnin, OXXMBASAOLLMX 06pa3s BHelLHero Bpara. lNpnH1umMas Bo BHU-
MaHue, 4To (cornacHo KoHuenumm Kapna LLIMuTTa) GB1HapHas onnosmnums
«apyr-spar» BASeTCs S4POM MOJMTUKK, ByIET PaCCMOTPEHO, KaK BUAEHME
Bpara B ¢popme CMMBO/INYecKoro 3anaja noMoraeT npassaLLen samTe Mobu-
JIM30BaTh 06LLECTBO, 06bEAMHUTL €ro U NOJly4YnTb 06LLECTBEHHOE 0400pe-
HUe CBOel AesaTeNIbHOCTU Ha MeXXAyHapoaHOM apeHe

Kntoueeble cnoea: NAEHTUYHOCTb, NOJINTUYECKOE MblLL1EHNE, 3anap,, Bpar,
npaedalLasa a;inTta



