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Piotr Szustakiewicz!

»Jam jest Dariusz, Wielki Krél, Krél Krélow,
Achemenida”. Legitymizacja wtadzy w okresie
Achemenidow

W sercu Iranu, na drodze dawnego ,traktu krélewskiego” z Ekbatany do Ba-
bilonu, znajduje sie olbrzymia inskrypcja kréolewska wyryta na skale. Krél Da-
riusz | (522 p.n.e.-486 p.n.e.?) opisuje w niej, w jaki sposdéb zgtadzit uzurpatora
Gaumate, zdobyt tron i pokonat buntownikéw. Jest to pierwsze pisane w jezyku
staroperskim zrédto wskazujace perski punkt widzenia na krélewsks ideologie
wtadzy. Inskrypcja behisturiska byta gtéwng inspiracjg do napisania niniejszego
artykutu. Poruszany w niej temat to legitymizacja wtadzy krélewskiej za panowa-
nia Achemenidéw. Na potrzeby tego artykutu legitymizacja jest, za Wojciechem
Sokotem, rozumiana jako procesy wiodace do legitymaciji, czyli uznania syste-
mu politycznego za wiasciwy, prawomocny i stuszny®. Ze wzgledu na charakter
pracy, w trakcie badan, zdecydowano sie zawezi¢ tematyke do argumentoéw,
ktérymi postugiwali sie wtadcy achemenidzcy, aby uprawomocnic swojg wtadze
w oczach poddanych. Pytaniem badawczym, na jakie autor artykutu szuka odpo-
wiedzi, jest: W jaki sposdb wtadcy z dynastii Achemenidow starali sie legitymizo-
wac swoje rzady? Postanowiono zawezi¢ materiat Zrédtowy do inskrypcji napi-
sanych w jezyku staroperskim. Legitymizacja wtadzy Achemenidéw w tekstach
greckich historiograféw, jak réwniez inskrypcjach pisanych w jezyku akadyjskim
i elamickim wykracza poza ramy tego tekstu.

Wszystkie ttumaczenia inskrypcji z jezyka staroperskiego pochodza, o ile
nie zaznaczono inaczej, z ksigzki Rolanda Kenta Old Persian, Grammar, Texts,

1 Uniwersytet Warszawski, Polska, ORCID ID: https://orcid.org/0000-0002-4555-1389, e-mail: szust-
ki@gmail.com.

2 Wszystkie daty panowania za: B. Sktadanek, Historia Persji, t. 1, Warszawa 2004, s. 270.

E W. Sokét, Legitymizacja systemow politycznych, Lublin 1997, s. 7.
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Lexicon*. Oznaczenia inskrypcji rowniez z niej pochodza. Jest to system po-
wszechnie stosowany w literaturze iranistycznej. Nazwy wtasne utrwalone
w polskiej historiografii zostaty zapisane w spolszczonej wersji. W przypadku
nazw i pojec¢ wystepujacych takze w innych okresach historii Iranu zapis ich
odpowiada wersji staroperskiej. Przyktadowo Ahuramazda zamiast Ahura Maz-
da, czy daiv zamiast awestyjskiego deawa czy nowoperskiego diw.

Czytelnik oddajacy sie lekturze inskrypcji achemenidzkich niemal zawsze
na poczatku napotyka fragment, ktéry Bogdan Sktadanek okresla mianem wy-
znania wiary>. Krél Dariusz I, ,\Wielki Krol, Krél Krolow, Krél Persji, Krél kra-
jow”¢, na ogromnej inskrypcji w miejscowosci Naksz-e Rostam rzecze: ,\Wielki
jest bég Ahuramazda’, ktéry stworzyt niebo i ziemie i ludzi, ktéry btogostawit
cztowiekowi. On uczynit Dariusza krélem; on dat mu panowanie”®. W inskryp-
cjach achemenidzkich rysuje sie obraz Ahuramazdy jako gtéwnego bdstwa
iranskiego panteonu okresu Achemenidéw, stworzyciela ludzkosci, $wiata ma-
terialnego, jak réwniez boskiego prawodawce’. Fragmenty wspominajace boga
sg jednak czyms wiecej niz tylko ogtoszeniem wiary kréla. Stanowig bowiem
pierwszy element legitymizacji wtadzy krélewskiej. Jak zaznacza Wojciech So-
két, jednym z argumentéw, ktédrym postuguija sie wiadcy w celu legitymizacji
swoich rzadow, jest podkreslanie pochodzenia ich panowania od ,niepodwa-
zalnego zwierzchniego autorytetu”'°. W przypadku legitymizacji Achemenidow
role te spetnia przede wszystkim Ahuramazda!!. Motyw otrzymania wtadzy
z rak najwyzszego boga jest obecny juz od inskrypcji behisturiskiej!?. Na wste-
pie Dariusz | gtosi: ,Z taski Ahuramazdy jestem Krélem, Ahuramazda obdaro-
wat mnie krélestwem”*3, Jak zauwaza Jennifer Finn, pochodzenie wtadzy od

4
5

R. Kent, Old Persian, Grammar, Texts, Lexicon, New Haven 1950.
B. Sktadanek, op.cit., s. 87.
6 Inskrypcja behistunska, kolumna pierwsza, dalej: DB | §1.

7" Zastosowano ciagta pisownie ze wzgledu na potaczenie imienia i tytutu béstwa w jedno, ktére
nastapito w Persji ok. VI w. p.n.e., za: M. Boyce, Zaratusztrianie, £6dz 1988, s. 79.

8 Dariusz, Naghsz-e Rostam, inskrypcja ,a", dalej: DNa § 1, ttum. M. Sktadankowa, Zaoraster i magowie,
Warszawa 1963, s. 31.

? Ibidem, s. 30-31; M. Boyce, Ahura Mazda, [w:] Encyclopaedia Iranica, 1/7, s. 684-687, http:/www.irani-
caonline.org/articles/ahura-mazda [dostep: 24.02.2019]; P.O. Skjaervo, Avesta and Zoroastrianism under
the Achaemenids and early Sasanians, [w:] The Oxford Handbook of Ancient Iran, New York 2013, s. 551.

10" W, Sokét, op.cit., 5. 32.

11 Reszta bostw traktowana jest ogdlnikowym | inni bogowie, ktdrzy s3”, za: DB IV § 62.59-61.
Dopiero w okresie Artakserksesa Il pojawig sie inne imiona bogdw, o czym w dalszej czesci pracy.

12 J. Finn, Gods, Kings, Men: Trilingual Inscriptions and Symbolic Visualizations in the Achaemenid Empire,
JArs Orientalis” 2011, nr 41, s. 222.

13 pBIss.
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Ahuramazdy jest w tej inskrypcji caty czas zaznaczane!*. Béstwo jest sita, ktora
doprowadzita kréla do tronu. Krél Dariusz na boskie wstawiennictwo powotuje
sie az szescédziesiat trzy razy®. Rowniez w pdzniejszych inskrypcjach, przez
caty okres panowania Achemenidéw pojawiaja sie nawigzania do pochodzenia
wtadzy z rgk najwyzszego bostwalé. Boskie pochodzenie sprawia, ze wtadza,
ktorg dzierzy krdl, jest Swietym darem?'’. Jak zauwaza Salvatore Gaspa, ten dar
sprawia, iz krélestwo wtadcy achemenidzkiego staje sie wyrazem $wietego
mandatu, a panowanie, jak i rozwéj imperium stajg sie czescig boskiego pro-
jektu®. Tym samym wtadcy achemenidzcy ukazuja sie nie tylko jako najbardziej
uprawnieni do sprawowania wtadzy, lecz nadaja jej tez charakteru sakralnego.

W przypadku Dariusza | zwigzki kréla z Ahuramazda nie stabng takze po
objeciu tronu. Krél szczyci sie: ,Ahuramazda jest m¢j, ja jestem Ahuramazdy!
Wyznawatem Ahuramazde, niech Ahuramazda wspiera mnie”*’. Analizujac
krélewsks ideologie, Prods Oktor Skjaervo zwraca uwage na pewne szczegél-
ne zjawisko, zwigzane blisko z autolegitymizacjg wtadzy krélewskiej. Wedtug
teorii badacza blisko$¢ szacha z bogiem powoduje, ze ma on do wykonania
specjalne zadanie. Ahuramazda jest bowiem stwércg kosmicznego tadu, arta?.
Z tego powodu rolg kréla na ziemi jest nasladowanie bdéstwa i ustanawianie
porzadku oraz walka z chaosem?!. Do tego wtasnie celu zostat przez boga
powotany: ,Gdy Ahuramazda ujrzat tg ziemie w chaosie tedy obdarzyt mnie
nig, uczynit mnie krélem"?2. W inskrypcjach zapewnia, ze wywiazuje sie z tego
zadania?.

14 ) Finn, op.cit., s. 225.
15 |bidem, s. 226.

16 Czego przyktadami sa np. Dariusz, Persepolis, inskrypcja ,d”, dalej: DPd § 1.1-5; Dariusz, Susa,
inskrypcja ,e”, dalej: DSe § 1.1-7; Dariusz Susa, inskrypcja ,m”, dalej: DSm § 2.3-11; Dariusz, Susa,
inskrypcja ,p”, dalej: DSp; Kserkses, Persepolis, inskrypcja ,a", dalej: XPa & 1.1-6; Kserkses, Persepolis,
inskrypcja ,b”, dalej: XPb § 1.1-11; Kserkses, Persepolis, inskrypcja ,f”, dalej: XPf § 1.1-8; Kserkses
Elwend, dalej: XE § 1.1-3; Kserkses Wan, dalej: XV § 1.1-9.

v S. Gaspa, State Theology and Royal Ideology of the Neo-Assyrian Empire as a Structuring Model for the
Achaemenid Imperial Religion, [w:] Persian Religion in the Achaemenid Period, red. W.F.M. Henkelman,
C. Redard, Wiesbaden 2017, s. 151-152.

8 Ibidem, s. 146, 152.
19 Dariusz, Susa, inskrypcja ,k” dalej: DSk § 2.3-11.

20 Awestyjska asza, hinduska ryta, niezwykle skomplikowany termin, ktéry w zaleznosci od kontekstu
mozna ttumaczyc jako zasade rzadzaca Swiatem, porzadek, tad, a nawet prawde albo sprawiedliwos¢.
za: M. Boyce, op.cit., s. 7, 21-22; M. Jakimowicz-Shah, A. Jakimowicz, Mitologia indyjska, Warszawa
1982,s.17.

21 pO. Skjaervo, op.cit., s. 554-555.
22 DNa§4.
23 DB1§10.33-35; DB IV §55.36-40.
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Bardzo czesto z sankcja religijna legitymizacji wtadzy krélewskiej wigze sie
uznanie jej oponentéw za niemoralnych badz grzesznych?*. Zjawisko to jest
niezwykle silnie widoczne w piSmiennictwie achemenidzkim?>. Przeciwnicy
kréla przedstawieni sg jako omamieni przez zto badz tez jako jego wyznaw-
cy?é. Krél Dariusz gtosi, ze ludzie, ktorzy zbuntowali sie przeciw jego wtadzy,
byli do tego zainspirowani poprzez Drauga: , To sg prowincje ktére zbuntowaty
sie. Draug uczynit je skorymi do buntu, a ci ludzie?” oszukali ludno$¢”?. Draug,
srednioperska Drudza, jest demonem, ktorego gtéwnym celem jest, wedtug
Prodsa Skjaervo, wypaczanie wsrdd ludzi i bogdéw prawdy o arta ustanowio-
nym przez Ahuramazde?’. Maria Sktadankowa uznaje go ,najbardziej repre-
zentatywna forme ztego ducha"®. Krél Kserkses (486 p.n.e.-465 p.n.e.) uzywa
podobnej retoryki jak ojciec, nazywajac jednak swych oponentéw dostownie
czcicielami daivow - demondéw??. Jasnym jest, Ze taka narracja ma na celu od-
cztowieczenie przeciwnikow kréla kroléw i wskazanie na bezalternatywnosc
wtadzy krolewskiej. Warto zastanowic sie jednak nad aspektem kulturowym
tego przekazu, ktéry do tej pory nie znalazt odzwierciedlenia w badaniach hi-
storycznych. Imie Drauga jest czasem ttumaczone jako ,Ktamstwo"32. Jest to
uzasadnione, poniewaz nawet we wspoétczesnym jezyku perskim stowo dorugh
oznacza miedzy innymi wtasnie ktamstwo?3, Fakt ten jest ciekawy, poniewaz
wedtug Herodota nie ma dla Perséw bardziej niemoralnego zachowania od
ktamstwa: ,Za najhaniebniejszg zas rzecz uwazajg ktamstwo, a potem zacia-
ganie dtugéw, i to z wielu przyczyn, a gtéwnie dlatego, ze - jak méwig - kto
ma dtugi ten tez musi ktamac¢”3*. Mimo iz brak na to konkretnych dowodoéw,
warto rozwazyc, czy wskazanie na powigzania buntownikéw z ktamstwem nie
wychodzi poza ramy legitymizacji religijnej, a Achemenidzi, postugujac sie nim,
nie odwotywali sie specjalnie do perskiego kodu kulturowego, aby pokazac

24
25
26
27
28
29
30
31

W. Sokét, op.cit., s. 14.

S. Gaspa, op.cit., s. 171.

P.O. Skjaervo, op.cit., s. 555.

Mowa o przywddcach powstan przeciw wtadzy krélewskiej.

DB IV § 54. 33-35.

P.O. Skjaervo, op.cit., s. 552.

M. Sktadankowa, Bohaterowie, bogowie i demony dawnego Iranu, Warszawa 1984, s. 52.
Kserkses, Persepolis, inskrypcja ,h”, dalej: XPh § 4.35-41.

32 R. Kent, op.cit., s. 192.

33 Vajehyab, dorug, https:/www.vajehyab.com/?q=%D8%AF%D8%B1%D9%88%D8%BA&d=en&
fbclid=IwARORTRyVcQ275MfpFGMRNZdOhxEHz48UgxC9kKYT2JPjvXHtb4AWb8QON6Q [dostep:
27.06.2019].

34 Herodot, Dzieje, z jez. grec. ttum. i oprac. S. Hammer, Warszawa 2015, s. 72.



P. Szustakiewicz ¢ ,Jam jest Dariusz, Wielki Krol, Krél Krélow, Achemenida” 77

swych przeciwnikéw w jak najgorszym swietle i tym samym wzmocni¢ wtasna
legitymizacje.

Co ciekawe, mozliwe jest, ze cata opisana powyzej koncepcja religijnego
autorytetu wtadzy krélewskiej nie powstata naturalnie, jako przeksztatcenie
funkcjonujacych w Persji motywoéw religijnych, ale jako celowy projekt zapo-
czatkowany przez Dariusza, majacy na celu uprawomocnienie jego wtadzy.
O teorii tej wspominaja Maria i Bogdan Sktadankowie®®, a rozwija jg Salvatore
Gaspa®. Powstata ona w oparciu o tak zwane Tabliczki Fortyfikacyjne z Per-
sepolis®’ napisane po elamicku. Wérod nich odnaleziono tabliczki méwiace
o wielkosci ofiar sktadanych kazdemu z béstw. Okazato sie, ze znacznie wiek-
sze wydatki przeznaczano dla takich bogéw, jak elamicki Humban czy iraniski
Misdusis, niz na kult Ahuramazdy. Tym samym mozna wywnioskowac, ze wy-
soka pozycja boga Achemenidéw nie byta odzwierciedlona w ogdlnych prakty-
kach®. Oznaczatoby to, ze wywyzszenie roli Ahuramazdy byto celowa strategia
wtadcy, majaca na celu wzmocnienie jego praw do tronu. Takie posuniecie
bytoby zrozumiate. Jednolita religia, monoteistyczna badz henoteistyczna,
staje sie filarem wspierajacym wtadze. Mozna byto to zaobserwowac w Iranie
Sasanidéw, jak i w przypadku Polski przy zastgpieniu chrzescijaristwem nie-
jednorodnych kultéw poganskich za Mieszka I.

Za panowania Artakserksesa Il (404 p.n.e.-359 p.n.e.) ma miejsce zauwa-
zalna zmiana w religijnej legitymizacji wiadzy kréla. Na inskrypcjach krélew-
skich obok Ahuramazdy pojawiajg sie dwa inne béstwa, Anahita i Mitra: ,Z woli
Ahuramazdy, Anahity i Mitry wybudowatem ten patac. Niechaj Ahuramazda,
Anahita i Mitra chronig mnie od wszelkiego zta”*’. Na jednej, dos¢ zniszczonej
inskrypcji Mitra wrecz zastepuje Ahuramazde: ,Niechaj Mitra mnie chroni”,
Nie ma zgody co do pochodzenia Anahity. Rozsadna wydaje sie jednak hi-
poteza, ze jej kult to potagczenie dwdch tradycji: zaczerpnietego z Babilonu
kultu semickiej bogini mitosci i wojny Isztar*! z indoirariskg Hrahawati Ared-
wi Surg, ktérej imie znaczy ,Wtadajagca Wodami”#2. Jej kult byt wazna czescia
zycia duchowego Persow. Mitra zas to kolejne starozytne béstwo, ktérego

35 M. Sktadankowa, Bohaterowie, bogowie..., s. 273-274; B. Sktadanek, op.cit., s. 152.
36 5 Gaspa, op.cit., s. 171-175.

37 Taw. Persepolis Fortification Tablets.

38 S. Gaspa, op.cit., s. 171.

37 Artakserkses II, Susa, inskrypcja ,a", dalej: A2Sa 4-5.

40 Artakserkses Il, Hamadan, inskrypcja ,b", dalej: A?Hb.

4 G. Roux, Mezopotamia, Warszawa 2018, s. 83-84, 106-108.

42

M. Boyce, op.cit., s. 20.
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imie wystepuje juz w Awescie i Rygwedzie**. Wyprowadzajac jego imie od in-
doeuropejskiego stowa mei oznaczajgcego ,wymiane”, badacze wnioskuja, ze
byt pierwotnie bogiem czuwajgcym nad przebiegiem umow, taczacym prze-
ciwne strony. Jego kult byt rowniez istotny w czasach Achemenidéw*4. Tytus
Mikotajczyk uwaza, ze wprowadzenie tych béstw do inskrypcji byto celowym
zabiegiem politycznym*®. Byt to bowiem czas, kiedy na dworze achemenidzkim
toczyty sie intrygi wewnetrzne. Objecie wtadzy przez Artakserksesa Il wywo-
tato szereg rebelii, z ktérych najpowazniejszym byt bunt brata kréla - Cyrusa
Mtodszego*¢, opisany w Wyprawie Cyrusa autorstwa Ksenofonta®’. Zdaniem
badacza zmiana ta miata na celu umocnienie praw do wtadzy mtodego kréla
poprzez odwotanie sie do znanych i powszechnie czczonych béstw. Jedno-
czesnie znaczytaby ona odejécie od modelu, w ktérym najwyzsze miejsce jest
przyznawane Ahuramazdzie, a krol jako jego najwyzszy stuga ma boska misje
do wykonania. Tym samym powodowatoby to ostabienie autorytetu krélew-
skiego, zwigzanego z relacjg z najwyzszym bogiem. Mozna jednak zatozy¢, ze
niepokoje w panstwie zmusity Artakserksesa Il do podjecia decyzji o zmianie
tego elementu legitymizacji wtadzy*®. W pdzniejszym czasie Mitra wspomniany
jest tylko raz w inskrypcji z okresu Artakserksesa Ill (359 p.n.e.-338 p.n.e).
Wykuty na Scianie patacu w Persepolis napis gtosi: ,Niech Ahuramazda jak
i bog Mitra chronig, zaréwno ten kraj, jak i to co zostato przeze mnie wybu-
dowane"¥.

Co jednak nalezy zauwazy¢, zawsze, oprocz jednej inskrypcji’®, nawet wtedy
gdy krol wzywa wiecej niz jednego boga, pierwsze miejsce ma zawsze Ahura-
mazda. Tym samym na podstawie dostepnego materiatu Zrédtowego mozna
stwierdzi¢, ze podstawa uprawomocnienia wtadzy dla Achemenidéw byto jej
pochodzenie z nadania Ahuramazdy, najwyzszego béstwa badz przynajmniej
bdstwa dynastycznego. Z nig wigze sie specjalna wiez krola z bogiem. W nie-
ktorych inskrypcjach, jak na przyktad inskrypcja behistunska, relacja ta wycho-

8w sanskrycie jego imie znaczy ,Towarzysz” badz ,Przyjazny” za: M. Jakimowicz-Shah, A. Jakimo-
wicz, op.cit., s. 23.

44 M. Boyce, op.cit., s. 22-23.

S 1K Mikotajczyk, Religia irafiska Artakserksesa Il: (stan badan), ,Przeglad Religioznawczy” 2005, nr 3,
s. 33.

46 B. Sktadanek, op.cit., s. 159-163.

47 Ksenofont, Wyprawa Cyrusa, ttum. W. Madyda, Warszawa 1995.
8 TK Mikotajczyk, op.cit., s. 33-36.

49 Artakserkses lll, Persepolis, dalej: A’Pa § 4.23-26.

50 A2,
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dzi czesto na pierwszy plan. Religia nie byta jednak jedynym elementem, ktéry
miat uzasadnia¢ pretensje Achemenidéw do tronu.

Klasyfikujac typy legitymizacji, Max Weber pisze, ze panowanie tradycyjne
»2trwa na mocy wiary w $wieto$¢ istniejacych od dawna porzadkéw i potegi
panujacych [...] Stucha sie pana z racji na jego powage, ktérej udziela mu tra-
dycja - poprzez szacunek”'. Ukazaniu dtugiej tradycji panowania stuzy w in-
skrypcjach genealogia wystawcy teksu, zazwyczaj zawarta na jego poczatku®2.
Jak zauwaza Jennifer Finn, element ten wprowadzit jako pierwszy Dariusz I°2.
W inskrypcji behistunskiej mowi o sobie: ,Moim ojcem byt Hystaspes; ojcem
Hystaspesa byt Arsames; ojcem Arsamesa byt Ariaramnes; ojcem Ariaramnesa
byt Teispes; ojcem Teispesa byt Achemenes [...] tego powodu zwa nas Acheme-
nidami, od dawna nasza rodzina byta szlachetna. Od dawna cztonkowie naszej
rodziny byli krélami [...]. O$miu z naszej rodziny byto krélami, ja jestem dzie-
wiaty. Dziewieciu poprzez sukcesje byto krélami”>*. Wedtug badaczki element
ten moze by¢ zwigzany ze stabg legitymizacjg kréla, na ktérg nacisk ktadzie
tez Albert Olmstead?. Dariusz, bedac cztonkiem bocznej linii Achemenidéw,
raczej w normalnych warunkach nie miatby szans na zdobycie wtadzy kroé-
lewskiej. Jego ojciec Hystaspes byt ledwie satrapa. Dariusz | przejat wtadze
w wyniku zamachu na uzurpatora Gaumate. Z tych powodoéw legitymizacja
jego wtadzy nie byta silna, dlatego tez starat sie ukry¢ ten fakt poprzez wy-
mienianie rozbudowanej genealogii rodu, jak i odwotywanie sie do zatozyciela
rodu - Achemenesa®. Dariusz pokazuje, ze wtadza jest mu nalezna z powodu
szlachetnej tradycji rodziny i pochodzenia z rodziny krélewskiej. Zwyczaj ten
przejeli nastepcy kréla krélow az do okresu Artakserksesa lll, ostatniego wtad-
cy, ktéry pozostawit po sobie inskrypcje. W Persepolis zachowat sie napis: ,,Je-
stem synem Artakserksesa krola, Artakserkses byt synem Dariusza kréla, Da-
riusz byt synem Artakserksesa kréla, Artakserkses byt synem Kserksesa krola,
Kserkses byt synem Dariusza kréla, Dariusz byt synem Hystaspesa, Hystaspes
byt synem Arsamnesa, Achemenidy”*’.

51 M. Weber, Trzy typy prawomocnego panowania, [w:] Elementy teorii socjologicznych, red. W. Der-
czynski, Warszawa 1975, s. 539.

52 B. Sktadanek, op.cit., s. 87.

53 J. Finn, op.cit., s. 222.

>4 DB1§2-4.3-11.

55 A.T. Olmstead, Dzieje Imperium Perskiego, Warszawa 1974, s. 118-119.
56 Finn, op.cit., s 222.

7 A%a§28-21.
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W przypadku potozenia nacisku na tradycje warto wspomnie¢ o dwéch zto-
tych tabliczkach odnalezionych w Hamadanie, dawnej medyjskiej>® stolicy>”.
Rzekomo byty one autorstwa Ariaramnesa i Arsamesa, dziadka i pradziadka
Dariusza |. W obu wtadcy gtosza, ze terytorium Persji nalezy do nich. Analiza
jezykowa pokazata jednak, ze s3 pisane jezykiem znacznie p6zniejszym, cha-
rakterystycznym dla panowania Artakserksesa Il i Artakserksesa 1110, czyli ze
sg starozytnymi falsyfikatami. Pozwolito to Bogdanowi Sktadankowi sadzi¢, ze
powstaty one, aby pokazywaé¢ Medom dtugotrwatosc perskiej kultury i rzadéw
Achemenidéw. Swiadczy¢ ma o tym miejsce ich odnalezienias!. Bytyby wiec
one elementem propagandy krolewskiej, przedstawiajacej wtadze dynastii pa-
nujacej jako odwieczna.

Legitymizacja tradycyjna jest czestym elementem w systemach monar-
chicznych. Persja Achemenidéw nie jest wyjatkiem. Genealogie na poczatku
tekstow stuzg wtasnie podkreslaniu dtugotrwatosci rzagdéw Achemenidéw. Ar-
gument ten, zaraz obok zaznaczania boskiego pochodzenia wtadzy, stanowi
najpowszechniejszy element krélewskiej propagandy.

Argumenty zwigzane z religig i tradycjg sq najpowszechniejsze wsrdd in-
skrypcji achemenidzkich. Wystepuja jednak tez fragmenty, ktére mozna uznaé
za prébe legitymizacji wtadzy poprzez przedstawienie jego wyjatkowych ta-
lentoéw i przymiotéw moralnych. Takie wyliczenia mogtyby sugerowaé, ze krol
jest najbardziej kompetentng osobg do sprawowania rzagdéw. Christopher Tu-
plin zwraca uwage na bardzo doktadne wyliczenie talentéw wojskowych kréla
na inskrypcji w Nagsz-e Rostam®?. Rzeczywiscie, krél Dariusz mowi o sobie:
,<Jestem sprawny, zaréwno moje rece jak i nogi. Jako jezdziec jestem dobrym
jezdzcem, jako tucznik jestem dobrym tucznikiem, zaréwno pieszo jak i na
koniu. Jako wtdcznik jestem dobrym wtdcznikiem, zaréwno pieszo jak i na
koniu”¢3. Krol w tej samej inskrypcji wskazuje réwniez pozytywne cechy wta-
snego charakteru: ,Zalezy mi na tym co prawe, nie jestem przyjacielem zwo-
lennikdéw Drauga (Ktamstwa). Nie jestem impulsywny. Te emocje, ktére poja-

8 Plemie zachodnioiranskie i krélestwo na terenie pétnocnozachodniego Iranu. W okresie po roku
550 p.n.e. ulegli krélom Iranu. Za: Encyclopaedia Iranica, http:/www.iranicaonline.org/articles/media,
[dostep: 5.01.2019]; B. Sktadanek, op.cit., s. 18, 60-69.
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Inskrypcje Ariaramnesa z Hamadanu (AmH) i Arsamesa z Hamadanu (AsH).
B. Sktadanek, op.cit., s. 33.
1 Ibidem, s. 34.

62 ch. Tuplin, War and Peace in Achaemenid Imperial Ideology, ,Electrum: Journal of Ancient History”
2017, nr 24, s. 33.

63 DNb 40-45. Warto dodac, ze w nastepnym wersie krél mowi, ze sprawnos¢ fizyczng uzyskat dzieki

Ahuramazdzie.
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wiajg sie pod wptywem ztosci trzymam mocno pod kontrolg wtasnego umystu.
Wiadam stanowczo wtasnymi impulsami”®4. Podobne fragmenty, aczkolwiek
krotkie, mozna znalez¢ i w innych inskrypcjach, na przyktad: ,Krél Dariusz
nie odczuwa strachu przed nikim innym”¢°. Catoksztatt materiatu Zrodtowego
wedtug Mary Boyce wskazuje, Zze Dariusz przedstawiat siebie jako dgzacego do
sprawiedliwosci®¢. Zdecydowanie brakuje zrodet, ktore mogtyby potwierdzi¢
teze, ze Achemenidzi w ten sposdb uprawomocniali swoje rzady. Jednak skoro
nawet obecnie jest to powszechnie stosowany argument legitymizujgcy wta-
dze®’, niewykluczone, ze za Achemenidéw, a szczegdlnie panowania Dariusza,
byto podobnie.

Obserwujac zbior inskrypcji staroperskich mozna zauwazy¢, ze kroél, uzasad-
niajac swoje prawa do rzadzenia, opierat sie przede wszystkim na dwéch fila-
rach - boskim pochodzeniu wtadzy oraz odwotywaniu sie do tradycji. Chociaz,
W mniejszym stopniu, wystepowaty tez inne argumenty legitymizacji, jak na
przyktad ukazanie wybitnych cech wtadcy czy postugiwanie sie perskim ko-
dem kulturowym w celu ukazania bezalternatywnosci wtadzy monarszej. Mimo
to na pierwszy plan zdecydowanie wybijajg sie tradycja i religia. Cho¢ wyda-
wac by sie to mogto nieprawdopodobne, te same elementy sg wcigz zywe
w obecnym, iranskim dyskursie politycznym - mimo uptywu ponad dwéch
tysiecy lat, zmiany religii i przeobrazeniu jezyka.

Religia i boskie zadanie do wypetnienia sg szczegdlnie silnym argumentem
legitymizacji obecnej wtadzy Iranu. Ajatollah Ruhollah Chomejni, architekt
obecnego systemu rzagdéw w Iranie - republiki islamskiej, wyraznie twierdzit,
ze rzady powinna sprawowac osoba jedynie z boskim mandatem. ,Musicie
powiedzie¢ ludziom: Wierzymy w namiestnictwo oraz w to, ze Prorok wyzna-
czyt dla muzutmanoéw swego nastepce »posiadajgcego moc rozkazywaniak,
gdyz zobowigzat Go do tego sam Bdg. Musimy takze wierzy¢ w koniecznos$é
utworzenia rzadu i dazy¢ do powotania zaréwno organéw wykonawczych
prawa jak i administracyjnych”8. Jak wida¢, legitymizacja rzadéw muzutman-
skich wedtug Ruhollaha Chomeiniego pochodzita przede wszystkim z petnie-
nia roli wyznaczonego przez proroka Mahometa nastepcy. Rowniez tradycja
petni wcigz w polityce iranskiej wazna role. W swym stynnym eseju Porazenie

64
65
66

DNb § 8.11-15.
DPd § 2.10-11.
M. Boyce, op.cit., s. 80.
67 \W. Sokét, op.cit., 5. 33.

68 R, Chomeini, Zwierzchnictwo fagiha - rzgd muzutmanski (fragmenty), [w:] Irarskie drogi do nowocze-
snosci. Projekty. Idee. Manifesty, red. A. Krasnowolska, R. Rusek-Kowalska, M. Rzepka, Krakéw 2014,
s. 224,
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Zachodem Dzalal Al-e Ahmad uwaza j3 za site, ktéra moze przeciwstawic sie
wptywom zachodnim. Zbytnia fascynacja wzorcami europejsko-amerykanskimi
to wedtug niego wtasnie tytutowe ,porazenie zachodem”’. Czytajac politycz-
ne teksty wspdétczesne, warto mie¢ zatem na uwadze, ze czesto pojawiajace
sie tam idee nie odbiegajg bardzo od tych istotnych dla starozytnych Persow.
Powinno by¢ to przestroga dla tych, ktérzy obecny ustrdj Iranu traktuja jako
nienaturalny w historii tego kraju, jak réwniez zacheta do zwracania uwagi
na Iran starozytny. Wyobrazenia wystepujgce wtedy czesto mozna odnalezé
obecnie, a lepsze zrozumienie przesztosci Iranu pozwala ujrzec jego rzeczywi-
sto$¢ w nowym Swietle.
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“I am Darius, the Great King, King of Kings, Achaemenid”. The Legitimacy
of Power During the Achaemenid Period

Summary

The article’s subject is the legitimation of the power of the Achaemenid
kings, shown on the basis of preserved inscriptions from the era. These in-
scriptions have been repeatedly analysed in terms of linguistic and cultural
studies. According to the author, they can also be helpful for the political sci-
ence. For the purposes of this paper, legitimation is understood as processes
leading to legitimacy, i.e., recognising a political system as proper and valid.
The author distinguishes motifs used by the Achaemenids for this purpose.
These are: the divine origin of power, references to tradition, the special at-
tributes of the ruler, and the depreciation of political opponents.

Among the Achaemenid inscriptions, there is almost always an invocation
to the deity - Ahuramazda. This God is shown as the divine legislator and the
creator of the material world and mankind. This element is extremely impor-
tant in the context of the legitimacy of power, as it suggests the origin of royal
power from the supreme, divine authority. The deity guides the Persian rulers,
supports them in their battles and guarantees their reign. Divine origin makes
the power held by the king a sacred gift. The reign and development of the
empire thus become the fulfilment of God'’s plan. Additionally, Ahuramazda is
the creator of the cosmic order arta. Therefore, the ruler allied with him has
the mandate to establish order on Earth. Along with the religious sanction
of self-legitimisation of power, comes the demonisation of Achaemenid op-
ponents. According to Max Weber, one of the types of legitimising power is
“traditional rule” based on referring to the eternal orders. This type of legiti-
mation is discernible in Old Persian inscriptions. In addition to religious and
traditional sanction, rulers also made use of other measures to show that they
were worthy of the throne. King Darius | has repeatedly indicated his fighting
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skills and integrity. In other inscriptions, one can find references to Persian
beliefs, including the hatred of lies, described by Herodotus.

Keywords: Achaemenid Empire, antiquity, Iran, kingship, Persia, the legiti-
macy of power

«A Oapun, Benukum Llapb, Llapb uapen, AxemeHuga». JIeruTUMHOCTb
BJ1aCTU B NEpUO, XeMEHUL,0B

Pesiome

MpenmeT cTaTbM - IErMTUMALMS BNACTU aXeMEHUICKUX LLapeit, MoKa3aHHas
Ha OCHOBE COXPaHMBLUMXCSA HAAMUCEN TOM 3MOXU. DTU HAAMNUCK HEOLHO-
KpaTHO MoABePrasnch JIMHIBUCTUYECKOMY U KYJIbTYPOJIOrMYECKOMY aHa -
3y. [No cnoBaM aBTOpa 3TOrO TEKCTa, OHU TaKXKe MOTyT ObITb NOE3HbI A5
noanTonornn. ns uenen gaHHon cTaTbm Nog, AeruTuMaumeit NoHMMarTcs
MpoLLecchl, BeayLine K IeFrMTUMHOCTU, TO €CTb MPU3HAHWUIO MOSIMTUYECKOM
CUCTEMbI HaZIeXKallen U AeNCTBUTEIbHOW. ABTOp BblAENSET psif, MOTUBOB,
MCMO/Ib30BaHHbIX AXeMeHUAAaMM A1 3TOM LUean. DTo: 6oXKeCTBEHHOE NMpo-
UCXOXKAEHWE BNACTU, OTCbIZIKU K TPAAULMAM, 0COBble aTpUOYTbl MpaBUTENS,
a Takxke obecueHMBaHNE NONNTUYECKUX MPOTUBHMKOB.

Cpeau axeMeHUACKMX Haanmcen NoYTr BCeraa eCTb NPUsbiB K OOXKeCTBY
Axypampe. OToT bor nokasaH Kak co3gaTtesib MaTepuasibBHOro MmMpa, Yeso-
BEYECTBA, a TAKXKe KaK 60XKeCTBEHHbI 3aKOHOAaTe lb. DTOT /IEMEHT Ypes-
BbIYalMHO Ba)KeH B KOHTEKCTE JIEFTMTUMHOCTM B/1IaCTH, TaK KaK npearnosiaraet
MPOUCXOXKAEHME KOPOJIEBCKOM B/IACTU OT BbiCLLEN, OOYKECTBEHHOW BNACTM.
BoxkecTBO HanpaBaseT NepcnacKux NpaBuTesien, NoaaepP>KMBAET UX B OUT-
Bax M rapaHTUpyeT 1x npaefaeHne. boykecTBeHHOE NpoOUCXOXKAEHUE fenlaeT
B1aCTb Laps CBALLEHHbIM AapoM. Taknm o6pa3om, NpaBsieHne U pasBuTme
MMIepumn CTasio ucnosiHeHeM boxkbero nnaHa. Kpome Toro, Axypamasaa -
co3gaTtesib KOCMMYECKOro opAeHa — alla. Taknum 06pa3oM, COH3HbIN C HUM
npaBuTElb UMEET MaHAAT Ha YCTAHOBJ/IEHWE Mopsaka Ha 3emsie. Hapsaay
C PE/IMrMO3HOM CaHKLMEN Ha CAMO3aKOHHOCTb BNAaCTU UAET AEMOHU3ALMS
NpoTUBHMKOB AxeMeHMA0B. 1o MHeHUto Makca Bebepa, ogHMM 13 BUOOB
NErmTUMaLMN BIaCTU SBASETCA «TPAAULMOHHOE MPaBU/I0», OCHOBAaHHOE Ha
o6palleHMM K BeYHbIM NopsaKaM. DTOT TUM JIETMTUMALMU OYEHb OYEBUEH
B APEBHENEPCUACKMX HaAMMUCSX. B AOMNONHEHWE K PESIUTMO3HBIM U TpaauLUm-
OHHbIM CaHKLMSM MPaBUTENIN TaKXKe MeHbLLIE MCMOJIb30BaIN ApYrMe Mepbl,
4TOObI MOKa3aTb, YTO OHM AOCTOMHbI NpecTona. Koposb Japun | HeoaHo-
KPaTHO YKa3bIBaJ1 Ha CBOM B0EBbIE HABbIKM M YEeCTHOCTb. B gpyrux Hagnucax
MOYKHO HaMTU OTCbIJIKM K NEPCUACKMM BEPOBAHUSM, BK/IKOYAsi HEHABUCTb KO
JI0XKK, onmncaHHyto epogoTom.

Knrouesble cnosa: AxemeHuabl, ApeBHOCTb, MipaH, KopoaeBckas BNacTb,
NermMTUMHOCTb BacTu, MNepcus



