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Marek Janczurewicz!

Dziatania ladowe pod Portem Artura pod koniec
lipca 1904 roku podczas wojny japonsko-
-rosyjskiej na tamach ,,Gornca Porannego”

i ,Gonnca Wieczornego”

Wojna japorisko-rosyjska w latach 1904-1905 byta kulminacjag sporéw i poty-
czek prowadzonych przez dwa mocarstwa: Imperium Rosyjskie oraz wschodza-
cg potege panstwa Meiji. 8 lutego 1904 r. marynarka cesarska dokonata ataku
na jedng z najwazniejszych twierdz carskich na Dalekim Wschodzie, czyli Port
Artur, co dato poczatek wielomiesiecznemu konfliktowi?. Pézniej doszto do ob-
lezenia tej warowni, ktére stato sie istotnym i najbardziej znanym elementem
wojny. W niniejszym artykule chciatbym pokrétce przyjrzec sie, jak w oparciu
o ,Gonca Porannego” i ,Gonca Wieczornego” przedstawiany byt fragment walk
na Poétwyspie Liaotunskim. Swéj wywdd opre na informacjach z numeréw od
1 sierpnia 1904 do 9 sierpnia 1904 r. Nacisk potoze na dziatania lagdowe, pomi-
ne starcia morskie. Omaodwie takze problematyke zwigzang z ludnoscia cywilna.
W cytatach bede stosowat formy takie, jakie uzywane byty w ,Goncu”, a ktére
niejednokrotnie mogtyby zosta¢ uznane za btedne w oparciu o obowigzujace
obecnie zasady gramatyczne. Tekst podzielitem na kilka czesci. Najpierw zaja-
tem sie dziataniami wojennymi z konca lipca, zestawiajagc dane z prasy z tym,
co ustalita historiografia polska i zagraniczna. Potem, réwniez w odniesieniu do
tych zmagan, poruszytem kwestie strat, z podziatem na japonskie i rosyjskie.
Kolejna sprawa wartg uwagi jest problematyka zwigzana z ludnoscig cywil-
na, dlatego to jg przedstawitem w dalszej czesci artykutu. W podsumowaniu
zebratem wnioski, ktére sformutowatem na tamach tej pracy oraz dodatem
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0gdblna ocene tego, co w ,Goncu” z 1904 r. mozna byto znalezé. Interesujace
jest, jakie i na ile wiarygodne informacje moégt uzyskac przecietny czytelnik
wspomnianego juz warszawskiego dziennika.

Najpierw zajme sie problematyka zwigzang z walkami toczonymi pod koniec
lipca 1904 r. pod murami Portu Artura.

1. Dziatania wojenne

Tego typu wzmianki pojawiajg sie w depeszy z Londynu datowanej na 1 sierp-
nia 1904 roku. Przytaczane ,poselstwo japonskie” jest przekonane co do sztur-
mu piechoty Meiji w ostatnig sobote (30.07.1904)%. Dyskant sadzi, ze byt to
znamienny dzien, bowiem doszto wtedy do wycofania sie ,wojsk rosyjskich
w obreb fortyfikacji twierdzy”, co w dtuzszej perspektywie oznaczato rozpo-
czecie ,Scistej blokady od strony ladu”. Wtedy to miaty miejsce potyczki o Géry
Wilcze, ktore byty ostatnimi ,pozycjami ostonowymi”4. Nastepnie korespon-
dent zaznacza, ze armia obleznicza ,rozporzadza 240-u ciezkiemi dziatami®.
Jacek Solarz w swojej ksigzce twierdzi, ze mieli oni do dyspozycji jedynie 180
armat, i to w odniesieniu do wszystkich kalibréw?®. Mozliwe jest, ze autor do-
liczyt takze te, ktore znajdowaty sie wéwczas na okretach cesarskich prze-
bywajacych niedaleko Portu. Wedtug Olendra podczas przetamania aktywne
byty jednostki morskie wrogie oblegajacym’. Gozdawa-Gotebiowski wskazuje,
ze po sukcesach okupionych jednak sporymi stratami Japonczycy przystapili
do ,ustawiania dalekosieznych baterii artyleryjskich”, co jest potwierdzeniem
zwiekszenia sie ilosci armat o wiekszych kalibrach, ale nie wyjasnia oczywiscie
zaktaman dotyczacych ich liczby ogdlnej®. Jest o tym rowniez mowa w jednej
z not z Dalnego, datowanej na 2 sierpnia’.

W innej depeszy, takze z Londynu, mozna znalez¢ informacje o tym, ze
niezwykle problematyczne dla Japonczykéw okazato sie uzycie przez Rosjan
min lagdowych?°. Historycy nie podkreslajg istotnego znaczenia tego typu broni,
zresztg z ustalen zaréwno Dyskanta, jak i Olendra wynika, ze przedpole byto
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pokryte bujna roslinnoscia, ktéra dopiero potem zostata systematycznie wy-
cinana, co wrecz utatwiato armii Meiji dostanie sie do wrogich umocnien bez
wiekszych probleméw?!t. W literaturze rosyjskiej nieobecne sg w odniesieniu
do tego okresu podobne stwierdzenia o minach?®2.

Bardziej szczegétowy obraz walk z konca lipca zostat zawarty w telegramie
wystanym 3 sierpnia 1904 r. z Czifu. Autor zaznacza, ze jest w posiadaniu
danych opublikowanych przez Biuro Reutera. Zostaty one ,dostarczone przez
osoby, ktorym udato sie opusci¢ Port Artura na dwdch dzonkach”®. Nastep-
nie piszacy donosi, ze Japonczycy szturmowali warownie przez 3 dni, lecz
ich préby zakoriczyty sie niepowodzeniem. Rzeczywiécie, okres od ,Swieta
Chryzantem” (26 lipca) az do 30 biezacego miesigca byt czasem zaciektych
walk. Nieprawdziwe jest jednak powiadomienie o porazce wojsk cesarskich.
Na podstawie Dyskanta zajecie Géry Poworotnej byto sukcesem, ponadto
uwidocznit sie wowczas takze aspekt psychologiczny, bowiem w oddziatach
rosyjskich doszto do ataku paniki, o ktérej w prasie warszawskiej nie ma mowy.
W tej depeszy gtéwnie wspominane sg dziatania z 26 i 27 lipca. Atak miat sie
rozpoczac¢ wraz z nastaniem $witu z ,Kiokau” i dotyczyt ,fortow, znajduja-
cych sie w poblizu brzegu morskiego, przyczem przednie oddziaty rosyjskie
zostaty odparte”!*. Dyskant dodaje, Ze to natarcie miato miejsce od godziny
6 rano. Piszacy z gazety miat niewatpliwie racje, poniewaz odwazne dziatania
gen. Romana Kondratienki spowodowaty wyparcie wroga z zajetych wczesniej
przez niego przeteczy w okolicach godziny 20, 26 lipca®. Podczas tej opera-
cji, wedtug korespondenta, japonskie wojska lagdowe byty czynnie wspierane
przez flote, ktéra ,ostrzeliwata forty z wielkiej odlegtosci”, ale w obliczu dziatan
baterii fortecznych Portu Artura jej pomoc na niewiele sie zdatal¢. Wymieniony
oficer zastuzyt sie dla obrony twierdzy, zginat - w ujeciu Kownera - od ude-
rzenia pociskiem 280 mm 15 grudnia 1904 r.*” Olender wskazuje, ze w bitwie
na chwile odznaczyt sie VI dywizjon krazownikéw, ale musiat on zrezygnowac
z boju z powodu wejscia na mine jednej z jednostek - ,Chiyody”*8. Co cieka-
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we, piszacy nie wspomina o manewrach marynarki rosyjskiej, ktéra réwniez
wtedy byta obecna. Pojawia sie ten aspekt dopiero w potyczkach z 27 lipca®®.
Zdaniem Kuropatkina, nieumiejetne jej wykorzystanie byto jednym z powodow
upadku warowni?°. W prasie nie ma ponadto mowy o bitwie pod Wa-fan-
gou, istotnej dla dziatan pod Portem Artura. Pozwolita ona, wedtug Spatka,
na zabezpieczenie tytéw armii Nogiego i w efekcie na udane akcje zajecia Goér
Wilczych i Zielonych?'.

Roéwnie spory fragment, dotyczacy wydarzen z konca lipca 1904 r., znajduje
sie w depeszy z Czifu, datowanej na 4 sierpnia 1904 r. Autor zaczyna od kwe-
stii ,Wuchou”, ktéry podczas rejsu z Niuczwangu natknat sie w poblizu Czifu
na grupe rozbitkdéw z Portu Artura. Ci podzielili sie swoimi spostrzezeniami
z walk toczonych w twierdzy. Uwazali, ze w okolicach Wilczych Gér doszto
do ,krwawej bitwy”, ale mimo to Japonczycy zostali odparci??. Nie wskazuje
natomiast na to, o ktéra z kilkudniowych potyczek chodzi. Mimo ze Dagushan
i Siaogushan nie zostaty zdobyte, to wojskom cesarskim udato sie odepchna¢
wroga od czes$ci umocnien. Na podstawie publikacji Dyskanta nalezy jednak
doda¢, ze pierwsze godziny ataku tego sukcesu nie zapowiadaty, poniewaz
nastgpita kontrofensywa Kondratienki?®. Umocnienia prawdopodobnie znajdo-
waty sie w okolicach ,plantu kolejowego"?4. Ma to potwierdzenie w literaturze
przedmiotu, m.in. u Czechowskiego, ktéry informuje o torze kolejowym nieda-
leko Wilczych Gér?. Potem piszacy z ,Gonca” wspomina o realiach panujacych
w oblezonej twierdzy. Jest pewny wysokiego morale Rosjan, oni sami méwili,
ze nie poddadzj sie nawet wowczas, gdyby wrég zburzyt kazdy dom w mie-
$cie?s. Pozostaje to w opozycji na przyktad do stéw Dyskanta i ataku paniki,
ktory jednoznacznie utwierdza w przekonaniu, ze hart ducha obroncéw musiat
by¢ nizszy, niz chciatby to widzie¢ autor?’. Nastepnie relacjonowane s3 juz
bezposrednio walki, wojsko Meiji miato ,zawtadnag¢ poczatkowo dwoma for-
tami nadbrzeznemi”, lecz tylko na krétko, poniewaz gdy inne oddziaty zostaty
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wyparte z pozostatych pozycji, oni tez musieli ustapi¢?®. Nie ma co prawda
doprecyzowanych nazw fortéw, ale podana jest data catego zajscia: 28 lipca
1904 r. W godzinach nocnych japonska 11 dywizja piechoty uderzyta na dwa
wzgérza: nr 93 i nr 113. Wedtug Dyskanta zostaty one zdobyte poprzez za-
stosowanie elementu zaskoczenia i pomimo pézniejszych, desperackich wrecz
préb, Rosjanom nie udato sie ich odzyskac?’. Rogacki jest natomiast zdania, ze
28 lipca doszto do zdobycia tylko wzgdrza nr 93%°. Nie moge zatem miec stu-
procentowe]j pewnosci, ale pomimo niescistosci sadze, ze piszacemu z gazety
musiato chodzi¢ o te dwie konkretne fortyfikacje. W ostatniej czesci depeszy
autor przytacza fragment listu, znalezionego przy jednym z oficeréw piechoty
Meiji, ktory zostat wziety do niewoli podczas walk o ,\Wilczg Goére”. Obecna jest
w nim miedzy innymi informacja, ze wojsko cesarskie posiada ,kilka czotowych
okopdw”3. Brak jest nazw, ale mozna zatozy¢, ze chodzi o umocnienia zdobyte
niedawno. Mozliwe, ze jednym z nich byta Poworotna Goéra, przejeta wtasnie
pod koniec lipca - jak pisze Dyskant®2.

Nota z Czifu zawiera réwniez dane o ataku i zdobyciu Wilczych Goér. Pocho-
dzi ona od ,trzech europejczykow, ktérzy uratowali sie z zatopionego przez
okret »Rastropnyj« parostatku »Hipsang«”® kursujacego miedzy Niuczwangiem
i Czifud4. Zapewniaja oni, ze wojsko japonskie zdobyto te fortyfikacje juz 28 lip-
ca. Z ksigzki Dyskanta wynika jednak cos innego. Wspomnianego dnia zostaty
przejete po ciezkich bojach Géry Zielone. Dowddca ,obrony przeciwdesanto-
wej Pétwyspu Kwantunskiego” - Aleksander Wiktorowicz Fock - musiat sie
wycofa¢ z zajmowanych pozycji®>. Jest to postac ciekawa i tajemnicza, bowiem
mezczyzna przebywat potem w wiezieniu, w 1912 r. zaciggnat sie na ochotnika
do armii butgarskiej i - wedtug Kownera - znikt z kart historii®. Jednak zrédtfa
rosyjskie opisujg dalsze jego losy. Natomiast Japonczycy podeszli pod Goére
Poworotng dopiero 28 lipca w godzinach wieczornych, manewr ten - pomimo
sporych strat - zakonczyt sie 29 lipca sukcesem jednostek cesarskich®’.
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W kolejnym numerze ,Gonca” pojawia sie rozszerzona wersja relacji roz-
bitkéw, dotyczaca walk pod Portem Artura. Zostaje w niej doprecyzowane,
ze szturmy Japonczykow majace miejsce w dniach 27-29 lipca, ,skierowane
byty na ostatnig linje fortyfikacji zewnetrznych"38. Tak samo uwaza Dyskant®’.
Dalej w gazecie wymienione zostaty nazwy 3 strategicznych wzgbrz, ktére sie
tam znajdowaty: ,\Wilcza, Zielona i Krzyzowa"4°. Miaty one by¢ usytuowane
po potnocnej i wschodniej czesci miasta. Rogacki w swojej publikacji w pew-
nym stopniu zgadza sie z tym twierdzeniem, poniewaz wedtug niego poét-
nocny fragment warowni przystaniaty jedynie pierwsze dwie z wymienionych
umocnien*'. Korespondent dodaje, ze z wyjatkiem szturmu na Gére Krzyzowa
wszystkie pozostate zakonczyty sie sukcesem dla wojsk cesarskich*?. W przy-
padku dwéch pierwszych zdanie to nie budzi watpliwosci, ale w odniesieniu
do ostatniej, to ani Dyskant*3, ani Olender*4, podobnie zresztg jak literatura
angielska i rosyjska, nie wspominajg o prébie ataku na nig, nawet takie okre-
slenie nie pada. To sktonito mnie do sprawdzenia, czy moze géra ta wystepuje
po prostu pod inng nazwa. W oparciu o mape umieszczong w ksigzce Dyskanta
moge stwierdzi¢, ze znajdowata sie ona gdzie$ na pétnocny wschéd od Portu
Artura, bowiem tam byty pozostate dwa umocnienia®. Zastanawiajgce jest to,
Ze nie pojawia sie ona ani w publikacjach historykéw (Kowner, Dyskant), ani
w samym ,Goncu”. Cho¢ w przypadku prasy sprawa jest bardziej skomplikowa-
na, poniewaz nazwy tam wystepujace sg transkrypcjami mandarynskimi. Po-
mimo obecnosci w tekscie Kownera poréwnan czesci z nich do nazw w jezyku
angielskim, nadal spora ich liczba nie jest wyjasniona. Udato mi sie znalez¢, co
prawda na mapie opublikowanej na tamach ,Gonca”, umocnienie ,Kuchuashan”
(na potnoc od Portu Artura), ktére jest podobne do dostownego ttumaczenia
wyrazenia ,Gora Krzyzowa" na jezyk mandarynski - ,Kua shan”, ale ze wzgledu
na ztozonos¢ lingwistyki mandarynskiej jest to argument o stabych podsta-
wach. Jego potozenie pokrywa sie z linig, na jakiej zatrzymali sie Japonczycy
po walkach z konca lipca*. W innym numerze ,Gonca” ponownie pojawita

38 Goniec Poranny”, 6.08.1904, nr 395.

39 J.W. Dyskant, A. Michatek, op. cit., s. 125.
40 ,Goniec Poranny”, 6.08.1904, nr 395.

4“1 T. Rogacki, op.cit., 92.

42 ,Goniec Poranny”, 6.08.1904, nr 395.
43 JW. Dyskant, A. Michatek, op. cit., s. 124-125.
44

P. Olender Piotr, Wojny morskie 1883-1914, Warszawa 2005, s. 427.
45 J.W. Dyskant, A. Michatek, op. cit., s. 178.
46 Ibidem.
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sie informacja dotyczaca problematycznej géry. Piszacy na podstawie relacji
Rosjan, ktérym udato sie uciec z warowni, oznajmia, ze jeden z japonskich kra-
zownikow, po uprzednim wejsciu na mine, ,zatonat bezposrednio przy bateriji
znajdujacej sie na gorze Krzyzowe]"¥. Z ksigzki Olendra mozna dowiedzieé
sie, ze prawdopodobnie chodzito tutaj o ,Chiyode”, ktéra byta uszkodzona
0 17.32, ale nie zostata zatopiona. Niestety historyk nie podaje doktadnego
miejsca, gdzie miatoby dojs$¢ do tej katastrofy*S. Jest to epizod w niewielkim
stopniu opisany, poniewaz na przyktad Wieczorkiewicz nie wspomina o nim
ani razu®’. Dyskant natomiast twierdzi, Zze opancerzenie okretu cesarskiego
ulegto uszczerbkowi ,na potudniowy wschdd od zatoki Lunwantan”*°, Olender,
w jednej z map pojawiajacych sie w jego publikacji, umiejscawia jg na wschod
od zatoki Tahe, ale idac tym tropem, to Géra Krzyzowa powinna znajdowac sie
wiele kilometrow od statego ladu, co jest niemozliwe®l. Ponownie moje pro-
by rozwiktania tej zagadki zakonczyty sie niepowodzeniem. Mysle, ze piszacy
z ,Gonca" moégt zZle sklasyfikowaé jednostke, co niejednokrotnie sie zdarzato,
a wtedy cate moje rozwazania nalezatoby zacza¢ od poczatku.

Co ciekawe, korespondent z gazety podaje dalej, ze dnia 29 nastgpito tymcza-
sowe zawieszenie broni ,w celu pogrzebania ciat, zalegajacych stoki wzgorz">2.
Nie jest powiedziane, jak dtugo miatoby ono trwa¢, w literaturze obecne s3
dane pokrywajace sie z tym, co powiedziat pasazer ,Hipsanga”. Dookreslit
bowiem czas na wieczor, a wtedy - wedtug Dyskanta - ,oddziaty Nogiego,
wykorzystujac gaolian, podeszty pod pozycje rosyjskie na 300-400 krokow”
i uderzyty nastepnego dnia®. Jest zatem szansa, ze tego typu dziatania miaty
miejsce i zostaty spozytkowane przez armie cesarska do zaskoczenia wroga.
Autor depeszy porusza tez tematy strat i floty, ktére w tym miejscu pomine.
Rozbitek jest rowniez przekonany, ze w trakcie staré z lipca 1904 r. ,japonczy-
cy rzucili na oblezonych 25 000 szrapneli i granatéw”>*. Znajduje to potwier-
dzenie w opracowaniach. Dyskant uwaza, ze podczas szturmu na wzgérza 93
i 113 zotnierze Meiji uzyli granatéw recznych po raz pierwszy pod Portem

47
48
49
50
51
52
53
54

,Goniec Poranny”, 9.08.1904, nr 400.

P. Olender, Wojny morskie 1883-1914, op. cit., s. 425.

P. Wieczorkiewicz, Historia wojen morskich. Wiek pary, Poznan 2015, s. 309.

JW. Dyskant, A. Michatek, op. cit., s. 124.

P. Olender, Wojna rosyjsko-japoriska 1904-1905 dziatania na morzu, op. cit., s. 570.
,2Goniec Poranny”, 6.08.1904, nr 395.

J.W. Dyskant, A. Michatek, op. cit., s. 125.

,Goniec Poranny”, 6.08.1904, nr 395.



124 ARTYKULY o ARTICLES ¢ CTATbM

Artura, co wywotato poptoch wsréd obroncéw?>. W przypadku jednak liczby
zastosowanych $miercionosnych broni, polski historyk milczy, podobnie jak
inni, ktorzy zajmowali sie tg tematyka. Interesujace jest to, ze z czasem ilos¢
rzuconych granatéw w odniesieniu do tego samego ataku zwieksza sie. Juz na-
stepnego dnia pojawita sie adnotacja z Londynu o przeszto 100 000%¢. Dzien-
nikarz z ,Gonca” okresla to, jak wielu Japonczykéw oblegato twierdze, na az
180 000°’. Sa to o wiele zawyzone dane. Rogacki podaje, ze po wzmocnieniu
armii Nogiego Maresuke 9 dywizjg piechoty, jego sity wynosity ,60 000 ludzi,
208 dziati 72 cekaemy”8. Trzykrotne powiekszenie garnizonu mogto by¢ ce-
lowym zabiegiem, aby w oczach opinii publicznej zwiekszy¢ prestiz i szacunek
do obroncéw, ktérzy musieli mierzy¢ sie z o wiele silniejszym wrogiem, niz
to miato miejsce w rzeczywistosci. Piszacy z gazety wskazuje takze na boha-
terstwo dowddcy obrony Gér Wilczych, generata Focka oraz na ,energiczna
dziatalnos¢” Anatolija Stessla®?, ktéry mimo jego wielokrotnego gloryfikowania
w prasie, stanat w koncu przed sadem wojennym¢®°.

W odniesieniu do sity garnizonu cesarskiego, o wiele blizszy realnego stanu
rzeczy byt korespondent z Ajsandjanu, okreslajgcy armie Meiji pod warownig
w koncu lipca na 50 0004, Olender szacowat, ze w pierwszych dniach sierpnia
oblegajacych byto ponad 60 000, ale uwzgledniajac poniesione wczesniej stratys2.

Niewiarygodne dane o braku rezultatéw szturméw japoniskich z korica lipca
powtarzajg sie zreszta w wielu innych depeszach, na przyktad w tej z Berlina
z 4 sierpnia 1904 r. Ciekawe jest to, ze zawarte zostato w niej rowniez sfor-
mutowanie o ,rozpaczliwym oporze” Rosjan, co mogtoby juz wskazywac na
sporg trudnos$¢ w obronie®®, Panstwo niemieckie posiadato swoje wptywy na
Dalekim Wschodzie, zwtaszcza po zdobyciu Kiaoczou w 1898 r., sam cesarz
Wilhelm Il nie darzyt zresztg szacunkiem narodéw z Azji, wiec zaktamania tego
typu nie powinny dziwic¢é.
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Sa obecne wyjatki w odniesieniu do walk z lipca 1904 r. Jeden z telegra-
mow z Dalnego przytacza fragment artykutu umieszczonego na tamach ,Daily
Telegraphu”. Autor donosi w nim, Zze ,Rosjanie stopniowo ustepuja ku poprzed-
nim pozycjom”¢>. Pozostaje to w zgodzie z ustaleniami m.in. Olendra, ale jest
to przypadek na tamach ,Gonca” odosobniony®®.

Interesujagca jest takze depesza z Londynu, datowana na 2 sierpnia 1904 r.
Piszacy powotuje sie w niej na umieszczony w ,Standardzie” tekst, ktory przy-
tacza opinie kilku zbiegéw chinskich. Wynika z niej, ze wojsko japonskie znaj-
duje sie ,w odlegtosci 8-iu kilometréw od warowni”¢”. Wspotczesna literatura
przedmiotu zaréwno polska, jak i zagraniczna nie podaje doktadnych odle-
gtosci od Portu Artura. Przydatna okazuje sie tutaj ksigzka Czechowskiego,
napisana stosunkowo niedtugo po zakonczeniu wojny. Twierdzi on, ze 30 lipca
»gen. Nogi zajat Gére Wilcza, 8 kilometrow od miasta”®. Nalezy jednak wziaé
poprawke na jego ustalenia, bowiem niejednokrotnie korzystat z ukazujacych
sie w prasie not (nawet cytuje jedna z nich - amerykanskiego attaché bez
zadnego komentarza), ktore zawieraty niekiedy btedne informacje.

2. Straty

W tej czesci chciatbym poruszy¢ kwestie strat, poniesionych zaréwno przez Ja-
ponczykdw, jak i zotnierzy carskich podczas lipcowych szturmoéw na Port Artura.

a) japonskie:

W telegramie z Tokio zostata przytoczona wiadomos$¢ dotyczaca oficerow
armii Meiji. Brakuje w niej kilku konkretéw, pomimo wskazania na jej date -
26 lipca, nie jest wprost powiedziane, jaki okres walk podsumowuje. Wynika
Z niej, ze pod warownig ,zabitych zostato pieciu, a ranionych 41 oficeréw”’.
Niestety historycy czesto nie rozrézniajg w odniesieniu do tych kilkudniowych
walk zwyktych szeregowych oraz tych wyzszych ranga, dlatego tez trudno mi
sie do tego jednoznacznie odnie$¢. Dyskant na przyktad podaje ilo$¢ 6000, ale
dotyczy ona akcji zbrojnych az do 30 lipca’.
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Przez wiele dni po natarciu podawano zresztg bardzo lakoniczne dane,
w nocie z Londynu powiedziane jest jedynie, ze ,straty obustronne sg znacz-
ne”, bez podawania szczegdtow’™.

Zawyzone straty pojawiajg sie w jednym z telegraméw z Londynu. Kore-
spondent uwaza w nim, ze Japonczykéw polegto przeszto 15 00072. Warto
od razu zaznaczy¢, ze piszacy miat tutaj prawdopodobnie na mysli caty okres
oblezenia, a nie tylko kilka ostatnich dni. Olender jednak wskazuje, ze w opra-
cowaniach rosyjskich pojawiajg sie takze duze liczby typu 12 000, ktére na
pewno s3g nierealne’®. W depeszy z Czifu z 3 sierpnia autor méwi o utracie
blisko 20 000 Zotnierzy przez strone japonska tylko podczas szturméw ma-
jacych miejsce pod koniec lipca’. Pézniejsza nota z Czifu méwi juz o 17 000
w odniesieniu do armii Meiji’>, a jeszcze inna, z Ajsandjanu - 14 0007¢. Olender
jest zdania, ze byto ich ,prawie 6 tys.”””. Tego typu dane mogg by¢ potwier-
dzeniem na chaos, jaki wowczas panowat lub na podawanie niesprawdzonych
danych przez dziennikarza.

W odniesieniu do zabitych Japorczykéw nie mozna poming¢ fatszywej
informacji, ktéra pojawia sie na tamach ,Gonca” kilkakrotnie. Biuro Reutera
przytacza w telegramie z Tokio pogtoski pojawiajace sie w Porcie Artura, ja-
koby generat Iwao Oyama zginat wraz z pewng czescia artylerii oblezniczej na
poktadzie statkéw transportowych ,Chitaszimaru” i ,Sadomaru”’é. Dowddca
wyjechat na front w lipcu 1904 roku, jak sadzi Czechowski, ale nic nie wska-
zuje na to, aby po drodze doszto do jakies$ katastrofy”®.

Bardzo trudno znalez¢ dane o ilosci wzietych do niewoli Japonczykdw. Jest
to mato zbadany element oblezenia Portu Artura. Edward Drea w odpowied-
niej rubryce nie podaje zadnej liczby, co mogtoby sugerowac, ze wspoétczynnik
ten wynosit 0, co na pewno nie moze by¢ prawda®, nawet, jezeli weZmie sie
pod uwage mniejsze sktonnosci do poddania sie, wynikajace z tradycji panu-
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jacych w Kraju Kwitnacej Wisni®l. W jednej z not z Czifu pojawia sie adnotacja
o pojmanym oficerze japonskim podczas zdobywania umocnien warowni®2.
Pozostaje to w sprzecznosci z tym, co czasami mozna dostrzec w literatu-
rze.

b) rosyjskie:

Pierwsze konkrety dotyczace tego, ilu Zotnierzy Mikotaja Il oddato zycie za oj-
czyzne w trakcie trwania natar¢ przeciwnika, znajduja sie w depeszy z Londynu
z 3 sierpnia. Piszacy z gazety jest zdania, ze ,ze strony rosjan 6000 zabitych
rannych”®, Co ciekawe, jest to liczba zawyzona 3-krotnie. Dyskant w swojej
publikacji wskazuje, ze armia carska utracita 1840 osoéb, a 84 dostato sie do
niewoli, co po dodaniu wychodzi niecate 200084,

Podobnie jak w przypadku piechoty Meiji, tak i tutaj pojawiajg sie dane od-
nosnie zabitych podczas oblezenia. Autor z telegramu londynskiego ocenia po-
legtych i rannych Rosjan w warowni na okoto 50002, co pozostaje w sprzecz-
nosci z ustaleniami Olendra®®.

Stosunkowo najblizej realnej cyfry byt korespondent z Ajsandjanu, ktory
powotywat sie na wiarygodne informacje z samego Portu Artura. Sadzit on
mianowicie, ze Rosjanie stracili 1500 ludzi®’.

Po ponad tygodniu od momentu staré w okolicach Portu Artura pojawia
sie nota, podajaca o wiele mniejsze straty niz te, ktére pojawiaty sie wcze-
$niej. Jeden z pasazerow juz wspominanego przeze mnie ,Hipsanga” uwaza,
w oparciu o jedng z gazet wychodzacych w warowni, ze Rosjanie utracili 200
0s06b, a 800 zostato rannych®®, Piszacy z depeszy z Londynu jest nieco innego
zdania, drugg z przedstawionych danych zmniejsza do 7008°. W tym przypadku
natomiast liczby sg zanizone. Nalezy jednak pamietac¢ o tym, ze niescistosci
pojawiajg sie nawet w opracowaniach historycznych. W opozycji do Dyskanta,
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Olender sadzi na przyktad, ze byto 1850 zabitych i rannych, a nie 1840 oraz
0 16 jencéw wiecej?.

3. Ucieczka ludnosci cywilnej

W depeszy z Czifu interesujacy jest fragment dotyczacy ludnosci cywilnej
w Porcie Artura. Pomimo Ze na poczatku nie pozwalano tego robié, Rosjanie
ostatecznie zgodzili sie, aby pod koniec lipca warownie opuscity osoby nie-
walczace, ale tylko te, ktére ,maja odpowiednie srodki pieniezne do pokry-
cia niezmiernie wysokich kosztéw przejazdu na dzonkach”?*. W publikacjach
ta kwestia nie jest wspominana, ale nie mozna tez zaprzeczy¢ jej w sposob
bezposredni. Dyskant pisze, ze juz wtedy czes¢ z dowddcédw w twierdzy byta
przerazonych mozliwoscia szybkiej kapitulacji, zatem danie mozliwosci czesci
cywildow na ucieczke nie wydaje sie az tak bardzo odrealniona®. Korespondent
uwaza Japonczykéw za ludzi na tyle honorowych, ze poczekajg az odptynie
dzonka z osobami postronnymi, a oni dopiero wowczas przypuszczg szturm.
Nastepnie autor méwi takze o drugim statku, ktéry miat wyruszy¢ z atakowa-
nego miasta. Mieli sie na nim znajdowac urzednicy ,,duriskiego Wschodnio-
-Azjatyckiego Towarzystwa i ich rodziny”, ale do Czifu nie dotart®®.

Nieco blizsze dane dotyczace uciekinieréw dostarcza nota z Berlina
z 5 sierpnia 1904 roku. Piszacy w oparciu o jeden z numeréw ,Local-Anzeige-
ra” jest zdania, ze ,dwustu cywilnych mieszkancéw Portu Artura, mezczyzn,
kobiet i dzieci, przybyto do Czifu"?4. Mieli oni wydostac sie z oblezenia 1 sierp-
nia. Olender wskazuje, ze w tym dniu dochodzito do wielu bombardowan po-
Zycji cesarskich przez flote rosyjska, a jeden ze stawiaczy min, ,Bogatyr”, usta-
wit 20 putapek w zatoce Lunwantan®. Intrygujace jest to, jakiej narodowosci
byli uchodzZcy, poniewaz nalezy pamietac, ze w twierdzy znajdowali sie nie
tylko Chinczycy i Rosjanie. Niestety jednak, brak wiarygodnych danych na ten
temat uniemozliwia mi rozwiktanie tego problemu. Ponadto w tym samym
telegramie jest mowa o drugim statku przybytym do Czifu, tym razem naleza-
cym do marynarki norweskiej. Pewne jest to, ze nie zostat ani razu zatrzymany
przez strone japonska, bowiem w ksigzce Olendra nie widnieje zadna jednost-
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ka ptywajaca pod ta bandera w wykazie przejetych przez marynarke Meiji ani
w lipcu ani w sierpniu?. Znajdowato sie na nim kolejnych ,tysigc zbiegdw,
ktorzy opuscili warownie za zezwoleniem Rosjan”. Miat on dotrze¢ do miasta
w nocy, kiedy wystano wiadomos¢, a zatem 5 sierpnia®”. Podsumowujac, wy-
nika z tego, ze 1200 oséb uciekto z oblezenia i bezpiecznie dotarto do portu
neutralnego. Ponownie, brak odpowiednich danych, aby méc te liczby skon-
frontowac z realnym stanem rzeczy. W oparciu o literature rosyjska garnizon
zmniejszyt sie o ponad 12 000 od lipca do kapitulacji, ale dotyczy to tylko
wojska, a nalezy pamietac tez o polegtych?®. Wiadomo natomiast, ze nie byli
to wszyscy ludzie, poniewaz po upadku Portu Artura statek ,Pintan” przewiozt
jeszcze 800 0s6b?”.

Walki pod Portem Artura na pod koniec lipca 1904 r. s ukazane w poszcze-
gblnych numerach ,Gonca” w rézny sposéb. Niestety w wiekszosci przypad-
kow jest on niezgodny z ustaleniami poczynionymi przez historiografie polska
i zagraniczng. Widac to juz, poczawszy od przedstawienia dziatart wojennych
majacych na celu zdobycie pasm gérskich na potnocny-wschod od Portu Artu-
ra przez Japonczykéw. Niektorzy z korespondentéw umniejszali role wojsk ce-
sarskich, twierdzac, ze nie udato im sie odnies$¢ sukcesu w swoich dziataniach,
co byto niezgodne z prawda. W przypadku strat czytelnik ponownie otrzy-
mywat zafatszowane informacje, zawyzone liczby zmartych w armii Meiji, ale
takze w przypadku Rosjan, cho¢ zdarzaty sie wyjatki. Nalezy pamietac tez o na-
strojach panujacych w poszczegélnych metropoliach europejskich w odniesie-
niu do zaistniatych wydarzen. W nieco inny sposéb dana kwestia byta widziana
w Berlinie niz na przyktad w Londynie. Wyttumaczeniem tego stanu rzeczy
moze by¢ traktat pomiedzy Japonia i Wielka Brytania z 1902 r.1%°, ale mysle,
ze ma to gtebsze podtoze. Nie bez znaczenia sg chociazby sympatie i antypatie
samych dziennikarzy pracujacych w tej gazecie, ktérzy mieli wtasne zdanie
i mogli w jakie$ mierze decydowac o tym, co sie ukaze w danym numerze, a co
nie. Oczywiscie nie mogto to by¢ zjawiskiem czestym, bowiem ,Priwislinskij
Kraj” byt integralng czescig Imperium Rosyjskiego i od niego bezposrednio
zaleznym. Kwestia cywildw, nieobecna prawie w publikacjach historycznych,
rzuca nowe $wiatto na to oblezenie. Pomimo wielu btedéw w ogdlnym rozra-
chunku przecietny czytelnik mégt dowiedziec sie o podstawowych sprawach
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Z wojny, niestety szczegoty byty juz opisane w sposdb niewtasciwy. Problem
przedstawiania wojny japonsko-rosyjskiej w prasie warszawskiej wymaga oczy-
wiscie jeszcze wielu doktadniejszych badan, ale mysle, ze ten artykut stanowi
kolejny wktad w lepsze zrozumienie tego interesujgcego zagadnienia.
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Land Operations at Port Artur at the End of July 1904 During the Japanese-
Russian War in “Goniec Poranny” and “Goniec Wieczorny”

Summary

The paper discusses ground troops’ actions during the Russo-Japanese War’s
siege of Port Arthur, as shown in “Goniec Poranny” [Morning Messenger]
and “Goniec Wieczorny” [Evening Messenger]. First, the author presents the
conflict’'s background and the aspects he will discuss. Then, he presents what
could be learned from the newspaper about Japanese assaults taking place
in July 1904. The author highlights disinformation present in the newspaper,
especially concerning the battle course. Following that, the author describes
casualties of both sides of the conflict - noting that these are not in line with
what historians found out, often being times higher than in reality, although
there are some exceptions on the Russian side. Following that, the author
discusses civilian escape attempts during the siege - a matter not present in
the literature. Due to the inclusion of this section, the reader can take a look
at the battle from a different perspective. In the article’s final part, the author
summarises opinions of the people of conflicted sides. They often presented
themselves as superior, not considering the actual strength of the armies. For
example, a Japanese professor mentions prohibitive demands of the Russian
side in the plan of a peace treaty. In reality, even after multiple lost battles
and defeats of tzar Nikolai Il, the demands were never considered. In the
conclusion, the author presents how reliable was the information from the
Messenger, compared to the subject literature.

Keywords: Japan, Russia, XIX century, Russo-Japanese War, Port Arthur
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CyxonyTHble onepauuu B lNMopT-ApType B KoHLe utona 1904 ropa
BO BPEMS PYCCKO-SAINMOHCKOM BOMHbI Ha CTPaHUL,aX YXypPHaJ10B
«loHeu-MopaHHbIN» K «[oHeL,-BeuyepHuin»

Pe3ome

B cTaTbe aBTOp 06CY>KAAET TEMY, OTHOCALLYHOCA K GParMeHTy CyXOMnyTHbIX
onepaumin, NpoBeAeHHbIX Npu ocage MopT-ApTyp BO BpeMS pyCCKO-SIMOH-
CKOM BOMHbI, NpeACTaB/AEHHOM Ha cTpaHuuax «foHel, MopaHHbI» 1 «[oHeL,
BeuepHuity. MNucaTenb cHavana nsnaraeT NpeabICTopuo KOHGSIMKTA U Npo-
6/1eMbl, C KOTOPbIMU OH ByIEeT UMETb Z1e/10. 3aTEM OH PaCcCKa3bIBaeT O TOM,
YTO raseTa MOIJ/la pacckasaTb O HanafeHUsX AMoHLEB B KOHLUe unons 1904
roaa. OH obpallaeT BHUMaHWE Ha BO3HMKAIOLLME TaM UCKaXKeHUsl, 0COBEHHO
ecqn pedb naet 06 obuiem xoae 6oeB. [lanee OH ONMUCbIBAET NOTEPU BOHOKO-
LLMX CTOPOH C COOTBETCTBYIOLLUM Pa3INYMEM MEXKAY ANOHLLAMU U PYCCKU-
Mu. OH NOAYEPKMBAET, YTO OHM TaKXKe NMPOTMBOPEYAT BbIBOJAM UCTOPUKOB,
BO MHOIMX c/lyyasx 60siee KpyrnHbIM, YeM peasibHble, XOTS B OTHOLUEHUN
LLapCKMX — eCTb UCKJItoYEeHMs. 3aTeM aBTop obpallaeTcsl K BONpPOoCy, KOTo-
pbI HE YNOMUHAETCA B IMTepaType No JaHHOW TeMe, a UMEHHO K nobery
MPOXOXKMX — MUPHbIX XUTeNe Bo BpeMs ocaibl. baarogaps BkatoueHuo
3TOro cob6bITUSA B NPOU3BEAEHNE YMTATE b MOXKET B3M/IsIHYTh Ha 6om nog,
KPEenoCcTbi C HECKOJIbKO MHOWM TOYKM 3peHusi. B nocnenHen yactu ctatbm
UUTUPYIOTCS MHEHUA JT0AEN, NPUHAAIEXKALMX K HaLMOHaIbHOCTSAM, Be-
OyLwmMM 3Ty BUTBY ApYyr ¢ ApyroM. HeogHOKpaTHO c/ly4anoch, YTO OHU Ae-
MOHCTPMPOBAaJIM CBOE NMPEBOCXOACTBO MO OTHOLUEHWUIO K MPOTUBHUKY, HE
ob6pallas BHMMaHUS Ha peasibHOe nosioykeHune Bewen. Hanpumep, ognH
ANOHCKMIM npodeccop coobliaeT B TesierpaMme 06 o4eHb HEMOMEPHbIX,
HEBO3MOXKHbIX YC/IOBUSIX, HAJIOXKEHHbIX Ha Poccuio B paMKax niaHUpyemo-
ro mupa. PakTunyecku, gaxke nocse nafeHus UUTaaean u nocaeayroumx
nopaxkeHui Laps Hukonas |l BbileynoMsiHyTbie NOCTYNaTbl AaXKe He Npu-
HUMaIMCb BO BHUMaHUE.

B 3aknt04eHum nucatens pestoMupyeT cBom coobparkeHus. bonee Toro,
OH MbITaeTCs OTBETUTbL Ha BOMPOC, HACKOJIbKO AOCTOBEPHOM Oblna MHDOP-
Mauumsi, ony6/1MKoBaHHas B «[OHLEe», Mo CpaBHEHUIO C JIMTepaTypol No 3ToM
TeMe.

Kntouesble cnosa: AnoHusa, Poccus, XIX Bek, pyccKo-sanoHCcKas BOMHa,
[MopT-ApTyp



