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Socjologiczne aspekty procesu legitymizacji

systemu prawa w panstwie transformacji
ustrojowej

1. Podstawowe problemy transformacji ustrojowej
i legitymizacji systemu prawa

Transformacja ustrojowa jest procesem, ktéry polega na radykalnym prze-
obrazeniu podstawowych zalozen ustroju danego panstwa, tj. wprowa-
dzeniu zasadniczych zmian w elementach tego ustroju’. Ta cecha doniostosci
przeobrazen jest szczegélnie podkreslana w literaturze: ,transformacja jest ro-
dzajem glebokiej, gruntownej zmiany jakosciowej. (...) charakteryzuje sie nie
tylko gtebokoscia przemian, ale takze tym, Ze przemiany przeprogramowuja
kod Zrédlowy systemu, ktdry transformacji podlega, jego genetyczne zapro-
gramowanie™. Transformacja jest zatem procesem, ktéry prowadzi do okre-
$lonego skutku. Sam proces transformacji uzalezniony jest od cech charakte-
rystycznych przeobrazanego systemu (systemu politycznego, wladzy czy tez
systemu prawa). ,Przeprogramowanie” systemu dotyczy samych jego podstaw,
fundamentdéw, a zatem najwazniejszych elementéw jego struktury.

Z punktu widzenia nauk prawnych najistotniejsze jest to, ze proces transfor-
macji, owe glebokie przeksztalcenia ustrojowe zwigzane jest zawsze ze zmiana
obowiazujacego prawa. Najczesciej przy tym dokonywana jest jesli nie zmiana
ustawy zasadniczej, to co najmniej istotna jej modyfikacja. Skadinad zdanie po-
wyzsze nie wyklucza, Ze najistotniejszym przeksztalceniom ulega nie konstytucja
w sensie formalnym, ale pojmowana materialnie. Nie tylko da si¢ przedstawi¢
intelektualnie, ale i wskaza¢ przypadki, gdy przy nieomal kosmetycznych zmia-
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nach ustawy zasadniczej doszto do radykalnej zmiany konstytucji materialne;j.
Przykladem takiej sytuacji moze by¢ Rzeczpospolita Polska po noweli grudnio-
wej z 1989 r. konstytucji PRL z 1952 roku. To raczej zmiana paradygmatu wy-
kfadni i podstawowych zalozen aksjologii, niz sama zmiana tekstu obowiazujacej
konstytucji, doprowadzita do takich zmian systemu prawnego, ze wprost mozna
moéwi¢ w tym przypadku o transformacji ustrojowej rowniez w aspekcie praw-
nym. W tym sensie konstytucja z 1997 r. przedstawia sie raczej jako efekt doko-
nanej juz transformacji ustrojowej niz, biorac to pojecie szeroko, jej przyczyna.
Oczywiscie w ogole nie interesuje nas przy tym jakakolwiek ocena tego procesu.
Konstatujemy fakt. Efektywno$¢ wprowadzania zmian do systemu prawa danego
panstwa* uzalezniona jest od dostatecznego uprawdopodobnienia (wykazania),
iz zmiany te sa konieczne i stuszne. Innymi stowy zatem, przeobrazenie ustroju
panstwa mozliwe jest tylko wéwczas, gdy jest dostatecznie akceptowane przez
spoleczenstwo. Majac powyzsze na uwadze mozna zatem stwierdzi¢, ze proces
transformacji zawsze laczy si¢ z innym procesem, polegajacym na dowodzeniu,
ze wprowadzane zmiany sa stuszne. W tym sensie zwyklo sie méwic o legitymi-
zacji danego ukladu rzeczy lub zjawisk.

Termin ,legitymizacja” nie jest powszechnie uzywany w dyskursie publicz-
nym. Najcze$ciej mozna spotkac si¢ z nim w ramach rozwazan z pogranicza
prawa, politologii, jak réwniez socjologii. Méwimy, ze ktos albo cos$ jest ,le-
gitymizowane’, ,uzyskuje legitymacje” Omawianemu terminowi przypisuje
sie w Stowniku Jezyka Polskiego PWN dwa gtéwne znaczenia®. W pierwszym
z nich ,legitymizacja” jest to nadanie czemus mocy prawnej, usankcjonowanie
prawem. W drugim natomiast, poprzez ,legitymizacje” rozumie si¢ uznanie
jakiego$ systemu politycznego za najbardziej odpowiedni dla danego typu
spoteczenstwa. Uzycie formy czasownikowej prowadzi wiec do wniosku, ze
poprzez analizowany termin nalezy rozumiec¢ ,,proces nadawania” prawomoc-
nosci, badz odpowiednio ,proces sankcjonowania” przy uzyciu prawa. Nalezy
podkresli¢, ze w literaturze przedmiotu mowa jest raczej o ,legitymizacji pra-
wa” a nie ,legitymizacji systemu prawa”. Jest tak zapewne dlatego, ze pojecia
»Systemu prawa” oraz ,prawa’ uzywane sg zamiennie®. P. Winczorek stwierdza,

4 Chodzi o pafistwo w szerokim sensie demokratyczne de facto. Poprzez system prawa
nalezy natomiast rozumie¢ system obowiazujacych w danym panstwie norm prawnych.

> Stownik Jezyka Polskiego PWN, Wydawnictwo Naukowe PWN, 1997-2012. [online]
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ze legitymizacja jest z jednej strony relacjg, w ktérej norma (np. prawna) od-
grywa zasadnicza role, a z drugiej — procesem psychospotecznym toczacym
si¢ niejednokrotnie poza ramami jakichkolwiek regulacji normatywnych’. P.
Winczorek zwraca zatem uwage na dwa najistotniejsze aspekty omawianego
procesu: aspekt normatywny oraz aspekt psychospoleczny. Z. Pulka przyjmu-
je natomiast, ze ,legitymizacja” oznacza dowodzenie prawomocnosci, ktére
angazuje argumenty o charakterze ocennym. Inaczej méwiac, legitymizacja
to argumentacja usprawiedliwiajaca, ktéra zmierza do pokazania porzadku
prawno — panstwowego jako spelniajacego okreslone wartosci®. Wedlug S. M.
Lipseta: ,legitymizacja obejmuje zdolno$¢ systemu do wytworzenia i podtrzy-
mywania przekonania, ze istniejace instytucje polityczne sa dla spoleczenstwa
najlepsze”’

Jak zatem wida¢ powszechne jest wérdd autoréw zajmujacych sie proble-
matyka legitymizacji podkreslanie socjologicznego aspektu procesu legitymi-
zacji, jakim jest wykazywanie i podtrzymywanie w spoleczenstwie przekonania
(Swiadomosci), iz dziatania danej wladzy (np. stanowienie prawa o takiej czy
innej tresci) posiadaja przymiot stusznosci i stad — czy réwniez stad - winny
by¢ akceptowane przez ogét obywateli.

Legitymizacja prawa stanowi zatem celowy proces argumentacyjny, ktéry
polega na dowodzeniu legitymacji (prawowito$ci) obowiazujacego systemu
prawa. Nalezy przy tym podkresli¢, ze jako pojeciowo konieczne przedstawia
sie rozréznienie na proces legitymizacji oraz jego okreslony rezultat — stan le-
gitymacji (prawowito$ci) danego ukladu rzeczy lub zjawisk. W doktrynie pod-
kresla sie, ze terminéw ,,prawomocnosc’; ,legitymacja” uzywa sig do okreslenia
pewnego stanu, natomiast w kategoriach uprawomocnienia czy legitymizacji
kwalifikuje sie pewien proces czy poszczegdlne czynniki prowadzace do tego
stanu'®.

7

s. 66.
8
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Z. Pulka, Legitymizacja paristwa w prawoznawstwie, Wydawnictwo Uniwersytetu
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2. Legitymizacja systemu prawa z perspektywy
socjologii i socjologii prawa

Proces legitymizacji systemu prawa, rozumiany jako zespo6t dzialan argumen-
tacyjnych, ma za zadanie przekonac spoleczenstwo, ze dany system prawa jest
dobry, efektywny i winien by¢ akceptowany. W tym sensie nalezy stwierdzic, ze
socjologiczny aspekt omawianego procesu ma niezwykle donioste znaczenie
w konteks$cie uzyskiwania stanu legitymacji — prawowito$ci systemu prawa.
Efektywno$¢ wprowadzania zmian do systemu prawa danego panstwa uzalez-
niona jest bowiem od dostatecznego uprawdopodobnienia wobec spoteczen-
stwa, iz zmiany te sa konieczne oraz sluszne, a wiec legitymowane. Jak zatem
widac¢ nawet najbardziej prawniczo pojmowana legitymizacja bylaby w istocie
pusta, gdyby nie uwzgledniac jej aspektu socjologicznego, szczegélniej socjo-
logiczno prawnego. Wydaje sie, ze to wlasnie socjologia prawa odgrywa zna-
czaca role w wyjasnianiu przebiegu tegoz procesu czy tez jego oddziatywania
na spoleczenistwo.

Co przy tym istotne socjologia wyposaza badacza w szerokie spektrum
mozliwo$ci empirycznego poznawania spoteczenstwa. Jak pisze B. Szacka: ,so-
cjolog, dazac do poznania rzeczywisto$ci spotecznej, moze korzystac z trzech
rodzajow zrodel. Jednym jest toczace sie wokét niego zycie spoteczne, ktére
poznaje, pytajac ludzi i obserwujac ich zachowania. Drugim — réznego ro-
dzaju teksty pisane i przekazywane przez srodki masowego przekazu, ktére
socjolog czyta i oglada. Trzecim — eksperyment, ktéry socjolog przeprowadza
w laboratorium”!!. Takie instrumentarium stwarza zatem szanse na poznanie
badanego obiektu (systemu prawa) z wielu réznych perspektyw. Przyczyna
sie ponadto do formulowania hipotez badawczych, weryfikowanych nastepnie
w toku szczeg6lowej analizy.

Charakteryzujac proces legitymizacji systemu prawa z punktu widzenia
socjologii prawa, nalezy przede wszystkim odnie$¢ sie do samego pojecia
socjologii prawa. W ujeciu Z. Ziembinskiego, socjologia prawa w podstawo-
wym znaczeniu tego terminu pojmowana jest najczesciej jako zesp6t twier-
dzen generalizujacych systematyczne lub akcydentalne obserwacje dotyczace
zjawisk prawnych w ich aspekcie spotecznym — inaczej ujmujac: dotyczace
zjawisk spolecznych, takich, ktére sa w ten czy inny spos6b uwarunkowane
przez obowigzywanie w danym spoleczenstwie okreslonego systemu norm

11 B. Szacka, Wprowadzenie do socjologii, Oficyna Naukowa, Warszawa 2008, s. 47.
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prawnych (ustanowienie w okreslony sposéb, sankcjonowanie, aprobate) lub
takich zjawisk, ktére spolecznie warunkuja powstanie oraz funkcjonowanie
tego rodzaju systemu norm'2.

Z. Ziembinski stwierdza zatem, ze przedmiotem badan socjologii prawa
sa zjawiska spoleczne uwarunkowane przez obowiazywanie w spoleczenstwie
norm prawnych, bedacych elementami systemu prawa. Mozna zatem uzna¢, iz
przedmiotem badan w procesie legitymizacji systemu prawa w panstwie trans-
formacji ustrojowej beda zjawiska spoteczne powodowane przez radykalna
przemiane tegoz systemu (uchylenie dotychczas obowiazujacych i wprowadze-
nie nowych norm prawnych do systemu), a nastepnie poprzez wykazywanie
prawowito$ci tychze przemian (wykazywanie, ze wprowadzenie nowych norm
bylo stuszne i konieczne, przez co normy te winny by¢ aprobowane).

Mozliwos¢ obserwacji zjawisk i zmian spotecznych, powodowanych przez
zmiany prawa w okresie transformacji ustrojowej, pozwala na formulowanie
wnioskéw co do roli prawa w przeobrazaniu spoteczeristwa. Warto tu odnies¢
si¢ do dalszych rozwazan Z. Ziembinskiego, ktéry wskazuje, ze twierdzenia
generalizujace stuzy¢ moga do ,formutowania prognoz okreslajacych praw-
dopodobienstwo takich czy innych skutkéw okreslonych unormowan praw-
nych i takich czy innych sposobéw stosowania prawa, a stad, przy zalozeniu
okreslonego systemu wartosci, daja podstawe do racjonalnego podejmowania
decyzji w rozwazanym zakresie”'®. Wydaje sie zatem, Ze legitymizacja z per-
spektywy socjologii prawa winna by¢ postrzegana jako relacja pomiedzy pod-
miotem lub podmiotami legitymizujacym dany system prawa (wladza, organy
panstwa), a podmiotem lub podmiotami, dla ktérych system jest tworzony
(poszczegélni obywatele, cate spoteczenstwo). Ten swoisty dialog ma na celu
osiagniecie rezultatu w postaci stanu legitymacji systemu prawa, a wiec stanu,
w ktérym ,odbiorcy” procesu legitymizacji wyrazaja aprobate dla okreslonego
porzadku prawnego i sa gotowi dawa¢ postuch normom go tworzacym.

Wyrazone stanowisko nawigzuje do procesu przekazywania informacji
o prawie obowiazujacym. Co niektorzy autorzy lacza éw proces z problema-
tyka skutecznosci prawa. A. Pienigzek i M. Stefaniuk twierdza, Ze proces prze-
kazywania informacji o normie prawnej moze by¢ analizowany i rozpatrywany
z roznych punktéw widzenia. Normodawce, ktory kieruje sie zalozeniem uzy-
skania maksymalnej skutecznosci przekazywanych informacji, bedzie intere-
sowala skuteczno$¢ zaréwno w szerszym, jak i wezszym zasiegu. O szerszym

12 7. Ziembinski, Socjologia prawa jako nauka prawna, Paiistwowe Wydawnictwo

Naukowe, Warszawa—Poznan 1975, s. 23.
13 Ibidem, s. 23.



Socjologiczne aspekty procesu legitymizacii...

363

zasiegu skuteczno$ci dzialania prawodawcy bedziemy méwic¢ wtedy, gdy po-
rownywac bedziemy skutki dziatania normodawcy z powzietymi przez niego
zalozeniami, za$ o wezszym — gdy méwic bedziemy o zgodnosci zachowa-
nia sie pojedynczego adresata z zawartym w normie wzorem'. Z perspekty-
wy socjologii oraz socjologii prawa proces legitymizacji powinien by¢ zatem
rozumiany jako konieczny aspekt istnienia i funkcjonowania systemu prawa,
rozumianego jako uporzadkowany zbiér norm prawnych ustanowionych lub
uznanych przez kompetentne do tego organy panstwa'.

3. Socjologiczne aspekty procesu legitymizacji systemu
prawa w panstwie transformacji ustrojowej

Rzecza godna szczegdlnej uwagi wydaja sie socjologiczne aspekty procesu le-
gitymizacji systemu prawa w panstwie transformacji ustrojowej. Analiza zosta-
nie przeprowadzona w oparciu o oméwienie wazniejszych (z socjologicznego
punku widzenia) modeli legitymizacji systemu prawa, jak réwniez na przykla-
dzie realiow procesu legitymizacji w Polsce.

3.1. Legitymizacja systemu prawa w sensie socjotechnicznym
i konsensualnym

W literaturze przedmiotu wyréznia sie rézne modele oraz koncepcje legity-
mizacji systemu prawa. Oprécz klasycznych teorii H. Kelsena, H.L.A. Har-
ta, R. Dworkina czy tez J. Habermasa, wyréznia sie typologie, wedle ktdrej
mowi¢ mozna o nastepujacych modelach legitymizacji: prawniczym, ideolo-
gicznym (aksjologicznym), socjotechnicznym, hermeneutycznym oraz kon-
sensualnym'®. Z punktu widzenia socjologii prawa na uwage zastuguje przede
wszystkim model socjotechniczny, w ktérym ,prawo ujmowane jest jako tech-
nika sluzaca celowej organizacji stosunkow i proceséw spolecznych. Racje, na
ktérych w ramach tego modelu wsparta jest legitymizacja prawa, przybieraja
szczegblna posta¢. Normy prawne, czy nawet system prawa, nie jest tu legity-
mizowany z uwagi na tkwiace u jego podloza, czy tez zawarte w nim wartosci,
lecz, przeciwnie, ze wzgledu na jego skuteczno$c jako srodka wiodacego do

14 A. Pieniazek, M. Stefaniuk, Socjologia Prawa. Zarys wyktadu, Kantor Wydawniczy
Zakamycze 2000, s. 163.

15 8. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, Wydawnictwo Ars Boni et

aequi, Poznan 1997, s. 180.
16 G. Skapska, J. Stelmach, op.cit.
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realizacji jakich$ zatozonych celéw”"’. Podstawowym zalozeniem socjotech-
nicznego modelu legitymizacji systemu prawa jest wiec dowodzenie skutecz-
nosci obowiazujacych norm prawnych. W omawianym modelu legitymizacji
prawo realizuje funkcje opiekuncza, rozdzielcza oraz organizatorska panstwa,
uzywane jest jako narzedzie polityki spolecznej, instrument sprawnego stero-
wania procesami spotecznymi i zarzadzania spoleczenstwem, za ktérym stoja
wskazania nauki i techniki, a gtéwnym problemem staje si¢ skuteczna imple-
mentacja jego norm.

Warto odnotowac, ze réwniez gléwne zatozenia modelu konsensualnego
legitymizacji znajduja sie na pograniczu refleksji prawnej oraz socjologiczne;j.
Jak bowiem pisza G. Skapska i J. Stelmach: ,,akcentujac (...) znaczenie proce-
dur tworzenia i stosowania prawa podkresla sie, iz funkcja ich jest stworze-
nie gwarancji, iz podejmowane decyzje beda realizowaly jaki$ spoteczny ideat
sprawiedliwosci. Procedury sg tu uyymowane jako procesy uzgadniania tego
rodzaju idealu — nie idzie tu wiec o znajdowanie uzasadnien ideologicznych,
lecz o stworzenie takich warunkéw, jakie umozliwityby budowanie spolecz-
nego konsensusu”®. W ramach modelu konsensualnego centralng role odgry-
wa spoleczenstwo, traktowane jako autonomiczna zbiorowos$¢, ktéra posiada
okreslong tozsamo$¢ kulturowq oraz wlasne tradycje, co nadaje sens komu-
nikacji oraz dzialaniom spotecznym®. Mozna wiec stwierdzi¢, ze warunkiem
konsensualnej legitymizacji systemu prawa jest dyskurs spoteczny, na ogét ma-
jacy na celu osiagniecie konsensusu (kompromisu), ktory jest réwnoznaczny ze
stanem prawowito$ci systemu prawa. Spoleczenstwo uczestniczy wiec w pro-
cesie legitymizacji i ma wplyw na ostateczny ksztalt legitymowanego prawa.

3.2. Spoleczne uwarunkowania procesu legitymizacji systemu
prawa w Polsce w okresie transformacji ustrojowej

Transformacja ustrojowa w Polsce byla procesem bezprecedensowym w ska-
li Europy. Jak juz wskazywano, wraz z przeobrazeniami ustrojowymi mieli-
$my do czynienia z procesem legitymizacji nowo tworzonego systemu prawa.
O przebiegu tego procesu decydowaly w duzym stopniu nastepujace uwarun-
kowania spoleczne, ktére moga stanowic¢ przedmiot analizy socjologiczno-
-prawne;j:

17" Ibidem, s. 11
18 Tbidem, s. 16.
19 Ibidem.
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a) budowa spoleczenstwa demokratycznego: dziedzictwo sys-
temu prawa PRL (brak respektowania przez wladze podstawowych
praw i wolnosci obywatelskich) sprawiato, ze jednym z najwazniej-
szych oczekiwan spotecznych w stosunku do nowo tworzonego
prawa, bylo oczekiwanie budowy i rozwoju podstaw ustroju demo-
kratycznego. Trafnie ujal to B. Geremek: ,(...) «przejscie» moze by¢
rozumiane jako odrzucenie ustroju totalitarnego (...) ale «przejscie»
moze by¢ rozumiane tez jako okres, w ktérym dopiero dokonuje sie
budowa demokratycznego spoteczenstwa. Ruch obywatelski «Soli-
darnosc», ten ruch, ktéry wygral wybory w 1989 roku, miat od po-
czatku swiadomos¢, ze w okresie przejsciowym rozstrzygac sie beda
najwazniejsze kwestie przysztego demokratycznego porzadku, a wiec
odbudowane zostana instytucje zycia publicznego, kultura polityczna
spoleczenstwa, a takze uksztaltuje si¢ pluralizm polityczny, ktéry za-
owocuje powstaniem partii politycznych”;

b) postulat integrowania dziatlan obywateli: kolejnym uwarun-
kowaniem procesu legitymizacji systemu prawa w okresie transfor-
macji ustrojowej w Polsce byl postulat, zgodnie z ktérym nowe pra-
wo powinno odzyska¢ zdolno$¢ do organizowania oraz integrowania
dziatan ludzkich. W tym celu system prawa miat stac si¢ stabilnym
zbiorem norm prawnych, niezaleznym od zmieniajacych si¢ zadan,
zakorzenionych w systemie ekonomicznym oraz politycznym?*. Inny-
mi stowy: prawo nie powinno by¢ traktowane jako srodek do realizacji
celow stricte politycznych. Wydaje sig, ze analizowane uwarunkowa-
nie §cisle wiaze si¢ z budowa spoteczenstwa demokratycznego — nowy
system prawa mial bowiem gwarantowa¢ obywatelom mozliwo$¢ ko-
rzystania z szerokiego zakresu praw i wolnos$ci obywatelskich;

c) postulat sprawiedliwo$ci spotecznej: W. Sokél zauwaza, ze
spoleczenstwo krajow postkomunistycznych ma do$¢ wysokie ocze-
kiwania co do sprawiedliwos$ci spotecznej, bowiem w poprzednim
systemie zaszczepiono w nim przekonanie do bezpieczenstwa socjal-
nego, nawet na niskim poziomie, lecz bez ryzyka i frustracji**. Swo-

20 B. Geremek, Polski ukiad nadziei, ,Tygodnik Powszechny” z dnia 17 VI 1990, [w:]
P. Spiewak (red.), Spor o Polske 1989 — 99. Wybér tekstow prasowych, Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, Warszawa 2000, s. 36.

2L L.C. Kaminski, Between the Old and the New. Legitimatory Dilemmas of the Tran-
sistory Period in Poland, ,Polish Sociological Review” 1997, nr 1 (117), s. 50.
22 V. Sokol, op.cit., s. 187.
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istym wyrazem omawianego uwarunkowania legitymizacji systemu
prawa byly obawy J. Kuronia, ktéry w 1992 roku pisat: ,w Polsce nie
demokracja jest zagrozona, w Polsce — podobnie zreszta jak w ogéle
w naszej czesci globu — stoimy w obliczu kryzysu cywilizacji”. Stad
mozna stwierdzi¢, ze duzy wplyw na legitymizowanie systemu prawa
mialy spoteczne oczekiwania dotyczace bezpieczenstwa socjalnego.
J. Kuron wyliczal: ,niepokéj dotyczy w gtéwnej mierze warunkéw zy-
cia, wywoluje go strach przed podwyzkami i inflacjg, bezrobociem
i brakiem perspektyw na przysztos¢, obnizaniem sie stopy zyciowej
i konkurencyjnymi wymaganiami rynku”*;

d) spoteczna potrzeba rozliczenia z przesztoscia: ] Karpinski

stusznie konstatuje, ze podstawowy podzial spoteczny w komunizmie
okreslano w mysleniu potocznym ,my” i ,oni” (...) Po jednej stronie
widziano wykonawcéw wladzy i osoby z wladza zwiazane, po drugiej
zwyktych ludzi i ,strone spoleczna” w negocjacjach i w ,kontrakto-
wych” wyborach z 1989 r. (...) w III Rzeczypospolitej zmienialy sie
odczucia spoleczne na temat win i wykroczen. Kiedy dawna opozycja
doszla do wladzy, niezadowolenie spoteczne skierowalo sie przeciw
niej””. Pomijajac spory na temat istoty systemu prawa PRL i charak-
teru ustrojowego samego éwczesnego panstwa, trzeba przyznac, ze
sugestia J. Karpinskiego jest trafna — polityczny kompromis stanowia-
cy podstawe obrad i porozumien Okraglego Stotu byt ryzykownym
posunieciem, ktére nie zostalo zaaprobowane przez znaczaca cze$é
spoteczenstwa;

e) problem mentalno$ci spotecznej — homo sovieticus: w kon-

tekscie rozwazan na temat dowodzenia prawowitosci systemu prawa
w okresie transformacji ustrojowej w Polsce, nalezy pamieta¢, ze argu-
mentacja legitymizujaca 6w system miala wywotac¢ aprobate cztonkow
spoteczenstwa. W tym sensie, waznym uwarunkowaniem spolecznym
byla spoleczna mentalnos¢, uksztaltowana w okresie PRL. Okresle-
niem, za pomoca ktérego opisywano te specyficzna mentalno$¢, byt
homo sovieticus, ktérego w polskiej publicystyce jako pierwszy uzyt

# ] Kuron, Gdy wali sig stary tad, ,Gazeta Wyborcza” z 24 stycznia 1992 roku, [w:]
P. Spiewak (red.), op.cit., s. 320.

24 Ibidem, s. 320.

25 ], Karpinski, Dziedzictwo i pamieé komunizmu (wstep do rozdziatu), [w:] P. Spiewak
(red.), op.cit., s. 105.
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ks. J. Tischner*. Odpowiadajac na pytanie, kim byl homo sovieticus, J.
Tischner stwierdzal, ze przede wszystkim byta to istota ,jednowymia-
rowa’, dla ktdrej nie istnial wymiar wertykalny egzystencji ludzkiej,
lecz wszystko co najwazniejsze, miescilo si¢ na tej ziemi?. J. Tischner
zaktadat, ze homo sovieticus to istota pozbawiona samodzielnosci,
zdolnosci organizacyjnych, bierna. Z punktu widzenia transformacji
ustrojowej bardzo wazna byla réwniez inna cecha homo sovieticu-
sa, a mianowicie fakt, ze wierzy! on, ze podstawowym zlem spolecz-
nym, jakie dreczy narody $wiata, jest instytucja wlasnosci prywatnej.
Legitymizacja systemu prawa w okresie transformacji musiata wiec
uwzglednia¢ owa specyficzna ceche mentalnosci spotecznej, ktorej
obca byla idea zar6wno gospodarki rynkowej, jak i wolnosci gospo-
darcze;j.

4. Podsumowanie

Przedstawione wyzej modele legitymizacyjne, jak réwniez spoteczne uwa-
runkowania procesu legitymizacji systemu prawa w Polsce pokazuja, iz nie
sposob dokonywac analizy tego procesu bez odwolania sie do badan socjolo-
gicznych. Naocznym sig¢ staje, ze zmiana prawa $cisle wiaze si¢ z przeobraze-
niem spoleczenstwa. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze proces legitymizacji systemu
prawa moze i powinien by¢ rozpatrywany z perspektywy socjologii prawa.
Znajomos¢ gtéwnych zalozen tej dyscypliny naukowej utatwia bowiem pra-
widlowe zrozumienie przebiegu i cech omawianego procesu. Ponadto, wiedza
z zakresu socjologii prawa umozliwia empiryczna weryfikacje, czy osiagniety
zostal rezultat legitymizacji, a wiec stan prawowito$ci danego systemu prawa,
przejawiajacy sie w dostatecznej akceptowalnosci i skutecznosci tego systemu
w obrebie spoteczenstwa.

26 Nalezy oczywiscie pamietac, ze ks. J. Tischner nie jest autorem terminu homo so-
vieticus. Po raz pierwszy uzyl go bowiem radziecki filozof Aleksander Zinowiew w 1982
roku, w ksiazce pt. ,Homo sovieticus”. Zastuga J. Tischnera jest przeniesienie analizowanego
okreslenia na grunt polskiej transformacji ustrojowe;j.

27 ). Tischner, Homo sovieticus. Migdzy Wawelem a Jasng Gorag, ,Tygodnik Powszech-
ny” z 24 czerwca 1990 roku, [w:] P. Spiewak (red.), op.cit., s. 112.

28 Ibidem, s. 112.



