Aldona Prasmantaite*

Powstanie styczniowe w pamietnikach zmudzkiego
bpa Macieja Wolonczewskiego

Ordynariuszem diecezja zmudzkiej w latach powstania styczniowego byt
Maciej Wotonczewski (1801-1875). W dziejach diecezji byt to pierwszy bi-
skup z ludu. Historyk litewski, wybitny znawca dziejow XIX wieku, Vytautas
Merkys, autor obszernej, dobrze udokumentowanej monografii o biskupie
Wolonczewskim i sytuacji Kosciota na Litwie w okresie jego rzadéw, zwraca
uwage, ze biskup chetnie akcentowal swoje pochodzenie spoteczne. Zdaniem
V. Merkysa, ludowo$¢ biskupa przejawila si¢ nie w statusie spotecznym war-
stwy, z ktérej sie wywodzil, jego postawa wobec chlopéw litewskich, ktérych
traktowat jako pelnoprawna czes¢ spoteczenstwa'. Nominowany na biskupa
zmudzkiego pod koniec 1849 r., sakre biskupia Wolonczewski przyjat w lutym
1850 r., wiec w chwili rozpoczecia powstania zdazyt dobrze pozna¢ powierzo-
na mu diecezje, a zaréwno wierni, jak i duchowienstwo diecezji zdotali poznac
swego pasterza.

Okres rzadéw bpa Wolonczewskiego w historii Kosciota na Litwie zazwy-
czaj jest traktowany jako odrebna epoka, ktéra charakteryzuje odrodzenie nie
tylko zycia religijnego ludu czy poziomu intelektualnego duchowienstwa, lecz
takze dazenie do podniesienia poziomu intelektualnego i o§wiaty wszystkich
warstw spotecznych. Na czele diecezji zmudzkiej przez 25 lat stat hierarcha
o niezwykle rozlegtej i intensywnej dzialalnosci, mifo$nik sztuki i literatury,
obdarzony darem pisarza oraz dobry administrator. Zauwazy¢ nalezy, ze Wo-
fonczewski byt m. in. inicjatorem masowego ruchu na rzecz trezwosci*. Znany
ze swoich prac literackich w jezyku litewskim, inicjator i organizator zalozenia
bractw wstrzemiezliwo$ci na terenie Zmudzi, byl jedna z czotowych postaci
ruchu litewskiego odrodzenia narodowego. Wniést takze powazny wktad do
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dziejow Litwy i Kosciola®. Podkresli¢ nalezy, ze dzialalno$¢ narodowo-kultu-
ralna Wotonczewski prowadzil pod hastem umocnienia katolicyzmu*. Z uwagi
na to, ze od czaséw rozbiordéw, kiedy to pod koniec XVIII wieku czes$¢ ziem
Rzeczypospolitej zagarnieta zostata przez imperium rosyjskie, katolicyzm
i jego uniwersalne wartosci byly przez wladze carskie uwazane za element
starych tradycji panstwowych, z ktérymi nalezalo walczy¢, taka pozycja Wo-
fonczewskiego byla jak najbardziej uzasadniona. Jako pisarz bp Wotonczewski
byl niezwykle ptodny. Duzo pisal w jezyku litewskim i wydawat ksigzeczki
przede wszystkim dla ludu. Po zakazie publikowania tekstow litewskich z uzy-
ciem alfabetu lacinskiego, wydanego przez wtadze carskie w 1864 r., biskup
zmudzki stal sie nie tylko autorem, ale i jednym z gléwnych organizatoréw
przemytu i dystrybucji ksigzek litewskich drukowanych w Prusach Wschod-
nich®. Spod piéra Wotonczewskiego wyszta m.in. pierwsza drukowana synteza
historii diecezji zmudzkiej, ktéra po litewsku napisat i wydal jeszcze bedac na
stanowisku rektora seminarium diecezjalnego w 1848 r. Jest ona do dnia dzi-
siejszego cennym zrédlem dla badaczy historii Kosciota rzymskokatolickiego
na Litwie®. Ks. Hieronim Cyprian Raczkowski, byly uczen biskupa, od 1864 r.
rektor seminarium diecezjalnego, w obszernym zyciorysu-nekrologu podkre-
$lal, ze pasterz zmudzki ,wyltacznie byl zajety pelnieniem swego obowiazku,
ktérego nie tylko jako biskup, ale i przedtem i zawsze ks. Wotonczewski miat
glebokie poczucie. Jako biskup jeszcze do wyzszego stopnia je podniésk: nie-

3 Nowoczesna, na zrédtach oparta biografia Macieja Wolonczewskiego w szerokim
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raz mawial, ze u niego przede wszystkiem obowiazek, ze czy chce, lub nie
chce czegos, jezeli obowiazek nakazuje, powinien spelni¢””. Druga charakte-
rystyczna cecha tego biskupa zmudzkiego, to zamitowanie do pracy. Wedlug
ks. Raczkowskiego, ,byl to czlowiek ciaglej pracy i czynu, czlowiek dziwnie
praktycznej dziatalnosci, zawsze zajety wielkiem lub matem czems [...] Praca
a praca ustawiczna byla gtéwna cecha jego zycia; pracowal w mtodosci, pra-
cowal na urzedach, pracowal az do skonu zycia™.

Dowodem niezwyklej pracowitosci bpa zmudzkiego moze by¢ uwazana
i jego spuscizna rekopi$mienna w postaci notatek i wspomnien, podstawowa
czesc¢ ktorej wlasciwie do pierwszych lat XXI stulecia zachowata sie w reko-
pisie. Teksty te odnosza sie do réznych zagadnien. Zawieraja materialy od-
noszacy sie do sytuacji Kosciota w XIX wieku, wsréd nich znajduja sie liczne
dokumenty o charakterze oficjalnym (ukazy, rozporzadzenia wlady cywilnej
i Stolicy Apostolskiej), a takze ciekawe dla badaczy harmonogramy czynnosci
pasterskich oraz opracowane przez M. Wolonczewskiego fragmenty z dziejow
Kosciota i zycia religijnego na Zmudzi. Trudno zakwalifikowa¢ te cze$¢ spu-
$cizny. Nie jest to bowiem ani dziennik, ani pamietnik w $cistym tego stowa
znaczeniu, cho¢ oba te elementy w nim wystepuja. Jezeli swoje dziela literac-
kie, tak samo jak i ksigzeczki tresci religijniej bp Wolonczewski pisal wylacznie
po litewsku, to te zapiski z watkami wspomnien sa pisane w jezyku polskim
(oprécz cytowanych fragmentéw badz catych dokumentéw pochodzacych
ze Stolicy Apostolskiej, ktére cytowane sa w jezyku oryginalu, tj. po facinie).
Calosc¢ spuscizny rekopismiennej bpa Wotonczewskiego pod tytulem Namy
uzrasai [Pamietnik domowy] zostala opublikowana jako odrebne wydawnictwo
zrédlowe z artykutem wstepnym dopiero na poczatkach XXI stulecia’. Pewne
fragmenty tych materialéw znane byly jednak badaczom juz wczesniej.

Jako pierwszy na notatki bpa Wotonczewskiego jako warto$ciowe zrédlo
jeszcze pod koniec XIX stulecia zwrdcit uwage ks. Juozas Tumas-Vaizgantas,
konfrater biskupa réwniez i po pidrze — ktory, tak jak i biskup Wotonczewski,
stynatl ze swych talentéw literackich. W okresie miedzywojennym ks. Tumas-
-Vaizgantas petnil funkcje profesora literatury na Uniwersytecie Kowienskim
Witolda Wielkiego. Ks. Juozas Tumas-Vaizgantas byl pierwszym ttumaczem
wspomnien Wolonczewskiego na jezyk litewski. W prasie litewskiej na poczat-

7 H. Raczkowski, Zyciorys s. p. Biskupa Zmujdzkiego Macieja Wolonczewskiego zmar-
tego dnia 17 maja 1875 r., ,,Przegtad Katolicki” 1875, nr 35, s. 547.
8 Ibidem, s. 547, 548.
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ku XX w. opublikowat on drobne fragmenty spuscizny bpa Wotonczewskiego,
a oprécz tego przetlumaczyt i wydal w odrebnej publikacji obszerna czesé¢
wspomnien biskupa, zatytutowanej jako Pamietnik domowy. Ironia losu jest
fakt, ze jest to jedyny zeszyt z calej dotad znanej rekopi$miennej spuscizny
Wotonczewskiego, ktdéry przez samego autora zostal objety klauzula zakazu
druku. Zestawiajac swoje prace literackich, biskup zanotowat: ,Roku 1873 na-
pisatem Pamietnik domowy, ktory drukowanym nie bedzie”. Co spowodo-
walo taka jego decyzje, nie ttumaczyl sig, ale w pewnym sensie od razu zadbatl
o los tego rekopisu, dedykujac je swemu siostrzenicowi. Przypadek sprawil, ze
mianowicie ten rekopis jako pierwszy zostat opublikowany w tlumaczeniu na
jezyk litewski. To wtasnie fragmenty tego tekstu w poczatkach XX w. pisarz
litewski, ks. Juozas Tumas-Vaizgantas, wydrukowal w czasopismie litewskim,
a p6zniej przettlumaczyt calo$¢ na litewski i wydal w odrebnej ksiazce w 1928 r.
O tym, ze wola biskupa bylo pozostawienie tego tekst w rekopisie, jego ttu-
macz oraz inicjator druku Juozas Tumas-Vaizgantas nawet nie wspomnial.

Wtasnie w tej cze$ci wspomnien, ktéra dzieki zaangazowaniu sie ks. profe-
sora J. Tumasa-Vaizgantasa ujrzala swiatlo dzienne w ttumaczeniu na litewski,
zawarte s3 informacje dotyczace powstania styczniowego. Zauwazy¢ nalezy, ze
biskup napisat te cze$¢ wspomnien w ostatnich latach swego zycia w Kownie,
gdzie zmuszony zostal osig$¢ z woli administracji rosyjskiej. M. Wolonczew-
skiemu grozilo zestanie do oddalonych guberni Rosji, ale do realizacji tych
grozb nie doszto. Jednak represji nie udato mu si¢ uniknac. W ich wyniku sto-
lica biskupa w 1864 r. z Worn, dawnej siedziby biskupéw zmudzkich, zostata
przeniesiona do Kowna, wéwczas miasta gubernialnego. Przeniesiona zostala
réowniez kapituta, seminarium i caly zarzad diecezialny. Biskupa otoczono wy-
jatkowo $cistlym nadzorem, wiec czesto czul sig jako zestaniec. Mozna przy-
puszczad, ze wlasnie fakt, iz ta cze$¢ wspomnien dotyczyla czaséw powstania
stal sie przyczyna decyzji biskupa o niepublikowaniu tego tekstu. Oczywiscie
wspomnienia M. Wolonczewskiego nie stanowia préby nakreslenia historii
powstania styczniowego, ani tez nie pretenduja do jego oceny. Rzucaja jednak
$wiatlo na stosunek biskupa do powstania i powstaricéw.

Wtadze powstancze uwazaly biskupa zmudzkiego za zwolennika rzadéw
rosyjskich. Bezposrednim powodem do takiej oceny stat sie list pasterski bpa
do wiernych swej diecezji z dn. 6 wrze$nia 1863 r., w ktdrej hierarcha zmudzki
potepia powstanie. Czy jednak ten list rzeczywiscie odzwierdciedla poglady
biskupa? Historia powstania tego listu pasterskiego jest do$¢ skomplikowana,

10" Wiadomo$¢ o czynnosciach pasterskich biskupa Macieja Wolonczewskiego, in.
M. Valancius, Namy uzrasai, s. 866.
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ale nie ma watpliwosci, ze u jego genezy stoja zadania wileniskiego general-gu-
bernatora Michala Murawiewa. Walery Przyborowski, powstaniec i autor prac
z historii powstania, pisze ze gdy Murawiew zarzadal od bpa zmudzkiego listu
pasterskiego, w ktérym powstanie mialoby by¢ potepione, ,biskup nie zgodzit
sig, ale napisal taki adres, ze Murawiew sie¢ oburzyl i zazadal zmian radykal-
nych”. Kiedy biskup znowu odméwil postuszenstwa, generat-gubernator po-
stanowil pozby¢ sie go wysylajac, tak jak niedawno wystat biskupa wilenskiego
Adama Stanistawa Krasinskiego, na mieszkanie w gtab Rosji.

Wedtug W. Przyborowskiego, M. Murawiew mial zrezygnowac z zamiaru
zestania pasterza zmudzkiego, kiedy wierni zaczeli tltumnie przybywac, aby
pozegnac sie z biskupem. Nie chcial jednak zrezygnowac z pomystu zmusze-
nia biskupa do ogloszenia odpowiedniej tresci listu pasterskiego. Wtedy to,
zdaniem W. Przyborowskiego, zostal do Worn wystany urzednik Iwan Nikotin
z misja sklonienia biskupa do zmian w li§cie pasterskim'. Biskup nie od razu
ulegl Zadaniom generalgubernatora. V. Merkys, powotujac si¢ na odnalezio-
ne w zespolach archiwalnych Zrédta, pisze ze 1. Nikotin nie byl zadowolony
z tego pisma, ktére na ponownie przygotowal biskup w czasie jego wizyty na
Zmudzi, wiec wracajac do Wilna nawet nie zabral go, ale wymagt obietnice, ze
M. Wotonczewski poprawi list i nie zwlekajac odesle. Biskup stowa dotrzymat.
V. Merkys zwraca uwage, ze wersja listu pasterskiego, ktéra znajduje si¢ wsrod
dokumentdéw kancelarii biskupa, nie jest identyczna z tg, ktéra pozostalta wsréd
dokumentéw kancelarii general-gubernatora. Na podstawie archiwalnej kwe-
rendy ustalono, Ze tekst z rozporzadzenia general-gubernatora M. Murawiewa
zostal poprawiony przez Nikotina, opatrzony szczegétowymi wskazéwkami,
jak biskup powinien go uzupelnic i przestany M. Wolonczewskiemu. Biskup
dostosowal sie do rzadzern M. Murawiewa, tj. poprawit tekst i znowu odestat
do general-gubernatora, dodajac ze zalecil ogloszenie go z ambon'. Historia
powstania tego listu pasterskiego wyraznie $wiadczy, iz on nie tylko Ze nie
powstal z inicjatywy biskupa zmudzkiego, lecz nie byt i jego autorstwa.

W wymuszonym przez rzad rosyjski liScie pasterskim biskupa zmudzkiego
przewija sie watek troski o los wiernych, bioracych udzial w powstaniu: ,,Pra-
gnac ocali¢ tych, ktérych mozna jeszcze ocali¢, zalecam wam wszystkim, dzie-
ci moje, ulegtos¢ rzadowi i rozkazuje nie stuchac tych, ktérzy was w btad wpro-
wadzaja, obiecujac pomoc zagraniczng, gdyz w obecnej chwili widoczna juz

11 \W. Przyborowski, Dzieje 1863 roku, t. 5, Krakéw 1919, s. 318.
12 Ibidem, s. 318.

13 V. Merkys, Motiejus Valancius: tarp katalikiskojo universalizmo ir tautiskumo, Vil-
nius 1999, s. 403—405.
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jest rzeczy, ze te szatana nadzieje sie ziszcza, i jezeli predko nie zlozycie broni,
zginiecie wszyscy, co do jednego”™*. I dalej — ,,Ponownie i szlachta w podawa-
nych adresach wynuszyli (sic! przyp. A.P. ) juz swoja uleglos¢ i prosza o zmito-
wanie cesarza Jego Mosci, a zatem i wy, dzieci moje, nie trwajcie dtuzej w upo-
rze i nie pozostawajcie w tyle za nimi w uleglo$¢ rzadowi, pomnac zawsze,
ze kraj nasz stanowi jedna nierazdzielna calo$¢ z Rosja, pod dobroczynnem
bertem najjasniejszego cesarza, wspélnego dobroczyncy naszego™. Charak-
terystyczne dla stylu pisania M. Wotonczewskiego frazesy i sfowa w tym liscie
pasterskim, petnym frazeologii urzedniczej wtasciwej pismom wychodzacym
z kancelarii general-gubernatora, mialy stworzy¢ iluzje, ze autorem pisma jest
pasterz zmudzki. Podkreslenia wymaga, ze M. Wolonczewski wyraznie prze-
ciwstawia lud szlachcie, dajac jakby do zrozumienia, Ze ta zaniechata juz walki,
a wiec i chlopi nie powinni jej kontynuowac. Jednak okolicznosci, w jakich ten
list powstal, nie budza watpliwosci, ze nie prezentuje on stosunku biskupa ani
wobec powstancow, ani wobec rzadéw imperium rosyjskiego.

Nalezy watpi¢, ze wladze powstancze nie wiedzialy, ze biskup zmudzki
zostal zmuszony do wydania listu pasterskiego, wskazujacego co najmniej
na dystans jego autora do powstania. Przeciez éwczesny general-guberna-
tor M. Murawiew od poczatkéw swego przyjazdu do Wilna w potowie maja
1863 r. zastynal nie tylko z okrucienistwa, ale i z dosy¢ wyrafinowanych metod
walki z ruchem powstanczym. Jest jednak faktem, ze Rzad Narodowy Polski,
dziekujac papiezowi za modly, nakazane za Polske, i proszac nakloni¢ najwyz-
szych wladcéw katolickich krajow do udzielenia pomocy, m.in. nie opuszczat
okazji, zeby poinformowac Stolica Apostolska, ,ze znalezli si¢ niektérzy du-
chowni na Litwie, ktérzy nie pomni przykladu catego duchowienstwa, swo-
jego obowiazku i sprawy Kos$ciota, Ojczyzny, zbyt ulegajac nieprzyjacielowi,
hommagium wiernoséci carowi moskiewskiemu publicznym pismem zlozyli,
nie zwazajac na przeciwne wewnetrzne przekonanie duszy i na wytrwalos¢
catego duchowienstwa [...]”*¢. I cho¢ nazwisko biskupa zmudzkiego w tej ode-

14 List pasterski bpa zmudzkiego M. Wotonczewskiego z dn. 6 wrzesnia 1863 r., [w:]
M. Valancius, Ganytojiski laiskai [Listy pasterskie], do druku przygotowaly V. Merkys,
B. Vanagiené, Vilnius 2000, s. 167—-168; w wersji polskiej — Dzial Rekopiséw Biblioteki Uni-
wersytetu Wilenskiego, zesp. 1, sygn. D 1418, k. 1-4; wypada zgodzi¢ z przez prof. V. Mer-
kysa wysunieta hipoteza, ze jest to ttumaczenie prywatne z tamtych czaséw. Zauwazy¢
nalezy, ze ttumaczenie nie jest dostfowne (np. w oryginale w jezyku litewskim w cytowanym
zdaniu nie ma stowa ,szatan”), cho¢ pod katem merytorycznym dosy¢ dokltadne.

15 Ibidem.

16 Odezwa Rzadu Narodowego Polski z dn. 29 pazdziernika 1863 r. do papieza Piu-
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zwie nie zostalo wymienione, zgodzi¢ si¢ wypada z wnioskiem tego tekstu
Adamem Lewakiem, ze przede wszystkim chodzilo tu o list pasterski biskupa
M. Wolonczewskiego z dn. 6 wrzesnia 1863 r. List ten z zalecenia wczesnego
general-gubernatora wilenskiego zostal wydrukowany. Ogtaszany byl takze
w kosciolach biskupstwa wileniskiego.

M. Wolonczewski nigdzie szerszej nie wypowiadat si¢ na temat swego sto-
sunku do powstania (przynajmniej taki tekst dotad nie jest znany). Wspomnie-
nia nie stanowia wyjatku, jednak na zasadzie ogélnych ocen ruchu powstan-
czego, ktoére od czasu od czasu pojawia si¢ w Pamietniku domowym, wolno
wnioskowad, ze do zwolennikéw powstania raczej trudno bytoby go zaliczy¢.
Represje postyczniowe wobec Ko$ciola biskup zmudzki traktowat jako bezpo-
$redni skutek powstania oraz lakonicznie konstatowat: , Biskupowi, ksiezom
i obywatelstwu powstanie straszliwie dalo si¢ we znaki. Czas przeto zrozumie¢
te dawno znajoma prawde, ze daremny jest gniew bez sily”"”. Czy to znaczy, ze
w przypadku posiadania odpowiedniej sity do walki zbrojnej M. Wotonczewki
nie mialby nic przeciwko angazowaniu sie jego rzadom podwladnych ,,owie-
czek” do ruchu z bronia w rekach? Bardzo mozliwe. Natomiast nalezy watpic,
czy w sytuacji nalezytego przygotowania si¢ do walk z sitami wojennymi im-
perium rosyjskiego popieralby wstapienie do oddzialéw powstanczych os6b
duchownych. M. Wolonczewski traktowat stuzbe Bogu, jako pierwszorzedny
obowiazek, trudno wiec wyobrazi¢, aby sprawe powstania przedkladat ponad
sprawy Kosciota powszechnego. Z drugiej strony, angazowanie si¢ biskupa
w prace literacka, w dzieje o§wiaty narodu litewskiego $wiadczyloby, ze nie
byl obojetny wobec dazen swoich wiernych. Jezeli 6wczesny arcybiskup war-
szawski Zygmunt Szczesny Felinski, ktéry swoja postawa w latach 1862-1863
jednoznacznie zaswiadczyl, ze Kosciét powinien zajmowac stanowisko nieza-
lezne i nie ulega¢ ani opinii narodowej, ani wladcom zaborczym', to M. Wo-
fonczewskiemu udalo sie¢ pogodzi¢ idea Kosciota uniwersalistycznego i w tym
sensie ponadnarodowego ze sprawa narodowa. Poniewaz represje wladz im-
perium wobec duchowienistwa zaczely si¢ od poczatkéow walk zbrojnych, do
biskupa zazwyczaj docierata aktualna informacja o zatrzymanych i uwiezio-
nych ksiezach. Zrédtem byty przede wszystkim raporty dziekanéw. Byt wiec

sa IX, [w:] Polska dziatalnosc dyplomatyczna w 1863—1864 r. Zbiér dokumentow pod red.
dra A. Lewaka, t. 1, Warszawa 1937, s. 60—61.

17 M. Valancius, Namy uZrasai, op.cit., s. 594.

18 7.S. Felinski, Pamietniki, opracowat, przygotowat do druku i opatrzyt przedmowa

E. Koztowski, Warszawa 2009, s. 454—459.
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dobrze zorientowany w sytuacji. Wyglada na to, ze pasterz zmudzki nie mial
zadnych zludzen, ze powstanie skazane jest na przegranie.

We wspomnieniach biskup nie przedstawil ani swego stosunku do powsta-
nia styczniowego, ani tym bardziej nie opisal dzialan powstancéw. Opis wy-
darzen zwigzanych z ruchem powstariczym w Worniach, starej rezydenc;ji bi-
skup6w zmudzkich, stanowi pewnego rodzaju wyjatek. Cho¢ konkretnej daty
przybycia powstancéw do miasteczka, ktdre, zdaniem M. Wolonczewskiego,
dotad prosperowalo, ,pdki niezakroczyto ogélnie nieszczescie, czyli powsta-
nie’, biskup nie podanej, ale wydarzenia zwiazane z pojawieniem si¢ oddzialu
powstancéw opisuje dosyc¢ szczegétowo. Dowiadujemy sig, ze po raz pierwszy
do Worn powstancy przyszli pod kierownictwem Szymkiewicza, ekonoma
pana Burzynskiego z krozskiej parafii. Wtedy zebrali z kasy konsystorskiej 320
rubli i wymogli od urzednikéw cywilnych Konsystorza o$§wiadczenia, ze wiecej
rzadowi rosyjskiemu stuzy¢ nie beda". Na tym nie skonczyto sig, bo po kilku
tygodniach ,[...] ci sami powstance przybyli do Worn i wzieli z kasy konsystor-
skiej 1200 rubli”®. Po raz trzeci, zdaniem biskupa, powstancy wpadli do Worn,
kiedy dowiedzieli sie o przyslaniu przez rzad pieniedzy dla czlonkéw kapituly
na poprawienie doméw?!. Czy i tym razem zabrali pieniadze, a jezeli tak, to
ile, nie podano. Tak czy inaczej na podstawie zacytowanego watku wspomnien
wolno wnioskowaé, ze powstancéw do Worn przyciagneta przede wszystkim
kasa kapituly. Byly ksiadz diecezji zmudzkiej Wladystaw Dembski, ktory jak
sie okazuje, byt wsréd powstancéw, ktérzy wtedy przychodzili do Worn, podat
troche inng interpretacje. W. Dembski stwierdza, ze byl w oddziale powstan-
c6w, pod przewodnictwem Szymkiewicza, kiedy ten oddziat dn. 24 czerwca
1863 r., w dzien odpustu $w. Jana, przyszedt do Worn. Celem ich wizyty wtedy
byla agitacja do powstania, ogloszenie Manifestu powstaniczego oraz usunie-
cie, wedlug jego sléw, ,gniazda duchownej teokratki, dwdch $piegéw: assesora
Ciechanowskiego i mtynarza biskupa Berenta” Powstancy chcieli tez zostawic¢
u Rochitéw? ksiedza Gargasa, majacego opinie¢ pijaka oraz zabra¢ z Konsysto-

M. Valancius, Namy uzrasai, op.cit., s. 558.
20 Tbidem.
21 Ibidem.

Wspéinota Braci Mitoserdzia od $w. Rocha (Rochici) — zatozona przez bpa wi-
leniskiego K.K. Brzostowskiego (1644—1722). Mieli za cel opieke nad chorymi. Pierwot-
nie zajmowali si¢ grzebaniem ofiar epidemii, péZniej po$wiecil si¢ pracy duszpasterskiej
w parafiach. Po skasowaniu zgromadzenia w 1840 r., przetrwali na Zmudzi. W diecezji
zmudzkiej pod ich opieka byt dom dla chorych oraz niepetnosprawnych ksiedzy.
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rza 2000 rubli, ktére, zdaniem W. Dembskiego, zostaly tam zlozone u pewnego
pana z naznaczeniem na rzez wojny, tj. powstania®.

Poréwnujac oba teksty, rzucaja sie w oczy przede wszystkim réznice in-
terpretacyjne i rozbieznosci w datowaniu tych samych wydarzen. Np. biskup
pisze, ze zabranie przez powstaicéw dokumentéw u asessora Ciechanow-
skiego, prze¢wicienie mlynarza Berenta i powieszenie dziesietnika, oskar-
zonego o wrogo$¢ wobec powstania, stato si¢ podczas drugiego przyjscia do
Worn oddzialu Szymkiewicza. Z relacji W. Dembskiego wynika, ze w oddziale
Szymkiewicza byl i jego konfratr ksiadz Gargas. Zdaniem W. Dembskiego,
powstancy nie mieli nic wspélnego z sprawa powieszenia dziesietnika oraz
nie ukrywa swego rozczarowania, ze biskup pisze o jakims to szpiegu, a o nim
nawet nie wspomina. I rzeczywiscie, we wspomnieniach biskupa nie ma ani
stowa, ze wsréd powstancéw, ktéry przybyli do Worn byt ksiadz. Tym razem,
wedlug W. Dembskiego, przyszed! on razem z oddzialem powstanicéw dn.
24 czerwca w kosciele wornieniskim i wyglosil kazanie. Mial m.in. powiedzie¢,
ze pralaci i kanonicy sa lojalni wobec rzadu rosyjskiego i mozna liczy¢ tylko na
klerykéw seminarium, ze potrafia wyprowadzi¢ lud z niewoli**. Kiedy klerycy
w nastepny dzien zaczeli szykowac sie do powstania, wtedy, zdaniem Demb-
skiego, biskup nie mégac ich powtrzymac, wystat ich na wakacje. Zdaniem
W. Dembskiego, decyzja M. Wolonczewskiego w kwestii wakacji klerykow
zapadla w czerwcu, bezposrednio po wygloszonym przez niego kazaniu, a nie
w sierpniu, jak podaje biskup*. Dembski pisze o swoim zamiarze spotkania si¢
z biskupem jeszcze przed wygloszeniem kazania, zeby dosta¢ blogostowien-
stwo pasterskie, i z gorycza opowiada jak, jego zdaniem, biskup chcial unikna¢
tego spotkania, a kiedy jednak jemu udato sie znalez¢ biskupa i powiedzie¢
swoja prosbe, Wolonczewski, zamiast poblogostawi¢, miatl tylko powiedzie¢:
»,Bog niech Cie prowadzi” i szybkim krokiem odszed!*. Z perspektywy dnia
dzisiejszego, tj. wiedzac, Ze ten watek wspomnien biskup pisal bedac z woli
rzadu przeniesionym do Kowna, mieszkajac pod ostrym okiem urzednikéw
rosyjskich, w latach, kiedy fala represji wobec Ko$ciota w imperium rosyjskim
miala tendencje wzrastaé, wolno wnioskowac, ze biskup pomijajac konkretne
nazwiska ksiezy, ktérzy byli zaangazowani w aktywna dziatalnos¢ w ruchu po-
wstaficzym, w taki to sposéb dbatl przede wszystkim o interesy Ko$ciota i byt

23 V. Dembskis, Ar vyskupas Valancius (Voloncauskas) nebuvo viliugu lietuvystés?,
Chicago 1901, s. 25.

24 Tbidem, s. 27-28.
25 Ibidem, s. 28.
26 Tbidem, s. 26.
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szczegblnie ostrozny przy wymienieniu nazwisk, majac §wiadomos¢, ze rzad
imperium rosyjskiego moze taka informacja wykorzysta¢ w przypadku wpad-
niecia tych Pamietnikéw w rece urzednikéw wladzy panstwowej. Wolno wnio-
skowad, ze majac przede wszystkim na wzgledzie interesy Kosciota oraz dbajac
o duchowieristwo, M. Wolonczewski postanowit nie dementowac zarzutéw ze
strony wladz powstanczych o swoja rzekoma niepatriotycznos¢. W Pamiet-
niku domowym okolicznosci powstania listu pasterskiego, w ktérym zostalo
potepione powstanie, przedstawit lakoniczne: ,Po dwéch tygodniach wrécitem
nazad do Worn i wkrétce przyjmowatem Mikotaja Murawjewa, kowienskiego
gubernatora, ktéry przystany do swojego ojca, wojennego gubernatora, doma-
gal si¢ ode mnie pisma wzywajacego lud do zlozenia broni i poddania sie wta-
dzom rossyjskim. Zgodzitem sie na to i wydalem, co marszalek gubernski (sic!
A.P.) Dowgird i wszyscy marszatkowie powiatowi byli juz uczynili. Z powodu
tego pisma obwiniano mnie w prowincji o niedostatek patriotyzmu”*. Zno-
wu zadnych szczegétow ani o zarzutach ze strony obozu powstanczego, ani
o doniesieniach do Stolicy Apostolskiej, o ktérych oczywiscie wiedzial. Ujal to
jednym zdaniem: ,W owym jednak czasie inaczej postapi¢ nie mozna bylo”*.

Szczegdlng wartos¢ zZrodlowa posiada zamieszczony w Pamietniku domo-
wym spis ksiezy diecezji, ukaranych za udzial w powstaniu. Biskup podat spis
ksiezy pod tytulem ,Ksieza diecezji zmudzkiej z powodu powstania 1862%
roku ukarani” Spis zawiera 106 nazwisk®. Po raz pierwszy spis, jako czes¢
wspomnien bpa Wotonczewskiego, w ttumaczeniu na litewski zostal ogloszo-
ny drukiem w prasie litewskiej z poczatkéow XX w. W okresie miedzywojen-
nym historyk ks. Antanas Alekna, autor prac z historii Ko$ciofa na Litwie, spis
ten powtérnie wydrukowal w swojej monografii o biskupie Wotonczewskim
i na nim opieral sig, liczac ilu ksiezy diecezji zmudzkiej zostato ukaranych
za udzial w powstaniu®. Wykazy biskupa M. Wotonczewskiego sporzadzony
spis ukaranych ksiezy byl znany pracujacym na emigracji badaczom litewskim.
Konstantinas Jurgéla, autor monografii o powstaniu styczniowym, traktowat
spis M. Wotonczewskiego z pewna rezerwg, stusznie zwracajac uwage, ze nie

%7 M. Valancius, Namy uzrasai, op.cit., s. 560.
2 Ibidem.

2 Data 1862 roku podana jest i w rekopisie Pamigtnikéw domowych. Przypuszczac
nalezy, iz przez pomytke autora wspomnien.

30 M. Valancius, Namuy uzrasai, op.cit., s. 581-594; numer ,26” zostal przez pomytke
wpisany po raz drugi, wiec spis koniczy numer ,,105”

31 Kun. A. Alekna, Zemaiciy vyskupas Motiejus Valancius, Caunae 1922, s. 156-163;

wyd. 2, Chicago 1975.
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jest on pelny®. Neringa Ceskeviciate, historyk Litwy, pracownik Paiistwowego
Archiwum Historycznego w Wilnie, na poczatku lat dziewiec¢dziesiatych pi-
szac o udziale w powstaniu styczniowym duchownych Kosciota katolickiego
na Litwie, z zespoléw tego archiwum opublikowala spis w powstaniu zamie-
szanych duchownych diecezji zmudzkiej z 1865 r., przygotowany w kancelarii
gubernatora kowienskiego, i poréwnujac go ze spisem piéra bpa Wolonczew-
skiego zauwazyla, ze nawet 25 nazwisk w tych obu spisach nie powtarza sie,
wiec zaden z nich nie jest petny®.

Wnioskowac¢ nalezy, Ze geneza spisu siega 1873 r., tj. powstal on w trakcie
pracy biskupa nad Pamietnikiemn domowym. Czy biskup mial zanotowane na-
zwiska ukaranych ksiezy i piszac wspomnienia magt z tego korzystac, pytanie
pozostaje otwarte. Najbardziej prawdopodobnie, ze bp zmudzki pod koniec
zycia piszac wspomnienia byl skazany tylko na wtasna pamieé. Stad pewne
niescistosci czy pomylki. Zauwazy¢ nalezy, iz sporzadzony przez biskupa spis
ukaranych ksiezy diecezji zawiera dosy¢ sporo dodatkowych informacji o po-
szczegdlnych osobach. Zazwyczaj biskup podawat w jakiej parafii ukarany
ksigdz pelnil posluge kaptanska oraz za co i w jakich okoliczno$ciach zostat
ukarany. Np. piszac o Franciszku Moczulskim, wikariuszu parafii w Niemo-
ksztach, podaje ze ,Moczulski Franciszek, wikary niemoksztenski, spotkat
przychodzacy oddzial powstancéow. Za to dlugo mieszkal w Tunce, pézniej
1872 roku wrécit do Cholmogory, miasta archangielskiej gubernii”**. Konkret-
na data w zacytowanym biogramie $wiadczy, ze biskup mial aktualne wiado-
mosci co do mieszkania w oddalonych guberniach imperium zestanych ksiezy
z jego diecezji (przynajmniej o niektérych). Nie wiadomo na ile ta informacja
byla dokladna. Przypuszczaé nalezy, ze kazdy przypadek byl indywidualny:
zdarzalo sie, ze informacje docieraly do biskupa bezposrednio od przebywa-
jacego na zestaniu ksiedza. Taka korespondencja jednak nie byta ani czesta,
ani regularna, przynajmniej taki wniosek nasuwa si¢ w wyniku analizy Zré-
detl. Przypuszczac nalezy, ze dla pasterza diecezji zmudzkiej podstawowym
kanatem wiedzy o zestanych ksiezach byly raczej inne osoby (mieszkajace na
zestaniu, badz ich rodziny). Przy niektérych nazwiskach biskupa przewija sie
osobista ocena pasterza postawy danego ksiedza. Np. ks. Antonego Mackie-

32 K.R.Jurgéla, Lietuvos sukilimas 1862—1864 metais, S. Boston 1970, s. 555.

33 N. Ceskeviciuté, Kataliky dvasininkai ir sukilimas, [w:] 1863—1864 metai Lietuvoje.
Straipsniai ir dokumentai, Kaunas 1991, s. 87-102.

3 M. Valancius, Namy uZrasai, op.cit., s. 586. Kosci6t podbrzeski wowczas mial status
filialnego i nalezal do parafii Surwiliszki.
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wicza, charyzmatycznego przywddce powstancéw, ktéry swoje zycie zakon-
czyl na szubienicy, lakonicznie charakteryzowat: ,Mackiewicz Antoni, filialista
podbrzeski, stat sie najgorliwszym dowddca powstaricéw. Roku 1863 z rozkazu
Murawjewa zostal w Kownie powieszonym. Byl to czltowiek dziwnego nabo-
zenstwa”. Na czym ta ,dziwno$¢ nabozenstwa” polegala i czy byta zwigzana
z powstaniem, czy miata miejsce i wczes$niej, biskup nie podaje. Jednak nie
znajdujemy zadnych sléw potepienia. Zbyt lakoniczna charakterystyka po-
stawy ksiedza ks. Mackiewicza nie jest wystarczajaca, zeby na jej podstawie
mozna bylo oceni¢ stosunek bpa Wolonczewskiego do aktywnie dziatajacego
w powstaniu ksiedza.

W spisie dominuja nazwiska, przy ktérych podana zostata wyjatkowo
lakoniczna informacja, jak np. ,Nugarewicz Wincenty, wikary szakinowski,
z Szawel zostal wystany na Syberya”*. Na podstawie archiwaliéw mozna
wnioskowad, ze ks. Nugarewicz byl jednym z wielu, ktérego biskup probowat
ratowac przenoszac do innej parafii — w schematyzmie diecezji zmudzkiej,
ktory byl przez biskupa aprobowany w polowie 1863 r., ks. Nugarewicz wy-
stepuje w funkcji wikariusza parafii Kurtuweny. W zrédlach mozna znales¢
informacje, ze do innej parafii zostal przeniesiony w maju 1863 .’ Wiadomo
ze byl oskarzony o przeczytanie tak zwanego Polskiego Manifestu w koscio-
tach diecezji zmudzkiej Gruzdzie i Szakina. Jednak w zacytowanej zwiezlej
notatce o ks. Nugarewiczu w spisie biskupa nie ma zadnej informacji o co
konkretnie ten ksiadz byt oskarzony przez wladze imperium, ani tym bardziej
o tym, ze prébowatl go ochroni¢. Cho¢ tytul sporzadzonego przez biskupa
spisu wskazuje, ze zawiera on jedynie osoby ukarane za udzial w powstaniu
styczniowym, dokladniejsza kwerenda jednak pozwala na teze, ze znalazly sie
tam takze nazwiska oséb, w odniesieniu do ktérych przyczyna represji nie
byta ich dziatalnos$¢ na rzecz powstania. Jak wiadomo koniec represjom wobec
powstancow na terytorium bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego potozyt
ukaz carski z maja 1866 r., co nie znaczy, ze represje wobec ksiezy rzymsko-
katolickich skonczyly sie w analizowanym spisie bpa Wolonczewskiego wy-
stepuja rowniez nazwiska ksiezy, ktorzy raczej nie brali udzialu w powstaniu,
przynajmniej w zrédltach nie zachowala si¢ informacja, zeby byli za to karani.

35 Ibidem, s. 586.

36 Ibidem, s. 566.

37 Directorium horarum canonicarum et missarum in AD MDCCCLXIV, auctori-

tate et mandato Excellentissimi, Illustrissimi ac Reverendissimi Domini Mathiae Casimiri
Wolonczewski, Dei et Apostolicae Sedis Gratia, Episcopi Samogitiensis, Vilnae 1863.
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Wyglada na to, ze biskup mial §wiadomos$¢ tego, chociaz wlaczyl nazwisko
do spisu ksiezy ukaranych z powodu powstania. Np. do spisu zostal wlaczony
ks. Teofil Rudzki, pleban parafii Smolwy 6wczesnego dekanatu Nowoaleksan-
drowskiego. Wedlug biskupa, ten ksiadz ,,[...] w 1870 roku zostal wystany do
Cholmogory archangielskiej gubernii przez donosy niegodziwego sprawnika
nowoaleksandrowskiego Iwanszencowa, ktéry pdzniej sam siebie zabil. Ks.
za$ Rudzki 1871 roku wrécit do Kurlandyi”®. Z innych Zrédet wiadomo, ze byt
oskarzony m.in. o namawianie parafian, aby nie brali udzialu w ceremonii po-
$wiecenia cerkwi, za co nieraz ptacil kary®. Nie udato sie znalez¢ potwierdze-
nia w zrédtach podanej przez biskupa informacji o ks. Wincentym Narwojsze,
o ktérym biskup pisze, jako o pacunelskim filialiscie, ktéry ,,dlugo trzymany
w turmie kowienskiej, znalazt zrecznosc¢ ucieczki. Powiadaja, ze byt sadzony na
$mier¢”*. W schematyzmach jednak ks. Wincenty Narwojsza juz w 1862 r. wy-
stepuje jako pleban ko$ciota parafialnego w Zygajciach. Ta sama parafia rzadzit
réwniez w 1868 r.*' Wedlug informacji zawartych w Zrédtach archiwalnych byt
sadzony za rozpowszecnianie zakazanych ksiazek w 1870 r., siedzial ,w turmie”
w Kownie, z ktérej udalo mu sie uciec, jednak w 1871 r. zostal wystany do
gubernii tomskiej*?. Watpi¢ nalezy, czy byl w tym czasie w diecezji zmudzkiej
drugi ksiagdz o tym samym imieniu i nazwisku. Raczej tu mamy przypadek,
kiedy pamig¢ biskupa zwyczajnie zawiodla. Przypuszczac nalezy, ze tylko ze
wzgledu na autorytet biskupa informacja dotyczaca ks. Narwojszy przeszta do
historiografii*®. Jak dotad nie udato si¢ ustali¢, czy za przychylnos¢ powstaniu
byl sadzony wystepujacy w spisie bpa ks. Jézef Zieniewicz. Wedlug bpa, pet-
nit on funkcje filialisty nowodworskiego i ,wystany na Syberya, powrdcit do
Kurlandyi”*. W schematyzmach diecezji zmudzkiej z lat 1861-1863 nazwisko
ksiedza Jézefa Zieniewicza nie wystepuje, a filialistem nowodworskim byt ks.

38 M. Valanc¢ius, Namy uzrasai, op.cit., s. 588.

39 P. Kubicki, Bojownicy kaptani za sprawe Kosciota i Ojczyzny w latach 1861-1915,

cz. 2: Dawna Litwa i Biatorus, t. 3, Sandomierz 1936, s. 131-132.

%0 M. Valan¢ius, Namy uzrasai, op.cit., s. 588.

41 Directorium horarum canonicarum et missarum in AD MDCCCLXVIII, auctori-

tate et mandato Excellentissimi, Illustrissimi ac Reverendissimi Domini Mathiae Casimiri

Wolonczewski, Dei et Apostolicae Sedis Gratia, Episcopi Samogitiensis, Petropolis 1868.

42 P, Kubicki, Bojownicy kaptani za sprawe Kosciola i Ojczyzny w latach 1861-1915,

cz. 2: Dawna Litwa i Biatorus, t. 2, s. 725-726.

4 K. Misius, R. Sinktnas, Lietuvos kataliky baznycios. Zinynas, Vilnius1993, s. 164.

4 M. Valan¢ius, Namy uzZrasai, op.cit., s. 592.
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Feliks Mazulewicz*. Wyglada na to, Ze tym razem mamy do czynienia z omy}-
ka biskupa, na ktdra zreszta zwrdcil uwage juz Vaclovas Birziska, prawnik
z wyksztalcenia, znany historyk kultury Litwy, profesor uniwersytetu kowien-
skiego w okresie migdzywojennym, autor m.in. biobibliograficznego stownika
pisarzy litewskich, ktéry przygotowal mieszkajac na emigracji*. Birziska poda-
je, ze ks. Zieniewicz z polecenia bpa Wolonczewskiego przetlumaczyt na jezyk
litewski katechizm pidra ks. Jozefa Zelwowicza, ktéry zostat wydrukowany
w 1854 r. Rok czy dwa lata przed $miercia wstapil do zakonu dominikanéw,
zmarl jako dominikanin w 1858 r.*” Omytki i niescisto$ci w sporzadzonym spi-
sie ksiezy diecezji ukaranych z powodu powstania styczniowego nie neguje
wartosci spisu jako Zrodla dla identyfikowania ksiezy. Tym bardziej, ze zawiera
on sporo osobistych spostrzegan biskupa o poszczegélnych osobach, jednak
podana przez bpa zmudzkiego informacja wymaga weryfikacji. Natomiast dla
uogolnionej liczby ksiezy diecezji, ukaranych z powodu powstania, czy tym
bardziej zwiazanych z powstaniem, spis jest zbyt niepelny, zeby mozna bylo
na nim bezkrytycznie opierac si¢ podajac uogélnione cyfry*.

Pierwsze dziesigciolecia po powstaniu styczniowym to lata coraz wigkszych
aspiracji do rusyfikacji terenéw, ktére znalazly sie pod rzadzami Rosji w sku-
tek rozbioréw Rzeczypospolitej pod koniec XVIII wieku. W 1864 r. zostat
zakazany druk czcionka facinska tekstow w jezyku litewskim (dopuszczono
jedynie alfabet rosyjski), zabronione byly szkoly wszystkich szczebli w jezyku
litewskim i polskim (ich miejsce zajely szkoty rosyjskie), jezyk litewski oraz
polski zostaly catkowicie usuniety z zycia publicznego i pozostaly jezykami
rangi ,domowej” etc. etc. Wedlug Wolonczewskiego ,,Od roku 1863, w ktérym
skonczylo si¢ powstanie, rzad postanowit kraj litewski przerobi¢ na ruski™. Te
»przerobienia” w sposdb szczegdlnie bolesny dotknety Kosciét rzymskokatolic-
ki, ktéry na ziemiach bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, jak trafnie to ujat
jeszcze w latach siedemdziesigtych XX w. Bogdan Cywinski, byl podstawowa
sila inspirujaca oraz podtrzymujaca bierny op6r przeciwko zaborcy i na tej

4 Directorium horarum canonicarum et missarum in AD MDCCCLXIV, auctorita-

te et mandato Excellentissimi, Illustrissimi ac Reverendissimi Domini Mathiae Casimiri
Wolonczewski, Dei et Apostolicae Sedis Gratia, Episcopi Samogitiensis, Vilnae 1863.

46 V. Birziska, Aleksandrynas, t. 3, Chicago 1985, s. 40—41.

47 Ibidem, s. 40.

48 Liczbe ksiedzy tego spisu jako niewymagajaca weryfikacji podawali jak dotad wszy-
scy, ktorzy pisali o udziale duchowienistwa rzymskokatolickiego na Litwie w powstaniu
styczniowym.

4 M. Valan¢ius, Namy uzrasai, op.cit., s. 572.
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pozycji pozostal réwniez po sttumieniu powstania styczniowego®. Z powodu
represji w latach powstania styczniowego Kosci6t rzymskokatolicki wyszedt
bardzo ostabiony przede wszystkim z uwagi na zmniejszenie liczby oséb du-
chownych, ktérych powazna cze$¢ zostata wystana w glab Rosji, jako element
»szkodliwy”. Biskup diecezji wileriskiej Adam Stanistaw Krasinski na zestaniu
w Wiatce mieszkal od czerwca 1863 r. General-gubernatorowi Murawiejo-
wi udalo si¢ wprowadzi¢ do kapituly diecezji wileniskiej ksiezy przychylnych
rzadowi, w rezultacie czego diecezja wileniska do poczatkéw 1883 r. byla rza-
dzona przez przychylnych wladzom administratoréw. Diecezja minska ulegta
skasowaniu i jej terytorium zostato przylaczone do diecezji wileniskiej. W die-
cezji zmudzkiej pod tym katem sytuacja byla lepsza, bo diecezja miata biskupa
w postaci M. Wotonczewskiego do $mierci tego ostatnego w 1875 r.

Watek represji wobec Ko$ciota oraz duchowienistwa po powstaniu stycz-
niowym we wspomnieniach biskupa jest przedstawiony dosy¢ obszerne. Miej-
sca, w ktorych biskup daje ogélny obraz polityki represyjnej sa fragmentarycz-
ne. Dominuje przedstawienie konkretnych faktéw represji na terenie diecezji
zmudzkiej. Szczegélnie duzo miejsca autor poswiecit kwestii kasacji klaszto-
réow. Zauwazy¢ nalezy, ze sie¢ klasztoréw w diecezji zmudzkiej nie byla zbyt
rozbudowana. Marian Radwan, powotujac sie na zrédta archiwalne, pisze ze
w pierwszych latach XIX w. na terenie diecezji dziatalo dopiero 14 klaszto-
row meskich nalezacych do szesciu zakonoéw i liczacych mniej nich dwustu
zakonnikéw®!. Liczba zakonoéw zenskich tez nie byta wielka. Sie¢ klasztoréw
na terenie diecezji ulegla powazniej destabilizacji z powodu kasaty przepro-
wadzonej po powstaniu listopadowym w 1832 r., kiedy zlikwidowano prawie
polowe klasztoréw meskich diecezji*2. W przeddzien powstania styczniowe-

50 B, Cywinski, Ogniem prébowane. Z dziejéw Kosciota katolickiego w Europie Srod-
kowo-Wschodniej. Korzenie tozsamosci, t. 1, Warszawa 1993.

5L M. Radwan, Zakony meskie na ziemiach zabranych w XIX wieku, Lublin 2004, s. 14.

W podanej statystyce zostali pominieci ksieza Rochici — Wspdinota Braci Mitosierdzia
od $w. Rocha, ktérzy od konica XVIII stulecia posiadali klasztory w diecezji zmudzkiej
w Kestajciach i Worniach. Rochici — zakon z Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Klasztory
mieli na terenie diecezji zmudzkiej i wileniskiej. Zgromadzenie Rochitéw zostalo skasowane
przez wladze imperium rosyjskiego na poczatkach czwartego dziesigciolecia XIX w., lecz
na Zmudzi przetrwali jeszcze przez pewien czas. W przeddzien powstania styczniowego
pod opieka ksiezy Rochitéw w Worniach funkcjonowal dom poprawy dla ksiezy, a w Ke-
stajciach — dom opieki dla ksiezy inwalidéw. Zob. M. Jakulis, Rokitai: santvarka ir veikla
XVII-XIX a. I puséje, [w:] Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis, t. XXXIII, Vil-
nius 2010, s. 59-95; Rokitai ir Kestaiciai, P. Sverebas (red.), Vilniaus 2010.

2 A. Prasmantaité, Zemaiciy vyskupijos vyry vienuolyny 1832 m. likvidavimo akcija:
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go na terenie diecezji zmudzkiej funkcjonowato dziesig¢ klasztoréw meskich
nalezacych do pieciu zakonéw oraz piec klasztoréw zenskich nalezacych do
czterech zakonéw®. Na mocy otrzymanych uprawnien general-gubernator
M. Murawiew likwidowal w latach 1863—1865 przede wszystkim te klasztory,
ktérych zostal wykryty udzial w powstaniu®’. Zauwazy¢ nalezy, ze na terenie
Krélestwa Polskiego kasata klasztoréw, tzw. ,reforma’, w okresie powstania
styczniowego zostala przeprowadzona na podstawie ukazu Aleksandra II z dn.
27 pazdziernika/dn. 8 listopada 1864 r. i kasata objete klasztory ulegly kasacie
w tym samym czasie — nocg z dn. 15 na 16 listopada 1864 r. Tym razem kasata
kazdego klasztoru z diecezji wileniskiej czy zmudzkiej byta przeprowadzona na
podstawie rozporzadzen general-gubernatora wilenskiego, tj. na zamknigcie
kazdego klasztoru zostalo wydane odrebne rozporzadzenie®. Watek kasacji
klasztoré6w we wspomnieniach M. Wotonczewskiego odzwierciadla polity-
ke Rosji wobec Kosciota w tym okresie i stanowi dobra ilustracje zlozonosci
tej kwestii. Biskup dosy¢ obszerne pisze o zamknieciu klasztoru ksiezy kar-
melitéow w Chwalojniach, klasztoréw ksiezy Bernardynéw w Datnowie, Cy-
towianach oraz Traszkunach, Bernardynek w Kownie, ksiezy Dominikanéw
w Polaweniu oraz ksiezy Augustianéw w Kownie®*. Cho¢ ich przychylnos¢
powstaniu zostalo udowodniona i wszystkie klasztory skasowane jako szkodli-
we rzadowi, jednak opisana przez biskupa historia $wiadczy o tym, Ze czesto
oskarzenie o udzial w powstaniu tego czy innego klasztoru padalo na zasadzie
czesto dosy¢ watpliwych doniesien, a o udowodnienie prawne rzekomej winy
urzednicy carscy prawie nigdy nie starali sie. Typowym przykladem moze by¢
przytoczona przez biskupa historia alikwidowania klasztoru bernardynéw cy-
towianskich. Z opowiadanej przez biskupa historii wynika, ze do klasztoru
czesto przychodzili powstancy z lasu koto Cytowian i brali z klasztoru, co tylko

motyvai ir tikslai, [w:] Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis, t. XXVI, Vilnius

2005, s. 289-305.

5 A. Katilius, Lietuvos vienuolijy dalyvavimas 1863—1864 m. sukilime, [w:] Lietuviy

kataliky mokslo akademijos metrastis, t. XXXII, Vilnius 2009, s. 81-82. Z powodu zmian
terytorialnych diecezji zmudzkiej i wilenskiej w potowie XIX w. na terenie diecezji dziala-
jacych zakondéw na poczatku XIX w. i przed powstaniem styczniowym pod katem staty-

stycznym nie da si¢ poréwnac.
% PP. Gach, Kasaty zakonéw na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej i Slaska 1773
—1914, Lublin 1984, s. 192.
% A. Katilius, Lietuvos vienuolijy dalyvavimas 1863—1864 m. sukilime, [w:] Lietuviy
kataliky mokslo akademijos metrastis, t. XXXII, Vilnius 2009, s. 96—99.

56 M. Valanc¢ius, Namy uZrasai, op.cit., s. 616—631.
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mogli, a bernardyni oprze¢ si¢ im nie potrafili. Wedlug M. Wolonczewskiego,
»Jeszcze na nieszczescie klasztoru przypadt fest (sic! A.P.) poswiecenia kos$cio-
ta. Zakrystianin wedle dawnego zwyczaju wywiesit z koscielnej wiezy chora-
giewke z dzwoneczkiem. Przyszli Ruscy, pobili powstanicéw, zaraz odwiedzili
klasztor, zdjeli choragiewke, policzyli ja za znamie nowego rzadu i odestali do
Wilna. Murawjew zaraz kazal skasowac klasztor i kosciét zamkna¢. P6zniej na
prosbe ludu dozwolil ko$ciét odemknac i uwazac za zwyczajny parafialny”*.
Wiec z wersji podanej przez M. Wolonczewskiego wynika, ze wina bernar-
dynoéw cytowianskich polegata jedynie na tym, ze nie mogli sprzeciwic si¢
przychodzacym do klasztoru powstaricom.

Podsumowujac watek wspomnient bpa M. Wotonczewskiego na temat po-
wstania styczniowego nalezy stwierdzie, ze nie przedstawia zwiezlej historii
dziejow powstania na terenie diecezji zmudzkiej. Mimo tego ma warto$¢ zré-
dlowa przede wszystkim dla badaczy dziejow powstania styczniowego na Li-
twie z uwagi na mndstwo poszczegélnych fragmentoéw, jak i przedstawienia
drobnego szczegblu, czy nawet z uwagi na lakoniczny komentarz poszcze-
goélnych wydarzen. Pamietnik domowy M. Wolonczewski pisat bedac przez
wladze rosyjskie na stale wystany na zamieszkanie w Kownie, wigc wolno przy-
puszczad, ze ta okolicznos$¢ przyczynila sie do tego, ze swej pozycji wobec
powstania biskup zmudzki szerszej nie deklarowal. Cho¢ wladze powstancze
zarzucaly mu brak patriotyzmu i oskarzaly o uleglo$¢ wobec rzadéw zabor-
czych, nie widzial potrzeby ich dementowac. Byl przekonany, ze w 6wczesnej
sytuacji nie mogt postapic inaczej i byl pewny swej racji. Znajdujacy sie we
wspomniemiach spis represjonowanych ksiezy diecezji w historiografii litew-
skiej nie raz juz byl wykorzystany przy podaniu konkretnych cyfr ukaranych
ksiezy, jednak bez préby jego weryfikacji. I cho¢ na podstawie wyzej przepro-
wadzonej analizy wolno twierdzi¢, ze biskup przy sporzadzeniu spisku nie
uniknal niescistosci (nie wszystkie osoby znajdujacy sie w spisie zostaly ukara-
ne za udzial w powstaniu, nie zawsze zostata wskazana wilasciwa parafia etc.),
to nie neguje jego wartosci zZrodlowej. Przedstawiona przez biskupa historia
likwidacji klasztoréw na terenie diecezji pozwala na rekonstrukcje tego pro-
cesu i przez to stanowi wartos¢ réwniez dla badan nad dziejami poszczegdl-
nych zakondéw. Z uwagi na szeroko przedstawiona skale represji, wspomnienia
biskupa zmudzkiego sa wartosciowym zZrédtem dla badan polityki imperium
rosyjskiego wobec Kosciota katolickiego na Litwie.

57 Ibidem, s. 566—568.



