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Wykaz inwentarza. Nowe zasady dziedziczenia
na tle rozporzadzenia PE i Rady UE nr 650/2012.
Studium prawno-poréwnawcze?!

1. Wprowadzenia

Polski ustawodawca ustawa z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie ustawy — Ko-
deks cywilny oraz niektdérych innych ustaw (Dz.U. 2015, poz. 539) dokonat
czesciowej implementacji rozporzadzenia z 4 lipca 2012 r. Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady UE nr 650/2012 w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania doku-
mentéw urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowie-
nia europejskiego poswiadczenia spadkowego. Weszlo ono w zycie z dniem
27 lipca 2012 r. a stosowane jest od 17 sierpnia 2015 r. Za$ polska nowelizacja
prawa spadkowego weszta w zycie z dniem 17 pazdziernika 2015 r. Inne za$
postanowienia rozporzadzenia zostaly wprowadzone aktami podustawowymi.
Mozna powiedzie¢, ze zostal prawie zachowany trzyletni okres implementa-
cji tej dyrektywy? Wedlug preambuly do rozporzadzenia gtéwnym motywem
interwencji legislacyjnej Unii w sfere prawa prywatnego jest utrzymanie i roz-
woj przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci, ktéry zapewni
swobodny przeplyw oséb, a wiec jednej z podstawowych wolnos$ci unijnych.
Swoboda przemieszczania sie obywateli w granicach Unii Europejskiej
w poszukiwaniu pracy lub nowych warunkéw do zycia moze nies$¢, i w rze-
czywistosci niesie, pewne komplikacje prawne, zwlaszcza w przypadku $mierci

¢ Prof. dr hab. prawa, Prezes Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa, profesor w Ka-
tedrze Prawa Cywilnego i Prawa Pracy, Wydzial Prawa, SWPS Uniwersytet Humanistycz-
nospoleczny.

1 Stan prawny na dzien 20 wrzesnia 2015 r.

2 Zob. A. Makowiec, W kierunku harmonizacji prawa spadkowego w Unii Europej-
skiej — rozporzgdzenie (UE) nr 650/2012 z 4 lipca 2012 r., ,Roczniki Administracji i Pra-
wa” 2013, nr 13, s. 443-455; A. Wysocka-Bar, Prawo wilasciwe dla dziedziczenia wedtug
unijnego rozporzgdzenia dotyczgcego spraw spadkowych, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego”
2012, r. XXI, z. 4, s. 903-904.
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spadkodawcy poza granicami kraju pochodzenia. Woéwczas powstaje szereg
probleméw prawnych, ktére dotychczas byly rozstrzygane przepisami prywat-
nego prawa miedzynarodowego, formutowanego jednak przez kazde panstwo
inaczej®. W praktyce trzeba bylo prowadzi¢ tyle réznych postepowan spadko-
wych, w ilu krajach spadkodawca prowadzit jakakolwiek aktywnosc¢ i pozo-
stawil elementy sktadowe swojego majatku, przynalezace do masy spadkowe;j.
Stad na podstawie art. 81 ust. 2 lit. c. Traktatu o funkcjonowaniu Unii Euro-
pejskiej, Unia nie tylko w sprawie spadkobrania podejmuje od dawna dziatania
zmierzajace do wprowadzenia transgranicznych regulacji prawnych niezbed-
nych do ujednolicenia procedur niezbednych do funkcjonowania rynku we-
wnetrznego, ale rowniez w innych obszarach prawa prywatnego.

Wedlug ustawodawcy unijnego, w celu ztagodzenia dotychczas istniejacych
réznic w rozwiazywaniu prawa spadkowego najwazniejsza jest wspotpraca sa-
dowa w sprawach cywilnych majacych skutki transgraniczne a dopiero potem
wprowadzenie wspélnych regul czy zasad prawa materialnego. Stad w pre-
ambule do rozporzadzania przywotane zostaly wszystkie wczesniejsze unijne
akty prawne dotyczace wspolpracy sadowej panstw czlonkowskich w sprawach
cywilnych (od pkt. 3 do 6). Ponadto w tekscie rozporzadzenia znalazly sie
konkretne zapisy dotyczace wyboru prawa wlasciwego, a takze rozwiazanie
dotyczace ujednoliconego podejscia do praw rzeczowych bedacych przedmio-
tem spadku lub zapisu.

Zakres przedmiotowy rozporzadzenia i ustawy nowelizujacej jest tak sze-
roki, ze niezasadnym bytoby oméwienie w jednym do$¢ krétkim opracowaniu
tak szeroko proponowanych zmian legislacyjnych. Stad tez w tym artykule
ogranicze sie do przedstawienia kwestii zwigzanych z ograniczeniem odpo-
wiedzialnosci spadkobiercy za dlugi spadkowe. Opracowanie bedzie zawierato
poréwnanie rozwigzania zawartego w rozporzadzeniu z rozwigzaniami, ktére
znalazly sie¢ w polskiej noweli i znacznie wcze$niej w prawie rzymskim. Odnie-
sienie si¢ do prawa rzymskiego jest uzasadnione tym, ze juz woéwczas zostala
wypracowana koncepcja ograniczenia odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe
okreslana mianem beneficjum inventarii.

3 W Polsce obowiazuje Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo prywatne miedzynarodo-
we (Dz.U. 2011, nr 432, poz. 80). Wiecej o wzajemnych relacjach systemu prawa polskiego
do systemu prawa np. unijnego zob. M. Hauser, Odestania w postepowaniu przed Trybu-
natem Konstytucyjnym, Warszawa 2008, s. 60.
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2. Ograniczenie odpowiedzialnosci dluznika
w prawie rzymskim

Wspolczesny system prawa spadkowego swoimi korzeniami sigga antycznego
prawa rzymskiego. Blizsza analiza rozwoju rzymskiego prawa spadkowego po-
kazuje istniejacy wowczas proces powolnego odchodzenia od nieograniczonej
odpowiedzialno$ci spadkobiercéw za dlugi spadkowe. Bylo to konieczne ze
wzgledu na narastajace pod koniec republiki zjawisko nadmiernego zadluzania
spadkow, nierzadko powyzej aktywéw masy spadkowej. Obcigzony dlugami
spadek okreslano jako hereditas damnosa®. Proces odchodzenia od odpowie-
dzialnosci spadkobiercéw za dlugi spadkowe zostal ostatnio do$¢ szeroko
opracowany w polskiej literaturze romanistycznej przez R. Swirgon-Skok®.
Woczeéniej nad tym zagadnieniem pracowal niezapomniany torunski roma-
nista W. Bojarski®.

Pierwotnie obowiazek przejecia spadku spoczywatl na najblizszej rodzi-
nie — sui heredes. Tym samym ponosili odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe
réowniez swoim wlasnym majtkiem. Z czasem jednak rozwigzanie to zaczeto
uznawac za niesprawiedliwe. Pierwotnym rozwigzaniem odejscia od nieogra-
niczonej odpowiedzialnosci dziedzicéw koniecznych za diugi spadkowe byta
mozliwo$¢ ustanowienia dla zadluzonego spadku spadkobierca niewolnika.
Wedlug Gaiusa (G. 2.152), niewolnik ustanowiony spadkobierca i wyzwolony
w testamencie, musial przyjac spadek z konsekwencja bezwzglednej egzekucji,
tj. venditio bonorum polaczonej z orzeczeniem o niestawie bankruta (infamia).
Wolni zas nalezacy do najblizszej rodziny spadkodawcy, na podstawie prawa
pretorskiego, mogli skorzystac z pretorskiej ochrony w postaci instytucji bene-
ficjum abstinendi. Polegala ona na ochronie spadkobiercy przed wierzycielami
poprzez zlozenie o§wiadczenia wobec pretora o powstrzymaniu sie od przyje-
cia spadku zadluzonego. Z tego prawa mogli skorzysta¢ spadkobiercy, ktérzy
nie zajmowali si¢ jeszcze majatkiem spadkowym (G. 2.158 i IJ. 2.19.2). W ta-
kim przypadku majatek byl w catosci sprzedawany na licytacji i z uzyskanych
srodkéw finansowych wierzyciele zaspakajali swoje roszczenia.

4 Zob. T. Weir, A Damnosa Hereditas?, ,Law Quarterly Review” 1995, nr 111, s. 357 i n.

> R. Swirgon-Skok, Przywileje spadkowe w rozwoju historycznym rzymskiego prawa
prywatnego, ,lus et Administratio” 2013, nr 1, s. 94—105.

6 W. Bojarski, Separatio bonorum, [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci Prof. Leopolda

Steckiego, Torun 1997, s. 603-613.
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W znacznie lepszej sytuacji byli extranei heredes, a wiec dziedzice ze-
wnetrzni, ktérzy bedac powotani do spadku na podstawie testamentu, kté-
rzy nie stawali sie ipso iure spadkobiercami. Konieczne bylo zlozenie przez
nich o$wiadczenia o przyjeciu spadku — aditio hereditatis’. Tym samym brak
takiego oswiadczenia nie rodzil dla nich zadnych skutkéw prawnych, w tym
odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe.

Kolejnym krokiem w procesie ograniczania odpowiedzialnosci spadkobier-
cy za dlugi spadkowe bylo wprowadzenie instytucji beneficium separationis
bonorum. Polegata ona na wydaniu przez pretora postanowienia o oddzieleniu
masy spadkowej od majatku osobistego spadkobiercy nawet w przypadku wy-
zwolonego niewolnika (servus necessarius)®. O przyznanie tego srodka ochro-
ny prawnej mégl wystapi¢ sam spadkobierca, ale réwniez i wierzyciele spad-
kodawcy. W tym ostatnim przypadku chodzilo o wydzielenie masy spadkowej
(separatio) od zadluzonego majatku osobistego spadkobiercy. Udzielenie przez
pretora beneficjum separationis bonorum lezato gtéwnie w interesie wierzy-
cieli®. Uzyskiwali oni w ten spos6b gwarancje oddzielania masy spadkowej od
majatku osobistego spadkobiercy, ktéry mogt tez by¢ zadtuzony.

Ostatniego etapu rozwoju instytucji ograniczenia odpowiedzialnosci spad-
kobiercy za dtugi spadkodawcy nalezy upatrywaé w konstytucji Justyniana
z 531 roku®. Jak bylo to wazne rozwiazanie dla systemu spadkobrania swiad-
czy fakt, ze o tej konstytucji wspomina sie réwniez w Instytucjach Justyniana''.
Wedlug tej konstytucji spadkobierca mégt przejac spadek ale z zastrzezeniem,
ze ponosi odpowiedzialnos¢ za dtugi spadkowe tylko do wysokos$ci wartosci
masy spadkowej (ultra vires hereditatis).

Imp. Iust. (C. 6.30.22.2-2b): 2: Sin autem dubius est, utrumne admittenda
sit nec ne defuncti hereditas, non putet sibi esse necessariam deliberationem,
sed adeat hereditatem vel sese immisceat, omni tamen modo inventarium
ab ipso conficiatur, ut intra triginta dies, post apertas tabulas vel postquam
nota ei fuerit apertura tabularum vel delatam sibi ab intestato hereditatem

7 Zob. K. Kolatczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 1986, s. 490—-491; M. Marrone, Isti-
tuzioni di diritto Romano, Palermo 1989, s. 806 i n.

8 Ulp. 64 ad. ed. (D. 41.6.1 pr.).

9 Zob. G. Wesener, Beschrdnkungen der Erbenhaftung im romischen Recht: separatio
bonorum und beneficium inventarii, (w:] Ars boni et aequi. Restschrift fiir W. Waldstein,
Stuttgart 1993, s. 401-416.

10 C.6.30.22.

1 1].2.19.6.
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cognoverit numerandos, exordium capiat inventarium super his rebus, quas
defunctus mortis tempore habebat.

2a: Et hoc inventarium intra alios sexaginta dies modis omnibus impleatur
sub praesentia tabulariorum ceterorumque, qui ad huiusmodi confectionem
necessarii sunt.

2b: Subscriptionem tamen supponere heredem necesse est, significantem
et quantitatem rerum et quod nulla malignitate circa eas ab eo facta vel
facienda res apud eum remanent, vel si ignarus sit litterarum vel scribere
praepeditur, speciali tabulario ad hoc solum adhibendo, ut pro eo litteras
supponat, venerabili signo antea manu heredis praeposito, testibus videlicet
adsumendis, qui heredem cognoscunt et iubenti ei tabularium pro se sub-
scribere interfuerint. IUST. A. AD SENATUM. *<A 531 D.V K.DEC.POST
CONSULATUM LAMPADII ET ORESTIS VV.CC.>

Justynian, wzorujac sie na wcze$niejszym jednostkowym rozstrzygnieciu
Hadriana oraz Gordiana III'?, ktdry rozciagnat je na zolnierzy, postanowit ze
spadkobierca ma prawo w ciagu miesigca (triginta dies) od powolania do spad-
ku (post apertas tabulas), lub od momentu, gdy dowiedziat sie o powolaniu
do spadku (postquam nota ei fuerit apertura tabularum), lub od momentu
gdy zostalo na niego rozciagniete dziedziczenie testamentowe, na zgloszenie
woli sporzadzenia spisu elementéw sktadowych masy majatkowej (beneficjum
inventarii). Nastepnie (fragment 2a) mial on dwa miesiace na sporzadzenie
takiego wykazu (sexaginta dies). Spis ten winien by¢ sporzadzony przez odpo-
wiednika dzisiejszego notariusza (tabularius) i w obecnosci innych oséb, ktére
winny by¢ przy dokonywaniu takiej czynnosé. W tym przypadku chodzito
m.in. o mensores, specjalistow od pomiaru gruntéw.

Fragment 2b zawiera pewne wskazéwki co do sposobu sporzadzenia in-
wentarza. Podstawowe znaczenie posiada wskazanie na potrzebe zachowania
uczciwos$ci. W tekscie zostal uzyty termin malignitas, ktoéry oznacza brak zycz-
liwosci, zlosliwo$¢ czy po prostu brak dobrej wiary. Tym samym cesarz wzywa
do uczciwego sporzadzenia inwentarza poprzez wykazanie wszystkich elemen-
téw skladowych masy spadkowej, bez ukrywania czegokolwiek — ... guod nulla
malignitate circa eas ab eo facta...*®

12 C.6.30.22 pr.

13 Szersze opracowanie przedmiotowej konstytucji Justyniana Zob. R. Reggi, Ricerche
intorno al ‘beneficium inventarii; Milano 1967, s. 129 i n.
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3. Ograniczenie odpowiedzialnosci dluznika
W rozporzadzeniu

W do$¢ szerokim uregulowaniu kwestii dotyczacych prawa spadkowego w roz-
porzadzeniu z 4 lipca 2012 r. Parlamentu Europejskiego i Rady UE nr 650/2012
w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen,
przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedzi-
czenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia spadkowego,
z punktu widzenia przyjetego przez nas zakresu opracowania wazny jest art. 13.
W artykule tym postanowiono, ze ,Oprocz sadu majacego jurysdykcje do orze-
kania w danej sprawie spadkowej zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem, sady
w panstwie cztonkowskim zwyklego pobytu kazdej osoby, ktéra na mocy prawa
wlasciwego dla dziedziczenia moze zlozy¢ przed sadem oswiadczenie o przyjeciu
lub odrzuceniu spadku, zapisu lub udzialu obowigzkowego lub o$§wiadczenie ma-
jace na celu ograniczenie odpowiedzialnosci danej osoby za dlugi spadkowe, maja
jurysdykcje do przyjecia takich oswiadczen, w przypadkach gdy na mocy prawa
tego panstwa czlonkowskiego takie oswiadczenia moga by¢ zlozone przed sadem”

Wypracowana i przyjeta koncepcja rozporzadzenia co do przyjecia lub odrzu-
cania spadku otwarta jest na istniejace réznice w rozwiazaniach prawnych obo-
wiazujacych w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich co do sposobu przy-
jecia lub odrzucenia spadku. Celem ujednolicenia zasad dziedziczenia, akcent
zostal potozony na uznanie przez panstwa cztonkowskie wtasciwosci w sprawach
spadkowych jurysdykcji sadu miejsca zwyktego pobytu spadkodawcy.

Wedlug pkt. 23 wstepu do rozporzadzenia 650/2012 przy rozstrzyganiu kwe-
stii o wlasciwej jurysdykeji sadu nalezy dokonac oceny okolicznosci Zycia spad-
kodawcy majacych miejsce w latach bezposrednio poprzedzajacych jego Smier¢.
Uwzglednia si¢ przy tym wszystkie istotne elementy faktyczne, w szczeg6lnosci
czas trwania i regularnos¢ obecnosci zmarlego w danym panstwie oraz koniecz-
ne powody tej obecnosci. Jest zatem wykazanie zwiazku zmarlego z panstwem,
gdzie sad bedzie rozstrzygal kwestie spadkobrania. W $wietle polskiego prawa
nalezy raczej méwic o koncentracji gtéwnych aktywnosci zyciowych spadko-
dawcy poprzedzajacych jego $mier¢. Tak okreslony wlasciwy sad przeprowadza
postepowanie spadkowe wedlug prawa miejscowego, niezaleznie od tego, gdzie
znajduja sie elementy skladowe masy spadkowej. Rozstrzygniecia tego sadu win-
ny by¢ uznane w innych panstwach cztonkowskich.

Tak okreslone miejsce zwyklego pobytu zmartego spadkodawcy pozwala
na wskazanie sadu wlasciwego do odebrania o§wiadczenia spadkobiercéw



118

Bronistaw Sitek

o przyjeciu lub odrzuceniu spadku. Takie rozwiazanie jednak nie zamyka sie
na mozliwo$¢ odmiennego uregulowania. Stad polski ustawodawca w noweli
kodeksu cywilnego, ktéra weszla w zycie 17 pazdziernika 2015 r. przyjal nieco
inne rozwiazanie, z wigksza korzyscia dla spadkobiercéw, tj. przyjecie z mocy
ustawy spadkobrania z dobrodziejstwem inwentarza, a o czym bedzie mowa
w nastepnym punkcie. W rozporzadzeniu bowiem postanowiono, ze o przy-
jeciu lub odrzuceniu spadku decyduje ztozenie przez spadkobierce stosow-
nego oswiadczenia przed wlasciwym sadem. Stad uznano w rozporzadzeniu,
ze zwykle o$wiadczenie nie wystarcza wéwczas, gdy przepisy prawa panstwa
czlonkowskiego dopuszczaja mozliwos¢ ograniczenia odpowiedzialno$ci spad-
kobiercy za dlugi spadkowe na podstawie sporzadzenia spisu inwentarza (be-
neficjum inventarii)**. O rozwigzaniu jakie przyjal polski ustawodawca bedzie
w nastepnym punkcie.

4. Ograniczenie odpowiedzialnosci dluznika
w polskiej noweli

Dotychczasowy stan prawny dotyczacy odpowiedzialnosci spadkobiercy za
dtugi spadkowe opiera sie na art. 1015 § 1 kro, ktéry brzmi: ,,Oswiadczenie
o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciggu szesciu mie-
siecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial si¢ o tytule swego powota-
nia” Spadkobierca $wiadom ujemnej warto$ci masy spadkowej moze odrzucic¢
spadek. Do tego konieczne bylo zlozenie stosownego oswiadczenia w ciagu
sze$ciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial si¢ o tytule swego
powolania. Skutkiem niezlozenia takiego oswiadczenia bylo proste przejecie
spadku przez spadkobierce, a w konsekwencji réwniez wszelkich zobowigzan
wobec masy spadkowej. Takie wlasnie rozwigzanie zostalo zapisane w art.
1015 § 2 kro. Ustawodawca przewidywal jednak trzy wyjatki od tej zasady,
a mianowicie brak takiego oswiadczenia w przypadku osoby nieposiadajacej
pelnej zdolnosci prawnej do czynnosci prawnych, lub gdy istnieje podstawa
do jej calkowitego ubezwlasnowolnia lub gdy spadkobierca jest osoba prawna.

W przedmiotowej noweli utrzymano brzmienie art. 1015 § 1 kro, zmieniajac
jednoczes$nie tres¢ art. 1015 § 2 kro w nastepujacy sposob: ,Brak oswiadczenia

14 Ch.A. Kern, D. Gliicker, The New European Conflicts Rule on Succession and its

Reception by German Legal Literature, [w:] Rabels Zeitschrift fiir ausldndisches und inter-
nationales Privatrecht 78.2(2014): 294-314; E.B. Crawford, ].M. Carruthers, Speculation
on the Operation of Succession Regulation 650/2012: Tales of the Unexpected, European
Review of Private Law 847 (2014), s. 878.
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spadkobiercy w terminie okreslonym w § 1 jest jednoznaczny z przyjeciem spad-
ku z dobrodziejstwem inwentarza” Tym samym ustawodawca zmienit zasade
przejecia spadku przez spadkobierce z prostego na spadkobranie z dobrodziej-
stwem inwentarza. To wlasnie ta zasada jest podstawowa regula rzadzaca prze-
jeciem lub odrzuceniem spadku po 17 pazdziernika 2015 r.

Skutki prostego przejecia spadku lub z dobrodziejstwem inwentarza zostaly
okreslone w art. 1031 kro. Wedlug § 1 w przypadku prostego przejecia spadku
spadkobierca ponosi odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe bez ograniczen. Zas
wedlug § 2 w przypadku spadku z dobrodziejstwem inwentarza spadkobier-
ca ponosi odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe tylko do wartosci ustalonego
w inwentarzu stanu czynnego spadku.

Ustawodawca w noweli z 20 marca 2015 r. dokonal korekty § 2, wprowa-
dzajac do systemu prawa spadkowego mozliwos¢ sporzadzenia inwentarza
nie tylko w formie spisu inwentarza, uregulowanego w art. 637—-639 kpc oraz
w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 1 pazdziernika 1991 r.
w sprawie szczegotowego trybu postepowania przy zabezpieczeniu spadku
i sporzadzenia spisu inwentarza (Dz.U. z 1991, nr 92, poz. 411), ale réwniez
w formie wykazu inwentarza. Spis inwentarza, pomimo ze réwniez doznal
zmian ustawowych w noweli, pozostal dokumentem urzedowym, zas wykaz
inwentarza dokumentem prywatnym. Skutkiem obu spiséw jest ograniczenie
odpowiedzialnos$ci spadkobiercy za dtugi spadkowe tylko do wartosci usta-
lonego w wykazie inwentarza albo spisie inwentarza stanu czynnego spadku.

Przyjete nowe rozwigzanie ograniczenia odpowiedzialnosci spadkobiercy
odpada wéwczas, gdy spadkobierca podstepnie pominal w wykazie inwenta-
rza lub podstepnie nie podat do spisu inwentarza przedmiotéw nalezacych do
spadku lub przedmiotéw zapiséw windykacyjnych albo podstepnie uwzglednit
w wykazie inwentarza lub podal do spisu inwentarza nieistniejace dlugi w celu
pomniejszenia sumy naleznej wierzycielom. Stad sporzadzenie wykazu inwenta-
rza lub podanie do spisu inwentarza danych winno by¢ dokonane wedlug zasad
uczciwosci i rzetelno$ci. Brak takiego zachowania moze spowodowac, ze owo
ograniczenie odpowiedzialnos$¢ spadkobiercy za dlugi spadkowe odpadnie.

W nowelizacji kro ustawodawca wprowadzit cztery nowe artykuly o nume-
racji 1031'-1031* dotyczace wykazu inwentarza. Wedlug art. 1031' § 3 wykaz
inwentarza winien zosta¢ sporzadzony z nalezyta staranno$cia. Nalezy ujawni¢
w nim wszystkie przedmioty nalezace do spadku i zapiséw windykacyjnych,
z podaniem ich warto$¢ wedlug stanu i cen z chwili otwarcia spadku, nastepnie
dtugi spadkowe i ich wysokos¢ wedlug stanu z chwili otwarcia spadku. W § 4
zostaly okreslone wymogi formalne jakie musi spetnia¢ wykaz inwentarza.
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Wykaz ten sklada sie¢ w sadzie albo przed notariuszem (§ 1). Moze by¢ tez zto-
zony wspdlnie, gdy spadkobiercéw jest kilku (§ 2). Wykaz inwentarza skladany
jest w sadzie wedlug wzorca ustalonego przez Ministra Sprawiedliwo$ci (art.
1312 § 1-2). Tym samym ustawodawca udzielit Ministrowi kompetencji do
wydania takiego rozporzadzenia.

Motywy dziatania ustawodawcy zmierzajacego do zmiany zasady odpo-
wiedzialno$ci spadkobiercy za dlugi spadkowe, w tym wprowadzenie nowego
instrumentu w postaci wykazu inwentarza zostaly wyjasnione w uzasadnieniu
do nowelizacji (Druk sejmowy nr 2707 z 26 sierpnia 2014 r.). Ustawodawca
stwierdzil w nim, ze dotychczasowe przepisy kodeksu cywilnego nie chronia
nalezycie spadkobiercow przed niespodziewana odpowiedzialnoscia za diugi
spadkowe przewyzszajace warto$¢ aktywdw.

Obecny stan prawny przyznaje spadkobiercy automatycznie prawo do spad-
ku, bez mozliwosci swiadomej akceptacji lub odrzucenia tego prawa. Jest to
konsekwencja przyjetej w art. 922 k.c. (t.j. Dz.U., 2014 poz. 121 z pézn. zm.)
sukcesji uniwersalnej z mocy prawa'>. Skutkiem tej koncepcji jest to, ze prawa
i obowigzki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego $mierci na jedna lub
kilka os6b. Wedlug uzasadnienia do noweli innym mozliwym rozwiazaniem jest
koncepcja stosowana w prawie austriackim, gdzie dopiero orzeczenie sadu przy-
znaje spadkobiercy prawo do spadku. Jest to koncepcja cze$ciowo zaczerpnieta
z prawa rzymskiego — hereditas iacens. W Austrii nie ma wigec automatycznego
przejecia spadku przez spadkobiercéw na podstawie ustawy.

Potrzeba nowelizacji kodeksu cywilnego w zakresie odpowiedzialnosci
spadkobiercy za dlugi spadkowe spowodowana byla koniecznoscia odejscia
od dos¢ krzywdzacej spadkobiercéw ,prawie” przymusowego prostego przeje-
cia spadku. Ruch nowelizacyjny ustawodawcy, wprowadzajacy m.in. prywatny
wykaz inwentarza, nalezy oceni¢ zatem jako dzialanie na korzys¢ spadkobier-
c6w. Odchodzi sie od nieograniczonej odpowiedzialnosci na rzecz bardziej
racjonalnej i sprawiedliwej ograniczonej odpowiedzialnosci. Dotychczasowa
sankcja za zaniechanie spadkobiercy jest bowiem zbyt dotkliwa. Trzeba wziaé¢
jeszcze pod uwage fakt, ze poziom §wiadomosci prawnej spoleczenstwa, réw-
niez w zakresie prawa spadkowego, jest do$¢ niska. Jak stusznie podkresla
J. Ciszewski, brak swiadomosci obowiazku ztozenia o$wiadczenia o odrzuce-
niu spadku powinien by¢ raczej okoliczno$cia fagodzaca sankcje anizeli ja za-
ostrzajaca odpowiedzialno$¢. Zreszta brak swiadomosci w prawie karnym jest

15 Sukcesja uniwersalna zostata przyjeta juz od chwili unifikacji prawa spadkowego

w powojennej Polsce na podstawie dekretu z 8 pazdziernika 1946 r. — Prawo spadkowe
(Dz.U. nr 60, poz. 328).
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okolicznoscia fagodzaca. Wobec tego prawo cywilne nie moze by¢ nadmiernie
restrykcyjne w analogicznej sytuacji'®.

Wzmocnienie pozycji spadkobiercy moze sugerowac ostabienie pozycji
prawnej wierzycieli spadkowych. W tym celu tez ustawodawca w art. 1031' § 3
stwierdza, ze wykaz inwentarza winien by¢ sporzadzony z nalezyta staranno-
$cig. Winien obejmowac on przedmioty nalezace do spadku oraz przedmioty
zapiséw windykacyjnych. W uzasadnieniu do noweli wymaog starannosci roz-
ciagnieto réwniez na obowigzek rzetelnego ustalenia ilo$ci i wysokosci dlugow
spadkowych. Wedlug Sadu Najwyzszego spadkobiercy, ktérzy takiego obo-
wigzku nie dopetnili, nie zasluguja na ochrone ze wzgledu na chociazby po-
pelniony btad przy sporzadzaniu inwentarza (SN z 30.06.2005 r. IV CK 799/04
oraz SN 18 marca 2010 r. V CSK 337.09).

W konsekwencji ustawodawca dokonat korekty dotychczasowego brzmie-
nia art. 1032 § 1 kro i postanowil, ze spadkobierca mimo zachowania nalezytej
staranno$ci przy sporzadzaniu inwentarza nie umiescil w nim wszystkich dlu-
gow spadkowych, a wiec bez sSwiadomosci czy tez byl w dobrej wierze, ponosi
odpowiedzialnos¢ za niesplacone dlugi tylko do wysokosci réznicy miedzy
warto$cia stanu czynnego spadku a warto$cia Swiadczen spelnionych na za-
spokojenie dlugow spadkowych, ktére sptacil. W przeciwnym razie (art. 1032
§ 2 kro) (brak nalezytej staranno$ci, lub gdyby byla zachowana, to spadkobier-
ca z fatwoscia dowiedzialby si¢ o istnieniu jeszcze innych zobowigzan spadko-
wych) spadkobierca ponosi odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe ponad war-
to$¢ stanu czynnego spadku, jednak tylko do takiej wysokosci, w jakiej bylby
obowiazany je zaspokoi¢, gdyby splacal nalezycie wszystkie diugi spadkowe.
W obu przypadkach polozyl nacisk na zachowanie nalezytej starannosci przy
sporzadzeniu spisu inwentarza.

Wedlug uzasadnienia dotaczonego do ustawy nowe regulacje i rozwaza-
nia wskazuja, ze kluczowa kwestia dla wierzycieli spadkowych jest nalezyte
zaspakajanie ich roszczen. Zaspokajanie wierzycieli winno by¢ réwnomierne.
Niedopuszczalna jest zatem praktyka polegajaca na zaspokojeniu tylko niektd-
rych z nich z pominigciem innych. Postuluje si¢ wprowadzenie mechanizmu
informowania wierzycieli spadkowych o sporzadzeniu wykazu inwentarza
wraz z istniejacymi zobowigzaniami. W ten spos6b wierzyciele moga dowie-
dzie¢ si¢ w jakim stopniu sa zagrozone ich naleznosci. W uzasadnieniu do
noweli postuluje sig, aby odpowiedzialno$¢ spadkobiercy za dtugi spadkowe
rownowazyla przeciwstawne racje i interesy wierzycieli spadkowych. Zasada ta

16 Zob. J. Ciszewski, Ustawowe i umowne ograniczenia odpowiedzialnosci osobistej,
»Gdanskie Studia Prawnicze” 2013, nr 1, s. 17-30.
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materializuje si¢ gléwnie poprzez rzetelne zrobienie inwentarza i sprawiedliwy
podzial majatku wykazanego w inwentarzu.

5. Wnioski

Potocznie spadek kojarzy sie z realizacja dlugo oczekiwanej ekspektatywy. Jej
realizacja moze by¢ dla spadkobiercy niemila niespodzianka, zwtaszcza wow-
czas, gdy dlugi spadkowe przekraczajg aktywa masy spadkowej. Wéowczas po-
jawia sie kwestia prawna, tj. odpowiedzialnosci spadkobiercy za dlugi spadko-
we. Kwestia ta zostala dostrzezona juz w prawie rzymskim, gdzie stopniowo
odchodzono od prostej odpowiedzialnos$ci spadkobiercy za dlugi spadkowe.
Dzieki instytucji separatio bonorum mozna bylo dokona¢ oddzielenia masy
spadkowej od osobistego majatku wierzyciela. Czynno$c¢ ta mogta by¢ w petni
zrealizowana po wprowadzeniu przez Justyniana w 531 r. instytucji beneficjum
inventarii, a wiec dziedziczenia powiazanego z uprawnieniem do sporzadzenia
spisu skladnikéw masy spadkowej. Tym samym do wysokosci aktywdw masy
spadkowej ograniczono odpowiedzialno$¢ dtuznika.

W wyniku rozwoju historycznego systeméw prawa spadkowego na konty-
nencie europejskim przyjeto rézne rozwigzania prawne w zakresie odpowie-
dzialnosci spadkobiercow za dlugi spadkowe. Pierwsza grupe z nich stanowi
wprowadzenie zasady prostego dziedziczenia, dopiero zlozenie oswiadczenia
przez spadkobierce o odrzuceniu spadku lub przyjecie go z dobrodziejstwem
inwentarza mogto spowodowac ograniczenie odpowiedzialno$ci spadkobiercy.
Druga grupe stanowia systemy, w ktorych przyjeto rozwiazanie ograniczonej
odpowiedzialnosci spadkobiercy jako podstawowa zasade, np. Austria, gdzie
nawet otwarcie spadku nie powoduje automatycznie jego nabycia. Konieczne
jest dodatkowe o$wiadczenie ztozone przez sadem.

Istniejace zréznicowanie systemow prawnych w zakresie zasady odpo-
wiedzialnos$ci spadkobiercow za dlugi spadkowe sktonily Unie Europejska do
podjecia proby ujednolicenia. Zamiar ten byt wspierany wzrostem mobilnosci
obywateli unijnych oraz dzieleniem aktywnosci zyciowych na rézne panstwa
cztonkowskie. W efekcie, spadkobranie musiato by¢ prowadzone w réznych
panstwach wedlug odmiennych przepiséw. Parlament Europejski i Rada UE
rozporzadzeniem nr 650/2012 stworzyla prawne ramy do zsynchronizowania
zasad spadkobrania, wprowadzajac zasade postepowania spadkowego w miej-
scu ostatniego zwyklego pobytu spadkodawcy. Ustawodawca wprowadzit tez
mozliwo$¢ wprowadzenia wykazu inwentarza. Jednoczesnie wyznaczony zo-
stal prawie trzyletni okres na implementacje tego rozporzadzenia.
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Polski ustawodawca cze$¢ uregulowan normatywnych z rozporzadzenia
wprowadzil ustawg z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywil-
ny oraz niektérych innych ustaw, inne zas aktami podstawowymi. We wspo-
mnianej ustawie zostala wprowadzona nowa instytucja prawa spadkowego
— wykaz inwentarza. Jest ona uzupelnieniem istniejacej juz instytucji spisu
inwentarza. Réznica pomiedzy obiema instytucjami polega na tym, Ze spis
jest dokumentem urzedowym przygotowywanym przez komornika i pociaga
za soba koszty. Z kolei wykaz jest dokumentem prywatnym sporzadzonym
wobec notariusza i zdeponowanym w sadzie. Najwazniejsza jednak zmiana
wprowadzona przez polskiego ustawodawce to zmiana zasady nieograniczonej
odpowiedzialnosci spadkobiercy na zasade ograniczonej odpowiedzialnosci
spadkobiercy z mocy samego prawa do wysokosci aktywow masy spadkowe;j.
Nalezy doceni¢ pozytywna zmiane dokonana zaréwno rozporzadzeniem PE
i Rady UE oraz nowela polskiego ustawodawcy, ktéry potaczyl interesy spad-
kobiercy z interesami wierzycieli masy spadkowe;j.

Abstract

Freedom of movement within the European Union raises many problems in the
area of inheritance law. Until now, the inheriting has been conducted in several EU
countries — in the places where there were the fragmented assets of the testator.
In an effort to standardize the law of succession, the European Parliament and the
EU Council adopted Regulation No. 650/2012 which unified rules of inheritance
proceedings in the European Union. The regulation was implemented by Polish
legislator with the Act of 20" March 2015 and with the connected regulations. The
most important change was the introduction of the inventory list and the change
of the succession rule of inheritance debts from the unlimited responsibility to the
responsibility limited to the value of the list or inventory.
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