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Wstep

Pod koniec lat 50. XX wicku w literaturze polskiej rozwingt si¢ nurt zwany chtopskim, nie-
kiedy tez ludowym badz wiejskim. Jego proza byta mocno zréznicowana pod katem technik
literackich i1 rozwiazan stylistycznych. Utwory wchodzace w sktad tego nurtu faczyto po-
chodzenie autorow (wywodzili si¢ oni ze srodowiska wiejskiego) i szeroko pojeta tematyka
wiejska, w obrebie ktorej miescily si¢ nastepujace zagadnienia: §wiat kultury chlopskiej
Z jej obyczajowos$cia, obrzedami, mitologia, symbolika, przemiany tradycji wiejskiej, wy-
korzenienie chtopa spowodowane spotecznym awansem oraz migracja ludnosci wiejskiej
do miast!.

Jednym z najbardziej rozpoznawalnych przedstawicieli nurtu chtopskiego w literaturze
polskiej jest Edward Redlinski, zag do najbardziej znanych jego dziet nalezy wydana w 1973

! Bogumita Kaniewska, Anna Legezynska, Piotr Sliwinski, Literatura polska XX wieku (Poznah: Wydaw-
nictwo Poznanskie, 2005).
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roku Konopielka. Akcja powiesci toczy sie we wsi Taplary? na Podlasiu w blizej nieokreslo-
nych latach powojennych. Spokoj miejscowych chtopow zostaje pewnego dnia zaktocony
przez pojawienie si¢ intruzow z zewnatrz, czyli lokalnych wtadz i mtodej nauczycielki, kto-
rzy otwierajg we wsi szkole. Wydarzenia rozgrywajace si¢ nastgpnie w Taplarach $ledzimy
z perspektywy jednego z gospodarzy, Kaziuka Bartoszewicza. Kaziuk jest m¢zem Handzi
i ojcem czworki dzieci: Ziutka, Stasi, Wtadka i Jadzi. Najstarszy syn Ziutek jest w wieku
szkolnym. Najmtodsza Jadzia ma dopiero kilka miesi¢cy. Dzieci wigksza cze$¢ czasu spe-
dzaja z matka. Ojciec ma kontakt gtownie z pierworodnym synem, ktorego przysposabia
do pracy w gospodarstwie. Obecnos¢ Stasi 1 Wtadka jest w narracji jedynie zaznaczona,
ich imiona padaja w powiesci tylko raz. Troche inaczej przedstawia si¢ watek najmlodszej
corki, Jadzi, ktorej nagla §mier¢ staje si¢ jednym z gtownych wydarzen fabularnych.

Autor powiesci w humorystyczny, groteskowy sposob ukazuje zderzenie dwoch od-
miennych rzeczywistosci, systemow wartosci i stylow zycia — miasta oraz wsi. Jest to cze-
sty motyw w tworczo$ci Edwarda Redlinskiego, obecny we wszystkich trzech powiesciach
nurtu chtopskiego tego autora®. Pisarz chetnie siegal po stylizacje gwarowsg, obecng rowniez
w Konopielce. Z uwagi na ulokowanie miejsca akcji na Podlasiu, w rejonie Biatostocczyzny,
w tek$cie pojawiajg si¢ mazowieckie cechy dialektalne (np. zachowanie twardej wymowy
grup kie, gie — take zZabe), a takze cechy typowe dla dialektow biatoruskich (np. przejscie
g > h — had ‘gad’). Wystepuja rowniez cechy ogolnodialektalne, m.in. uproszczenia grup
spotgloskowych. Jak zauwaza Stanistaw Dubisz, proba dialektyzacji podjeta przez Redlin-
skiego w Konopielce ,,jest probg udang i jedng z cickawszych na gruncie naszej literatury
wspotczesnej™.

Celem niniejszego artykutu jest analiza jezykowej kreacji dzieci w tej powiesci Redlin-
skiego. Analizie poddano sposoby prezentacji postaci dziecigcych, ich wyglad zewnetrzny,
zachowania, a takze sposoby opisu interakeji z postaciami dorostymi (w tym relacje z ro-
dzicami). Wskazane zostaty: leksyka, wyrazenia oraz $rodki jezykowo-stylistyczne wy-
korzystane przez pisarza w kreacji dzieci, takie jak metafory, personifikacje, porownania,
epitety, wyliczenia. Omoéwiona zostata réwniez ich rola w analizowanej kreacji jezykowe;.
Szczegdlng uwaga objeto elementy nacechowane i wartosciujace. W analizie odwotano si¢
réwniez do budowy sktadniowej utworu, opierajgc si¢ na zalozeniu, ze sktadnia (obok lek-
syki) jest jednym z podstawowych no$nikéw stylu.

Przedmiotem analizy s3 zatem te fragmenty powiesci, w ktorych pojawiaja si¢ boha-
terowie dziecigey. Z tych fragmentow wyekscerpowane zostaty nazwy i okreslenia, ktore

2 Jest to najprawdopodobniej nazwa znaczaca, utworzona od czasownika tapla¢ sie w znaczeniu ‘brnaé
w wodzie lub btocie’. Taplary ulokowane sa bowiem na bagnach. Szerzej na temat nazewnictwa w Kono-
pielce pisata m.in. Aleksandra Galasinska, ,,Nazewnictwo Konopielki E. Redlinskiego w ujeciu etnolin-
gwistycznym”, Onomastica, 36 (1991): 203-223.

3 Oprocz Konopielki wymienia si¢ tu réwniez Awans (1973) i Listy z Rabarbaru (1986).

4 Stanistaw Dubisz, ,,Uwagi o dialektyzacji w Konopielce Edwarda Redlifiskiego”, Poradnik Jezykowy, 7
(1977): 293-304.



Aleksandra Ciarkowska | Jezykowa kreacja dziecka w Konopielce Edwarda Redlinskiego | 33

stuza jezykowej kreacji postaci dzieci, np. opisy ich wygladu, relacji z rodzicami. Egzem-
plifikacja pochodzi zaréwno z partii narracyjnych, jak i dialogowych, co wynika z faktu, ze
sposdb wypowiadania si¢ bohaterdw jest rowniez elementem kreacji postaci’.

1. Ogodlna prezentacja postaci dziecigcych

W tekscie Konopielki ogolnopolski leksem dziecko pojawia si¢ przede wszystkim w formie
liczby mnogiej dzieci:

Przy drugim szczytku, w nogach [Y6zka), dychajo dzieci (6).

Zanosze stome, ale juz tato polozyli cielaczka do lozka, pod pierzyne miedzy dzieci,
dzieci jak bgki cielaka obsiedli, gebe jemu rozdziawiajo, zaglgdajo, za ogon ciggajo,
nadaremno dziadko ich proszo, straszo (10).

Dzieci powyskakiwali z t6zka, wiedzo, ze w kubku mqgczka jest, stojo pod matko bose,
w koszulach, lebki pozadzierali, zapatrzone w kubek, jak psiaki w cedzitko (12).

Drogo dzieci si¢ ganiajo, w krece si¢ bawio, w pikra, Sciza, kaczora, krasnepateczke
(100).

Uzycie przez narratora liczby mnogiej kreuje wystgpujace w powiesci dzieci jako swo-
istg zbiorowos¢, nie za$ indywidualne jednostki. Uwaga odbiorcy nie skupia si¢ wiec na
wygladzie, charakterze czy zachowaniu pojedynczej postaci dziecigce;.

Redlinski sigga po szereg leksemow z rdéznych rejestrow jezyka polskiego, ktore maja
charakter synonimiczny do wyrazu dziecko. Cz¢$¢ z tych synonimow jest nacechowana
potocznie. Taki charakter ma leksem dzieciak (USJP: dzieciak ‘pot. dziecko’):

Po mojemu jeden dzieciak kosztuje zachodu wiecej niz ze trzy cielaki! E, trzy nie, mo-
wie, prawda, przy dzieciaku wigcej lataniny niz koto bydlaczka, ale to baba lata. I po
drugie dzieciak tyle nie zje co jaloszka. O, wa! Ale jaloszka juz po trzecim roku mleko
da! A, corka, wile lat? I jeszcze trzeba dolozy¢, zeby jo wzieli. Nie ma to jak syn, bo-
dajby sie na klepisku rodzil: pastuszek, robotnik, podpora na starosc (49).

Zastosowanie leksemu dzieciak moze stuzy¢ nadaniu wypowiedzi bohatera cech mowy
potocznej. Formant -ak dla okreslenia istot niedorostych wywodzi si¢ z podtoza gwarowego.

5 Adrianna Seniéw, Jezykowa kreacja $wiata kobiet w wybranych powiesciach Elizy Orzeszkowej (Szcze-
cin: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, 2011).
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Jest on charakterystyczny dla dialektu mazowieckiego, ale wspotczesnie rozszerzyt swoj
zasieg wystepowania. Siggnigcie przez Redlinskiego po leksem z tym formantem mozna
tez laczy¢ z zastosowang w Konopielce stylizacja gwarowa. W powyzszym cytacie stowo
to wypowiedziane jest przez jednego z mieszkancéw Taplar (soltysa) nie w odniesieniu do
konkretnego dziecka, ale do dzieci w ogole. Nazwa pojedynczej osoby zostaje zatem uzyta
w odniesieniu do catej kategorii osob. Takg figure stylistyczng okresla si¢ synekdochg licz-
by (liczba pojedyncza zamiast liczby mnogie;j).
W tekscie Konopielki pojawia si¢ rowniez gwarowy leksem smurgiel:

Kazdy niby nic, niby niechcqgcy, a ustawia skwarke do wzigcia. Wtem Ziutek najstarszy,
chap jo w tyzke i do geby niesie, juz rozdziawionej! Co? Jak nie wytne smurgla tyzko
w czerep! (18).

Daje lejcy smurglowi, niech bawi si¢ kierowaniem, mate strasznie lubio lejcy, zaraz si¢
na rozworce rozsiada, furmanuje (41).

Smurgiel nie rozumie, jak chata moze by¢ podobna do cztowieka (43).

Kreciwszy ucho, ucze smurgla, co to ojciec i ze nie bedzie mnie swojo panio straszyl
(77).

SGPK rejestruje wyraz smurgiel w znaczeniu ‘smarkacz (o dziecku)’. Jest to wiec gwa-
rowy odpowiednik ogdlnopolskiego okreslenia o lekko pejoratywnym zabarwieniu. Jak
juz wspomniano, zastosowanie gwaryzmow jest jednym z elementoéw stylizacji gwarowe;.
Smurglem okresla glowny bohater, Kaziuk Bartoszewicz, swojego pierworodnego syna.
Mozna to uznac za przejaw lekcewazacego stosunku dorostego wobec dziecka. Nazywanie
dziecka smurglem ma tez jednak niekiedy wydzwigk pieszczotliwy (daje lejce smurglowi,
niech sie bawi kierowaniem). Warto rowniez podkresli¢, ze okreslenie to stosowane jest
przez ojca jedynie wobec wlasnego syna.

W stosunku do najstarszego syna gtowny bohater uzywa tez stowa zasraniec:

No no, zasrancu, klona ty sie nie czepiaj, mowie, siadaj (41).

W SWIP odnotowano ten leksem w znaczeniu ‘z niechg¢cia, pogardliwie o m¢zczyznie,
zwlaszcza mtodym, matoletnim; smarkacz, gdwniarz, petak’. Nie nalezy jednak taczy¢ za-
stosowania tego leksemu z ukazywaniem negatywnych relacji ojciec—syn. Siegnigcie po ten
ekspresywizm ma na celu pokazanie swoistej mentalnosci chtopow, w ktdrej nie ma miejsca
na czulo$¢ i sentymentalizm. Stosunek do dzieci, zwlaszcza tych starszych, bywa obceso-
wy, niekiedy wrecz brutalny. W opisywanym w Konopielce srodowisku nie jest to oceniane
negatywnie. Ocena czytelnika zalezy natomiast od jego doswiadczen kulturowych, wiedzy
i pogladow. W zamysle autora taki sposob obrazowania miat zapewne pelnié¢ przede wszyst-
kim funkcj¢ realistycznego przedstawienia srodowiska wiejskiego i gtéwnego bohatera.



Aleksandra Ciarkowska | Jezykowa kreacja dziecka w Konopielce Edwarda Redlinskiego | 35

Wprowadzenie ekspresywizmu zasraniec mozna roéwniez odbiera¢ w kategorii komizmu,
jako zabieg stuzacy nadaniu dialogowi wydzwigku humorystycznego.
W Konopielce dziecko nazywane jest tez za pomocg przymiotnikdw, ktore ulegty sub-

stantywizacji, czyli petnia funkcje rzeczownikow:

Mata w kolysce rozbeczala si¢ czegos, steka, piszczy (40).

Daje lejcy smurglowi, niech bawi si¢ kierowaniem, male strasznie lubio lejcy, zaraz
rozsiada sig na rozworce, furmanuje (41).

Redlinski, nazywajac postaci dziecigce, sigga rowniez po pelnigcy funkcje rzeczowni-
ka przymiotnik w stopniu najwyzszym: najmniejsze. Elipsa ta nadaje wypowiedzi literac-
kiej potoczny charakter, stuzy tez dynamizacji partii dialogowych.

Umarto? pytajo Natosnicha.

Ehe.

Najmniejsze?

Ehe.

Baby zegnajo sie, kiwajo glowami: A jak Handzia? Mocno plakata?

Mocno.

Ot babska dola, wzdycha Antochowa: nanosisz sig¢ tego, wycierpisz, nocami nie do-
Spisz i masz. W bloto! (50);

A tu najmniejsze w kolysce rozkrzyczalo sie, tato za sznurek bioro, kolyszo, ale nic nie
pomaga, wiszczy jak wiszczato (12).

Poprzez nominacje postaci dzieci gléwnego bohatera w odniesieniu do ich wieku
i wygladu autor kreuje rowniez charakterystyczna dla mentalnosci Kaziuka Bartoszewicza
ceche. Bohater ten postrzega bowiem swoje dzieci przede wszystkim przez pryzmat ich
cech fizycznych, nie widzi ich jako petnowartosciowych istot ludzkich. Mozna wigc mowic
o swoistej dehumanizacji postaci dziecigcych wykreowanych w Konopielce. Szczegdlnie
dotyczy to niemowlat.

W omawianym utworze znalazt si¢ rowniez przyktad nazwy odnoszonej okazjonalnie

do dziecka — nieboraczka.

Ale dzie ja ciebie nieboraczko pochowam? Bo chibaz nie ze starymi: o czym ty bedziesz
gadac ze starymi, jak ty ani Inu nie przedla, ani tkala, sierpa w reku nie miata! Z pta-
szeczkami tobie Swierkad, tak, kolo brzozki my tobie poscielem: bedziesz patrzyc, jak
paczki sie rozkrecajo, zieleniejo gatqzki, wrobelki skaczo (50).
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Leksem nieboraczka (zdrobniata, zenska forma od nieborak; USJP ‘ze wspotczuciem
o czlowieku lub zwierzgciu’) wyraza stosunek emocjonalny do dziecka. Tym pieszczotli-
wym okresleniem ojciec (Kaziuk Bartoszewicz) nazywa zmarla kilkumiesigczng corke,
Jadzie.

W Konopielce pojawiaja si¢ rowniez metaforyczne nazwy odnoszace si¢ do dziecka:

Podkarmiwszy, kladzie pisklaka do kolyski, kaftan obcigga i idzie do sieni (13).

A ta: Jadzia, Jadzia, Jadzia! Co Jadzia? wurkne, kobyle rozlejcywawszy, a zonka:
Kruszynka moja, iskierka malenka, ptaszeczka niewinna, kwiatuszek sliczny! Tknelo
mnie: Umarta? pytam, ale nie pytanie to, a pewnosé¢, Handzia nie odpowiada, tylko:
Stoneczko moje, radosé¢ moja, szczescie moje! (45).

A Handzia przed nowym cztowiekiem znowus w bek: Iskiereczka moja, anioleczek,
jagodka, wiwioreczka, laluska! (47).

Dziecko (w tym przypadku niemowlg, Jadzia) okreslone jest za pomoca deminutywow
nazywajacych zwierzeta (pisklak, ptaszeczka, wiwioreczka), rosliny (kwiatuszek, jagodka),
elementy natury i kosmosu (sfoneczko), a nawet istoty metafizyczne (anioleczek). Nalezy
podkresli¢, iz zdecydowana wigkszos¢ metafor uzytych przez autora w opisie ma charakter
skonwencjonalizowany. Zastosowanie przez Redlinskiego wykrzyknien i wyliczen w sze-
regu lacznym dynamizuje opis. Okreslenia o charakterze zdrobniatym (kruszynka, pta-
szeczka, kwiatuszek, stoneczko) oraz zestawione z nimi epitety (malenka, niewinna, sliczna)
budujg skojarzenia z kruchoscia, niewinno$cig i picknem. Zmarte dziecko byto dla matki
zrodlem radosci i szczescia, jego utrata jest dla kobiety traumatycznym przezyciem.

W jezykowej kreacji dzieci Redlinski sigga rowniez po kontrastowe zestawienia.

Co z nio zrobi¢?: nie kot to, ale i nie czlowiek jeszcze (47).

Powyzsze pytanie zadaje sobie gtéwny bohater powiesci, gdy staje przed wyborem
miejsca pochéwku swojej najmtodszej corki. Niemowlg nie jest widziane jako pelnopraw-
ny czlowiek. Nie jest jednak sprowadzane do poziomu zwierzgcia. Hierarchicznie dziecko
lokowane jest pomig¢dzy czlowiekiem a pozostalymi elementami przyrody. Ostatecznie oj-
ciec chowa corke na cmentarzu, ale w pewnym oddaleniu od grobéw zmartych dorostych
cztonkéw rodziny.
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2. Wyglad zewngtrzny dzieci

W narracji Konopielki nie znajdziemy rozbudowanych opisow $wiata przedstawionego i jego
bohaterow. Jest to najprawdopodobniej zwigzane ze stylem autora, zwi¢ztym i oszczednym.
Charakterystyka postaci dziecigcych jest bardzo uboga. Autor rzadko opisuje ich wyglad
zewnetrzny, cechy charakteru i stany emocjonalne.

Mata soske wypluwa i znowus rozbeczata sie, ale tak zajadle, zZe az geba jej sie wywra-
ca na lewe strone (40).

Nic z tego beczy jak beczala, rzuca sie w owijaku, a czerwona taka, Ze krew jej na
skore wychodzi (40).

Charakterystyka dziecka ogranicza si¢ do pewnych jego aspektow (np. wygladu twa-
rzy) i ma wymiar kontekstowy, tj. zwigzana jest z okreslonymi wydarzeniami fabularnymi
(np. choroba). W opisie chorego dziecka (Jadzi) dominuje barwa czerwona, budzaca sko-
jarzenia z twarza zaczerwieniong od gorgczki. Czerwien to rowniez kolor krwi, co moze
zapowiada¢ zblizajaca si¢ $mier¢ niemowlecia. Twarz chorej Jadzi okreélana jest mianem
geby. Jest to rzeczownik o charakterze potocznym, konotujacy skojarzenia ze §wiatem
zwierzat. Plastyczny obraz geby wywracajgcej sie na lewg strong ma za zadanie podkresli¢
cierpienie chorego dziecka, moze nawet wywotaé w odbiorcy pewne poczucie dyskomfortu
lub przerazenia:

A ta lamentuje, co za dzieciak byl, jaki pojetny, mqdry, nieplaksiwy, niewybredny,
Zerny, niekqsliwy, czysty, ach jaki wesoly, tadny, jak ptaszeczka, jak laleczka, jak
wiwidreczka (46).

Drugi z podanych fragmentéw przedstawia lament Handzi po $mierci najmtodszej
corki. Warto zwroci¢é uwage na nagromadzenie (wyliczenie) przymiotnikéw warto$ciu-
jacych pozytywnie zmarte dziecko, ktore nagle okazuje si¢ pojetne, mgdre, nieplaksiwe
(‘nieptaczliwe’), niewybredne, czyste, tadne, wesole itd. Deminutywa ptaszeczka, laleczka,
wiwioreczka nadaja narracji charakter personalny, odbiorca widzi zmarte dziecko oczami
cierpigcej matki. Dominujgcym zabiegiem kreujacym postaé Jadzi sa poréwnania (jak pta-
szeczka, jak laleczka, jak wiwidreczka). Cztony okre$lajace majg konotacje dodatnie i zwy-
kle odnoszg si¢ do §wiata przyrody.

Zmarle dziecko jest rowniez kreowane na postac anielska, nalezacg do sfery sacrum:

A moze Pambog zawczasu nad nio ulitowat sie, bo Zycie przed nio stato ciezkie, a?
Placz ty, ale nie za duzo: poiyta jak aniolek i odleciala jak aniolek, na panski chle-
bek, stodziuski (46).
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Opis pozostatych dzieci zawarty zostal praktycznie w jednym rozbudowanym zdaniu
wielokrotnie zlozonym. Wyliczenie w szeregu tacznym wykonywanych przez dzieci czyn-
no$ci dynamizuje ich opis:

Dzieci powyskakiwali z lozka, wiedzo, Ze w kubku mgczka jest, stojo pod matko bose,
w koszulach, lebki pozadzierali, zapatrzone w kubek, jak psiaki w cedzitko (12).

Realia zycia wiejskiego, bied¢ i ubostwo sygnalizuje Redlinski epitetami opisujacymi
wyglad dzieci: bose, w koszulach.

3. Zachowania dzieci

Istotng kategoria, na ktéra nalezy zwroci¢ uwage przy probie przeanalizowania jezykowej
kreacji dziecka, sa nazwy czynno$ci, jakie wykonuja dzieci. W kreacji postaci dziecigcych
Redlinski sigga przede wszystkim po czasowniki konotujace halas: krzyczec, gw. wiszczec
‘wydawac Swist, §wistaé’, beczed, stekac, piszczec:

A tu najmniejsze w kotysce rozkrzyczalo sie, tato za sznurek bioro, kotyszo, ale nic nie
pomaga, wiszezy jak wiszezalo (12).

Mata w kotlysce rozbeczala sie czegos, steka, piszezy (s. 40),

a takze czasowniki nazywajace ruch (wyskakiwac, gania¢ sie). Sa to okreslenia ruchu cha-
otycznego, niezorganizowanego:

Dzieci powyskakiwali z lozka, wiedzo, ze w kubku mgczka jest, stojo pod motko bose,
w koszulach, lebki pozadzierali, zapatrzone w kubek, jak psiaki w cedzitko (12).

Daje lejcy smurglowi, niech bawi si¢ kierowaniem, male strasznie lubio lejcy, zaraz
rozsiada sie na rozworce, furmanuje (41).

Drogo dzieci si¢ ganiajo, w krece si¢ bawio, w pikra, sciza, kaczora, krasnepateczke.
(100).

Nagromadzenie czasownikdéw podkreslajacych ruch i jego gwattownos¢ (powyskaki-
waé, gania¢ sig) oraz hatasliwo$§¢ wykonywanych przez dzieci czynno$ci (rozbeczeé sie,
rozkrzyczeé sie, wiszczed, piszczeé) uwypukla dynamizm dziecigcego zachowania. Cza-
sowniki te konotuja tez gwaltowne, skrajne emocje odczuwane przez dzieci (np. rados¢
— gania¢ sig, zYo$¢, rozpacz — rozbecze¢ sig, rozkrzyczec sig). W ten sposob autor kreuje
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posrednio emocje i uczucia dzieci. Warto jednak zauwazy¢, ze Redlinski nie skupia swo-
jej uwagi na dziecigcej psychice. Zastosowanie w opisie wskazanych wyzej czasownikoéw
jest jedynym sposobem jej jezykowej kreacji. Czytelnik zapoznaje si¢ wigc tylko z tymi
emocjami, ktére dzieci uzewnetrzniaja w sposob gwattowny. W narracji dominuja zdania
wielokrotnie ztozone i ztozone wspotrzednie. Zabieg taki rowniez dynamizuje opis.

W jezykowej kreacji dziecigcych zachowan Redlinski chetnie sigga po pordwnania,
w ktorych czton okreslajacy nawigzuje do elementéow swiata zwierzecego (owadow, matych
zwierzat):

Zanosze stome, ale juz tato polozyli cielaczka do tozka, pod pierzyne migdzy dzieci,
dzieci jak bqgki cielaka obsiedli, gebe jemu rozdziawiajo, zaglgdajo, za ogon ciggajo,
nadaremno dziadko ich proszo, straszo (10).

Dzieci powyskakiwali z t6zka, wiedzo, ze w kubku mgczka jest, stojo pod motko bose,
w koszulach, lebki pozadzierali, zapatrzone w kubek, jak psiaki w cedzitko (12).

Takie obrazowanie odzwierciedla sposob postrzegania $§wiata przez chtopa, zyjacego
w ciggtym kontakcie z naturg. Zestawione sg tutaj ze sobg takie wspodlne cechy dzieci i ma-
tych zwierzat, jak ruchliwos¢ czy niewielki rozmiar.

4. Interakcja postaci dziecigcych z najblizszym otoczeniem
1 postaciami dorostymi (rodzicami)

Milos¢ rodzicielska nie jest w Konopielce wyeksponowana. Dorosli, zajeci praca w gospo-
darstwie Iub na roli, skupieni sa na zaspokojeniu podstawowych potrzeb. Nie wykazuja
zbytniej troski o bezpieczenstwo czy zdrowie dzieci. Nieufnie podchodza rowniez do kwe-
stii ich edukac;ji:

A nie datoby si¢ po znajomosci wykrecic jego [Ziutka] od tej szkoly? (62).

A wszystko przez to zebranie, po zebraniu pot wioski nie puscito dzieciow do szkoly (87).
W Konopielce nie brakuje rowniez opisdOw przemocy wobec dzieci:

Az polanem od matki dostawszy wyrzuca soske: Handzia jo obciera, znowus malej
wtyka, mata cichnie, za to Ziutek rozzalony ryczy, az szyby dzwonio (12).
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Kazdy niby nic, niby niechcqcy, a ustawia skwarke do wzigcia. Wtem Ziutek najstarszy,
chap jo w tyzke i do geby niesie, juz rozdziawionej! Co? Jak nie wytne smurgla lyzko
w czerep! (18).

Kreciwszy ucho, ucze smurgla, co to ojciec i ze nie bedzie mnie swojo panio straszyt (77).

W opisach tych dopetnienia i okoliczniki czgsto wskazujg na przedmiot uzyty przez
rodzica do wymierzenia kary cielesnej (dostac polanem, wycigé tyzko) lub okreslaja czgsé
ciata dziecka, w ktora ta kara zostaje wymierzona przez opiekuna (wycigé w czerep, krecic¢
ucho). Autor unika jednak komentarzy wobec takiego zachowania. Ogranicza si¢ raczej do
suchej relacji, odzwierciedlajac chlopska mentalno$¢ tamtych czasow, w ktorej bicie byto
jednym ze sposobow wychowania.

Podsumowanie

W przedstawieniu postaci dziecigcych w powiesci nurtu chlopskiego Konopielka dominuje
styl realistyczny. Redlinski niewiele uwagi poswigca bohaterom dziecigcym, ograniczajac
si¢ do podania niezbednych dla prezentacji postaci informacji. Czytelnik poznaje ich imiona
1 przyblizony wiek (Ziutek jest w wieku szkolnym, Jadzia ma niecaty rok). Brakuje jednak
epitetow 1 okreslen opisujacych wyglad dzieci. Nie znamy kolorow ich wloséw czy oczu,
wzrostu, budowy ciata. Autor nie zglebia dziecigcej psychiki. Niewiele jest rowniez opiséw
aktywno$ci podejmowanych przez dzieci, a relacje z rodzicami ukazane sa w zaledwie kil-
ku scenach, z czego czg$¢ to opisy kar cielesnych.

W jezykowej kreacji bohateréw dziecigcych w Konopielce wsréd nazw desygnujacych
dziecko dominuja leksemy o charakterze neutralnym lub negatywnym: dzieci, dzieciak,
smurgiel, zasraniec. Redlinski kreuje postaci dzieci, wykorzystujac takie srodki stylistycz-
ne, jak: epitety (np. mgdre, czyste, tadne, wesole), metafory (np. pisklak, iskierka, stonecz-
ko), z ktorych zdecydowana wigkszo$¢ ma forme¢ okreslen deminutywnych, porownania
odsylajace do Swiata zwierzat (dzieci zapatrzyly si¢ jak psiaki, dzieci jak bgki obsiedli) oraz
wyliczenia. Na plan pierwszy wysuwa si¢ podkreslenie ruchliwo$ci i hatasliwosci dzieci
—uzycie czasownikéw ukazujacych dynamizm i gto$nos¢ zachowan dziecka: wiszczed, be-
czeé, rozkrzyczed sig oraz ich spoteczne usytuowanie (jeszcze nie cztowiek, ale ktos wigcej
niz zwierze¢). Wynika to w duzej czesci ze sposobu narracji (pierwszoosobowa, z punktu
widzenia prymitywnego chtopa, ktory jest srogim ojcem). Surowos¢ tego wizerunku moze
wynikac z checi ukazania groteskowego, przejaskrawionego obrazu spolecznosci wiejskiej,
w ktorej cechy negatywne zostaty wyolbrzymione dla celéw parodystycznych i pigtnujacych
pewne skostniate poglady oraz zachowania. Srodkami artystycznego obrazowania staje sig
zatem ironia i groteska, ktore stuzg autorowi do zasygnalizowania pogladéw wpisujacych
si¢ w nurt powojennej literatury chtopskie;j.
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Jezykowa kreacja dziecka w Konopielce Edwarda Redlifiskiego

Streszczenie

W artykule oméwiono jezykowa kreacje¢ dziecka w powiesci Edwarda Redlinskiego pt. Kono-
pielka z 1973 roku. Utwor ten zaliczany jest przez badaczy literatury do tzw. nurtu chlopskiego.
Przedmiotem rozwazan uczyniono kreacje bohaterow dziecigcych, tj. ich wygladu zewngtrz-
nego, uczué, zachowan, relacji rodzinnych. W artykule podjeto probe wskazania jezykowych
mechanizméw wykorzystanych przez Redlinskiego w opisie dzieci. Analizie i opisowi poddane
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zostaty leksyka, wyrazenie i $rodki stylistyczne, m.in. metafory, epitety, poréwnania, wylicze-
nia oraz ich rola w kreacji postaci dziecigcych w Konopielce.

A linguistic creation of child characters in Konopielka by Edward Redlinski

Summary

The article deals with the linguistic creation of child characters in the novel Konopielka written
by Edward Redlinski in 1973. The novel is classified as an example of the peasant trend. The ar-
ticle concentrates on the creation of child characters, i.e. their external appearance, feelings,
behaviours, family relations. The article is an attempt to identify the linguistic mechanisms used
by Redlinski in his description of children. In Konopielka the following elements have been
analysed and depicted: lexis, expressions and stylistic means, inter alia metaphors, epithets,
similes, enumerations and their role in the creation of child characters in Konopielka.
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