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Streszczenie

W okresie dwudziestolecia migdzywojennego Ktajpeda byta jednym z punktow
zapalnych powersalskiej Europy. Scieranie si¢ na jej terenie interesow Litwy, Niemiec,
a takze Polski sprawiato, ze kilkukrotnie stawala w centrum zainteresowania europej-
skiej opinii publicznej. Z racji znaczenia klajpedzkiego portu, a takze jego bliskosci
geograficznej przez cate dwudziestolecie sytuacja Klajpedy zywo interesowatla si¢ tak-
ze prasa wilenska. Wsrdd pism reprezentujacych poszczegdlne opcje polityczne istotne
miejsce zajmowaly gazety zwigzane z ugrupowaniami obozu narodowego — ,,Dziennik
Wilenski” oraz ,,Gltos Narodowy”. Na ich tamach szeroko komentowano biezgce wy-
darzenia, prezentowano koncepcje rozwigzania istniejagcych na terenie miasta i okregu
problemdéw oraz oceniano postepowanie wszystkich zaangazowanych stron. Szczegodl-
ng uwage poswiecano sprawie przynalezno$ci pafnstwowej tego terytorium, roli portu
ktajpedzkiego w rozwoju gospodarczym péinocno-wschodnich wojewodztw Polski oraz
znaczenia Ktajpedy w polityce mi¢dzynarodowej. Niniejszy artykut stanowi analizg in-
formacji, pogladoéw i koncepcji publikowanych na famach omawianych pism.
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Zagadnienie Ktajpedy w okresie dwudziestolecia migdzywojennego zaprza-
talo umysty europejskich dyplomatow i kilkukrotnie stawato w centrum zainte-
resowania europejskiej opinii publicznej'. Miasto, oderwane od Niemiec na mocy
artykutu 99 traktatu wersalskiego, w intencji politykow Ententy mialo stac si¢
wzorem dla uporzadkowania probleméw powojennej Europy. Ponadto miato sta-
nowi¢ wazny element obezwladniajacy militarnie Rzesz¢ u jej pétnocno-wschod-
nich granic. W praktyce szybko stato si¢ punktem zapalnym oraz przedmiotem
sporow i konfliktow trwajacych przez cate migdzywojnie?.

Kraj Ktajpedy, obejmujacy obszar 2860 km? i zamieszkany przez ponad 150
tys. 0sOb, oddany zostal pod zarzad mocarstw i obsadzony garnizonem francu-
skim?. Jednak administracja panstw sprzymierzonych miata by¢ jedynie tymcza-
sowa. W 1922 roku komisja pod przewodnictwem Jules’a Laroche’a opracowata
projekt utworzenia z Ktajpedy ,,wolnego panstwa”, ktére przez kilkanascie lat
byloby zarzadzane przez francuskiego komisarza®. Planowany status miasta,
a przede wszystkim znajdujgcego si¢ w nim portu baltyckiego, byt przedmio-
tem szczegolnego zainteresowania panstw tego regionu, gtéwnie Polski i Litwy.
Dla obydwu mozliwo$¢ swobodnego korzystania z portu klajpedzkiego mo-
gla sta¢ si¢ szansa na rozwdj handlu morskiego i waznym elementem systemu
gospodarczego’.

Poktadane w Klajpedzie nadzieje oraz jej blisko$¢ geograficzna powodo-
waly, ze przez caty okres miedzywojenny spotykala si¢ z zainteresowaniem pol-
skiej prasy. Co zrozumiale, sprawami tego obszaru cz¢sto zajmowaty si¢ gazety

"' W historiografii polskiej szczegélowo o sprawie Klajpedy w okresie 1918—1939 pisali
Sergiusz Mikulicz oraz Piotr Lossowski. Zob. Sergiusz Mikulicz, Klajpeda w polityce europej-
skiej 1918—1939 (Warszawa: Ksigzka i Wiedza, 1976); Piotr Lossowski, Kfajpeda kontra Memel:
Problem Klajpedy w latach 1918—1939—1945 (Warszawa: Wydawnictwo Neriton, Instytut Histo-
rii PAN, 2007). Sposrdd prac autoréw zagranicznych warto wymieni¢ opracowania litewskie:
Petronélé Zostautaité, Klaipedos krastas 1923—1939 (Vilnius: Mokslas 1992), Klaipédos krastas
1920—-1924 m. archyviniuose dokumentuose, red. Silva Pocyté (Klaipéda: Klaipédos universiteto
leidykla, 2003), Ariiné Liucija ArbuSauskaité, Lietuvos optantai: klaipédiskiai (Klaipéda: S. Jo-
kuzio leidykla-spaustuve, 2001), Ariiné Liucija Arbusauskaité, Ansliusas ir Klaipédos krasto gy-
ventojai (Klaipéda: Klaipédos universiteto leidykla, 2010), Vasilijus Safronovas, Przesztos¢ jako
zrodto konfliktu. Konkurencja ideologii tozsamosci w Klajpedzie XX wieku (Olsztyn: Uniwersy-
tet Warminsko-Mazurski w Olsztynie, 2012), niemieckie: Ernst-Albrecht Plieg, Das Memelland
1920—-1939 (Wiirzburg: Holzner, 1962) oraz francuskie: Isabelle Chandavoine, Les Frangais a
Klaipéda et aprés (1920—1932) (Vilnius: Zara, 2003).

2 Lossowski, Klajpeda, 5—6.

3 Tamze, 20.

4 Tamze, 36.

5 Mikulicz, Kfajpeda, 8.
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wydawane w Wilnie, ktére zaleznie od reprezentowanej opcji politycznej przed-
stawiaty zagadnienie Klajpedy w roznym $wietle. Niniejszy artykut po§wiecony
jest analizie pogladéw wyrazanych na tamach wilenskiej prasy zwiagzanej z obo-
zem narodowej demokracji, ktora reprezentowaty przede wszystkim dwie gazety
codzienne: ,,Dziennik Wilenski” oraz ,,Glos Narodowy”.

Pierwszy z wymienionych dziennikow zalozony zostat przez ks. Jozefa
Songina i Jana Obsta w lutym 1916 roku jako jedyne wowczas polskojezyczne
pismo w okupowanym przez Niemcow Wilnie®. W ciggu pierwszych lat funkcjo-
nowania ukazywat si¢ z licznymi 1 dlugotrwatymi przerwami, wywotanymi kon-
fliktami zbrojnymi, a pdzniej niepewna przysztoscig Wilenszczyzny. Sytuacje
gazety ustabilizowalo dopiero wlaczenie 18 kwietnia 1922 roku Litwy Srodkowej
do Polski. Wznowione pismo, ktorego redaktorem naczelnym zostat Aleksander
Zwierzynski, wychodzi¢ zaczeto 4 maja 1922 roku, stajac si¢ najwazniejszym
organem obozu narodowego w tej czgsci kraju’. Naktad z reguty nie przekraczat
4-6 tys. egzemplarzy. Wyjatek stanowit rok 1931, w ktérym ,,Dziennik Wilen-
ski” drukowany byt w 11 tys. egzemplarzy. Poziom ten stawiat gazete na drugim
miejscu wérdod wilenskich pism codziennych?®,

Po przewrocie majowym dziennik stal si¢ na trwale gazeta opozycyjna.
W wyniku zaangazowania politycznego redakcji, naktad wielokrotnie obejmowa-
ny byl konfiskata, a w listopadzie 1931 roku wydawanie ,,Dziennika Wilenskie-
g0” zostato na dwa tygodnie zawieszone’. Bedgc w tym czasie jedynym pismem
codziennym obozu narodowego w wojewodztwach potnocno-wschodnich, gaze-
ta wychodzita do lutego 1938 roku. Jej kontynuatorem stat si¢ ,,Gtos Narodowy”,
ktorego pierwszy numer wydano 27 marca 1938 roku. Redaktorem gazety zo-
stat Stefan Lochtin, zastapiony w maju 1939 roku przez Dariusza Zarnowskiego.
Podobnie jak poprzednik, ,,Glos Narodowy” byl jedynym pismem codziennym
o orientacji narodowej na kresach pétnocno-wschodnich!®. Gazeta ukazywala sie
do 16 wrzesnia 1939 roku.

¢ Liliana Narkowicz, Jan Konrad Obst (1876—1954) (Bydgoszcz: Towarzystwo Mitosnikow
Wilna i Ziemi Wilenskiej, 2004), 149.

7.,,0d wydawnictwa”, Rzeczpospolita. Wydanie wileniskie, 30.04.1922, 1; Andrzej Paczkow-
ski, Prasa polska w latach 1918—1939 (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1980), 40.

$ Katalog Prasowy PARA (Poznan: Wydawnictwo Biura Ogloszen PAR, Polska Agencja
Reklamy Franciszek Krajna, 1930), 142—-143.

? ,Dlaczego Dziennik Wilenski nie wychodzit?”, Dziennik Wilenski, 2.12.1935, 1.

10 Paczkowski, Prasa, 119, 185.
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Cho¢ Klajpeda nie nalezata do najwazniejszych tematéw podejmowanych
przez obydwie gazety, to w kluczowych momentach poswigcano jej sporo uwagi.
Nie tylko informowano o rozgrywajacych si¢ wydarzeniach, lecz takze obszer-
nie je komentowano, analizowano i starano si¢ przewidywac ich mozliwe konse-
kwencje dla Polski i Europy. Publikowane teksty obejmowaty kilka gtéwnych,
powigzanych ze sobg dziedzin. Dotyczyly znaczenia gospodarczego portu ktaj-
pedzkiego dla Polski, zwigzkow sprawy Ktajpedy z polsko-litewskim konfliktem
0 Wilno, wptywoéw niemieckich w regionie i zagadnien narodowosciowych.

Po raz pierwszy szersze zainteresowanie ,,Dziennika Wilenskiego” sprawa-
mi tego obszaru miato miejsce w poczatkach 1923 roku, gdy Litwini, niezado-
woleni z projektéw statusu Ktajpedy, podjeli udang probe jej zajecia. Poniewaz
dokonanie tego na drodze dyplomatycznej okazalo si¢ mato realne, zdecydowano
si¢ na rozwigzanie sitowe. Nie bez znaczenia byla przy tym inspiracja ze strony
Niemiec, dla ktorych znacznie korzystniejsze byto posiadanie miasta przez Litwe
niz obecno$¢ w miescie Francuzéw. 9 stycznia 1923 roku na terenie Klajpedy
wybuchto powstanie kierowane i wspomagane z Kowna. W wyniku star¢ z woj-
skami francuskimi do 15 stycznia cale sporne terytorium znalazto si¢ w rgkach
litewskich. Mimo oburzenia, jakie akcja wywotala wérod sprzymierzonych, Kon-
ferencja Ambasadoréw zdecydowata 16 lutego 1923 roku o przekazaniu Ktajpedy
Litwie. Jednak wsrod postawionych warunkow znalazto si¢ podpisanie specjalne;j
konwencji, ktora stata sie¢ przedmiotem dtugotrwatych negocjacji''. Na powo-
dzenie litewskich dziatan spory wptyw mialy wydarzenia na zachodzie Europy.
11 stycznia 1923 roku wojska francuskie i belgijskie rozpoczgty bowiem okupacje
Zaglebia Ruhry, co znacznie bardziej zaabsorbowalo uwage francuskiego rzadu'?.

»Dziennik Wilenski” do akcji litewskiej na terenie Kiajpedy od samego po-
czatku odnosit si¢ bardzo negatywnie. Wyraz temu dawato juz zamieszczanie
pierwszych doniesien agencyjnych zwiagzanych z wydarzeniami pod nagtéwkiem
Litwini szukajq guza oraz nazywanie litewskich dzialan ,,napadem, najazdem
oraz atakiem™?. Pierwszy dotyczgcy sprawy obszerniejszy komentarz wiasny
pisma, autorstwa J. Obsta, zamieszczono juz 13 stycznia. Przede wszystkim
analizowano w nim przyczyny, ktére mogty sktoni¢ Litwinéw do podjecia tak

1 Piotr Lossowski, Stosunki polsko-litewskie 1921—-1939 (Warszawa: Instytut Historii PAN,
1997), 55.

12 ¥ ossowski, Klajpeda, 44.

13 Litwini szukaja guza”, Dziennik Wilehiski, 12.01.1923, 2; ,Najazd Litwinéw na Ktaj-
pede”, Dziennik Wilenski, 13.01.1923, 1; ,Napad Litwindéw na Ktajpede”, Dziennik Wilenski,
13.01.1923, 1; ,,Atak litewski na Ktajpede”, Dziennik Wilenski, 14.01.1923, 1.
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ryzykownych dziatan. Z jednej strony postgpowanie sgsiadow uznawano za zu-
chwatle i nieracjonalne, gdyz wymierzone byto w interesy zyczliwej dotad Litwie
Francji. Ponadto potwierdzalo, w opinii autora, awanturnicze nastawienie rzadu
kowienskiego, dowiedzione wczesniejszymi prowokacyjnymi krokami na pogra-
niczu polsko-litewskim oraz litewsko-totewskim. Z drugiej za$ strony, uznawa-
no, ze dziatania te wymuszone zostaty przez katastrofalng sytuacj¢ wewnetrzng
kraju i naciski zewngtrzne. Litwa, zdaniem autora, miala by¢ pozbawiona pod-
stawowych warunkow do funkcjonowania jako niezalezne panstwo, a niemoz-
no$¢ przylaczenia Wilenszczyzny skazywata kraj na upadek gospodarczy. Brak
perspektyw skrzetnie wykorzystywaé mieli Niemcy, ktorzy, zdaniem Obsta, naj-
pierw przyczynili si¢ do powstania panstwa litewskiego, a nastepnie postugiwali
si¢ nim jako wygodnym narzedziem. I wtasnie dziatania na terenie Ktajpedy mia-
ty by¢ tego najlepszym dowodem. Cho¢ zamach na sporne miasto pozornie wy-
mierzony byt przeciwko Rzeszy, w opinii Obsta zaplanowany zostat w Berlinie
jako pewna przeciwwaga dla rozpoczynajacej si¢ w tym samym czasie okupacji
Zaglebia Ruhry™. Role Niemcow redaktor podkreslat takze w kolejnych tekstach
zamieszczanych w ,,Dzienniku Wilenskim”. Jego zdaniem potrzebujac potacze-
nia z Rosja, starali si¢ oni stworzy¢ dogodne obejscie blokujacej bezposrednia
droge Polski. W takiej sytuacji administrowana przez Francuzéw Ktajpeda byta
przeszkoda, ktora postanowili zlikwidowac¢ rekami Litwindw. Jednocze$nie prze-
strzegano przed daleko idgcymi nastgpstwami, jakie mogtoby przynies¢ oddanie
przez Francuzow Klajpedy Litwinom. Zdaniem Obsta byloby to rownoznaczne
z umocnieniem wptywow niemieckich w tym rejonie i triumfem polityki Berli-
na'®>. W mniejszym stopniu zwracano uwagg na role Sowietow w rozgrywajgcych
si¢ wydarzeniach, ale sugestie dotyczace zaangazowania Moskwy takze pojawia-
ly si¢ na tamach pisma. Informowano m.in. o rzekomym zawarciu tajnego poro-
zumienia litewsko-sowieckiego, ktore w zamian za popieranie pretensji Litwinow
do Ktajpedy oraz Wilna miato gwarantowa¢ Sowietom mozliwos¢ wykorzystania
litewskiego terytorium w razie konfliktu z Polska's.

Dziennik sporo miejsca poswigcil analizie konsekwencji, jakie sytuacja
wywolana litewskim wystgpieniem mogta nies¢ dla Polski. Zwracano uwagg na
istotne znaczenie portu klajpedzkiego dla polskiego handlu, jej ,,rozwoju gospo-
darczego i mocarstwowego”, szczegdlnie wobec utrudnionego dostepu do morza

4 7.0., ,,Dusza si¢”, Dziennik Wilenski, 13.01.1923, 2.
151.0., ,,Ktajpeda”, Dziennik Wilenski, 30.01.1923, 2.
16 Tajny uktad Litwy z Rosja”, Dziennik Wilenski, 27.01.1923, 2.
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przez Gdansk'. Jednak najbardziej podkreslano polityczne nast¢pstwa zaistnia-
lej sytuacji, przedstawiajgc dziatanie Litwy przede wszystkim jako pogwalcenie
zasad wersalskich. Takie spojrzenie na spraw¢ mogtoby, w opinii dziennika, by¢
dla rzadu polskiego argumentem do podjecia stanowczych dziatan, skutkujacych
ostatecznym unormowaniem polsko-litewskich stosunkéw i zabezpieczeniem
interesoOw Polski. Wérdd najpilniejszych celow wymieniano przyznanie obsza-
rowi Klajpedy statusu wolnego miasta, ugruntowanie polskich praw w porcie
ktajpedzkim oraz mozliwo$¢ nieskrgpowanego korzystania z Niemna jako dro-
gi tranzytowej. Jednoczes$nie wystosowano ostrg krytyke pod adresem polskich
wiladz, ktore ttumaczac si¢ pokojowoscia swoich dziatan, w rzeczywistosci, zda-
niem pisma, biernie przygladaty si¢ rozwojowi wypadkow. Wedtug gazety takie
postepowanie nie tylko nie licowalo z godnos$cia wielkiego panstwa, lecz rowniez
szkodzito sprawie pokoju, umozliwiajac Litwie bezkarne podwazanie traktatu
wersalskiego'®. Dla wzmocnienia prezentowanego stanowiska przywotywano na-
wet wyjatki z prasy francuskiej stwierdzajace wprost, ze Polska powinna w Ktaj-
pedzie interweniowac zbrojnie, uzyskujac do tego mandat Ententy".

Inkorporacje Ktajpedy przez Litwe uznano na tamach dziennika za ogromna
przegrang polskiej dyplomacji. Ponownie krytykowano polityke rzadu polskiego,
ktory, zdaniem gazety, nie potrafit nawet uzyskaé jakiegokolwiek ekwiwalentu
dla Rzeczypospolitej ani zabezpieczy¢ polskich interesow w ktajpedzkim porcie.
Przy okazji negatywnie oceniano takze odwotywanie si¢ w sporze polsko-litew-
skim do Ligii Narodow, ktorg uznano za nieprzychylnie nastawiona do Polski
1 sugerowano, ze o wiele skuteczniejsze bytyby rokowania bezposrednie. W kry-
tyce nie szczgdzono nawet do$¢ skrajnych argumentow, twierdzac, ze linia re-
prezentowana przez Szymona Askenazego, polskiego przedstawiciela przy Lidze
Narodow, jest podporzadkowana polityce ,,zydowsko-masonskiej”, zmierzajace;j
do odcigcia Polski od morza®.

Po wspomnianych wyzej dtugotrwatych rokowaniach 8 maja 1924 roku pod-
pisano konwencje w sprawie Ktajpedy, przyznajaca miastu autonomi¢ w ramach
panstwa litewskiego. Wszelkie utatwienia i przywileje postulowane przez strone
polska zostaty odrzucone. Zobowigzano jedynie Litwe do umozliwienia swobod-
nego transportu towarow ,,do” oraz ,,z” terytorium Ktajpedy. Ksztatt konwencji

" Hier. Wierz., ,,Litwa, Polska i Ktajpeda”, Dziennik Wilenski, 14.01.1923, 2.
18J.0., ,,Pokojowos¢ a biernos¢”, Dziennik Wilenski, 18.01.1923, 2.

1 Prasa francuska o Ktajpedzie”, Dziennik Wileriski, 19.01.1923, 3.

20 Gdansk i Ktajpeda”, Dziennik Wilenski, 25.02.1923, 4.
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dla Polski byt ewidentng porazka dyplomatyczng. Sposrod zaktadanych celow nie
udato si¢ uzyskac nawet deklaracji Litwy o odstgpieniu od gloszonego przez nig
stanu wojny z Polskg?'.

Jeszcze w czasie krystalizowania si¢ ostatecznego projektu konwencji,
w marcu 1924 roku, J. Obst na tamach ,,Dziennika Wilenskiego” uznat sprawe za
przegrang dla Polski. Jednak jego zdaniem, z punktu widzenia polityki mi¢dzyna-
rodowej, nie byla to przegrana na rzecz Litwy. Gtownego sprawce i jednoczes$nie
beneficjenta ostatecznych rozstrzygnie¢ upatrywal w Wielkiej Brytanii. To wia-
$nie Brytyjczycy, bojac si¢ wzrostu znaczenia Polski na Morzu Battyckim, mieli
wspiera¢ stabg Litwe, by utrzymac¢ wiasnag dominacje. Dla potwierdzenia swo-
jego stanowiska autor przypominat problemy czynione Polsce w sprawie Gdan-
ska 1 nierozwigzanie zagadnienia polskiego tranzytu przez Litwe, a tym samym
odciecie Polski od totewskiego portu w Lipawie??. Sytuacje samej Litwy Obst
nakreslit kilka tygodni pozniej, nazywajac jej sukces w sprawie Klajpedy ,,zwy-
cigstwem pyrrusowym’. Zwracal uwage na stabos¢ gospodarczg panstwa, ktorej
uzyskanie dostgpu do morza nie mogto zaradzi¢. Jego zdaniem port klajpedzki
mogtby przynies¢ korzysci jedynie w przypadku posiadania zaplecza w postaci
catego dorzecza Niemna. W zwiazku z tym zdaniem Obsta litewskie dazenia do
odebrania Polakom Wilna nie byly przejawem zuchwalstwa czy ,,manii wielko$ci
litewskiego karta”, lecz ,,gestem czlowieka tonacego”. Jedyny ratunek dla Litwy
widziat w porozumieniu si¢ z Polskg i zaniechaniu antypolskich wystapien. Jak
podkreslat, wspotistnienie obydwu krajow jest konieczno$cia dziejowa i geogra-
ficzna, z ktérg niezaleznie od sympatii bagdz antypatii nalezato si¢ pogodzi¢®.

Przez kolejne lata problematyka ktajpedzka pojawiata si¢ w ,,Dzienniku Wi-
lenskim” gldwnie za sprawa doniesien o biezacych wydarzenia na omawianym
terenie. W sporadycznie publikowanych szerszych artykutach dotyczacych tego
obszaru skupiano si¢ na kilku gléwnych zagadnieniach. Pierwsze z nich doty-
czyto konsekwencji wlaczenia Ktajpedy do Litwy, ktore jednoznacznie oceniano
jako negatywne. Kreowano obraz upadku miasta i1 portu, ratunek dostrzegajac
jedynie w otwarciu Niemna na wywoz polskich towardow oraz nawigzaniu przez
Litwe normalnych stosunkéw politycznych i1 gospodarczych z Polskg. W zwigzku
z tym, positkujac si¢ korespondencjami ,,Kurjera Poznanskiego”, dziennik utrzy-
mywat, ze najwigkszym ekonomicznym problemem Ktajpedy jest jej odciecie od

21 ¥ ossowski, Stosunki, 60.
2 ].0., ,,0 Battyk”, Dziennik Wileriski, 21.03.1924, 2.
2 ]1.0., ,,Pyrrusowe zwyciestwo”, Dziennik Wilenski, 6.04.1924, 2.
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potnocno-wschodnich terendw Rzeczypospolitej. Uwazano, ze klajpedzki prze-
myst i handel ozywi¢ mogloby przede wszystkim splawiane Niemnem polskie
drewno. Zwracano uwage, ze istniejaca sytuacja, cho¢ szkodzi obu stronom, nie-
poréwnywalnie wigksze straty przynosi Klajpedzie i catej Litwie. W opinii pisma
ewentualne nawigzanie normalnych relacji ekonomicznych dla strony polskiej
bytoby pozadane i mogloby przynies¢ jej pewne korzysci, ale dla Litwy stano-
wi¢ mialo konieczno$¢ oraz niezbedny warunek funkcjonowania ktajpedzkiego
portu?*,

Kolejnym problemem byty dziatania, jakie zdaniem pisma powinna w kwe-
stii Ktajpedy prowadzi¢ Polska. Opierajac si¢ na wypowiedziach Stanistawa
Stronskiego, dziennik ocenial, ze dgzenia polskie powinny skupi¢ si¢ na dwoch
obszarach. Po pierwsze nalezalo wyegzekwowac zapewnienie swobody zeglu-
gi 1 komunikacji miedzy Ktajpeda a terytorium Polski. Po drugie za$, sprawe
wcielenia Ktajpedy do Litwy wykorzysta¢ do ostatecznego zamknigcia sprawy
przynalezno$ci Wilna. Ponadto wladze polskie, biorgc za przyktad regulacje do-
tyczace Ktajpedy, powinny dazy¢ do urzeczywistnienia praw Polski w Gdansku,
a z czasem zdobycia tam takiej pozycji, jakg Litwa miata w porcie ktajpedzkim?.

W potowie lat dwudziestych uwage poswigcano rowniez roli Ktajpedy w sto-
sunkach litewsko-niemieckich. Na famach pisma podkreslano, ze mimo brutalne;j
polityki, prowadzonej przez wladze litewskie wobec niemieckiej ludnosci miasta,
relacje Kowna z Berlinem pozostawaty przyjazne. Wyrazano opini¢, ze Niemcy,
pragnac za wszelka ceng utrzymac Litwe w orbicie swoich wptywow, nie zdecy-
dujg sie na powazniejszg reakcje’®. Cho¢ zauwazano momenty ochtodzenia wza-
jemnych stosunkéw, ktorych przyczyn upatrywano w niezadowoleniu Niemcow
ktajpedzkich z trudnosci gospodarczych miasta i coraz bardziej zdecydowanych
prob litwinizacji regionu przez rzad kowienski?’.

Ponowny wzrost zainteresowania pisma sprawami Ktajpedy mial miejsce
w pierwszej potowie lat trzydziestych, co wywotane byto zaostrzeniem kursu
polityki niemieckiej wobec Litwy. Na tamach dziennika donoszono o organi-
zowaniu si¢ ktajpedzkich Niemcoéw przeciwko wltadzom litewskim i rosngcemu

2 Otrzezwienie na Litwie”, Dziennik Wilenski, 25.01.1925, 2.

», Sprawa Ktajpedy w komisji spraw zagranicznych Sejmu”, Dziennik Wilenski, 11.04.1924, 2.
26 Sfinks, ,,Stosunki litewsko-niemieckie w Ktajpedzie”, Dziennik Wileriski, 27.04.1924, 4.
27 Sprawa Ktajpedy i stosunki niemiecko-litewskie”, Dziennik Wilenski, 21.09.1924, 3.
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niebezpieczenstwu oderwania okregu od Litwy?%. Poza tym kolejny raz zwracano
uwage na btedng polityke Kowna, prowadzaca do upadku portu ktajpedzkiego,
ktoérego rozwoj mogitby stwarzaé konkurencje dla niemieckiego portu w Krolew-
cu. Zamiast dazy¢ do odbudowy znaczenia jedynego litewskiego wyj$cia na mo-
rze, co w opinii pisma lezatoby w interesie nie tylko Litwy, lecz rowniez Polski
i Zwiazku Sowieckiego, Litwini uparcie szli po linii intereséw niemieckich®.

Pietnujac postepowanie wiadz litewskich, gazeta ponownie w kontekscie
ktajpedzkim podkreslata potrzebg porozumienia si¢ Litwy z Polska. Jednak tym
razem ,,Dziennik Wilenski” wyraznie stawal po stronie zagrozonego sgsiada.
Niemiecka ekspansj¢ uwazano za niebezpieczng dla wszystkich panstw regio-
nu, wobec czego dostrzegano zbieznos¢ rowniez polskich i litewskich interesow.
Na tamach pisma wyrazano przekonanie, ze istnienie niepodleglej Litwy to nie-
zbedny element utrzymania réwnowagi w tej czesci kontynentu. Natomiast jed-
nym z warunkow zachowania owej niepodleglosci miato by¢ pozostanie Ktajpedy
w litewskich granicach. Uwazano przy tym, Ze zrozumienie i oparcie przeciwko
Niemcom Litwini znalez¢ mogli wytacznie w Polsce.

Zagrozenie ze strony Niemiec jeszcze bardziej podkresla¢ zaczgto po prze-
jeciu wladzy w Rzeszy przez nazistow. Uznano, ze dotychczas prowadzona przez
Kowno polityka proniemiecka musiata zosta¢ poddana weryfikacji. Okazato si¢
bowiem, ze Klajpeda mogta zosta¢ uznana przez Hitlera za jeden z najstabszych
elementow porzadku wersalskiego, od ktérego miat zamiar rozpocza¢ obalanie
traktatu®'. Zdaniem publicystow dziennika Rzesza celowo starata si¢ podsycac
napietg sytuacje na tym obszarze, chcac doprowadzi¢ do stanu, w ktorym uzasad-
niona bedzie niemiecka interwencja, a w jej konsekwencji oderwanie Ktajpedy
od Litwy. Przypominano réwniez, iz dziatania takie stojg w sprzeczno$ci nie tyl-
ko z postanowieniami traktatu wersalskiego, ale nawet z uktadem litewsko-nie-
mieckim zawartym w 1928 roku32. NakreSlajac niebezpieczenstwo, ,,Dziennik
Wilenski” kolejny raz wytykat rzadom litewskim ich krotkowzroczng i niepo-
radng polityke prowadzong we wczesniejszych latach. Uwazano, ze dopdki Litwa
liczyta na niemieckg pomoc w odzyskaniu Wilna, dopéty jej wladze tolerowaty

28 Zaniepokojenie w Litwie z powodu Ktajpedy”, Dziennik Wilenski, 13.02.1930, 1; ,,Li-
twini obawiaja si¢ wybuchu powstania w okregu klajpedzkim”, Dziennik Wilenski, 29.09.1930, 1;
,,Czy zamach stanu w Klajpedzie?”, Dziennik Wilenski, 11.02.1932, 2.

2 M. Surwilto, ,,Litwa zaniedbuje port w Ktajpedzie”, Dziennik Wilenski, 2.12.1932, 1.

30 Wyrok Trybunatu haskiego w sprawie Ktajpedy”, Dziennik Wileriski, 14.08.1932, 2.

31 Pikuolis, ,,Listy z Kowna”, Dziennik Wilenski, 14.11.1933, 3.

32 Niemcy i Ktajpeda”, Dziennik Wilenski, 8.03.1935, 2.
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niemieckie dziatania w Klajpedzie i nie korzystaty z przystugujacych im na tym
terenie uprawnien. Dopiero po zmianie polityki Rzeszy na bardziej ekspansywna
Litwini rozpoczeli gwattowne 1 — zdaniem pisma — niezrgczne proby egzekwo-
wania swoich praw, co tylko zaognito sytuacje®. W pogarszajacym si¢ potoze-
niu Litwy pismo dostrzegato takze zagrozenie dla Polski. Zajecie Ktajpedy przez
Niemcow, ktore skutkowac miatoby przejeciem catkowitej kontroli nad panstwem
litewskim, zdaniem gazety staloby si¢ przyczyng znacznego pogorszenia sytuacji
geopolitycznej Rzeczypospolitej. Uwazano bowiem, ze sgsiedztwo nawet wro-
g0 nastawionej, lecz matlej i stabej Litwy, jest bezpieczniejsze niz wzmocnienie
pozycji Rzeszy w tym rejonie**. W takich okoliczno$ciach tym bardziej niezro-
zumiale wydawalo si¢ publicystom pisma nieprzejednane stanowisko Litwinow
w sprawie nawigzania poprawnych relacji z Polska i upieranie si¢ przy zadaniach
odstgpienia Wilna. Zbieznos$¢ intereséw obydwu krajow i mozliwos¢ oparcia si¢
o Polske powinna, w opinii dziennika, sta¢ si¢ podstawg litewskiej polityki zagra-
nicznej w miejsce nierealnych dgzen do przejecia Wilenszczyzny™®.

Podobnie jak ,,Dziennik Wilenski”, rowniez ukazujacy si¢ od marca
1938 roku ,,Glos Narodowy” sporo uwagi poswiecat sprawom Kilajpedy. Szcze-
golnie, ze w tym okresie miasto znow zaczelo pojawiac si¢ na czotowkach gazet
europejskich. Autorzy tekstow zamieszczanych na tamach ,,Glosu Narodowego”
przestrzegali przed konsekwencjami rosnacej ekspansji niemieckiej w tym re-
jonie. Juz w polowie 1938 roku kroki niemieckie poréwnywano z dziataniami
podejmowanymi przez Rzesz¢ wobec Czechostowacji, nazywajac je ,taktyka su-
decka”, ktorg uwazano za niebezpieczng takze dla Polski. Uwazano, ze zaakcep-
towanie wysuwanych przez ktajpedzkich Niemcow zadan, majacych w praktyce
uniezalezni¢ Okreg Ktajpedy od rzadu w Kownie, bytoby wstepem do oderwa-
nia tego terytorium od Litwy. Przestrzegano rowniez, ze utwierdzenie Berlina
w przekonaniu, iz wykorzystywanie kwestii mniejszo$ci narodowych do rozsze-
rzania swojej strefy wplywow jest skuteczne, moze mie¢ niebezpieczne konse-
kwencje dla kolejnych panstw Europy $rodkowej i wschodniej*.

3 Po wyroku ktajpedzkim”, Dziennik Wilenski, 30.03.1935, 2.

3% Nad Battykiem”, Dziennik Wileriski, 28.09.1935, 3; ,,Ktajpeda”, Dziennik Wileriski, 12.10.1935, 3.

3 Chmury niemieckie nad Litwa”, Dziennik Wilenski, 21.02.1935, 2; ,,Ktajpeda”, Dziennik
Wilenski, 5.10.1935, 3; ,,Bezpieczenstwo Litwy. Ku porozumieniu z Polska”, Dziennik Wilenski,
4.06.1936, 3.

36 Zadania Niemcow w Klajpedzie”, Glos Narodowy, 3.06.1938, nr 67, 1; ,,Zajscia w Kiajpe-
dzie”, Gtos Narodowy, 2.07.1938, 1; ,,Taktyka sudecka w Ktajpedzie”, Glos Narodowy, 28.10.1938, 1,
,,Czy nowe Sudety? Litewska Klajpeda czy niemiecki Memel?”, Glos Narodowy, 8.11.1938, 3.
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Niemniej dostrzegano beznadziejnos¢ potozenia Litwy wobec niemieckich
pretensji. W artykule opublikowanym 14 grudnia 1938 roku autor wyrazit prze-
konanie, ze nawet ewentualna proba wiaczenia Klajpedy do Rzeszy nie spowodo-
wataby zdecydowanej reakcji Francji i Wielkiej Brytanii, gwarantujacych status
miasta. Skoro panstwa te nie interweniowaly zbrojnie w duzo istotniejszej spra-
wie czechostowackiej, tym bardziej, zdaniem autora tekstu, nie podjetyby takich
krokow w interesie Litwy”.

Jak wiadomo, przewidywania te okazaly si¢ stuszne. W marcu 1939 roku
Niemcy wysunely pod adresem Litwy zadania odstgpienia Ktajpedy, ktore zosta-
ly przyjete w uktadzie podpisanym 23 marca. Miasto niezwlocznie zostato zajete
przez wojska niemieckie i oficjalnie wcielone do Rzeszy, nie wywotujac zadnej
stanowczej reakcji panstw zachodniej Europy*.

Wydarzenia te oceniano jednoznacznie jako niezwykle niebezpieczne. Sto-
sunek gazety do zaistniatej sytuacji oddawaty juz same tytuly poswigconych
sprawie artykulow: ,,UjScie Niemna w rekach germanskiego imperializmu” czy
»Klajpeda w rekach niemieckich”®. Sytuacj¢ Litwy wywotang oddaniem okrggu
Rzeszy ,,Glos Narodowy” oceniat jako katastrofalng. Utrata jedynego portu mia-
fa zachwia¢ gospodarczymi i politycznymi podstawami panstwa, co prowadzi¢
miato do catkowitego uzaleznienia od poteznego sgsiada. Poza tym stawia¢ miato
pod znakiem zapytania dalsze samodzielne funkcjonowanie kraju. Po raz kolejny
pigtnowano przy tym wczesniejsza, zdaniem pisma krotkowzroczng i samobdjcza
polityke litewska wymierzona przeciwko Polsce, a lekcewazaca niebezpieczen-
stwo niemieckie. W opinii dziennika Litwa przez 20 lat niepodleglosci skupiata
si¢ na konflikcie z Polska, lekcewazac dazenia zachodniego sasiada. W samym
fakcie zajecia Ktajpedy przez Niemcy upatrywano takze szkody dla interesow
polskich. Ktajpeda, lezaca u uj$cia Niemna, stanowigca dla Polski drugie natural-
ne wyjscie na morze, po nawigzaniu stosunkow polsko-litewskich miata szanse
by¢ wykorzystywana przez polski handel. Wiaczenie obszaru do Niemiec defi-
nitywnie te plany uniemozliwito. Ponadto publicys$ci gazety byli zdania, ze roz-
ciggnigcie wladzy niemieckiej nad Klajpeda, a w perspektywie catg Litwa, byto
kolejnym krokiem do okrazenia Polski przez Rzesze. Przestrzegano, ze jednym
z nastgpnych celow zaborczej polityki Hitlera moze by¢ wilasnie Polska. Poglad

37 Niepokoje o Ktajpede”, Glos Narodowy, 14.12.1938, 1.
3 Lossowski, Klajpeda, 172—193.

¥ Przyszta kolej na Ktajpede. Ujscie Niemna w rgkach germanskiego imperializmu”, Glos
Narodowy, 22.03.1939, 1; ,,Ktajpeda w rekach niemieckich”, Glos Narodowy, 23.03.1939, 1.
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ten obrazowo podpierano stwierdzeniem: ,,pami¢tajmy, ze gdy dom sgsiada si¢
pali i u nas robi si¢ gorgco™?.

Pod wrazeniem wydarzen ,,Glos Narodowy” zamies$cit tez kilka artykutow,
majacych przyblizy¢ czytelnikom okreg Ktajpedy i unaoczni¢ straty, jakie po-
niosta Litwa wraz z utratg tego terytorium. Zawieraly one informacje dotycza-
ce geografii obszaru, jego ludno$ci, kultury oraz historii, a przede wszystkim
szczegdlowe dane na temat gospodarki i wezesniejszej roli Ktajpedy w systemie
ekonomicznym panstwa litewskiego*. W kolejnych miesigcach relacjonowano
z kolei nastroje panujace w Ktajpedzie i polityke nowych, niemieckich wtadz. In-
formowano o aresztowaniach wsérod ludnosci litewskiej, likwidowaniu litewskich
organizacji kulturalnych i tytutow prasowych, wprowadzaniu ustawodawstwa
antyzydowskiego, sprowadzaniu niemieckich osadnikow oraz upadku gospodar-
czym miasta i portu®?,

Jak wyzej wspomniano, problem Ktlajpedy nie nalezat do tematow najczesciej
poruszanych na tamach wilenskich dziennikéw obozu narodowego. Niemniej ze
wzgledu na jego znaczenie dla interesow polskich i sytuacji w tej czesci Europy
spotykatl si¢ z powaznym zainteresowaniem, szczeg6élnie w okresach zaognienia
sytuacji na terenie miasta i okrggu. Sposob prezentowania spraw dotyczacych za-
gadnienia wpisywal si¢ w 0goét pogladow omawianych dziennikéw na relacje pol-
sko-litewskie. W zaleznosci od sytuacji miedzynarodowej problem wigzano ze spo-
rem o Wilno, rozwojem gospodarczym regionu badz analizowano go w szerokim
kontekscie europejskim. Niejednokrotnie dzialania litewskie postrzegano jako ko-
lejny dowdd nieobliczalnosci i nieporadnosci polityki Kowna, jego ulegtosci wobec
Berlina oraz potwierdzenie ogromnych wptywow niemieckich na Litwie. Z drugiej
strony dostrzegano zagrozenie, jakie dla Polski niosta ze soba niemiecka ekspan-
sja w tym rejonie, a takze solidaryzowano si¢ z péinocnym sgsiadem, rozumiejac
beznadziejnos¢ jego potozenia. Zamieszczane w omawianych pismach komentarze
zazwyczaj byly trafng analizg rozgrywajacych si¢ wydarzen, a przewidywane kon-
sekwencje czgsto zblizone byty do ich faktycznych nastepstw.

40 Ktajpeda w rekach niemieckich”, Glos Narodowy, 23.03.1939, 1.

4 Klajpeda”, Glos Narodowy, 24.03.1939, 3; ,,Straty Litwy w Ktajpedzie”, Glos Narodowy,
29.03.1939, 3; ,,Co stracita Litwa w Ktajpedzie”, Gtos Narodowy, 3.04.1939, 4.

2 W hitlerowskiej Ktajpedzie. Buta niemiecka przy piwie i kielbasce”, Glos Narodowy,
28.03.1939, 3; ,,Ktajpeda pod rzadami niemieckimi. Smutny los zamieszkatych tam Litwinow”, Glos
Narodowy, 30.03.1939, 3; ,,Niemcy pala w Ktajpedzie zbiory litewskich ksiazek”, Gtos Narodowy,
30.04.1939, 1; ,,Ktajpeda po dwoch miesigcach. Nad wszystkim czuwa wszechpotezna i wszechwie-
dzaca Gestapo”, Glos Narodowy, 26.05.1939, 4; ,,G16d i drozyzna w Ktajpedzie”, Glos Narodowy,
6.07.1939, 1; ,,Wynaradawianie Litwinéw w kraju ktajpedzkim”, Glos Narodowy, 3.08.1939, 4.
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THE KLAIPEDA QUESTION IN THE VILNIUS NATIONAL
MOVEMENT’S PRESS IN THE INTERWAR PERIOD

Keywords: Polish press 1918—1939, national movement, National Democracy, Klaipeda,
Lithuania, Polish foreign policy, Polish-Lithuanian relationships

Abstract

In the interwar period Klaipeda was one of the conflictual points in post-Versailles
Europe. It was a place of rivalry between neighboring states — Lithuania, Germany and
Poland, so the city became the focal point of interest in the European public eye several
times. Because of the Klaipeda seaport importance and its geographical location also
the Vilnius press was very interested in the situation of this region. Among the journals
representing different political groups were periodicals related to the national movement
parties: ,,Dziennik Wilenski” (Vilnius Daily) and ,,Glos Narodowy” (National Voice)
which were the most important ones. Theirs journalists commented on current events
and presented the ideas of solution of problems existing in the city. They also judged the
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actions of all involved groups and countries. Special attention was given to the issue of
belongingness of the Klaipeda Region, the significance of its seaport in Poland’s econom-
ical development and the role of Klaipeda in the international policy.

The article analyzes the information, opinions and concepts concerning the
Klaipeda question, published in ,,Dziennik Wilenski” and ,,Gtos Narodowy” in the peri-
od of the Second Polish Republic.
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