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ZJAWISKO PROSTYTUCJI - POMIEDZY
KONIECZNOSCIA A TABU?

Streszczenie. Prostytucja jest zjawiskiem wywotujacym skrajne emocje w dyskursie. Stereo-
typy 1 mity, w ktore obrdst ten proceder, przyémiewaja jego rzeczywisty obraz. Istotna jest zatem re-
fleksja na temat przyczyn i konsekwencji prostytucji. Negatywna konotacja wyrazen, okreslajacych
osoby $wiadczace ustugi seksualne, wplywa na rozumienie i ksztattowanie stereotypow. Istnienie
prostytucji wystawia na probe tradycyjne pojecia definiujace seksualnosé¢ cztowieka. Z jednej strony
jawi si¢ jako konieczno$¢, a z drugiej jako wentyl bezpieczenstwa spoteczenstwa. Jakie sg zatem jej
granice 1 jak oddzieli¢ to, co miesci si¢ w akceptowalnych spotecznie normach, a co nie. Watpliwo-
$ci zwigzane z legalizacjg prostytucji pokazuja, jak niejednoznaczne jest to zjawisko.

Stowa kluczowe: prostytucja, stereotypy, legalizacja prostytucji, ustugi seksualne, sex-work-
ers, edukacja seksualna.

1. WSTEP

Wspoblczesne przemiany w zakresie seksualnosci cztowieka sprawiaja trud-
nosci w jednoznacznym wyznaczeniu tego, co miesci si¢ w normach spotecznych,
a co je przekracza. Kontrowersje wokot tematu seksualnos$ci wystawiajg na probe
tradycyjne pojecia definiujace intymnos¢ cztowieka. Prostytucja wystawia na pro-
be cenione spotecznie wartosci i zdaje si¢ sta¢ do nich w opozycji, skrajnosci
skupiaja sie w niej jak w soczewce, pokazujac prawdziwy stosunek spoteczen-
stwa do sfery seksualnej. Osoby uprawiajace prostytucje zyja w cieniu mitéw
1 stereotypoéw na swoj temat, do§wiadczajac przy tym spotecznej stygmatyzacji
i odrzucenia. Czy jednak ten ostracyzm nie jest zaktamaniem? Prostytucja jest
zjawiskiem, ktore wystepuje w kazdej kulturze od wiekéw. Nalezy zatem zadac
pytanie, dlaczego tak ,,hanbiace i niegodne” zajecie ciagle funkcjonuje w spote-
czenstwie? Pomimo podejmowanych prob nie udato si¢ go unicestwic. Prostytucja
jest faktem. Faktem ujmowanym w kategorii patologii spotecznej, ktory nie powi-
nien pozostawac obojetny dla ustawodawcy. Na prostytucj¢ mozna spojrzec z per-
spektywy statusu prawnego nierzadu jako czynno$ci, statusu prawnego prostytu-
tek oraz zjawiska kryminogennego (Srodowiska, w jakich rozwija si¢ prostytucja,
prostytutka jako ofiara oraz konsekwencje prostytucji). Stereotypy i mity na temat
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nierzadu powoduja szkodliwe konsekwencje etyczne — prostytutki sg postrzegane
jako osoby niedoznajace krzywdy lub godzace si¢ na jej doznawanie (volenti non
fit iniuria). Negatywne emocje wokot zjawiska prostytucji spowodowaty uspienie
czujnos$ci ustawodawcy. Prostytucja jest w Polsce legalna, ale nie jest regulowana
prawnie. Czy zatem legalno$¢ znaczy dowolno$c¢ lub obojetnos¢ ustawodawcy?

2. POJECIE PROSTYTUCJITJEGO EWOLUCJA

Prostytutki zawsze funkcjonowaty na marginesie zycia spotecznego. Nega-
tywny odbior spoteczny prostytucji znajduje odzwierciedlenie w stowach wyraza-
jacych pogarde i niesmak wobec uprawiajacych te profesje: dziwki, cory Koryntu,
hetery, kokoty, nierzadnice, ladacznice, kobiety lekkich obyczajow, lafiryndy, stu-
zebnice Wenery (Warylewski 2017, 1292). Jak trafnie wskazuje Monika Platek:

Stowa nadaja nie tylko zjawiskom i rzeczom nazwe. Niosa réwniez kaliber emocji, wspo-
mnien, asocjacji, zar6wno uswiadomionych, jak i nieu§wiadamianych. Rzutuja na nasze na-
stawienie do tematu, pojeé, zjawisk. Niekiedy jestesmy tego swiadomi, czesto jednak tego
nie kontrolujemy. [...] Skoncentrowanie na negatywnych konotacjach stowa ,,prostytutka”
pozwala umkna¢ badz nie narodzi¢ si¢ refleksji, jakie jest zrodlo tak degradujacych skojarzen
(Ptatek 2014, 226-227).

Nazwy wyrazajace zjawisko prostytucji maja ogromny tadunek negatywnych
emocji, ktore podkreslaja brak godnosci 0sob prostytuujacych sig. To, jak ujmuje-
my pojecia, wptywa na to, jak rozumiemy i odczuwamy dane zjawiska.

W polskim ustawodawstwie nie ma definicji legalnej pojgcia prostytucji.
Pierwsze proby ujecia tego zjawiska mozna odnalez¢ w ustawodawstwie mie-
dzywojennym. W art. 23 instrukcji dla lekarzy i urzednikéw urzedow i punktow
sanitarno-obyczajowych z dnia 4 kwietnia 1919 r. zdefiniowano osobg zawodowo
uprawiajaca nierzad jako te, ,,ktora sprzedaje si¢ wielu osobnikom w krotkich
odstepach czasu (w ciggu tego samego dnia lub tygodnia)”. Warto rowniez zwrd-
ci¢ uwage na projekt polskiej ustawy o zwalczaniu nierzadu z 1938 r., zgodnie
z ktérym ,,nierzad to obcowanie ptciowe z dowolng liczbg 0oséb w celach za-
robkowych” (art. 1 projektu; za Lipska-Toumi 2014, 92-93). W ustawie z dnia
6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2018 r., poz. 1600) wystepuje poje-
cie prostytucji, ustawodawca zrezygnowal z postugiwania si¢ jej pejoratywnym
odpowiednikiem ,,nierzad”, ktorego uzywat zarowno w art. 174 ustawy z dnia
19 kwietnia 1969 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 1969 r. Nr 13, poz. 94), jak i w roz-
dziale XXXII (art. 203, 205, 208-211) rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 11 lipca 1932 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 1932 r. Nr 60, poz. 571).
W literaturze podjgto bardzo wiele prob okreslenia tego zjawiska, jednak, z uwa-
gi na jego ztozonos$¢ i roznorodnosé, nie doprowadzity one do stworzenia uniwer-
salnej, prawnej definicji pojecia. Problemy z jej sformutowaniem wynikajg takze
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z tego, ze poszczegodlni autorzy ktadg nacisk na inne aspekty. Z biegiem czasu
poszczegolne elementy dezaktualizujg sig, przyktadowo przypisywanie cech pro-
stytucji tylko kobietom, czy przypadkowos$¢ partneréw. Mozna jednak dostrzec
powtarzalnos¢ niektorych, takich jak motyw dziatania zwigzany z realizacjg celu
ekonomicznego z jednej strony, a z drugiej — zaspokojenie popedu seksualnego,
zmiana partnera seksualnego, uczuciowa obojetnos¢, wynagrodzenie, a takze
motyw ,,$wiadomosci prostytutki, ze zajmuje si¢ ona odplatnym $wiadczeniem
ushug seksualnych — i wlasnie ten element odroznia prostytucje od rozwigztosci
seksualnej” (Poznanska 2005, 996). Wybitny znawca tematyki, Kazimierz Imie-
linski, ujmuje prostytucje jako oddawanie wiasnego ciata do dyspozycji wickszej
liczby 0s6b w celu osiagni¢cia przez nie zadowolenia seksualnego i pobierania
za to wynagrodzenia materialnego. Podkresla, ze seks ma znaczenie dla cztowie-
ka zar6wno w wymiarze biologicznym, jak i spotecznym oraz psychologicznym.
Prostytucje¢ charakteryzuje zaspokojenie jedynie sfery biologicznej, tj. dostar-
czenie odczucia odprezenia, ulgi, rozladowania napigcia seksualnego. Z punktu
widzenia osoby prostytuujacej si¢ kontakt z klientem nie moze spelniaé zadnej
funkcji wlasciwej dla seksu, dzigki czemu moze ona traktowac seks jako swoisty
rodzaj pracy, umozliwiajacy zarobkowanie, a nie akt seksualny, ktérego celem
jest osiagnigcie rozkoszy (Imielinski 1990, 5-6).

Negatywne konotacje wokot pojgcia prostytucji uzasadniane sg przez ist-
niejace stereotypy. Z jednej strony stereotypy funkcjonujg w umysle jednostki,
z drugiej stanowig integralng czgs$¢ struktury spotecznej (Stangor, Schaller
1999, 13). Stereotypy to twory §wiadomosci odpowiadajace na potrzeby psy-
chiczne czlowieka i pozwalajace mu porzadkowac rzeczywistos¢. Cztowiek
bowiem w percepcji rzeczywistosci kieruje si¢ zasada ekonomiki — dokonuje
identyfikacji pewnej istotnej cechy, po czym porzadkuje zjawisko do okre-
slonej, znanej wezesniej kategorii. Poznajemy §wiat zanim go ujrzymy i re-
alnie doSwiadczymy — te ,,wyprzedzenia” rzadzg naszym procesem poznania
(Schaff 1981, 51-52). Cztowiek ma naturalng sktonnos$¢ do postrzegania osob
czy przedmiotéw jako majacych wspodlne atrybuty, co pozwala mu tatwiej
pozna¢ otaczajacy $wiat. Uporzadkowane myslenie, kategoryzowanie okre-
slonych poje¢ daje ludziom poczucie bezpieczenstwa. Konsekwencja uprosz-
czenia obrazéw rzeczywistos$ci jest czesto ich znieksztatcenie (Nelson 2003,
25). Ponadto nalezy wskaza¢, iz nieodtgcznym elementem stereotypu jest
komponent emocjonalny. Swiat kobiet i mezczyzn jest odbierany spotecznie
jako wzajemnie si¢ wykluczajacy. To, co jest meskie, nie moze by¢ kobiece,
a to, co jest kobiece, nie moze by¢ meskie. Ma to zwigzek ze stereotypami
dotyczacymi 1ol ptciowych. Aktywnos$¢ w sferze seksualnej megzczyzn jest
postrzegana jako co$ naturalnego. O me¢zczyznach, ktorzy maja wiele part-
nerek i bogate zycie seksualne czgsto méwi sie w kategoriach zartobliwych,
czy nawet z podziwem. Kobieta w sferze seksualnej ma by¢ bierna, a mez-
czyzna aktywny. Sfera seksualnosci kobiety jest zamykana w schemacie:
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pasywna, cnotliwa, niezainteresowana seksem, nieprowokujaca, wierna jed-
nemu partnerowi, pragngca realizowac si¢ jako matka. O kobietach, ktore nie
spetniaja wzorcow wynikajacych z ich kulturowych rol spotecznych, mowi
si¢ czegsto w sposob pejoratywny — tatwa, puszczalska, bez zasad, ta, ktora
,»Si¢ nie szanuje”. Mozna zatem podzieli¢ kobiety na ,,porzadne” i ,,ladacz-
nice”. Zainteresowanie seksem, czerpanie z niego przyjemnos$ci, otwartos¢
na nowe doznania erotyczne, zmiana partnerdw i aktywne ich poszukiwanie
sg domeng tych ,,drugich”. Zgodnie z tym podziatem do kategorii ladacznic
zaliczymy prostytutki, ktore z zalozenia uprawiajg seks za pienigdze. Seks
jest traktowany jako ustuga pozbawiona wigzi uczuciowej, sprowadzajaca si¢
do realizacji funkcji biologicznej (popgdu ptciowego). To wlasnie prostytu-
cja skupia wszystkie negatywne obrazy seksualnosci kobiecej i seksualnosci
jako takiej (Dec-Pietrowska, Walendzik-Ostrowska 2014, 298). Szkodliwos¢
stereotypOw na temat prostytucji przejawia si¢ w pomniejszaniu zla, doznawa-
nego przez osoby prostytuujace si¢ (stereotyp o tym, ze prostytutki nie mozna
zgwalci¢). Stereotypy pozwalaja usprawiedliwia¢ negatywna postawe wobec
tych kobiet. Jak bowiem mozna przejawiaé wspotczucie, zrozumienie czy cheé
pomocy komus o takich cechach. Ponadto negatywnej ocenie moralnej podle-
gaja jedynie osoby prostytuujace si¢, a nie korzystajace z tych ustug, co moze
wynika¢ z podwojnych standardéw etycznych wobec zachowan seksualnych
kobiet i mezczyzn (Walendzik-Ostrowska 2006, 35). Oznacza to réwniez ciche
przyzwolenie na korzystanie z ustug seksualnych. To wtasnie popyt na ustu-
gi seksualne powoduje, iz prostytucja ciggle funkcjonuje w spoleczenstwie
— to nie prostytutki sg odpowiedzialne za istnienie prostytucji, a korzystajacy
z ich ushug. Gdyby nie bylo popytu, prostytucja juz dawno przestataby istnie¢.
Popyt okresla podaz, a nie odwrotnie. Takie same prawa okreslaja funkcjono-
wanie rynku ustug seksualnych, ktore sg sprzedawane, poniewaz sg chetni,
aby z nich skorzystac. Istotne jest zatem rozpoznanie przyczyn korzystania
z prostytucji. Moga one wynika¢ z trudnosci w nawigzywaniu kontaktéw in-
terpersonalnych, braku umiejetnosci komunikacji intymnej w zwiazku, cie-
kawosci, checi zaspokojenia potrzeb seksualnych w przypadku niemoznosci
ich realizowania w normalnym zwiazku (np. z powodu ozigbtosci lub proble-
mow seksualnych partnerki, niepetnosprawnosci). Ustugi swiadczone przez
prostytutki sg odpowiedzig na te potrzeby. Korzystanie z nich nie rozwigzuje
problemow, moze nawet spowodowac ich pogitebienie. Sg to przyczyny nieza-
lezne od oso6b oferujacych takie ustugi, a zwigzane z gtebokimi przemianami
w zakresie wspolczesnych relacji miedzyludzkich (tamze, 36—37). Stereotypy
na temat prostytucji powoduja rowniez stygmatyzacje prostytutek i ich ukry-
wanie si¢ — prowadzenie tzw. podwodjnego zycia (Welskop 2009, 230-231).
Stereotypy na temat prostytucji szkodza kobietom $wiadczacym ustugi sek-
sualne, ale rowniez calemu spoteczenstwu. Z jednej strony wzmacniajg ich
juz i tak negatywny wizerunek, a z drugiej oddzialujg na nie same, dajac przy
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tym pozwolenie na wyrzadzanie im krzywdy. Negatywna atmosfera wokot
zjawiska prostytucji powoduje, ze osoby prostytuujace si¢ niechetnie szukaja
pomocy w instytucjach panstwowych w obawie przed brakiem zrozumienia,
stygmatyzacja czy lekcewazeniem. Stereotypy, w ktore prostytucja obrosta
moga by¢, i czgsto sa, zrodlem uprzedzen, a takze mogg stanowi¢ podstawe
do dyskryminacji, przejawiajacej si¢ w konkretnych, wrogich zachowaniach.
Konieczne jest zatem uzdrowienie dyskursu na temat seksualnosci cztowieka
i odarcie go z mitow i stereotypow. Obalaniu mitow dotyczacych prostytucji
i kobiet w niej pracujacych stuzylyby przede wszystkim dziatania edukacyjne.
O wiele trudniejsze jest jednak zmodyfikowanie stereotypow, ktore juz funk-
cjonujg w dyskursie (Dec-Pietrowska, Walendzik-Ostrowska 2014, 308—309).
Pierwszym krokiem powinny by¢ zmiany jezykowe. Osoby prostytuujace si¢
nalezatoby zatem okresla¢ jako sex-workers, czyli ‘osoby $wiadczace ustugi
seksualne’. Nazwa ta nie zawiera negatywnych konotacji, jest neutralna, nie
pietnuje ani nie uwypukla damskiego charakteru prostytucji. Przyjecie takiej
systematyki pojeciowej nie oznacza, ze prostytucje uznaje si¢ za zjawisko
pozytywne i pozadane. Zmiana poj¢ciowa jest pierwszym krokiem na drodze
do przywrocenia osobom $wiadczacym ustugi seksualne naleznego im sza-
cunku i godnosci (Walendzik-Ostrowska 2006, 39).

W rozwazaniu charakteru zjawiska istotne znaczenie ma geneza czynnikow
wplywajacych na prostytuowanie si¢. W tym zakresie mozna wyroznic trzy teorie:
biologiczno-psychologiczng, spoteczno-ekonomiczng, kulturowo-s§rodowiskowa.

Nurt biologiczno-psychologiczny opiera si¢ na zatozeniu, zgodnie z ktérym
osoby prostytuujace si¢ posiadajg predyspozycje charakterologiczne oraz biolo-
giczne, sklaniajagce do wykonywania tych czynnosci oraz do korzystania z tych
ustug. Cesare Lombroso ukut pojecie ,,urodzonej prostytutki”, ktore oznacza,
ze kobieta rodzi si¢ zarowno z predyspozycjami anatomicznymi, jak i zwy-
rodnieniami psychicznymi, powodujagcymi u niej stan moralnego zoboj¢tnienia
(za Charkowska 2010, 40). Inne koncepcje tego nurtu dowodza, ze przyczyny
prostytuowania si¢ oparte sg na psychopatycznych cechach osobowosci, takich
jak zmystowos¢, niezdolno$¢ do panowania nad soba, ale takze niedorozwoj
umystowy, alkoholizm rodzicow. Nurt ten nie jest wspotcze$nie uznawany (tam-
ze, 40-43).

Nurt spoteczno-ekonomiczny upatruje przyczyn prostytucji w ztych wa-
runkach bytowych jednostki. Szczegdlnie motyw ekonomiczny miat znaczenie
w Polsce w okresie dwudziestolecia migdzywojennego oraz po wojnie. Wspot-
cze$nie jednak prostytucja nie odznacza si¢ elementem przymusu, ale wyboru.
Rozwija si¢ zardbwno w najnizszych warstwach spotecznych, jak i w najwyzszych.
W celu wyjasnienia wspotczesnego zjawiska prostytucji mozna postuzy¢ sig te-
orig dewiacji oraz teorig neutralizacji. Zgodnie z teorig dewiacji, gdy jednostka
napotyka problemy w realizacji sukcesu zawodowego, poszukuje wowczas grup,
od ktorych uzyska wsparcie oraz moralne uzasadnienie dewiacyjnych zachowan.
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Jednostka nie chce rezygnowaé ze swoich celdéw, jest na tyle zdeterminowana,
aby realizowac je w drodze zachowan z zakresu patologii spolecznej. Racjonali-
zuje przy tym swoje wybory, pozostawiajac kwestie moralne na drugim planie.
Teoria neutralizacji stworzona przez Greshama Sykesa i Davida Matza zaktada,
ze w spoteczenstwie funkcjonuje system wartos$ci oficjalnych oraz nieoficjalnych,
ktoére sg uznawane przez spoleczenstwo za dewiacyjne (tamze, 48). Jednostka,
podejmujac dzialania dewiacyjne, dokonuje réoznego rodzaju samousprawiedli-
wien (technik neutralizacji), poprzez ktére kwestionuje swoja odpowiedzialnos¢
za wlasne dzialania i ich szkodliwo$¢. Osoba prostytuujaca si¢ stosuje mechani-
zmy obronne, takie jak racjonalizacja, zaprzeczenie czy wycofanie (Charkowska
2010, 48—49; Sztobryn-Giercuszkiewicz 2004, 46—47). Dzisiaj prostytucja nie jest
uwarunkowana jedynie trudng sytuacja finansowa, ale checig podniesienia swoje-
go statusu materialnego w szybki sposob.

Nurt kulturowo-$rodowiskowy skupia si¢ na analizie przyczyn powstawania
prostytucji, ktora w tym ujeciu jest kontynuacja kobiecej roli spotecznej, pole-
gajacej na zaspakajaniu potrzeb innych osob. Zgodnie z zatozeniami tego nurtu
srodowisko wychowawcze oraz rodzinne ma najwigkszy wptyw na genezg¢ pro-
stytucji. Jako przyczyny upatruje si¢ oddziatywania wychowawcze opiekundw,
ich stosunek do seksualnosci (np. tolerancje wobec 0s6b utrzymujacych kontak-
ty seksualne z wieloma partnerami), zte pozycie matzenskie rodzicow, a takze
wplyw zdemoralizowanych rowiesnikow. Badania dziewczat, ktore trudnig si¢
prostytucja, wykazaty, iz czesto postrzegaja one relacje damsko-meskie jako po-
zbawione wyzszych uczué, a ich wizja §wiata jest pesymistyczna i pozbawiona
emocji (Charkowska 2010, 52-53).

Przyczyny prostytuowania si¢ moga by¢ roznorodne, sg trudno uchwytne
i w istocie zalezne od partykularnego przypadku. Duze znaczenie maja kon-
sekwencje uprawiania prostytucji. Prostytucja nie jest zjawiskiem wigziotwor-
czym — dostarcza chwilowych, silnych doznan, nastawionych na szybka reali-
zacje potrzeby seksualnej. By¢ moze jest przejawem osamotnienia czlowieka
we wspotczesnym $wiecie. Prostytucja, nie naruszajac konkretnego dobra,
moze by¢ oceniania tylko z perspektywy obyczajowosci, ktéra nakazuje, by
obcowaniu ptciowemu towarzyszyly wyzsze uczucia. Kanalizuje zaspokajanie
potrzeb seksualnych poza zwigzkami opartymi na wi¢zi uczuciowej. Osoby
niebedace w takich zwiazkach bylyby skazane na sublimacj¢ popedu seksu-
alnego. Prostytucja wywotuje negatywne konsekwencje dla osob ja uprawia-
jacych: w wymiarze spotecznym — stygmatyzacje, marginalizacje, dyskry-
minacje; fizycznym — pobicia, kradzieze, gwatt, doswiadczenia agresji, bolu,
ryzyko zarazenia wirusem HIV; psychicznym — upokorzenie, niskie poczucie
wlasnej wartosci, ozigblos¢ seksualna, nieche¢ do swojego ciata (Gardian-
-Miatkowska 2013, 135-136). Osoby prostytuujace si¢ podejmuja ryzykowane
zachowania — mogg zosta¢ ofiarami naduzy¢ zarowno ze strony klientow, jak
i sutenerow. Nalezy pamigtaé, ze przemoc nigdy nie jest usprawiedliwiona
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bez wzgledu na rodzaj wykonywanej dziatalnos$ci. Jak wskazal Sad Najwyz-
szy (wyr. z dnia 7 czerwca 1971 r., sygn. II KR 86/71), ,,nawet kobiety upra-
wiajace zarobkowo nierzad korzystaja z ochrony karno-prawnej w zakresie
seksualnym”. Przekonanie o tym, iz prostytutki nie mozna zgwalcié¢, jest
bledne. Zgwalcenie osoby trudnigcej si¢ prostytucja jest mozliwe tak samo,
jak zgwalcenie kazdej innej osoby. Nalezy jednak zwréci¢ szczegdlng uwage
na problem tego aktu przemocy wobec osoby §wiadczacej ustugi seksualne
jako swoistej postaci gwattu. Skoro prostytucja jest akceptowana spolecznie
(jest przyzwolenie na jej istnienie), panstwo przy uzyciu przepisow prawnych
powinno zapewnia¢ ochrong osobom, dzigki ktorym prostytucja jako taka
funkcjonuje, ze wzgledu na szczegolne niebezpieczenstwa, ktére moze powo-
dowa¢ uprawianie tej ,,profesji”’. Nie chodzi o to, aby osoby takie miaty lepsza
ochrong prawna, ale nie ma zadnego powodu, aby byta ona gorsza (Krajewski
2012, 71). Zjawisko prostytucji podlega dynamicznym przemianom, co wpty-
wa na rozwoj jej nowych form (od tzw. gwardzistek po ,,gruzinki”, galerianki,
blachary, razowki). Prostytucja moze przybiera¢ forme dtugotrwatej relacji,
ktora wigze si¢ nie tylko z zaspakajaniem popedu seksualnego. Od osob §wiad-
czacych ptatne ustugi seksualne wymaga si¢ wyksztatcenia, obycia, dobrego
wygladu (sponsoring). Ponadto istotne znaczenie ma poszerzanie kregu osob
trudnigcych si¢ tym zajeciem, a w szczegolnosci rozwoj prostytucji w srodo-
wisku nieletnich (tzw. $winki).

Oceniajac prostytucje, nalezy ,,otrzasnac si¢” z emocjonalnych konotacji
z nig zwigzanych, poniewaz przy¢miewajg istote zjawiska i zaistniate w jego ra-
mach problemy. Po pierwsze, wazne jest rozpoznanie przyczyn prostytucji, ktore
sa gleboko zakorzenione w spotecznych konwencjach i przemianach w zakresie
relacji migdzyludzkich (osamotnienie, nieumiej¢tno$¢ tworzenia trwatych wig-
zi emocjonalnych). Po drugie, rozpoznanie odmitologizowanych konsekwencji
funkcjonowania prostytucji — zarowno z perspektywy osob prostytuujacych sie,
jak i catego spoteczenstwa, pozwoli na redukcje szkod zwigzanych z jej upra-
wianiem, a takze na skuteczng realizacje programow profilaktyczno-pomoco-
wych, ktadacych nacisk na bezpieczne warunki §wiadczenia ustug, skierowanych
do osob, ktore je oferuja, a takze do 0sob zagrozonych podjeciem si¢ takiej formy
zarobkowania (Gardian-Miatkowska 2013, 148—149). Czy konieczne jest zatem
definiowanie prostytucji? Clara non sunt interpretanda? Racjonalizujac i pozby-
wajac si¢ uprzedzen oraz stereotypow, mozna inaczej spojrzeé na prostytucje.
Jest to ustuga seksualna o charakterze umowy cywilnoprawnej, ktéra wyma-
ga istnienia dwoch stron. Nie jest jednak zwyczajng ustuga, wymaga bowiem
zaangazowania uslugodawcy — zaspokojenia potrzeby seksualnej, intymnosci,
rozmowy, zrozumienia, obecnosci. Mozna jg zrealizowac jedynie wowczas, gdy
jest ustugobiorca (Platek 2014, 236-238). Nalezy przy tym szczegdlnie podkresli¢
dobrowolnos¢, wynikajaca z dojrzalej i nieprzymuszonej decyzji, bedacg funda-
mentem ustugi seksualne;.
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3. PROSTYTUCJA W POLSKIM USTAWODAWSTWIE - POMIEDZY
STYGMATYZACJA AMILCZACYM PRZYZWOLENIEM

W Kodeksie karnym z 1932 r. kwestie zwigzane z uprawianiem prostytu-
cji zostaty uregulowane w rozdziale XXXII, zatytutowanym ,,Nierzad”. Prze-
pis art. 207 k.k. z 1932 r. kryminalizowal ofiarowanie si¢ osobie tej samej plci
do czynu nierzadnego z checi zysku, czyli prostytucje homoseksualng. Nie sank-
cjonowano prostytucji heteroseksualnej. Wyjatkowo czyny te mogly by¢ krymi-
nalizowane posrednio — na podstawie art. 213 k.k. z 1932 r., ktory stanowit, ze za-
bronione jest dopuszczenie si¢ czynu nierzagdnego publicznie lub w obecnosci
matoletniego ponizej lat 15. Stanowit on wigc w istocie odpowiednik dzisiejszego
wybryku nieobyczajnego z art. 142 ustawy z 20 maja 1971 r. — Kodeks wykro-
czen (Dz.U. z 2018 r., poz. 618, dalej: k.w.; Budyn-Kulik, Kulik 2017, 796-797).
W okresie dwudziestolecia migdzywojennego, poza kodeksem karnym, pro-
stytucja byta regulowana rowniez w innych aktach prawnych — w zasadniczej
ustawie sanitarnej z dnia 19 lipca 1919 r. (Dz.Pr.P.P. z 1919 r. Nr 63, poz. 371),
a takze w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia Publicznego w porozumieniu z Mini-
strem Spraw Wewnetrznych z dnia 6 wrzesnia 1922 r. 0 nadzorze nad nierzagdem
(Dz.U. z 1922 1. Nr 78, poz. 715). Zgodnie z 6wczesnymi przepisami prostytutki
byty objete obligatoryjnymi kontrolami lekarskimi oraz wpisem do rejestru osob
uprawiajacych nierzad zawodowo. Ponadto istnialy komisje sanitarno-obyczajowe,
ktore zajmowaly si¢ sprawami dotyczacymi nierzadu oraz chorobami wenerycz-
nymi. Sposob i zasady walki z tym procederem do wybuchu wojny nie zostaly
okreslone ustawowo. Réwniez z powodu wojny nie doczekat si¢ realizacji rzadowy
projekt ustawy o zwalczaniu nierzadu z 1937 r. (Lipska-Toumi 2014, 242-243).

W Kodeksie karnym z 1969 r. znajdowat si¢ rozdzial XXIII, zatytutowany
,»Przestgpstwa przeciwko obyczajnosci”. Zgodnie z art. 174 k.k. z 1969 r. zacho-
wanie zwigzane z prostytucja objete kryminalizacjg to naktanianie innej osoby
do uprawiania nierzadu, ktore byto zagrozone karg pozbawiania wolno$ci od roku
do 10 lat. Sama prostytucja, zarowno homoseksualna, jak i heteroseksualna, nie
byta kryminalizowana.

Kodeks karny z 1997 r. rowniez nie sankcjonuje uprawiania prostytucji. Pro-
stytucja w Polsce jest legalna. Jej uprawianie moze jednak posrednio podlegaé
karze, zgodnie z art. 142 k.w., ktory sankcjonuje proponowanie innej osobie do-
konania z nig czynu nierzadnego, majac na celu uzyskanie korzysci materialne;j,
natarczywie, narzucajac si¢ lub w inny naruszajacy porzadek publiczny sposob.
Dobrowolne uprawianie prostytucji nie jest karalne, co wynika z ratyfikowanej
przez Polske abolicjonistycznej migdzynarodowej Konwencji o zwalczaniu han-
dlu ludZmi i eksploatacji prostytucji z dnia 21 marca 1950 r. (Dz.U. z 1952 r.
Nr 41, poz. 278), zakazujacej nie tylko penalizacji, ale rowniez rejestracji pro-
stytutek (Hyp$ 2018, 1051). Takie podej$cie nalezy uzna¢ za stuszne, gdyz nie

© by the author, licensee £6dz University - £6dZ University Press, £6dZ, Poland. This article is an open access article
distributed under the terms and conditions of the Creative Commons Attribution license CC-BY-NC-ND 4.0



Zjawisko prostytucji — pomiedzy koniecznoscig a tabu? 41

stygmatyzuje samych prostytutek, ale przewiduje karalnos¢ wszelkich form eks-
ploatacji prostytucji przez osoby trzecie, czyli za: sutenerstwo — czerpanie korzy-
$ci z cudzego nierzadu, streczycielstwo — naktanianie innej osoby do uprawiania
prostytucji i kuplerstwo — czerpanie korzysci za utatwianie prostytucji (Czerwon-
ka 2012, 61). Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na zalozenia, ktére legly u podstaw
konwencji — prostytucja jest legalna, ale nie dlatego, ze osoby $wiadczace ustugi
seksualne chca je §wiadczy¢. Opiera si¢ na zatozeniu, ze kobiety sg niedorozwi-
nigte umystowo i nie moga same o sobie decydowac, sa zatem zmuszane do tego
procederu i nie moga by¢ za to karane — nie mozna bowiem kara¢ kogos, kto nie
wie, co czyni (Welskop 2013, 6—7). Poza rozwigzaniami kodeksu karnego obecnie
w polskim prawie nie ma jakiejkolwiek regulacji prawnej, ktora normowalaby
kwesti¢ zapobiegania prostytucji, handlowi kobietami oraz obowigzku terapii oséb
w ten sposob poszkodowanych. S jedynie posrednie rozwigzania, ktére naktada-
ja na organy samorzadu terytorialnego obowigzek przeciwdziatania patologiom
spotecznym'.

Mozna wyrdzni¢ cztery modelowe systemy prawne w zakresie regulacji
zjawiska prostytucji: prohibicjonizm, reglamentaryzm, neoreglamentaryzm,
abolicjonizm.

Prohibicjonizm catkowicie zakazuje uprawiania prostytucji. W tym systemie
jest ona uwazana za przestgpstwo. Regulacje prawne sa skierowane wylacznie
do 0s6b prostytuujacych sig, a nie do korzystajacych z tych ustug. System ten byt
powszechny w Stanach Zjednoczonych na przetomie wieku XIX i XX (Charkow-
ska 2010, 32). Prostytucja jest uwazana za relacje, ktora nie opiera si¢ na zaufaniu
i trosce, a jedynie na zaspokojeniu popedu seksualnego, a sprzedawanie wlasnego
ciata jest uchybieniem wiasnej godnosci (Brozek i in. 2010, 182).

Model reglamentacyjny uznaje, iz nieprzymuszona prostytucja jest dziatal-
nos$cig legalng, majaca status zawodu. Prostytucje wolno uprawia¢ tylko w do-
mach publicznych, pod nadzorem stuzby sanitarnej i wtadz porzagdkowych. Osoby
prostytuujace si¢ zobligowane sg do rejestracji oraz przechodzenia badan lekar-
skich. Jest to zwigzane z tolerancja wobec tego zjawiska oraz uznaniem jego nie-
uchronnosci (tamze, 185).

W modelu neoreglamentacyjnym uprawianie prostytucji nie musi odbywac si¢
w domach publicznych. Prostytutki sg rejestrowane przez stuzby sanitarne i po-
rzadkowe. Muszg posiada¢ ksigzeczki kontrolne z aktualnymi wynikami badan
(Domanska 2017, 44).

Model abolicjonistyczny opiera si¢ na zatozeniu, iz prostytucja nie jest zjawi-
skiem reglamentowanym prawnie, nie jest tez wyraznie zalegalizowana. Nie jest
uznawana za zjawisko nielegalne przy rownoczesnej wiedzy o jej powszechnos$ci

! Tak na przyktad: Ustawa o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi
z dnia 26 pazdziernika 1982 r. (Dz.U. z 2016 r., poz. 487 ze zm.), Ustawa o pomocy spotecznej
z dnia 12 marca 2004 r. (Dz.U. z 2017 r., poz. 1769), Ustawa o przeciwdziataniu narkomanii z dnia
29 lipca 2005 r. (Dz.U. z 2017 r., poz. 783 ze zm.).
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1 konsekwencjach. Prostytucja sama w sobie nie jest sankcjonowana prawnie, ale
spotecznie poprzez stygmatyzacje (Brozek i in. 2010, 184). Podstawowe zatoze-
nia abolicjonizmu opierajg si¢ na pracy profilaktycznej, wszechstronnej reeduka-
cji prostytutek oraz sankcjonowaniu czyndéw zwigzanych z czerpaniem korzysci
z prostytucji (Krawczynska 2006, 11). System ten przeciwdziata prostytucji w spo-
sob posredni, gdyz podejmuje walke nie z samym zjawiskiem, ale zajmuje si¢
warunkami sprzyjajacymi powstawaniu prostytucji oraz utatwianiu jej uprawiania
(Charkowska 2010, 34). W Polsce funkcjonuje model abolicjonistyczny. Zaktada
on aktywne dzialanie zaréwno ustawodawcy, jak 1 organow panstwa w zwalczaniu
przyczyn prostytucji oraz niwelowaniu jej skutkow. Ustawodawca ,,zdaje sobie
sprawe” z tego, ze zjawisko prostytucji funkcjonuje i godzi si¢ na to, pozostajac
obojetnym na skutki i przyczyny, jakie ono wywotuje. Przyjete konstrukcje praw-
ne s3 na tyle nieprecyzyjne, ze umozliwiajg dziatanie agencji towarzyskich poza
jakakolwiek kontrola panstwa. Trafnym rozwigzaniem byloby siegniecie do ko-
dyfikacji z okresu dwudziestolecia miedzywojennego — rozpoznawszy zagrozenia
i konsekwencje zjawiska prostytucji, starano si¢ im zapobiec lub je zniwelowaé
poprzez dziatania profilaktyczne. Przekonanie, ze prostytucje mozna zwalczy¢
odpowiednimi regulacjami prawnymi, jest przejawem tzw. bledu moralistycznego,
oznaczajacego, iz system prawny powinien zawiera¢ takie reguty, ktorych spetnie-
nie jest mozliwe. Jak pokazuje historia, prostytucja jest nieuchronna, gdyz stano-
wi zastepcze srodowisko realizacji popedu ptciowego. Kanalizuje poped plciowy
0sob, ktory miatby negatywne skutki, gdyby nie zostat zaspokojony (Brozek i in.
2010, 186). Nie mozna jej zwalczy¢, ale nalezy 1 mozna jg uzdrowi¢ poprzez kom-
pleksowe dziatania interdyscyplinarne z zakresu psychologii, socjologii, medycy-
ny oraz prawa. Profilaktyka jest odpowiedzig na wspodtczesne zjawisko prostytucji.

Skoro prostytucji nie da si¢ zlikwidowac, to czy mozna ja zalegalizowac? Pro-
stytucja nie zostala w Polsce prawnie zatwierdzona jako forma dziatalno$ci §wiad-
czonej na rzecz innych oséb. Nie moze wigc by¢ przedmiotem umowy w stosunku
pracy ani umowy cywilnoprawnej. Z tego powodu uzywa si¢ okreslenia agencja
towarzyska, tzn. oferujaca (ptatne) ustugi towarzyskie, za czynnosci seksualne
bowiem nie mozna legalnie zagda¢ zaptaty. Ponadto prostytucja nie jest traktowana
w Polsce jak kazde inne zajecie, ale jako stygmatyzujace, niemoralne. Jak pod-
kresla Joanna Sztobryn-Giercuszkiewicz, ze wzgledu na konsekwencje zdrowotne
traktowanie prostytucji jak kazdego innego zawodu moze wydac¢ si¢ kontrower-
syjne, gdyz komercyjne uprawianie seksu mozna uzna¢ za jedng z najbardziej
wyniszczajacych form dziatalnosci cztowieka, zar6wno w sferze psychicznej, jak
i fizycznej (Sztobryn-Giercuszkiewicz 2004, 113). Nalezy zatem rozwazy¢ plusy
i minusy wynikajace z objecia w ramy regulacji prawnych zjawiska prostytucji.
Po pierwsze, wprowadzenie kompleksowego systemu sanitarno-medycznego (obli-
gatoryjne badania, ksigzeczki zdrowia, akcje informacyjne dotyczace profilaktyki
zdrowotnej, punkty poradnictwa medycznego) bedzie sprzyjato zwigkszeniu bez-
pieczenstwa rynku ustug seksualnych. Po drugie, mozliwa begdzie skuteczniejsza
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walka z handlem ludzmi. Po trzecie, osoby $wiadczace ustugi seksualne uzyskaty-
by prawa pracownicze — optacatyby sktadki emerytalne, rentowe oraz posiadatyby
ubezpieczenie. Obrazujgc negatywne konsekwencje legalizacji prostytucji, warto
przytoczy¢ poglad Janice G. Raymond, ktéra wskazuje, iz ,,wiele 0s6b wierzy,
7e wystepujac na rzecz legalizacji lub dekryminalizacji prostytucji, uszlachetniajg
1 profesjonalizujg kobiety pracujace w prostytucji. Jednak uszlachetnienie prosty-
tucji jako zawodu nie oznacza uszlachetnienia kobiet — uszlachetnia si¢ po prostu
seksbranzg!”. Autorka podaje, ze legalizacja przyczyni si¢ do wzmocnienia nega-
tywnych konsekwencji prostytucji, do rozrostu seksbiznesu, wzmozenia handlu
zywym towarem, rozrostu podziemnej prostytucji i prostytucji ulicznej, zacheci
do ,.kupowania” kobiet w prawnie przyzwolony sposob i tym samym do ich, jesz-
cze wigkszego, uprzedmiotowienia (Raymond 2006, 52—57). Legalizacja prosty-
tucji sygnalizowataby spoteczenstwu, ze cztowiek jest towarem wielokrotnego
uzycia, a prostytucja to nieszkodliwa zabawa. Ponadto samo $rodowisko osob
$wiadczacych ustugi seksualne takze nieche¢tnie wypowiada si¢ na temat legali-
zacji prostytucji — nie chcg mie¢ dodatkowego sutenera w postaci panstwa (Char-
kowska 2010, 74).

4. PODSUMOWANIE

Seksualno$¢ jako immanentny element ludzkiej osobowosci jest zwigzana
z popedem seksualnym i jego realizacja. Jedng z form tej realizacji jest prostytu-
cja, ktora wowczas, gdy miesci sie w okreslonych ramach, nie jest szkodliwa, czyli
— jesli ludzie wiedza, co czynig, zgadzaja si¢ na to, nikt, albo przynajmniej nikt
poza uczestniczagcymi w aktywnosci, nie jest poszkodowany. Prostytucja jednak
prawie zawsze niesie ze soba szkode i spustoszenie — zarowno fizyczne, jak i psy-
chiczne — dla os6b §wiadczacych ustugi seksualne oraz dla oséb z nich korzysta-
jacych. Trudno rowniez okresli¢, kiedy Swiadczenie takich ustug jest §wiadomym
wyborem drogi zyciowej, a kiedy przymusem wynikajacym z potrzeby szybkiego
uzyskania srodkow pienigznych. Jak pokazuje historia, zjawisko prostytucji byto,
jest i bedzie elementem spoteczenstwa dopoki istnieje popyt. Zamykanie oczu
na przyczyny i konsekwencje przy rownoczesnej stygmatyzacji tego zjawiska,
jest o wiele bardziej szkodliwe. Prostytucja przedstawiana jest jako patologia
spoteczna, zjawisko oswojone w zbiorowych wyobrazeniach jako ,,najstarszy za-
wod $wiata”, niemozliwe do usunigcia z zycia zbiorowego, a przy tym niemo-
ralne i szkodliwe. W dobie seksualizacji przestrzeni publicznej, w ktdrej nagosé
i seks sg obecne oraz powszechnie akceptowane, trudno umiejscowic¢ prostytucje
i jednoznacznie jg ocenic. Jak trafnie wskazuje Katarzyna Charkowska, zarow-
no polski kodeks karny, jak i moralne przekonanie spoleczenstwa opieraja si¢
na podobnym zatoZeniu — nie mogac zabroni¢ prostytucji, potgpiaja ja (tamze, 32).
Refleksja nad zjawiskiem prostytucji jest w istocie refleksja na temat cztowieka
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1 jego seksualnosci we wspotczesnym swiecie — §wiecie dynamicznych przemian,
zaniku relacji wieziotworczych, relatywizmu moralnego, osamotnienia. Jedno-
znaczna ocena prostytucji jest bardzo trudna ze wzglgdu na ztozono$¢ zjawiska
i jego kontrowersyjno$¢. Z jednej strony jest to konieczno$é, a z drugiej — prze-
jaw zamrozonej moralnosci. Zjawisko prostytucji, podobnie jak tematyka statusu
prawnego mniejszosci seksualnych, generuje negatywne emocje spoleczne, ktore
nastepnie rodza stereotypy i uprzedzenia, tworzace nieprzekraczalng barierg dla
debat. Wynika to m.in. z braku edukacji seksualnej i niewiedzy na temat seksual-
nosci cztowieka. Odpowiedzig na wspolczesne zjawisko prostytucji jest rzetelna
edukacja oraz profilaktyka.
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Marlena Drapalska-Grochowicz

PHENOMENON OF PROSTITUTION - BETWEEN
NECESSITY AND TABOO?

Abstract. Prostitution is a phenomenon that evokes extreme emotions in the discourse.
Stereotypes and myths in which the phenomenon of prostitution has outgrown dwarf the real picture
of this phenomenon. Nowadays, the most important issue is a reflection on causes and consequences
of this phenomenon. The phenomenon of prostitution puts to the test traditional concepts defining
human sexuality — what its limits are and how to separate what falls within socially acceptable
norms and what does not. Prostitution, on the one hand, appears as a necessity and on the other hand
as a safety valve for the society. The ambiguity of the phenomenon of prostitution is illustrated by
doubts around the legalisation on prostitution.

Keywords: prostitution, stereotypes, legalization of prostitution, sex services, sexual education.
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