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OD WYRAZU DO HASELA SEOWNIKOWEGO

Bezposrednim asumptem do niniejszych rozwazan leksykograficznych jest wy-
dany niedawno Indeks a fronte (Wawrzynczyk/Wierzchon 2016), jak dotad naj-
obszerniejszy korpus wspolczesnego jezyka polskiego liczacy 300.000 haset
stownikowych, uwzgledniajacy najwazniejsze postulaty mysli leksykograficznej
ostatnich lat, w tym takze obydwu autorow legitymujacych si¢ znakomitymi do-
konaniami w tym zakresie oraz srodowiska, z ktorego si¢ wywodzg — zeby wy-
mieni¢ dla przyktadu autoréw znakomitego studium Bogustawski/Danielewiczo-
wa (2005). Chciatbym spojrze¢ na t¢ problematyke na szerszym tle, odwotujac si¢
jako germanista do leksykografii niemieckie;.

Abstrahujac od tzw. ,,mammotreptow*, sredniowiecznych glosariuszy, jak
np. datowany na drugg potowe VIII w. liczacy ok. 3.670 haset i ponad 14.600
przyktadow tacinsko-starowysokoniemiecki Abrogans (vgl. Bischoff 1977) — na-
zwany tak od pierwszego hasla — nalezy tu przede wszystkim wymieni¢ wielkie
nowozytne stowniki jezyka niemieckiego, a szczegolnie pierwszy duzy ogolnoje-
zykowy stownik Johanna Christopha Adelunga, liczacy ok. 58.500 haset. Pierw-
sze (5-tomowe) wydanie (Adelung 1774-86) ukazywato sig, jak to z reguty przy
tak duzych dzielach bywa, etapami — w ciagu 12 lat. W latach 1793—-1801 po-
wstalo kolejne — ostatnie za zycia Adelunga — drugie (4-tomowe) wydanie (Ade-
lung 1793-1801). Kolejne — juz posmiertne — takze 4-tomowe wydanie stownika
z 1811 r. (Adelung 1811) jest dostepne rowniez online (http://lexika.digitale-sam-
mlungen.de/adelung/online/angebot).

Dzieto Adelunga, ktére byto ukoronowaniem jego pracy, miato wielki wptyw
na rozwoj leksykografii nie tylko na obszarze niemieckoj¢zycznym. Stosunkowo
skromna z dzisiejszego punktu widzenia liczba leksemow jego stownika sktania
do przemyslen nt. kodyfikacji leksykograficznej stownictwa danego jezyka.

Leksykalny komponent jezyka, a wiec generalnie mowigc stowa, nie sa
wbrew temu, co twierdzit Fritz Mauthner, prekursor i najwiekszy filozof jezyka
przed Ludwikiem Wittgensteinem (por. Sadzinski 2014), ,,solonymi $ledziami,
starym stechtym towarem® (Mauthner 1923, 176), ale odbiciem materialnego
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i duchowego rozwoju danej wspolnoty jezykowej. Co ciekawe, pierwszy duzy
(6-tomowy) stownik jezyka polskiego Samuela Bogumita Lindego (Linde 1807-
14), wzorujacy si¢ czesciowo na dziele Adelunga, liczy podobnie jak tamten ok.
60.000 haset (por. wstep do wydania online http://leksykografia.uw.edu.pl/slow-
niki/37/slownik-jezyka-polskiego-warszawa-1807-1814). Skromniej wypada pod
tym wzgledem pierwszy stownik ortograficzny jezyka niemieckiego Konrada Du-
dena (Duden 1880) z 27.000 haset na 187 stronach, cho¢ sam reklamuje si¢ jako
»stownik kompletny*. Przypomnijmy, ze dzisiejsze stowniki ortograficzne Dude-
na przebijaja nawet kilkakrotnie wspomniane pierwsze wydanie swego pierwo-
wzoru pod wzgledem ilosci hasel: w 26. wydaniu (Scholze-Stubenrecht/ Wermke
2013) mamy juz 140.000 haset. Co dwa, trzy/lata ta liczba zwigksza si¢ o kolejne
5000 haset — np. migdzy wydaniem 25. i 26. (2009) czy tez 24. 1 25. (2006) (por.
http://www.duden.de/ueber duden/auflagengeschichte)'.

W poréwnaniu z duzymi stownikami XIX wieku?, stowniki XX wieku cechu-
ja sie wrecz skokowym wzrostem ilo$ci haset. Przede wszystkim chodzi tu o jego
druga polowe, gdyz w pierwszej — naznaczonej dwiema najwiekszymi wojnami
tego stulecia — i tak nie byto szans na realizacje wickszych projektéw leksykogra-
ficznych, abstrahujac juz od periodyzacji historiograficznej, ktora taczy poczatek
XX wieku dopiero z wybuchem I Wojny Swiatowej. Tak czy inaczej na przetomie
wiekow powstat tylko jeden duzy stownik, tzw. warszawski (Kartowicz/Krynski/
Niedzwiecki 1900-27), z 280.000 hasel, ktorego koncepcja lematyzacji niezliczo-
nej ilosci dialektyzmow i archaizméw stawia jednak pod znakiem zapytania jego
reprezentatywno$¢ w odniesieniu do 6wczesnego jezyka polskiego (por. Waw-
rzynczyk/Wierzchon 2016, vii).

Wracajac do jezyka niemieckiego, mozna kontynuowa¢ wzmiankowany
wezesniej progres ilosci haset pozostajac przy serii stownikéw Dudena. Na po-
czatku nalezy wymieni¢ Duden Deutsches Universalworterbuch (Drosdowski
1983 — cyt. dalej row. jako DUW) ze 120.000 haset, 150.000 autentycznych przy-
ktadow i ponad 500.000 wyjasnien (por. przedmowe i informacj¢ na obwolucie).
Mowa tu o $rednim podrgcznym stowniku jezyka niemieckiego, ktory w odniesie-
niu do jezyka polskiego poréwna¢ mozna ze stownikiem Szymczaka (1978-81)
— ok. 80.000 hasel® — a w szczego6lnosci Dubisza (2003), zawierajacego 100.000
haset (w przeliczeniu nawet 150.000 sememow).

' PONS Online-Wérterbuch Deutsche Rechtschreibung (de.pons.com/iibersetzung/deutsche-
rechtschreibung) zawiera juz nawet 157.000 haset.

2 Abstrahujemy tu rzecz jasna od tzw. Stownika braci Grimm (Grimm 1991) ze swoimi 33 to-
mami, wydanymi w latach 1838-1961 (,,duzo ponad 300.000 hasel), poniewaz nie jest to stownik
synchroniczny jezyka niemieckiego. Nawiasem mowigc, bracia Grimm jedynie zainicjowali ten
gigantyczny projekt, bedac autorami jedynie pierwszego ze wspomnianych 33 tomow.

3 W 1992 r. ukazat si¢ suplement z ok. 4000 nowych hasel, uwzgledniajacy nowe jednostki lek-
sykalne wzgl. przywracajacy status leksemu licznym wyrazom nielematyzowanym pod wpltywem
falszywie pojetej poprawnosci jezykowej — wsrod nich wulgaryzmom.
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Nie mozna tu rowniez poming¢ jego odpowiednika w b. NRD, Wérterbuch der
deutschen Gegenwartssprache (Klappenbach/Steinitz 1964—77 — cyt. dalej réw. jako
WDG)*. Stownik ten ,,powstal w Berlinie w Akademii Nauk NRD [...] migedzy ro-
kiem 1952 1 1977 pod redakcja Ruth Klappenbach. Zostat wydany w 6 tomach i do
konca trwania NRD byt dodrukowywany. WDG liczy ponad 4.500 stron i zawiera
prawie 100.000 haset. Swoja koncepcja i doborem zrodet przewyzszat inne stowniki
tamtego czasu i dlatego tez stat si¢ wzorem dla wielu projektow leksykograficznych,
m. in. Grofles Worterbuch der deutschen Sprache Dudena” [ttum. autora] (https://
de.wikipedia.org/wiki/W%C3%Bo6rterbuch_der deutschen Gegenwartssprache).

Na tym jednak bynajmniej nie konczyly si¢ zasoby leksykalne jezyka niemiec-
kiego. Poniewaz zycie stawia przed uzytkownikami j¢zyka coraz to nowe i wigksze
wymagania, powstawaty w zwigzku z tym nowe, jeszcze obszerniejsze leksykony,
wzglednie nieprzerwanie si¢ nad nimi pracowato (i nadal pracuje), uwzgledniajac
m. in. coraz wigcej hasel zastrzezonych wczesniej dla stownikow fachowych, a tak-
ze plynace szerokim strumieniem zapozyczenia — nie mowiac juz o stownictwie
potocznym i dialektalnym, aspirujacym do stownictwa ogoélnego. Tak wiec obok
DUW pojawit si¢ na rynku wigkszy stownik Dudena Das groffe Worterbuch der
deutschen Sprache — z poczatku w szesciu tomach (1976-81), a od drugiego wy-
dania (1993) juz w o$miu: ,,Objetos¢ pierwszego wydania zostala znacznie posze-
rzona; 8-tomowe drugie wydanie odnotowuje teraz ponad 200.000 hasel” [thum.
autora] (zob. przedmowe i informacj¢ na obwolucie II wyd.). Po nim powstata wer-
sja 10-tomowa (Scholze-Stubenrecht/Wermke 1999 — cyt. dalej réw. jako GWDS)
—rowniez w wersji elektronicznej. W ten sposob najobszerniejszy stownik wspot-
czesnego jezyka niemieckiego stal si¢ tatwym w korzystaniu kompendium wiedzy
z ,,okoto 230.000 haset, 300.000 danych znaczeniowych, 150.000 przyktadami uzy-
ciai 100.000 autentycznych cytatow” [thum. autora] (por. informacj¢ na obwolucie).

Stownika GWDS nie nalezy myli¢ z seria Dudena Der Duden in zwdélf Bdn-
den — sktada si¢ ona z 12 tematycznie profilowanych tomow:

1. Die deutsche Rechtschreibung (stownik ortograficzny)

Das Stilwérterbuch (stownik stylu)

Das Bildworterbuch (stownik obrazkowy)

Die Grammatik (gramatyka)

Das Fremdworterbuch (stownik wyrazow obcych)

Das Ausspracheworterbuch (stownik wymowy)

Das Herkunftsworterbuch (stownik etymologiczny)

Das Synonymwdérterbuch (stownik synonimow)

9. Richtiges und gutes Deutsch (stownik poprawnego jezyka niemieckiego)
10. Das Bedeutungswérterbuch (stownik semazjologiczny)
11. Redewendungen (stownik frazeologiczny)

12. Zitate und Ausspriiche (stownik cytatow i aforyzmow)

e A il

4 Por. takze Malige-Klappenbach (1986).
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Oprocz stownikéw z serii Dudena nie bez znaczenia pozostaje wydawany od
1966 roku i wcigz aktualizowany stownik Wahriga — np. Wahrig (2000) — za-
wierajacy ,,ponad 250.000 trafnie wyjasnionych haset wraz z wieloma przykta-
dami ich uzycia oraz zwrotow idiomatycznych ze wszystkich obszarow jezyka
standardowego, potocznego, regionalnego i fachowego” [informacja na obwo-
lucie]’.

Jezyk polski w odréznieniu od niemieckiego nie zostat dotad jeszcze tak
gruntownie opracowany pod katem leksykograficznym. Pomijajac 11-tomowy
stownik Witolda Doroszewskiego (1958—69), ktory ze swoimi 125.000 haset jest
pod wzgledem metodologicznym jak i faktograficznym w duzej mierze przesta-
rzaly, mozna w tym kontekscie wskaza¢ raczej na stownik Haliny Zgotkowe;j
(Zgodtkowa 1994-2005), zawierajacy doktadnie 132.814 haset, co w przeliczeniu
przektada si¢ na ok. 200.000 wariantow leksykalnych (glownie przy uwzglednie-
niu wariantow polisemicznych czy neosemantycznych). Obiecujagco zapowiada
si¢ obszerny stownik wspolczesnego jezyka polskiego (stownictwo od roku 1945)
pod redakcja Zmigrodzkiego (2007-), tym bardziej ze mamy tu do czynienia ze
stownikiem wylacznie w wersji digitalnej, ktory dzieki temu moze by¢ aktualizo-
wany na biezgco. Prace nad tym stownikiem rozpoczely si¢ w 2007 roku i nadal
trwajg — takze niejako przy udziale jego uzytkownikow.

Tak, stowniki drukowane osiggnety juz granice swoich mozliwosci — zarow-
no w sensie ich generowania jak i uzytkowania. Nieuchronnie czeka nas era stow-
nikow elektronicznych. Ale i tutaj leksykografia niemiecka jest juz o wiele dale;j:
Zaawansowany i na biezaco dostgpny juz online projekt DWDS [Digitales Wér-
terbuch der deutschen Sprache® ,,zaklada calosciowe opracowanie leksykogra-
ficzne jezyka niemieckiego w oparciu o udokumentowane zrodta uzycia jezyka
—od 1900 r. po terazniejszos¢. Wynik tego opracowania nie bedzie miat tradycyj-
nej formy ksigzkowej, lecz elektronicznego banku danych. [...] Wybdr tekstow
bedzie oceniany przez redakcje oraz cztonkdéw wspodtpracujacej z nig Akademii
Nauk Berlina i Brandenburgii. Celem jest zblizenie si¢ do ideatu reprezentatyw-
nos$ci danych i opracowanie wiarygodnego i mozliwie najbardziej kompletnego
korpusu” [thum. autora] (http:// www.woerterbuch- portal.de/woebus_alle/Wo-
ebu41/InhaltAnzeigen?fileurl=http://www.woerterbuch-portal.de/woebus_alle/
Woebu41/Factsheet). Juz na poczatku liczba hasel w porownaniu z Worterbuch
der deutschen Gegenwartssprache (WDGQG) jako baza wyjSciowa o objetosci
100.000 haset zwigkszyta si¢ o trzy czwarte i wynosita 176.758 jednostek. £.acz-
ny indeks haset znajdujacych si¢ w bazie danych portalu do opracowania zamykat

5 Informacja z obwoluty stownika pochodzi z wydania w 1997 r., nalezy zatem zalozy¢, ze
podana tu liczba haset zostata juz w migdzyczasie z nawigzka przekroczona.

¢ Projekt powstat w 2005 r., a w 2007 r. przybrat ostateczny ksztalt. Realizowany jest przez ze-
spol, ktorego trzon stanowig Wolfgang Klein (kierownik), Manfred Bierwisch, Alexander Geyken,
Wolf-Hagen Krauth, Hartmut Schmidt, Angelika Storrer (por. Klein/Geyken 2010, 80, przyp. 2).
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si¢ liczbg 870.9307. Te informacje sg juz dzisiaj mocno nieaktualne, ale podajemy
je tutaj dla zobrazowania skali i dynamiki podjetego projektu. Wystarczy dodac,
ze wg danych autorow projektu z roku 2010 baza danych wynosila juz 4 miliony
jednostek — nie liczac imion wtasnych i zapozyczen (Klein/Geyken 2010, 81).
Korpus poddanych analizie tekstow miat objetos¢ 100 milionow jednostek wy-
razowych w nastepujacych proporcjach do poszczegdlnych rodzajow tekstow
(por. Klein/Geyken 2010, 88):

¢ literatura pigkna (25%)

* publicystyka (25%)

* teksty fachowe (20%)

* teksty uzytkowe (20%)

* (transkrybowane) teksty jezyka mowionego (10%).

Leksyka jest otwartym subsystemem jezyka i nadazajac za potrzeba nazywania
nowych rzeczy i terminow jest ciggle niejako na etapiec powstawania (in statu
nascendi), nieustannie powickszajac liczbe konstytuujacych jg jednostek podsta-
wowych. Duzy udziat maja w tym terminy fachowe, ktore coraz bardziej wzbo-
gacaja komponent leksykalny jezyka ogdélnego — zeby wspomnie¢ chociazby
stownictwo zwiagzane z elektronika i komputeryzacja. To powoduje, ze tradycyjne
stowniki w formie ksigzek wobec stale zwigkszajacej si¢ objetosci — najczesciej
wielotomowe — stajg si¢ po prostu niepraktyczne w uzyciu, nie mowigc juz o tym,
ze wobec wrecz lawinowego przyrostu stownictwa tudziez neosemantyzacji juz
istniejagcego szybko si¢ dezaktualizuja.

Dygitalizacja nowych duzych projektow leksykograficznych stala si¢ zatem
koniecznos$cia, dajac jednocze$nie mozliwos¢ biezacej aktualizacji siatki haset
oraz nowych znaczen. Tym wyzwaniom wychodza juz naprzeciw takze stowniki
bilateralne, jak np. Wielki multimedialny stownik niemiecko-polski/polsko-nie-
miecki (Wiktorowicz/Fraczek 2010) o tgcznej objetosci 795.000 polskich i nie-
mieckich jednostek leksykalnych.

Przecietnemu uzytkownikowi jezyka wystarcza jednak w codziennym zy-
ciu zaledwie utamek ogolnego zasobu leksykalnego jezyka. Z mysla o tej naj-
wigkszej liczebnie grupie bgda oczywiscie nadal drukowane i optymalizowane
stowniki — czesto kieszonkowe — o zroznicowanej opcjonalnej objetosci. Moga to
by¢ niekiedy nawet tzw. stowniki minimum, jak np. Kurzowa/Zgoétkowa (1992)
wzgl. Zgotkowa (2013) dla jezyka polskiego o objetosci zaledwie 1500 haset (700
rzeczownikow, ok. 300 czasownikow, 200 przymiotnikow, 50 zaimkow, 30 przy-
imkow i 40 spojnikéw)* do porozumiewania si¢ na poziomie podstawowym. Al-
ternatywa dla ambitniejszych potrzeb sg tzw. stowniki bazowe w rodzaju PONS
Basiswérterbuch (Hecht/Schmollinger 1999) dla jezyka niemieckiego. Stownik
ten zawiera ,,0k. 8.000 haset oraz 16.000 wyrazen i zwrotéw na 496 stronach*

7 Sa to dane na dzien 24.10.2008 r. dostgpne pod podanym wyzej linkiem.
8 Stowniki te zawieraja ponadto dodatkowo listy liczebnikow — gtéwnych i porzadkowych.
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[informacja na obwolucie]. ,,To jest wigcej, niz potrzeba do codziennych rozmow
i wiekszosci tekstow* (Hecht/Schmollinger 1999, ze ,,Wstepu). Dla uczniéw
szkot srednich i studentéw przydatny moze okazaé si¢ podreczny stownik kom-
paktowy, jak np. PONS Kompaktworterbuch (Balhar/Cyftka/Quaas/SaBimann
2005) dla jezyka niemieckiego z 42.000 hasel, wyrazen i zwrotow.

Ale takze wielkie projekty leksykograficzne nie musza kierowac si¢ li tylko
zasadg ekstensjonalnosci, lecz w réwnej mierze uwzglgdnia¢ rozwigzania o charak-
terze intensjonalnym. Zwracajg na to uwage m. in. takze autorzy wspomnianego na
wstepie Indeksu (Wawrzynczyk/Wierzchon (2016, v), pomijajac w nim m. in. formy
gerundialne czy konwersje bedace domeng gramatyki, a nie leksyki i leksykografii.

W jezyku niemieckim dotyczy to w pierwszym rzg¢dzie zlozen. Wiele z nich
stol w opozycji semantycznej do pozornie ekwiwalentnych grup wyrazowych
— np. wtedy, gdy w obydwu wypadkach w gre wchodzi przymiotnik jako czton
okreslajagcy — i1 to stanowi o ich swego rodzaju kategorialnej wartosci dodanej
(niem. Mehrwert), a tym samym jest tez mocnym argumentem za naleznym im
miejscem w siatce haset:

Altkanzler # alter Kanzler
Atombombe # *atomare Bombe
Dickbauch + dicker Bauch
Grofistadt # grofe Stadt
GrofSvater # grofser Vater
Hochhaus # hohes Haus
Hochschule # hohe/héhere Schule
Langfinger # langer Finger

Ale sg takze ztozenia tworzone ad hoc w sensie czysto formalnym (m.in.
w odniesieniu do kryterium graficznego), ktore sa semantycznie tozsame z odpo-
wiadajacymi im grupami wyrazowymi. Zlozenia te, w odroznieniu od wczesniej
wspomnianych, w uktadzie wspotrzednych Tipe-Token naleza pospotu z grupami
wyrazowymi do kategorii 7oken, a wigc generowane sa tak jak i tamte na ptasz-
czyznie tekstu (czyli parole), spetniajac tam dodatkowo funkcje rekurencyjna:
die Frau des Zahnarztes/die Kinder des Zahnarztes/das Auto des Zahnarztes/das
Haus des Zahnarztes moga zatem w uzyciu anaforycznym przyja¢ forme Zah-
narztfrau/Zahnarztkinder/Zahnarztauto/Zahnarzthaus’®. Takie ztozenia nie s jed-
nostkami leksykalnymi podlegajacymi lematyzacji.

° Dobrym, cytowanym czgsto w literaturze przedmiotu przyktadem moze by¢ takze Atomspa-
tz(en), ktorego stusznie nie notuja stowniki jezyka niemieckiego, cho¢ pojawia si¢ w tekstach — szcze-
golnie przy okazji awarii elektrowni atomowych. Obserwuje si¢ wtedy wroble (i inne ptaki) o biatym
upierzeniu wywolanym przez napromieniowanie. Mozna je w dalszych partiach tekstu nazywac, takze
w celu podkreslenia jego koherencji, ,,wroblami atomowymi” — po niemiecku Afomspatzen wiaénie.
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Z drugiej strony mamy do czynienia niejako z wirtualng lematyzacja ele-
mentdéw potencjalnie mozliwych. W leksykografii niemieckiej stosuje si¢ mia-
nowicie tzw. gniazdowa notacj¢ ztozen w wypadku serializacji jednego z ich
cztonow. Ponizej zataczona jest dos$¢ obszerna, cho¢ z koniecznosci jedynie
egzemplaryczna lista takich notacji. Lematyzowane sa tu jedynie powtarzajace
si¢ cztony ztozen, niezaleznie od tego, czy zajmujg one w zlozeniu pozycje¢ ini-
cjalng czy tez nie. Podane sg nastepnie jedynie przyktady takich ztozen bez ich
wyczerpujacego inwentarza, co oznacza, ze sg to produktywne i otwarte modele
stowotwoércze mogace generowac dalsze nieistniejace jeszcze w danej chwi-
li jednostki leksykalne. Wspomniana lista oparta jest na Scholze-Stubenrecht/
Wermke (1999):

af]fen-, Af|fen- (ugs. emotional verstirkend): 1. driickt in Bildungen mit Ad-
jektiven eine Verstarkung aus: sehr: affenschnell, -stark. 2. driickt in Bildungen
mit Substantiven einen besonders hohen Grad von etw. aus: Affengeschwindig-
keit, -kélte, -tempo.

arsch- (derb emotional): driickt in Bildungen mit Adjektiven eine Verstar-
kung aus/sehr: arschkahl, -kalt, -klar.

bit|ter- (emotional verstirkend): driickt in Bildungen mit Adjektiven eine
Verstiarkung aus/ sehr: bitterarm, -schwer, -wenig.

blitz-, Blitz-: 1. (ugs. emotional verstiarkend) driickt in Bildungen mit Ad-
jektiven eine Verstiarkung aus/ sehr: blitzblank, -dumm. 2. driickt in Bildungen
mit Substantiven aus, dass etw. liberaus schnell, {iberraschend [und unerwartet]
erfolgt: Blitzinterview, -offensive, -start.

bom|ben-, Bom|ben- (ugs. emotional verstiarkend): 1. driickt in Bildungen
mit Adjektiven eine Verstiarkung aus/ sehr: bombenfest, -rein, -voll. 2. driickt in
Bildungen mit Substantiven aus, dass etw. als ausgezeichnet, hervorragend ange-
sehen wird: Bombenfigur, -gehalt, -kondition.

grund- (emotional verstdrkend): driickt in Bildungen mit Adjektiven eine
Verstiarkung aus/von Grund auf, durch und durch...: grundbrav, -gesund, -schlecht.

Grund-: bezeichnet in Bildungen mit Substantiven etw. als grundlegend,
fundamental, die Grundlage darstellend: Grundbestandteil, -betrag, -lehrgang.

Haupt-: kennzeichnet in Bildungen mit Substantiven jmdn. als maBgebliche,
wichtigste Person od. etw. als wesentliche, bedeutungsvollste Sache: Hauptakteur,
-attraktion, -sorge.
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Hei|den- [in der Vorstellung der Christen waren die Heiden etw. Schreckli-
ches, Furchterregendes] (ugs. emotional verstarkend): driickt in Bildungen mit
Substantiven einen besonders hohen Grad von etw. aus: Heidenmiihe, -respekt,
-schreck, -stunk.

Hél|len- (ugs. emotional verstiarkend): driickt in Bildungen mit Substantiven
einen besonders hohen Grad, eine besonders grof3e Intensitdt von etw. aus: Hol-
lenkrach, -wut.

hoch-: 1. (verstidrkend) driickt in Bildungen mit Adjektiven eine Verstirkung
aus/sehr: hochakut, -zufrieden. 2. driickt in Bildungen mit Verben aus, dass eine
Person oder Sache durch etw. (ein Tun) hinaufgelangt, nach oben, in die Hohe
gelangt: sich hocharbeiten, hochbinden.

Hoch-: kennzeichnet in Bildungen mit Substantiven den Hohepunkt, den
hochsten Entwicklungsstand von etw.: Hochbarock, -kapitalismus.

Hun|de- (ugs., meist abwertend): 1. driickt in Bildungen mit Adjektiven eine
Verstarkung aus/ sehr: hundemager, -schlecht, -libel. 2. driickt in Bildungen mit
Substantiven aus, dass etw. als schlecht, miserabel angesehen wird: Hundelohn,
-wetter. 3. driickt in Bildungen mit Substantiven einen besonders hohen Grad von
etw. aus: Hundeangst, -hitze.

kreuz- [urspr. ausschlieBlich im positiven Sinne verwendet bezogen auf das
Kreuz der christl. Religion, z.B. kreuzgut= so gut wie das Kreuz des Christen-
tums] (emotional verstarkend): driickt in Bildungen mit Adjektiven eine Verstér-
kung aus/ sehr: kreuzanstindig, -elend, -langweilig.

mords-, Mords- (ugs. emotional verstirkend): 1. driickt in Bildungen mit
Adjektiven eine Verstarkung aus/ sehr: mordsdumm, -fidel, -gemiitlich. 2. driickt
in Bildungen mit Substantiven einen besonders hohen Grad von etw. aus:
Mordsangst, -dummbheit, -wut. 3. driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass
jmd. oder etw. als ausgezeichnet, hervorragend, bewundernswert angesehen wird:
Mordskarriere, -stimme, -weib.

No|bel- (6fter spott.): driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass jmd. oder
etw. als elegant, vornehm, exklusiv angesehen wird: Nobeldisko, -juwelier, -villa.

Pfunds- (ugs. emotional verstiarkend): 1. driickt in Bildungen mit Substanti-
ven einen besonders hohen Grad von etw. aus: Pfundsblutvergiftung. 2. driickt in
Bildungen mit Substantiven aus, dass jmd. od. etw. als ausgezeichnet, hervorra-
gend, bewundernswert angesehen wird: Pfundsfabrik, -kamerad.
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sau-, Sau-: 1. (ugs. emotional verstirkend) driickt in Bildungen mit Adjek-
tiven eine Verstarkung aus: sehr: saufrech, -gut, -komisch, -teuer. 2. (derb emoti-
onal abwertend) driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass jmd. od. etw. als
schlecht, minderwertig, miserabel angesehen wird: Sauklaue, -leben, -wirtschaft.
3. (ugs. emotional verstirkend) driickt in Bildungen mit Substantiven einen be-
sonders hohen Grad von etw. aus: Saugliick, -hitze.

-sau, die; -, -sidue (derb abwertend): driickt in Bildungen mit Substantiven
aus, dass eine Person etw. Bestimmtes ist: Faschistensau, Machosau.

scheif3- (derb emotional abwertend): a) driickt in Bildungen mit Adjektiven
eine Verstiarkung aus: sehr: scheififaul, -kalt, -vergniigt; b) kennzeichnet in Bil-
dungen mit Adjektiven etw. (eine Eigenschaft) als iibertrieben, verachtenswert:
scheiflfein, -hoflich, -klug.

Scheif}- (derb emotional abwertend): driickt in Bildungen mit Substantiven
aus, dass jmd. od. etw. als schlecht, miserabel, verabscheuenswiirdig angesehen
wird: ScheiBarbeit, -laden, -spiel.

Spit|zen-: 1. (emotional verstdrkend) driickt in Bildungen mit Substantiven
aus, dass jmd. oder etw. als besonders gut, [qualitativ] erstklassig, zur Spitze ge-
horend angesehen wird: Spitzenbesetzung, -darsteller, -film, -frau, -hotel, -lage,
-mann, -produkt, -wein. 2. kennzeichnet in Bildungen mit Substantiven jmdn.
oder etw. als eine Person oder Sache, die eine hohe Position, einen hohen oder
den hochsten Rang einnimmt: Spitzenagent, -organisation. 3. driickt in Bildungen
mit Substantiven aus, dass etw. (selten jmd.) den hochsten Wert, das hochste Mal3
darstellt: Spitzenbedarf, -belastung, -einkommen, -preis, -temperatur.

stink- (salopp emotional verstirkend): driickt in Bildungen mit Adjektiven
eine Verstérkung aus/ sehr: stinkbiirgerlich, -gemiitlich.

-arm: 1. driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass etw. nur in duf3erst
geringem Umfang vorhanden ist: emotions-, fleisch-, handlungsarm. 2. driickt in
Bildungen mit Substantiven aus, dass sich etw. nur in duflerst geringem Umfang
entwickelt, dass etw. nur in duBBerst geringem Grad hervorgerufen wird: austausch-,
emissions-, schadstoffarm. 3. a) driickt in Bildungen mit Verben (Verbstimmen) aus,
dass die beschriebene Sache etw. nur in duflerst geringem Grad macht: knitter-, klirr-,
rauscharm; b) driickt in Bildungen mit Verben (Verbstimmen) aus, dass etw. nur in
duBerst geringem Grad gemacht zu werden braucht: bedien-, biigel-, pflegearm.

-be|tont: driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass etw. besonders her-
ausgestrichen wird: korper-, leistungs-, thythmusbetont.
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-fi|hig: 1. driickt in Bildungen mit Substantiven oder Verben (Verbstdmmen)
aus, dass die beschriebene Person oder Sache etw. machen kann, zu etw. in der
Lage ist: aufnahme-, bindungs-, explodierfahig. 2. driickt in Bildungen mit Subs-
tantiven oder Verben (Verbstimmen) aus, dass etw. gemacht werden kann: sende-,
zitierfahig. 3. driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass die beschriebene
Person oder Sache fiir etw. geeignet ist, die erforderlichen Eigenschaften fiir etw.
besitzt: abriistungs-, mehrheits-, politik-, wettbewerbsfahig.

-fer|tig: 1. a) driickt in Bildungen mit Substantiven oder Verben (Ver-
bstimmen) aus, dass etw. sofort, ohne weitere Vorbereitung gemacht werden
kann: anschluss-, back-, biligel-, trinkfertig; b) driickt in Bildungen mit Sub-
stantiven aus, dass die beschriebene Sache fiir etw. bereit, vorbereitet, fertig
gestellt ist: pfannen-, schrankfertig. 2. driickt in Bildungen mit Verben (Ver-
bstimmen) aus, dass die beschriebene Person zu etw. bereit, geriistet ist: aus-
geh-, reisefertig.

-frei: 1. driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass die beschriebene
Sache nicht an etw. gebunden, nicht von etw. abhéngig ist: biindnis-, kreisfrei.
2. driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass etw. nicht benétigt wird, nicht
erforderlich ist: schienen-, waffenscheinfrei. 3. driickt in Bildungen mit Substan-
tiven aus, dass etw. nicht erhoben wird, nicht geschuldet wird: beitrags-, schul-
geldfrei. 4. driickt in Bildungen mit Substantiven oder Verben (Verbstimmen) aus,
dass etw. nicht gemacht zu werden braucht: biigel-, wartungsfrei. 5. driickt in
Bildungen mit Substantiven aus, dass etw. nicht stattfindet, dass man etw. nicht
hat: berufsschul-, sozialversicherungsfrei. 6. driickt in Bildungen mit Substanti-
ven aus, dass etw. nicht vorhanden ist: aggressions-, herrschafts-, kalorienfrei.
7. driickt in Bildungen mit Substantiven oder Verben (Verbstimmen) aus, dass
etw. nicht eintritt: knautsch-, verschleif3frei. 8. driickt in Bildungen mit Substanti-
ven aus, dass etw. nicht bedeckt wird: hals-, knochel-, wadenfrei.

-freund|lich: 1. driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass die beschrie-
bene Sache fiir jmdn., etw. giinstig, angenehm, fiir etw. gut geeignet ist: magen-,
reparatur-, verbraucherfreundlich. 2. driickt in Bildungen mit Substantiven ein
freundliches Entgegenkommen aus: wohlgesinnt gegeniiber jmdm., etw.: kinder-,
hundefreundlich.

-gut, das -[e]s: 1. bezeichnet in Bildungen mit Substantiven oder Verben
(Verbstimmen) selten mit Adjektiven die Gesamtheit von Dingen, die mit etw.
in Zusammenhang stehen: Back-, Ernte-, Riistungsgut. 2. (seltener) bezeichnet in
Bildungen mit Substantiven die Gesamtheit von Personen (bes. unter statistischen
Gesichtspunkten): Menschen-, Patientengut.
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-hung|rig: driickt in Bildungen mit Substantiven seltener mit Verben (Ver-
bstdmmen) aus, dass die beschriebene Person ein heftiges Verlangen nach etw.
hat, begierig auf etw. ist: bildungs-, lese-, sensations-, sexhungrig.

-leer: driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass etw. fehlt, nicht obwohl
wiinschenswert vorhanden ist: ausdrucks-, inhaltsleer.

-mal|te|ri|al, das; -s: kennzeichnet in Bildungen mit Substantiven zusammen-
fassend eine bestimmte Anzahl von Personen als fiir eine bestimmte Aufgabe 0.A.
zur Verfiigung stehend (wird oft als inhuman empfunden): Menschen-, Patienten-,
Spielermaterial.

-mi|Big: 1. driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass die beschriebe-
ne Person oder Sache vergleichbar mit jmdm., etw. ist/ in der Art von jmdm.,
etw.: jahrmarkt-, kellner-, roboterméaBig. 2. driickt in Bildungen mit Substantiven
aus, dass die beschriebene Person oder Sache auf etw. basiert, beruht, einer Sa-
che folgt/ aufgrund von etw.: gewohnheits-, routinemafig. 3. driickt in Bildungen
mit Substantiven aus, dass einer Sache gemiB gehandelt 0.A. wird/ wie es etw.
verlangt, vorsieht: statusméBig. 4. bezeichnet in Bildungen mit Substantiven etw.
als Mittel oder Ursache/ mithilfe von, durch etw.: blut-, willensméBig. 5. (ugs.)
kennzeichnet in Bildungen mit Substantiven die Zugehorigkeit zu diesen/ etw.
betreffend, in Bezug auf etw.: arbeitsplatz-, intelligenzmaBig.

-papst, der; -[e]s, -pépste (scherzh.): kennzeichnet in Bildungen mit Substan-
tiven seltener mit Verben jmdn. als fiihrend, richtungweisend, als hochste Autori-
tat auf einem bestimmten Gebiet: Kritiker-, Mode-, Musik-, Skipapst.

-reich: driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass die beschriebene Sa-
che tliber etw. in hohem Mafle verfiigt, etw. in groBer Menge aufweist, bietet: epi-
soden-, kalk-, kalorien-, variationsreich.

Rie|sen- (ugs. emotional verstirkend): 1. driickt in Bildungen mit Substanti-
ven aus, dass etw. einen besonders grolen Umfang, eine besonders weite Ausdeh-
nung hat: Riesenhaus, -plakat, -tasche. 2. driickt in Bildungen mit Substantiven
aus, dass etw. eine besonders grofle Anzahl, Menge, ein besonders hohes Aus-
mal hat: Riesenauflage, -auswahl, -defizit, -umsatz. 3. driickt in Bildungen mit
Substantiven aus, dass etw. von grofler Intensitét ist: Riesendurst, -enttduschung,
-iberraschung. 4. driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass jmd. oder etw.
als ausgezeichnet, hervorragend angesehen wird: Riesenful3baller, -spiel, -witz.

-schwem|me, die; -, -n (emotional verstirkend): driickt in Bildungen mit
Substantiven aus, dass jmd., etw. in allzu groBer Zahl vorhanden ist od. erwartet
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wird: Dollarschwemme; Serienschwemme; Juristenschwemme; Milch- und But-
terschwemme.

voll-, Voll-: 1. driickt in Bildungen mit Adjektiven aus, dass die beschriebene
Person oder Sache etw. ganz und gar, vollstindig, in vollem Umfang ist: vollau-
tomatisch, -reif. 2. driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass eine Person
oder Sache den hochsten Stand von etw. erreicht hat: Vollakademiker, -automatik,
-glatze.

-werk, das; -[e]s: 1. kennzeichnet in Bildungen mit Substantiven die Gesamt-
heit von etw.: Blitter-, Karten-, Mauerwerk. 2. kennzeichnet in Bildungen mit
Substantiven ein Werk, das etw. darstellt oder herbeifiihrt, als groB3, umfangreich:
Einigungs-, Reform-, Vertragswerk.

-we|sen, das; -s: bezeichnet in Bildungen mit Substantiven einen Bereich,
eine Gesamtheit, die etw. in seiner Vielfalt umfasst: Bildungs-, Gesundheits-,
Fernmelde-, Hochschulwesen.

-zar, der; -en, -en: kennzeichnet in Bildungen mit Substantiven jmdn. als fiih-
rend, beherrschend, [wirtschaftlich] sehr méchtig auf einem bestimmten Gebiet:
Medienzar, Zigarrenzar.

-zeug, das; -[e]s: 1. bezeichnet in Bildungen mit Verben (Verbstimmen) die
Gesamtheit von Dingen, mit denen etw. Bestimmtes gemacht wird, die zu etw.
Bestimmtem gebraucht werden: Rasier-, Schreib-, Strickzeug. 2. bezeichnet in
Bildungen mit Substantiven die Gesamtheit von Dingen, die im Hinblick auf etw.
Bestimmtes gebraucht werden: Nacht-, Schulzeug.

Dies trifft ebenfalls auf Derivationsformanten zu, was hier exemplarisch an
den lemmatisierten Suffixen -heit, -los und -schaft unter Beweis zu stellen ist:

-heit, die; -, -en [mhd., ahd. -heit, zum Suffix erstarrtes Subst. ahd. heit =
Person, Personlichkeit; Gestalt, urspr. = Leuchtendes, Scheinendes, verw. mit hei-
ter]: 1. bildet mit Adjektiven und zweiten Partizipien seltener mit Adverbien oder
Zahlwortern die entsprechenden Substantive, die dann einen Zustand, eine Be-
schaffenheit, Eigenschaft ausdriicken: Andersheit, Durchdachtheit, Kultiviertheit,
Sinnvollheit. 2. a) bezeichnet in Bildungen mit Substantiven eine Personengrup-
pe: Christenheit; b) bezeichnet in Bildungen mit Substantiven eine Eigenschaft
oder Handlung von jmdm.: Narrheit.

-los: driickt in Bildungen mit Substantiven aus, dass etw. nicht vorhanden ist,
dass die beschriebene Person oder Sache etw. nicht hat: baum-, motiv-, schnur-,
wohnsitzlos.
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-schaft, die; -, -en [mhd. -schaft, ahd. -scaf(t), entstanden aus zwei zum Suf-
fix erstarrten Subst., vgl. ahd. scaf= Gestalt, Beschaffenheit, mhd. schaft= Ge-
schopf; Gestalt; Eigenschaft, verw. mit schaffen]: 1. bezeichnet in Bildungen mit
Substantiven eine Personengruppe oder (seltener) die Gesamtheit von Dingen:
Angestelltenschaft, Gerétschaft, Pastorenschaft. 2. bezeichnet in Bildungen mit
Substantiven eine Sache als Ergebnis eines Tuns: Erbschaft, Errungenschaft, Hin-
terlassenschaft. 3. bezeichnet in Bildungen mit Substantiven seltener mit Adjek-
tiven eine Beschaffenheit, einen Zustand: Leihmutterschaft, Zeitgenossenschaft,
Zeugenschaft.

W jezyku polskim problemem leksykograficznym nie sa nieliczne tu zloze-
nia, lecz zdrobnienia. Tak jak w jezyku niemieckim poza zleksykalizowanymi
ztozeniami na ptaszczyznie teksu moga pojawiaé si¢ wspomniane wyzej ztoze-
nia ad hoc nienotowane w stownikach'’, tak w jezyku polskim niejednokrotnie
uznaniowo traktowane jest czeste uzycie deminutywow. Praktycznie kazdy rze-
czownik moze by¢ uzyty w formie zdrobnienia, jesli méwiacy tak postrzega dany
denotat. Zamiast wigec uwzglednia¢ w leksykografii wszystkie pojawiajace si¢
ztozenia ad hoc w jezyku niemieckim lub wszystkie potencjalne zdrobnienia wy-
stepujace w polskich tekstach, nalezatoby raczej postuzy¢ si¢ wykorzystywanymi
coraz cze$ciej okienkami informacyjnymi (niem. Infokasten), dla ktorych w in-
nym miejscu zaproponowatem nazwe ,,infografia leksykalna” (Sadzinski 2014d,
133). Mozna by tutaj poda¢ mniej zorientowanym uzytkownikom dos¢ tatwe re-
guly tworzenia ztozen w jezyku niemieckim lub zdrobnien w jezyku polskim.
Infografia odcigzytaby zatem leksykografig.

Innym problemem mato znaczacym w leksykografii polskiej, natomiast bar-
dzo waznym w odniesieniu do jezyka niemieckiego sg regionalizmy i ich lema-
tyzacja. Jezyk niemiecki ma bowiem nie tylko duze i — co wazne — pielegno-
wane zroéznicowanie dialektalne, ale jest takze tzw. jezykiem plurycentrycznym
(plurizentrische Sprache — por. Ammon 2004, XXXI), tzn. uzywanym jako jezyk
urzedowy w co najmniej trzech réznych krajach, co skutkuje czesto wieloma wa-
riantami leksykalnymi w odniesieniu do tego samego denotatu. Dla tego zréznico-
wanego obszaru jezyka niemieckiego istnieje nawet nieznany gdzie indziej stow-
nik wariantow leksykalnych — Variantenwérterbuch des Deutschen — zawierajacy
ponad 12.000 jednostek leksykalnych (Ammon 2004).

Wspolnym dla obydwu jezykow jest problem zapozyczen, przy czym na ob-
szarze jezyka niemieckiego wyczuwalny jest tutaj wigkszy opor z uwagi na zywa
wciaz jeszcze tradycje puryzmu jezykowego (por. Lipczuk 2007). Wtedy (w XVIII

10 Takie zlozenia moga mie¢ czasem dluga zywotno$¢ — bez kodyfikacji leksykograficzne;j.
Przyktadem moze by¢ Vorlesungssaal ‘sala wyktadowa’ w socjolekcie akademickim, mimo ze tego
zlozenia nie notuja reprezentatywne stowniki. Rzadziej natomiast jest uzywany jego leksykograficz-
nie w petni umocowany synonim Horsaal.
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1 XIX w.) chodzito niemal wylacznie o zapozyczenia romanskie — glownie fran-
cuskie (vgl. Campe 1801; Denk 1885; Sadzinski 2016). Dzisiaj obiektem krytyki
sg — podobnie jak w Polsce — zapozyczenia z jezyka angielskiego (por. Sadzinski
2014b, Sadzinski 2014c, Sadzinski 2015). Od 2013 r. ukazuje si¢ corocznie tzw.
indeks anglicyzméw obejmujacy tacznie ponad 7.500 leksemow i wyrazen (por:
np. Junker/ Grobe 2013, Grobe 2014). Anglicyzmy dzieli si¢ tutaj na trzy kate-
gorie: 1. wypehiajace luki leksykalne (np. Baby, Boiler, Clown, fair, Interview,
Sport); 2. wzbogacajace (np. e-mail, air bag); 3. wypierajace wyrazy rodzime
(np. keeper (Torwart), shop (Laden), slow motion (Zeitlupe), ticket (Fahr-, Eintrit-
ts-, Theater-, Kino-, Flugkarte, Strafzettel) bzw. all-inclusive (Pauschalangebot),
bad bank (Auffangbank). Bez tej ostrej debaty stowniki jezyka niemieckiego no-
towalyby zapewne jeszcze wigcej anglicyzmow, cho¢ i tak jest ich bardzo duzo.

Jak wida¢, leksykografie obydwu jezykow borykajg sie po czesci z rozny-
mi problemami konfiguracji siatki haset i ich lematyzacji. Nowy Indeks a fronte
(Wawrzynczyk/ Wierzchon 2016), od ktérego zaczatem, to nie tylko challenge,
jak go zartobliwie nazywajg autorzy, ale przede wszystkim wazny glos w dyskusji
nad ksztattem przysztej leksykografii. Nie tylko polskiej.
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Witold Sadzinski

FROM A WORD TO THE LEXEME

(Summary)

In this article we find lexicographical reflections on the German (and Polish) dictionaries primarily
in the context of the amount and structure of the contained therein lexemes. The author weaves
considerations about the type of dictionary entries and how they can be lemmatised, eg. putting in
dictionaries often only parts of compound words (eg. Affen-, Hunde-, -frei, -hungrig) to productively
contribute to the development of vocabulary (eg. Affenschnell, Hundehitze, sozialversicherungs-
frei, sexhungrig). The article also touched upon the issue of online dictionaries (digitized) and the
increasingly important issue of foreign words, particularly English. The object of the considerations
are mainly the Duden dictionaries, and also Wordbooks from Adelung, Klappenbach / Steinitz, Dor-
oszewski, Zgotkowa, Zmigrodzki et al.
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