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1. Wstep — historia

W swoim artykule chciatbym podjg¢ temat memetyki i wskaza¢ na
jej poczatki wraz z pismami Richarda Dawkinsa i Daniela Dennetta,
ktérzy temat doboru kulturowego grupowego umieszczaja w debacie
o poczatkach religii i jej ewolucji. W ponizszym tek$cie nie zamierzam
broni¢ stanowiska memetykdéw, lecz przedstawi¢ stosowane przez nich
argumenty i wskaza¢ kilka pomystéw aktualnych w debacie Nowych
Ateistow. Memetyka swdj poczatek znajduje w pismach Richarda
Dawkinsa — znanego ewolucjonisty i wojujgcego neoateistyl. Cho¢
teoria memetyki zostata przedstawiona m.in. w Samolubnym genie (tam
bowiem po raz pierwszy termin ,mem” zostaje przez autora uzyty?), to

1 Warto takze zwréci¢ uwage na trop Roberta Borocha: ,(..) samo pojecie w lekcji
(mnem) pojawia sie juz w pracy Richarda Semona Die Mnemischen Empfidungen in
ihren Beziehungen zu den Orginalempfindungen, ktéra zostata wydana w 1904 roku
(drugie wydanie 1909), [mnem] Semona oraz [mem] Dawkinsa wykazujg pewne
podobienstwa definicyjne, ale to, czy mozna uznac te dwie jednostki za tozsame, jest
sprawa wymagajaca analizy poréwnawczej, by wykluczy¢ ewentualne
nieporozumienia” [Boroch 2011, 79].

2 Jak zauwaza Susan Blackmore w Maszynie memowej [Blackmore 2002, 107]: ,W
Samolubnym genie Dawkins tworzy neologizm, ktéry stosowatby sie do zachowan,
fizycznych struktur w moézgu oraz informacji memetycznych, ktére bylyby
przechowywane w dowolny sposéb. Dopiero pézZniej (1982 — Extended Phenotype)
mem zaczat oznacza¢ jednostke informacji, ktéra rezydowataby w moézgu. Finalnie,
(1986 — Blind Watchmaker) stwierdzit, Ze memy ,moga przenosi¢ sie z mézgu do
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odwotania do tego pojecia jako replikatora kulturowego pojawiajg sie
rébwniez w Fenotypie rozszerzonym [Dawkins 2003], Slepym
zegarmistrzu [Dawkins 1994] oraz Bogu urojonym [Dawkins 2007]. W
swoim tekscie przedstawie, jak rozumie sie mem w teorii doboru
kulturowego grupowego3 (przede wszystkim na podstawie pism
Dawkinsa* i Dennetta), jakie jest jego znaczenie w ewoluowaniu kultur
oraz omoéwie, czym roézni sie biologiczne stanowisko Dawkinsa od
ugruntowanej na filozofii umystu koncepcji Dennetta. Majac takie
podstawy, tatwiej bedzie o odpowiedZ na pytania, czy teoria doboru
kulturowego grupowego w wystarczajacy sposob wyjasniataby kwestie
powstania i ewoluowania jezykéw, spoteczenstw i przede wszystkim
religii. Tym samym, nalezy mie¢ na uwadze, Ze potaczenie rozwigzan z
zakresu teorii kultury oraz kwestii ewolucjonistycznych miato miejsce
juz wcze$niej na kartach historii. Ujecie zjawisk kultury w kontekscie
ewolucyjnym pojawia sie juz u Edmunda Burke’a, Herberta Spencera
(analiza kultur réznych cywilizacji i ich postep) czy tez twdrcy pojecia
socjobiologii, Edmunda Osborne’a Wilsona. Podobnie badania nad
poczatkami religii mialy juz miejsce w obrebie antropologii spotecznej
czy antropologii ewolucjonistycznej (np. Lewis Henry Morgan, Edward

mozgu, Z moézgu do ksiazki, z ksigzki do mézgu, z mézgu do komputera, z komputera
do mézgu”[Dawkins 1994, 252]. W swoim artykule bede postugiwa¢ sie przypisami
z polskich wydan ksigzek Dawkinsa.

3 Teoria doboru kulturowego grupowego wydaje sie najwtasciwszym terminem
w moim artykule. Obejmuje on ramy zagadnien poruszanych zaréwno przez Dennetta,
jak i Blackmore. ,Teoria kulturowego doboru grupowego ttumaczy sukces (tj.
rozpowszechnienie sie) danego artefaktu kulturowego lub brak takiego sukcesu
poprzez konsekwencje, jakie ten artefakt ma dla przetrwania, bogactwa, reprodukcji
i spoistosci grupy” [Zatuski 2012, s. 64]. Tym samym, s3 to cechy, ktére sa wspdlne
procesom ewolucji kulturowej i biologicznej (co wydaje sie bliskie intencjom zaréwno
Dennetta, jak i Dawkinsa). Istotng r6znicg jest fakt, ze w przypadku obu teorii doboru
grupowego (kulturowego i biologicznego) jednostka doboru jest grupa. Nosnikiem
informacji w przypadku doboru biologicznego grupowego sa geny. W teorii doboru
kulturowego grupowego bylyby to artefakty kulturowe (w pracy Zatuskiego nie
pojawia sie pojecie memu) [Zatuski 2012, 65].

4 Warto takze zauwazy¢, ze Dawkins w wiekszosci swoich prac nie postuguje sie
terminem dobdr kulturowy, lecz — dobér naturalny — w odniesieniu do kultury.
Jedyna réznica jest The God Delusion (2006), gdzie Dawkins postuguje sie pojeciem
doboru grupowego zaktadajacego, ze darwinowski dobdr dziata na gatunki lub inne
grupy organizmoéw [Dawkins 2008, 235].
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Tylor). Wydano takze wiele prac poswieconych samemu rozwojowi
religii (wystarczy tylko wymieni¢ takie nazwiska jak John Lubbock,
James Frazer, Bronistaw Malinowski, Franz Boas i Alfred Radcliffe-
Brown, Mircea Eliade). W swoim tekscie chciatbym jednak przesledzic¢
kwestie ewolucji religii z punktu widzenia memetyki. Memetyka jest
powigzana z pogladami Nowego Ateizmu ze wzgledu na to, ze
najbardziej znani reprezentanci tej teorii (Blackmore, Dennett i
Dawkins) sa zwigzani z pogladami ateistycznymi, stad tez kwestia
ewoluowania kultur bedzie zrekonstruowana przez matryce ewolucji
religii.

2. Memetyka — Dawkins/Dennett — terminologia

Na poczatek warto zwréci¢ uwage na réznice w rozumieniu
genetyki i memetyki, ktére cho¢ zajmuja sie kwestiami podobnymi —
takimi jak zjawisko doboru i ewoluowania no$nikéw informacyjnych —
to jednak dotyczg zupetnie odmiennych dziedzin Zycia i rzadza sie
innymi prawami®. Tak jak u Darwina mielibySmy do czynienia
z doborem naturalnym w obrebie Srodowiska biologicznego (cztowiek

5 Tym samym, Dawkins nie rozwija w tym temacie kwestii teoretycznych memetyki,
lecz zajmuje pozycje komentatora. Warto zwroci¢ przy tym uwage na przedmowe do
Maszyny memowej, w ktorej pisze, ze: ,Bytem nieco zaniepokojony, ze tak wielu
czytelnikéw potraktowato mem jako teorie ludzkiej kultury na jej wtasnych prawach
— albo aby ja krytykowaé (niesprawiedliwie, biorac pod uwage moje skromne
intencje), albo by rozciagna¢ ja daleko poza granice tego, co woéwczas uwazatem za
usprawiedliwione. Stad wtasnie moglo powsta¢ wrazenie, Ze sie wycofuje. Nigdy
jednak nie wykluczatem mozliwosci, Ze pewnego dnia mem stanie sie podstawg w
pelni dopracowanej hipotezy na temat ludzkiego umystu, cho¢ nie miatem pojecia, jak
ambitne moze sie okazaé to przedsiewziecie” [Blackmore 2002, 19].

6 Oczywiscie, samo poréwnanie meméw z genami nalezy traktowac jedynie jako
analogie. ,Geny s3 instrukcjami budowy biatek, przechowywanymi w komoérkach ciata
i przekazywanymi w procesie rozmnazania. Rywalizacja miedzy nimi [genami]
napedza ewolucje $wiata istot zywych. Memy s3g instrukcjami zachowan,
przechowywanymi w mozgach (lub innych obiektach) i przekazywanymi przez
nasladownictwo. Rywalizacja miedzy nimi napedza ewolucje umystu” [Blackmore
2002, 45]. Jak zauwaza Blackmore, zar6wno geny, jak i memy s3 replikatorami i
podlegaja w tym znaczeniu og6lnym zasadom teorii ewolucji (i tylko w tym znaczeniu
pozostalyby réwnowazne). Dla Susan Blackmore, memy beda ,instrukcjami
zamknietymi w ludzkim umysle” [Blackmore 2002, 45].
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postrzegany z perspektywy przyrodniczej jako efekt dziatania
procesOw  ewolucyjnych), tak w memetyce cztowiek jest
zdeterminowany przez kulture [Dawkins 1996, 262]. Nacisk
w memetyce potozony jest na przekaz kulturowy, ktéry, zdaniem
autora Samolubnego genu, rowniez podlegalby pewnej formie ewolucji.
W kulturze wszystko moze bowiem ewoluowac: jezyk, stroje (a co za
tym idzie cata szeroko rozumiana moda), jak i tradycje kulinarne,
zwyczaje, sztuka, architektura, inzynieria, technologia, itd. Dawkins jest
zdania, Ze nawet w przyrodzie mozna zaobserwowac¢ pewnego rodzaju
zjawiska transmisji kulturowej [Dawkins 2003, 241-242]. Na
przyktadzie kurobroda siodtatego (ptaka zamieszkujacego wybrzeza
Nowej Zelandii) wskazuje na ewoluowanie jego pie$sni godowych
przekazywanych w procesie nasladownictwa (nie za$ genetycznie; jak
pisze Dawkins: w tych zachowaniach ,brak zwigzku z ewolucja
genetyczng” [Dawkins 2003, 241]). Wedlug Dawkinsa, w
nasladownictwie kulturowym nie ma ,korzysci biologicznych” (np.
wspomagajacych przetrwanie przez wyeliminowanie stabszych
no$nikéw informacyjnych) wptywajacych na rozwdj danego nos$nika
kulturowego. Takie stanowisko wyraznie odcina sie od rozumienia
kultury w ewolucyjnym procesie biologicznym jak w przypadku
genetyki. Stad tez krok, by wprowadzi¢ nowe pojecie nos$nika informacji
w kulturze, jakim bytby mem.

Mem jest replikatorem zawierajgcym pojecie jednostki przekazu
kulturowego (lub tez zamiennie — jednostki nasladownictwa’). Termin
wywodzi sie od stowa Mimesis (uwunotg) oznaczajacego
nasladownictwo. Dla Dawkinsa jest on terminem najbardziej
odpowiednim do okreslenia no$nika informacyjnego. Memy w procesie
nasladownictwa zajmujg sie utrwalaniem informacji. Niektére
pozostajg w kulturze na dtuzej, niektdre zostajg utrwalone lepiej, inne
za$ sg szybko zapominane. Utrwalamy dang mode, sposdb lepienia
garnkow, czy polowania na kurobrody siodiate, rezygnujac z innych,
ktére sa dla nas niezadowalajgce. Co ciekawe, mem jako no$nik

7 Cho¢, jak zauwaza Robert Boroch, wezsza definicja, zawierajaca ,zachowania i idee,
ktére bylyby powielane miedzy ludzmi na drodze nasladownictwa”, pojawia sie
dopiero u Susan Blackmore. Poza tym, iZ mem bytby jednostka przekazu kulturowego
i jednostka nasladownictwa, za sprawa Blackmore bytby takze jednostka informacji
[Boroch, 2011, 64, 79].
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informacji kulturowej powinien by¢ traktowany jak pojecie zywe. Tak
jak DNA jest realnie istniejgcym bytem, ktéry sie samoreplikuje, tak
samo memy mogg by¢ samoreplikujgcymi strukturami mézgowymi,
swoistymi uktadami potgczen neuronowych, ktére odtwarzajg sie
w kazdym nastepnym mozgu [Dawkins 1996, 435] (oczywiscie przy
zatoZeniu, Ze memy mozemy od razu umiejscowi¢ w naszym médzgu,
rodzi sie nastepujacy problem: czy faktycznie mozemy umiejscowic je
bezposrednio w tym organie, czy tez powinniSmy rozpatrywac pojecie
memu w obrebie szeroko pojmowanego umystu?).

Daniel Dennett przez pojecie memu rozumie element kultury,
przekazywany pozagenetycznymi Srodkami [Dennett 2008, 394]).
Obejmowatoby to nie tylko ludzki jezyk i jego zwyczaje, lecz takze
tradycje zwierzat i replikatory zwigzane z komputerami (w przypadku
komputeré6w dobrze wida¢ dzialanie memu na przyktadzie
przenoszonego prostego wirusa komputerowego, ktory wydaje
komende ,skopiuj mnie”). W przypadku klasyfikacji i indywidualizacji
probleméw w sferze memow pojawiajg sie jednak pewne problemy. Te
trudnos$ci wiagza sie w pewnej mierze z faktami historycznymi (np. kiedy
mozemy moéwi¢ o poczatkach replikacji kulturowej?) [Dennett 2008,
395]. Problemy zwigzane z indywidualizacja w sferze memetyczne;j
dotycza przede wszystkim nazewnictwa i proby okreslenia sity samego
memu i memu nazwy (ktéry z nich ma wieksza zywotnos¢? Czy cold-
wave jako styl muzyczny istnial przed wymysSleniem tej nazwy?).
Prowadzi to do wniosku, iz kazdy ludzki mem, ktory staje sie
dostatecznie istotny, zostaje w jaki§ sposdb nazwany przez
obserwatora, co wigze w mocny sposob dwa memy — nazwe i to, czego
on jest nazwq. Trwanie meméw réwniez wymaga pewnego osrodka
(problemem jest takze to, czy bedzie to mozg, jezyk czy tez umyst),
moga sie one jednak przenosi¢ z jednego osrodka do innego (np. z
jezyka na jezyk; z jezyka na diagram; z diagramu na przetwarzang
praktyke). Tym, co odroznia zatem mem od genu, jest fakt, iz ich
zywotnos$¢ jest zupetnie niezalezna od tego, czy przyczyniaja sie one,
czy tez nie do genetycznej zywotnoSci swoich gospodarzy. Mem w
takim rozumieniu moze by¢ przekazywany z jednego os$rodka do
drugiego, przektadany z jednego jezyka na drugi lub tez kopiowany
[Dennett 2008, 398].
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3. Ewolucja w doborze kulturowym grupowym

Dawkins jest zdania, ze mdzgi wyewoluowaty do zdolnosci
komunikowania sie z innymi moézgami za pomoca jezyka i tradycji
kulturowej [Dawkins 1996, 274]. Za pomoca nasladowniczych
replikatoréw memy moga jednak funkcjonowac takze i w sztucznych
wytworach moézgéw (mianowicie w komputerach, ksigzkach, itp.).
Mutacja w obrebie memu moze nastgpi¢ podczas procesu przenoszenia
czy tez indywidualnego odbioru danej informacji. W obrebie tego
procesu pojawia sie pojecie ,potegi replikatora”, to znaczy ,,dowolnego
rodzaju oddziatywania wptywajacego na prawdopodobienistwo, ze
replikator ulegnie powieleniu” [Dawkins 1996, 274]. Ewolucja
memetyczna, ktéra jest nowo rozpoczeta, nie musi by¢
podporzadkowywana starej. Memy moga rozwija¢ sie niezaleznie od
siebie i jest to proces znacznie szybszy niz ewolucja biologiczna. Maja
one cechy wtasciwe dla genéw:

a) dlugowiecznos¢ (przyktadem moze by¢ pojecie Boga,
ktére mimo iz mogto ewoluowa¢ z archaicznych
przekonan, to wcigz jest zywo obecne w naszej
kulturze);

b) plodnos¢ (za pomoca jezyka dobdr pewnych cech
kultury postepuje w bardzo szybkim tempie);

c) wiernos¢ Kkopiowania (memy s3 przekazywane
w postaci zmodyfikowanej, wydaje sie nawet, iz
podlegaja one statym mutacjom i mieszaniu [Dawkins
1996, 270]);

d) przyswojone zespoly memoéw ewoluuja w sposdb
podobny do przyswojonych genéw (dobor kulturowy
bedzie preferowa¢ te memy, ktore wykorzystujg dla
wtasnych korzysci srodowisko kulturowe; srodowisko
to jest ustanowione przez inne memy, ktére réwniez
podlegaja doborowi. Pojawia sie zatem pewien stabilny
zespol ewolucyjny, do ktorego jest trudno wedrzec sie
innym memom, podobnie jak zreszta w teorii doboru
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naturalnego grupowego, w ktorej pewne
zharmonizowane S$rodowisko ewolucyjne stanowi
niejako bariere dla nowych gen6éw) [Dawkins 1996,
276].

Dawkins przedstawia w swojej koncepcji, jakiego rodzaju memy
sg utrwalane w cztowieku i w jaki spos6b to nastepuje. Prowadzi to
autora do idei Boga obecnej w kulturze i sposobu, w jaki mozna te idee
ttumaczy¢ w obrebie memetyki. Jak zauwaza autor Samolubnego genu,
nie wiadomo, skad wzieta sie idea Boga w puli meméw. Mozna zatozy¢,
ze wiara w Boga powstata na drodze niezaleznych mutacji. Szansg na
rekonstrukcje sposobéw powstawania przekonan religijnych stajg sie
dla Dawkinsa kulty ,cargo” [Dawkins 2007, 279]. Kulty cargo sa
rodzajami wierzen powstatych w nastepstwie Il wojny $wiatowej na
wyspach Oceanu Spokojnego. Dawkins zwraca uwage, ze kulty te
rozpoczety sie wraz z fascynacja wyspiarzy cudownymi przedmiotami
zaobserwowanymi u biatych przybyszéw zza Oceanu — zarzadcow,
zotierzy czy misjonarzy. Gdy jaki$ przedmiot ulegt zniszczeniu, byt on
odsytany i po jakim$ czasie byl dostarczany ponownie, juz sprawny,
poczatkowo na poktadzie statku, potem za$ samolotem. Tubylcy nie
potrafili sobie tego wyttumaczy¢, nie wida¢ byto bowiem, by biali
przybysze naprawiali owe sprzety. Stad tez rozwigzanie — ,cargo” ma
nadnaturalne pochodzenie. Zachowanie biatych interpretowano jako
rytual religijny. Niezrozumiate dzialania wykonywane przez
przybyszow (rozmowa przez radio, ktére wydawato dziwne dzwieki,
maszerowanie zotnierzy w te i z powrotem) stanowi¢ miato element
rytuatu, ktérego celem byto zrzucenie na wyspe oczekiwanego ,cargo”.
Nie mineto duzo czasu i na wyspach zaczety sie pojawia¢ makiety
samolotow i radiostacji zrobione z bambusa oraz posta¢ mesjasza
zwanego John Frum (ktdrego istnienie samo stanowi pewng tajemnice),
zapowiadajacego powtdrne przyjscie na wyspe zwigzane z duzg iloscia
cargo, odmtadzaniem starych i odpedzeniem chorob. Co ciekawe,
podobne kulty cargo pojawialy sie niezaleznie od siebie na wyspach
niejednokrotnie bardzo od siebie oddalonych [Dawkins 2007, 280].
Przedstawiony przykiad kultéw cargo nosi liczne znamiona
podobienstwa do innych przekonan religijnych. Dawkins wysuwa
dzieki temu hipoteze, ze chrzescijanstwo i inne starozytne religie, ktore
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z czasem ogarnety Swiat, moglty mie¢ swoje poczatki takze w postaci
lokalnych kultéw [Dawkins 2007, 285]. Religia okazuje sie takze
z punktu widzenia ewolucji irracjonalna przez to, Ze jest marnotrawna,
ekstrawagancka i rozrzutna (wystarczy wzig¢ pod uwage kwestie
poswiecanych ofiar i czasu spedzanego na obrzedach). Ttumaczac
zrodta religii, mozna takze odwotywac sie do prostych biologicznych
potrzeb, takich jak np. ochrona przed schorzeniami pojawiajacymi sie
w nastepstwie stresu [Dawkins 1976, 230] oraz efektu placebo.
Wskazuje sie takze na wyjasnienie wynikajgce z teorii doboru
kulturowego grupowego [Dawkins 1996, 235]. Teoria ta moze
ttumaczy¢, dlaczego chrzescijanistwo mogto przetrwaé, rozbudzato
bowiem ws$réd swoich zwolennikdw wewnatrzgrupowa lojalnos¢, co
pomogto grupom wyznawcOw przetrwa¢ Kkosztem grup mniej
religijnych [Dawkins 1996, 235]. Rekonstruuje on to rozumowanie
w nastepujacy sposob:

Plemie, ktérego bog jest boéstwem wojowniczym i zazdrosnym,
wygrywa wojny z sasiadami, ktérych boég jest istota tagodna i
mitujaca pokoj (albo ktérzy w ogdle wiasnych bdéstw nie maja).
Wojownicy, ktérzy niewzruszenie wierzg, ze meczenska $mier¢ to
droga wprost do raju, bijg sie z wieksza odwagg i tatwiej oddaja
zycie. Zatem w miedzyplemiennej walce zwyciestwo (czyli
przetrwanie) takiego plemienia jest bardziej prawdopodobne, a
sukces pozwala zabra¢ pokonanym zywy inwentarz i wzigé¢ ich
kobiety jako branki. Zwycieskie plemiona rozpleniajg sie,
powstaja plemiona potomne, a wszystkie czcza tego samego boga
[Dawkins 1996, 235].

Kolejng kwestig, ktora wymagataby dodatkowej uwagi, jest
problem, w jaki sposéb idea Boga moze sie replikowac¢? Dawkins
odpowiada, Ze za pomocg stowa mowionego, pisanego oraz szeroko
rozumianych narzedzi kulturowych (muzyka, malarstwo itd.). Wedtug
Dawkinsa i innych przedstawicieli Nowego Ateizmu, idea Boga jest
jedynie pewnym nosnikiem informacji; podobnie jak inne memy
podlegata i bedzie podlega¢ mniej lub bardziej znacznym mutacjom, by
stac¢ sie wystarczajaco silng do trwania przez dtugi czas w Swiadomosci
ludzi. Przyjmujac teorie doboru kulturowego grupowego, dla Richarda
Dawkinsa ,wiara” jawitaby sie jako swoisty element religijnego zestawu
memoéw [Dawkins 1996, 274]. Implikuje to na przyktad Slepa ufnos¢
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przy braku dowodéw, czesto tez na przekér dowodom. Mozna uwazac
za autorem, ze przyjmowanie czego$ wbrew dowodom jest w pewnym
stopniu naktanianiem do rezygnacji z racjonalnych dociekan.

Wedtug Dennetta, sama memetyka nie wystarcza do pelnego
wyjasnienia ewolucji kulturowej [Koztowski 2012, 100]. Decydowanie
o tym, ktére memy majg wieksze szanse na sukces replikacyjny, ktore
za$ nie, nalezy juz do zadan psychologii ewolucyjnej. W jej obrebie
Richard Brodie (inny znany popularyzator memetyki) zwraca uwage na
tzw. czute punkty, czyli swoista wrazliwo$¢ organizmu na konkretne
informacje pochodzace ze Srodowiska, ktore sg istotne pod wzgledem
adaptacyjnym oraz okres$long strukture meméw (ktéra mogtaby
utatwia¢ ich kopiowanie) [Brodie 1997, 81-86]. Czufe punkty sa
zwigzane z tym, co miatoby najwieksze znaczenie w kontekscie
przetrwania i rozmnazania sie, oraz ze strategiami, ktore mogty
wspomagaé powyzsze (bylyby to czute punkty drugiego rzedu)
[Koztowski 2012, 100].

I tak jak do czulych punktéw pierwszego rzedu mozna zaliczy¢
np. kryzys (informacja o niebezpieczenstwie), przestanie (droga do
wykonania pewnego celu) czy problem (rozpoznanie przeszkod,
trudno$ci), tak do czutych punktéw drugiego rzedu mozna zaliczy¢ np.
przynaleznos¢ (wieksza mozliwos¢ zaspokojenia potrzeb), troske
(rozumiang jako mozliwo$¢ doboru grupowego) czy chel
przypodobania sie (decydujaca o akceptacji okreSlonych regul przez
grupe) [Brodie 1997, 81-86]. Tym jednak, co jest najbardziej
interesujace w konteksScie niniejszego tekstu, s3 wymieniane przez
Richarda Brodiego formy proreplikacyjne. Wsréd nich znajdywac sie
bedzie tradycja (doktadne kopie okreslonych zachowan, przy czym
nacisk zostaje potozony na wierno$¢ replikacji kosztem jej
innowacyjnosci; jak zwraca uwage Brodie — kiedy jaka$ tradycja
zostaje zapoczatkowana, to trwa ona samoczynnie, dopdki nie zostanie
zatrzymana przez co$ silniejszego od niej), nawracanie (zacheta do
rozpowszechniania danej puli memoéw, bywa takze wzmocnione
memem przestania) oraz wiara (uodpornienie memdéw na sceptycyzm,
falsyfikacje, tak aby mogty one przetrwac) [Brodie 1997, 87-88].

Ewolucja kulturowa, przez ktéra mozemy rozumie¢ takze
powstawanie i rozwoj doktryn religijnych (ktore, jak zauwaza Dennett,
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poczatkowo byty zwigzane z memami nauki), zostata stworzona przez
pewne racje, oparte na algorytmie ewolucyjnym (mozna to rozumiec
jako skitonnosci poznawcze, ktéore — w sposéb zadowalajacy
w kontekscie czaséw, gdy powstawaly religie — ttumaczyty powstanie
Swiata oraz kwestie egzystencjalne). Wptyw na to miato takze
powstanie pisma i jezyka, ktére dla Dennetta jest tozsame ze
zniesieniem ograniczen pamieciowych [Dennett 2008, 414]. Memy
religii i nauki majq podobny rodowdd, jesli poczatku nauki dopatrywac
sie bedzie w geometrii starozytnego Egiptu. W tamtym czasie panowata
religia zinstytucjonalizowana, z doktrynami, hierarchiami urzednikéw
duchownych i z ustanowionymi systemami zakazéw i nakazéw. Mozna
wskazywac¢ na starsze korzenie wierzen religijnych, niemniej religia
w uporzadkowanej formie pojawita sie mniej wiecej rownocze$nie
znaukg i pismem [Dennett 2008, 417]. Panowala wtedy takze pewna
wspolipraca pomiedzy klerem, astronomami i matematykami. Dennett
jest zdania, iz nauka narodzila sie z potrzeb religii i innych
przedsiewzie¢ naszej cywilizacji. Przyktadem ewoluowania kultury
rekonstruowanym przez Dennetta jest przejScie z religii ludowej do
religii zinstytucjonalizowanej. Co Dennett rozumie przez pojecie religii
ludowej? Wskazuje on na fakt, iZ nasi przodkowie nieSwiadomie
fantazjowali na temat swoich zmartych krewnych, aby poméc sobie w
rozterkach dotyczacych podejmowanych decyzji. Przerodzenie sie w
idee wszechwiedzy (Boga, ktory wie wszystko o wszystkim) nastgpito
dopiero pdzniej, jako bardziej wyszukany ,chwyt myslowy”,
wprowadzony przez teologéw [Dennett 2008, 167]. Religia ludowa jest
pewnym S$rodowiskiem kulturowym, nie posiadajgcym spisanych
wierzen, teologdbw ani hierarchii urzedowych przedstawicieli,
wylaniajgcym sie z codziennych spraw ludzi zyjacych w matych
grupach i na catym $wiecie posiadajacym podobne cechy [Dennett
2008, 177]. Zanim pojawita religia w znanej nam obecnej formie,
musiaty istniec¢ religie ludowe. Oczywiscie, w religii plemiennej istniaty
rytualy, opowiesci o bogach, nadprzyrodzonych przodkach, pewne
zespoty praktyk zakazanych i obowigzujgcych. Wida¢ tu podobienstwo
do basni ludowych, gdzie autoréw byto tak wielu, iz lepiej uzna¢, ze ich
nie byto, niz Zze byli oni nieznani [Dennett 2008, 177]. Tak jak kazdy
rodzaj religii, tak samo religia plemienna musiala posiada¢ pewne
rytuaty. Jak jednak wskazuje Dennett (podobnie zreszta jak Dawkins),
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byly one bardzo kosztowne. Swiadomie niszczono cenng zywno$¢
(sktadajac ofiary), a nierzadko poswiecano takze i ludzi. Rytuaty te byty
takze meczace fizycznie lub szkodliwe dla zdrowia uczestnikow
[Dennett 2008, 179]. Wielkim osiggnieciem okazato sie pojawienie sie
jezyka i pisma, dzieki czemu niektore tradycje mogly zosta¢ zachowane
[Blackmore 2002, 309]. W miare rozwoju kultury ludzkiej oraz
stopniowego rozwijania sie ludzkiej refleksyjnosci, sama religia ulegta
ucywilizowaniu i przeksztalcata sie w forme bardziej zorganizowana.
Jej wczesSniejsze, czesto nieuzasadnione tezy, byly zastepowane i
uzupelniane przez bardziej Swiadome i staranniej opracowane racje
[Dennett 2008, 190]. Tym, co rézni pierwotniejsza wersje religii od
wspoiczesnej, jest fakt, iz ludzie praktykujacy plemienng forme wiary
nie mysla o sobie jako owyznawcach religii. Ich religijne obrzedy
stanowig nieodtaczng cze$¢ zycia praktycznego, na réwni z
polowaniem, uprawa ziemi czy zbieraniem plonéw [Dennett 2008,
199]. Wiara byta w cztowieku znacznie bardziej zakorzeniona, niz ma to
miejsce wspotcze$nie. Czynnikiem, ktory miatby mie¢ wptyw na
metamorfoze religii plemiennej w jej zinstytucjonalizowang wersje,
byto pojawienie sie rolnictwa i wiekszych osad, co umozliwito i zarazem
wymusito te transformacje [Dennett 2008, 207]. Prowadzi to nawet —
wedlug Dennetta — do rozwoju rynku w religii i pewnego ,monopolu
wiary”. Wierzacy sa konsumentami, ktérzy moga wybrac¢ swdj zespot
wierzen iprzytaczy¢ sie do instytucji, ktdra gwarantuje im wiekszy
zysk. Z drugiej strony — im wiecej zainwestujesz w swoja religie, tym
mocniej jeste§ motywowany do ochraniania swojej inwestycji [Dennett
2008, 235]. Dziatajag na tym polu prawa rynkowe, religie stajg sie
systemami, ktoére konkuruja ze soba na rynku o zwolennikéw
z rozmaitymi potrzebami i gustami.

4. Zakonczenie

Reasumujac, w obrebie rozwazanego tematu mamy do czynienia
z roznymi definicjami memoéw i, co za tym idzie, r6Znymi sposobami
interpretowania rozwoju kulturowego [Koztowski 2012, 97; Brodie
1997, 24-29] :
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a) biologiczna (ktérej zwolennikiem jest Richard Dawkins;
dotyczy przede wszystkim zachowania jednostki lub grupy.
Mem jest transmitowany (czy tez powielany) w kulturze.
Przyktadami takich meméw moga by¢ na przyktad melodie,
idee, obiegowe zwroty, fasony ubran, itd.8);

b) psychologiczna (reprezentowana przez Henry’'ego Plotkina
[Brodie 1997, 25]; jest zwigzana z wewnetrzng reprezentacja
wiedzy. Zostaje tu podkresSlony fakt, iz memy majg swoje
miejsce w umysle, gdzie przytaczajg pewne obserwowalne
zachowania. M6zg mozna w takiej sytuacji poroéwnac¢ do
komputera (hardware), za§ memy do oprogramowania
(software). Jak wskazuje Koztowski, definicja ta ma réwniez
swoje ograniczenia, bowiem zaktada, iz informacja moze by¢
przekazywana wylacznie z umystu do umystu; eliminuje to
z procesu ewolucji kulturowej wszelkie artefakty, ktdre
posrednicza w przekazie informacyjnym, tj. media, ksigzki,
Internet itp. [Koztowski 2012, 97]);

c) kognitywna (proponowana przez Daniela Dennetta; uwaga
zostaje tu zwrdécona na forme memu, ktéra decydowataby
o potencjalnym sukcesie replikacyjnym oraz na mozliwos¢
rezydowania poza umystem. Mem staje sie ztozonym
pojeciem przybierajacym charakterystyczng, tatwa do
zapamietania posta¢. Materialne przejawy memu s3
Srodkami jego rozprzestrzeniania [Brodie 1997, 26]).

Memetyka jako teoria doboru kulturowego grupowego radzi
sobie catkiem dobrze jesli chodzi o rekonstrukcje rozwoju kultury w
analogii do procesu ewolucyjnego, gdzie jednostka informacyjna
miatyby by¢ geny. Pojawiajg sie jednak powazne problemy zwigzane z
tym, kiedy mozemy moéwic¢ o poczatku doboru grupowego kulturowego,
czym jest mem jako taki oraz gdzie mozna go umiejscowic.

8 Jak zauwaza Kozlowski, definicja proponowana przez Dawkinsa jest btedna
[Koztowski 2012, 97]. Za Mariuszem Biedrzyckim zwraca on uwage, iz jesli
przeprowadzi sie analogie z genami, pojecie memu wprowadza zamet pojeciowy.
Wymienione przyktady nie bytyby memami, lecz efektami ich dziatania. Analogicznie,
genami musielibySmy nazwaé kolor oczu, liczbe palcéow u reki czy funkcjonujaca
watrobe [Biedrzycki 1998, 85].
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Dodatkowym  minusem  okazuje sie  eklektyzm  doktryny
neoateistycznej, przez ktéry jest ona oskarzana o liczne btedy
metodologiczne. Mimo to samo poréwnanie memu do genu wydaje sie
trafng analogia. Jak wskazuje Robert Boroch [Boroch 2011, 66], mimo iz
memetyka postuguje sie bardzo powaznym aparatem naukowym
(podpierajac sie najnowoczes$niejszymi wynikami badan genetycznych,
czy tez wirusologicznych), to pojawiaja sie niespdjnosci od strony
metodologicznej (majagc do czynienia zaréwno ,z teorig ewolucji
darwinowskiej, pod postacig lamarckowskiej ewolucji molekularnej
oraz dziedziczno$ci Lamarcka” [Boroch 2011, 73-74]), ktore trudno
poddac jakiejkolwiek rzetelnej weryfikacji. Nie mozna jednak podawac¢
w  watpliwos¢ faktu, ze kultura roéwniez podlega zmianom
i przeksztatceniom. Cho¢ bardzo trudno wyobrazi¢ sobie prawidta,
wedle Kktérych bardziej podobaja sie nam jeansy niz dzwony oraz
powdd, dla ktoérego rock rozwija sie w takim kierunku a nie innym, to
sam pomyst memetyki pokazuje, w jaki spos6b mozna wspotczesnie
stworzy¢ analogie miedzy ewolucja kulturowa a ewolucjg biologiczna.
Susan Blackmore takze wymienia gtéwne problemy, ktére napotyka
memetyka [Blackmore 2002, 93-113]. Po pierwsze, nie potrafimy
wyodrebni¢ pojedynczego memu (przykltad z Pigtq Symfonig
Beethovena — czy memem jest cata symfonia, czy tez cztery jej
pierwsze dzwieki?). Wedtug Blackmore, to nie ma znaczenia, co
bedziemy uznawa¢ za pojedynczy mem, a co nie. ,Rywalizacja o
opanowanie wszelkich wolnych zasobdw moézgu bedzie trwata
niezaleznie od sposobu, w jaki zdecydujemy sie podzieli¢ rywalizujace
ze sobg instrukcje” [Blackmore 2002, 97]. W zasadzie to od nas bedzie
zaleze¢, co bedziemy za mem uznawac, a co nie. Po drugie, nie znamy
mechanizmu kopiowania i przechowywania memow. Na ten problem
autorka Maszyny memowej odpowiada, ze cho¢ nie ma dokltadnych
mechanizméw przekazywania i kopiowana memow, to posiadamy duzo
wskazowek, by méc ruszy¢ z miejsca i zacza¢ badania, ktére mogtyby
pom6c w odpowiedzi na te kwestie [Blackmore 2002, 101]. Trzeci
problem zostat przedstawiony powyzej przez Roberta Borocha
i dotyczyt on oskarzaniamemetyki o rodzaj ewolucji ,lamarkistowskie;j”.
Jesli jednak analogia miedzy genami a memami nie jest $cista (jedyne,
co tgczy geny i memy wedtug autorki, to fakt, ze sg one replikatorami),
nie nalezy oczekiwa¢, Ze wszystkie pojecia z zakresu ewolucji
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biologicznej mozna przenie$¢ na grunt ewolucji memetycznej
[Blackmore 2002, 106]. Warto takze doda¢, ze celem powyzszego tekstu
nie byto poddanie pomystu Dawkinsa i Dennetta krytyce, lecz jedynie
charakterystyka ich pogladéw na powstawanie religii w Swietle teorii
memetycznej.
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ABSTRACT

EVOLUTION OF RELIGION IN MEMETICS (DAWKINS, DENNETT)

Since ‘The Selfish Gene’ by Richard Dawkins was published the notion
of evolving culture has become a matter of a growing concern which
appears to be especially intriguing from the perspective of biology (R.
Dawkins), psychology (R. Brodie) as well as philosophy (D. Dennett).
The essence of Darwin’s project is a natural selection within the sphere
of a natural science. From this standpoint, a human is considered to be
an effect of an evolutionary development. In the memetics approach, a
human being is perceived in a different manner. An unit of gene, which
task is to pass on the information in a process of a natural selection, has
been replaced by a notion of a meme that is an entirely new replicator
which, as opposed to a gene, may be applied to the various
environments, not only a biological one. The crucial factor that
determines the uniqueness of every man would be culture. From this
point of view, the transfer of culture, which is developing in a specific
procedure, is emphasized. What can be included in the evolutionary
processes in the vast area of culture? What is the discrepancy between
the Dawkins’s biological position and the grounded on a philosophy of
mind the position of Dennett? The above mentioned attitudes result in
various definitions of meme as well as the further implications that
result from these definitions. Does the Theory of Cultural Selection fully
explain a matter of the origin and evolution of languages, societies and
religions?

KEYWORDS: meme, replicator, New Atheism, cultural selection,
imitation.
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