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Stowa kluczowe: Abstrakt: Uznanie dwuwartosciowej logiki za wzér poprawnego rozumowania przyczy-

zasada tozsamosci, nito si¢ do upowszechnienia binarnego modelu w porzadkowaniu i analizie danych w réz-
opozycje binarne, nych dziedzinach nauki. W naukach spolecznych utrwalit t¢ tendencje zwlaszcza Claude
transkulturowosé Lévi-Strauss. Uymowanie w schemacie binarnym objeto takze tozsamos¢, analogicznie do

jej definicji stosowanej w dwuwartos$ciowej logice, prowadzac do konstatacji, ze tozsamos$¢
opiera si¢ na réznicy, czyli opozycji. Analiza wielu danych wskazuje na zawodnos¢ takiego
podejscia. Tozsamo$¢ ksztattuje si¢ i jest konstruowana nie w binarnym przeciwstawieniu,
lecz w czerpaniu z szerokiego spektrum mozliwosci i wariantéw. Znacznie uzyteczniejszy
i trafniejszy w charakterystyce tozsamosci, zaréwno indywidualnej, jak izbiorowej, jest

wiec jej spektralny model.
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Profesor filozofii, doktor socjologii, zajmuje si¢ naukowo filozofia i socjologia kultury, a takze filozofia spoteczna
i antropologia kultury.

e-mail: jmajcherek@wsb.edu.pl

Wprowadzenie — zrddla i istota problemu

Logika uchodzi powszechnie za wzdr i jednoczesnie zbior regul poprawnego myslenia, takze — czy
przede wszystkim — w nauce. Jak glosi jeden z akademickich podrecznikow logiki:

Logika wskazuje zasady poprawnego rozumowania i argumentowania, zajmuje sie¢ badaniem
pojec i zasad metodycznych wypracowanych przez inne nauki. Bez poprawnego myslenia na-
uka by nie istniata, a cztowiek nie bylby w stanie dokona¢ zadnego odkrycia naukowego. To za
sprawa poprawnego myslenia nauka si¢ rozwija (Gacka-Asiewicz, 2014: 1).
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Binarny i spektralny model tozsamosci

Jedna z podstawowych regut logiki jest zasada tozsamosci. Wedlug klasycznego rachunku zdan,
zasada tozsamosci glosi, ze p <=> p, natomiast wedtug klasycznego rachunku predykatow X = X. To
ostatnie oznacza, ze co$ jest tym, czym jest, poniewaz nie jest czyms innym: X # Y, posiada zatem toz-
samos¢ i zachowuje ja dzieki przeciwstawieniu temu innemu. ,, Zasada tozsamosci, zwykle w formie
»A jest A«, wyraznie ustala jednos¢ rzeczy jako wynikajaca z ich przeciwienstwa” (Aduszkiewicz,
2004: 514). ,, Tozsame” oznacza ,niebedace innym” lub wrecz , przeciwne mu”.

Klasyczna logika jest dwuwarto$ciowa, poniewaz jej drugim, obok zasady tozsamosci, fundamental-
nym zalozeniem jest zasada wylaczonego srodka. Zgodnie z nia poprawnie skonstruowanemu zdaniu
mozna przypisac tylko jedna z dwdch przeciwstawnych wiasciwosci, wartosci logicznych (prawda
— falsz), brak jednej z nich oznacza posiadanie drugiej. Albo — albo, tertium non datur.

Na podstawie tych zasad uksztaltowat sie sposéb identyfikacji i charakterystyki za pomoca opozy-
cji binarnych. ,,Opozycja binarna to istotna relacja w jezyku, postrzeganiu i poznawaniu — wazna
dla spdjnosci dyskursu oraz sposobu postrzegania i rozumienia swiata wokot nas” (Paradis, 2013).
Wedtug jej ontologicznego rozwiniecia kazdy obiekt nalezy do jednej z dwdch przeciwstawnych ka-
tegorii — jest albo A, albo B lub wrecz A istnieje jedynie wowczas, gdy istnieje B, tak wiec nie tylko
istota, lecz istnienie kazdego jest uwarunkowane istota i istnieniem drugiego, przeciwstawnego mu
(Akter, 2012: 2093).

Niewatpliwie panujace do czaséw najnowszych przekonanie o ponadczasowej waznosci i obowia-
zywalnosci zasad klasycznej logiki dwuwartosciowej jako podstawy budowania i warunkéw po-
prawnosci twierdzen i wnioskowan wptynelo na ksztatt wielu teorii naukowych, takze w naukach
spotecznych.

Przykladem sugestywnym i znaczacym, ze wzgledu na range i wplywy, jest koncepcja opozyciji bi-
narnych Claude’a Lévi-Straussa. Dokonat on paralelizacji struktur myslowych regulowanych prawa-
mi dwuwartosciowej logiki ze strukturami swiata, oznajmiajac ich odpowiednio$¢. Wedtug niego:

[...] dualizm wewnetrzny [myslowy — przyp. ].A.M] jest podtrzymywany przez dostrzegana
polaryzacje calej rzeczywistosci transcendentnej. Stata konieczno$¢ integracji wiasnej osobowej
dychotomizacji, obliczona na utrzymywanie wewnetrznej rownowagi, nakazuje podobnie trak-
towac analogiczna dychotomie zewnetrznego swiata (Herman, 2013: 31).

Opozycje binarne uznane sq w tej koncepcji za naczelng zasade porzadkujaca $wiat, znajdujaca od-
zwierciedlenie w jego strukturze: géra—dot, prawo-lewo, wysoko—nisko, ciepto—zimno, grube—cienkie
i tak dalej.

W $wiecie istnieja naturalne pary, zarazem podobne i niepodobne do siebie, takie jak mezczyzna

i kobieta, noc i dzien, zycie i $mier¢. Poszczegodlne cztony tych relacji okreslaja sie wzajemnie.
Na przyklad cztowiek jako konkretny osobnik jest zawsze mezczyzna lub kobieta, lecz mezczyzna

Przeglad Socjologii Jakosciowej ® www.przegladsocjologiijakosciowej.org 7


www.przegladsocjologiijakosciowej.org

Janusz A. Majcherek

jest mezczyzna, poniewaz istnieje kobieta, a kobieta jest kobieta, poniewaz istnieje mezczyzna
(Szabelska, 2012: 106).

Tozsamos$¢ opiera sie na réznicy, jak glosi jedna z fundamentalnych tez nauk spotecznych, czyli
,warunkiem tozsamosci jest relacyjnos¢ Ja — Inny/Inni” (Waszczyniska, 2014: 52). Dotyczy to zatem
zaréwno tozsamosci indywidualnej, jak i zbiorowej. W pierwszym przypadku odnosi si¢ do réznicy
wobec innego (nie jestem nim), w drugim wobec innych (nie jestem taki jak oni). ,Definiujemy sie,
w catosci lub cze$ciowo, negatywnie wobec anty-siebie (anti-self) — osoby lub grupy postrzeganej jako
ta, ktéra my nie jestesmy” (Cohen, 2020: 741).

Opozycje binarne i dychotomiczne formy ksztattowania tozsamosci maja — w mysl tej koncepcji — od-
zwierciedlenie w strukturze spoteczne;.

Czerpiac z konstruktu homo duplex Emile’a Durkheima, uznat [Lévi-Strauss — przyp. ].A.M.] du-
alizm za podstawowy i wysoce funkcjonalny, wyptywajacy z najgltebszych wewnetrznych cech
i skfonnosci ludzkiego umystu sposob strukturyzowania sie ludzkich spotecznosci (Herman,
2013: 30).

My-oni to zatem, w takim ujeciu, dychotomia porzadkujaca strukture spoteczna.
Ten aspekt tozsamos$ci monografista zagadnienia nazywa , aspektem odrebnosci” i wyjasnia, ze:

[...] traktuje tozsamosc jako rezultat kreslenia rozgraniczen i kontrastéw miedzy ,nami” a ,,in-
nymi”. W konstruowaniu tozsamosci kieruje natomiast uwage na procedury zmierzajace do
wyrazania tozsamosci podmiotu poprzez wskazania na to, czym on nie jest. By¢ moze nawet,
czym podmiot zdecydowanie nie jest (Bokszanski, 2005: 110).

Ujeta w tym aspekcie ,,réznica stanowi podstawe tozsamosci zbiorowosci i przedmiot jej ciggtego
zainteresowania. Jezeli ma ona nie ulec rozpadowi lub utraci¢ swa tozsamos¢, powinna za wszelka
cene podtrzymywac réznice dzielace ja od innych” (Bikhu Parekh za: Bokszanski, 2005: 110).

Jedna z form dychotomicznego modelu strukturyzowania spoteczenistwa jest koncepcja Carla Schmit-
ta, wedlug ktdrej istota politycznosci jako systemu zdobywania i sprawowania wladzy jest kategory-
zacja jego uczestnikow wedtug binarnego przeciwstawienia przyjaciel-wrdg, w celu pozyskiwania
tych pierwszych, a zwalczania tych drugich. ,Fenomen politycznosci mozna zrozumiec tylko przez
odniesienie go do realnej mozliwosci jednoczenia sie ludzi wedlug réznicy miedzy przyjacielem
i wrogiem” (Schmitt, 2000: 206-207). Dychotomia ksztattujaca tozsamo$¢ przechodzi w takim ujeciu
w antagonizm. I to on staje si¢ jej podstawa. ,,Z perspektywy Schmitta wrogosc¢ innego jest zarazem
koniecznym warunkiem samookreslenia, integracji, i uzyskania wspolnej tozsamosci przez przyja-
ciol, swiadomosci tego, ze jest sie grupa osdb prowadzaca wspodlny styl zycia, ktéremu obcy zagraza”
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(Sepczynska, 2010: 183). Poczucie tego zagrozenia sklania do silniejszego przeciwstawienia si¢ jed-
nostce lub grupie identyfikowanej jako jego zrédlo, co wzmacnia antagonizm wobec niej. Struktura
spoteczna ulega dychotomizacji, a wiec dezintegracji.

Polaryzacja i antagonizacja wedtug binarnych kryteriéw ksztattowania i deklarowania tozsamosci
nie sa jedynie konstruktami teoretycznymi, lecz realng praktyka spoteczna i polityczna. Rozpoznane
na gruncie amerykanskim na przetomie lat osiemdziesiatych i dziewieédziesigtych XX wieku jako
majace podloze kulturowe, zostaty ujete formutami ,jeden naréd, dwie kultury” (Himmelfarb, 2007),
,peknieta wspolnota” (Dworkin, 2008) oraz ,, wojna kulturowa” (Hunter, 1992). Podobne procesy dy-
chotomizacji, polaryzacji i antagonizacji zostaly nastepnie rozpoznane w innych spoteczenistwach:
tureckim (kemalizm-islamizm), rosyjskim (zapadnicy-narodnicy), brytyjskim (europejskos¢-
brytyjskosc), francuskim (republikanizm-nacjonalizm), a takze polskim, wobec ktérego przyjelo sie
potoczne okreslenie ,dwdch plemion” (jako ,,wojna kulturowa” zjawisko to zostato zidentyfikowane
i zanalizowane przez Wojciecha Jerzego Burszte — Burszta 2013; 2017).

Jesli postrzeganie indywidualnej i zbiorowej tozsamosci oraz struktury spotecznej i systemu poli-
tycznego w kategoriach opozycji binarnych prowadzi do dychotomizacji, polaryzacji i antagonizacji
(wedtug Schmitta do politycznej legitymizacji konfliktu i wojny), a wiec zjawisk i proceséw destruk-
cyjnych, powinno zosta¢ poddane krytycznej rewiziji.

Krytyczna analiza schematu binarnego

Pojecie tozsamosci ma dwa znaczenia, z ktorych tylko jedno odwotuje sie do binarnosci i réznicy.
Drugie opiera si¢ na jednosci i podobienstwie.

Jedno$¢ przejawia sie w samoswiadomosci (jednos¢ apercepcji), samookresleniu, autoidentyfikacji,
obrazie siebie (w tym takze urobionym wedtug formuly jazni odzwierciedlonej jako ,ja” spoteczne),
koncepciji siebie, wyobrazeniu siebie, , poczuciu wielojedni, ktéra sprowadza do jednosci réznorod-
no$¢ czynnikéw sktadajacych sie na jednostke ludzka” (Kloskowska, 1992: 138). Jest to zgodne z lo-
giczna zasada tozsamosci, ktdra wyraza sie w dwoistym jej okresleniu: identycznosci (X = X) i réznicy
(X#Y), a takze z pogladem Arystotelesa — tworcy systemu dwuwartosciowej logiki: ,Jasne jest prze-
to, ze tozsamosc jest pewna jednoscia wielo$ci rzeczy badz jednoscia jednej rzeczy pojmowanej jako
wielo$¢, gdy na przyklad méwimy, iz rzecz jest identyczna sama ze sobg” (Arystoteles, 2013: 1018A).
Model tozsamosci opartej na binarnej opozycji jest wiec tylko jednym z mozliwych, redukujacym
tozsamos$¢ do jednego z jej wymiarow.

Podobienstwo odwotuje sie zas do tozsamosci zbiorowej (podobienstwo jest kategoria relacyjna, nie

mozna by¢ podobnym do siebie samego, mozna by¢ jedynie identycznym z soba samym). Zgod-
nie z definicja: ,,tozsamos$¢ kulturowa to uporzadkowany grupowo, na bazie wspdlnych elementow
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dziedzictwa, tradycji, symboli, wartosci i norm grupowych, rodzaj swiadomosci jednostek, upodab-
niajacy albo tez odrdzniajacy je od innych, usytuowanych w blizszej lub dalszej przestrzeni spotecz-
nej ludzi” (Paleczny, 2008: 22). W ujeciu Bohdana Jatowieckiego tozsamosc jest tym, co upodabnia do
innych, jednoczesnie odrdézniajac od nich, indywidualna wyjatkowos¢ jest powiazana z podobien-
stwem do innych uczestnikow grupy (Jatowiecki, 2005: 111-112). Podobienistwo i réznica sa wiec ko-
relatywnymi i skorelowanymi elementami tozsamosci. Réznica wobec innych oznacza podobieristwo
do swoich i do niego si¢ odwotuje. Analizujac model tozsamosci jako opartej na binarnych réznicach,
nalezy zachowa¢ w swiadomosci badawczej ten aspekt podobienstwa jako go dopetniajacy.

Nawet pobiezna analiza i krétki namyst pozwalaja dostrzec czesta nieadekwatnos¢ kategoryzacji
dokonywanej w formule opozycji binarnych. Takie dychotomie jak blisko—daleko, wysoko-nisko czy
bogaty-biedny wyraznie rozmijaja si¢ ze spektralnym charakterem zjawisk i proceséw, do ktdrych sie
odnosza. Odleglos$¢, wysokos¢ (wzrost), waga (tusza), rasa (kolor skory), zasobnos¢ (stan posiadania)
i mndstwo innych cech czy charakterystyk rozkltada si¢ w szerokim zakresie stopniowalnosci i ptyn-
nosci, a wiec ukladéw ciaglych. Dotyczy to takze marksistowskiej kategoryzacji klas spolecznych,
ujmowanych jako zantagonizowane wedltug binarnej opozycji posiadania—nieposiadania srodkow
produkciji. Jak zauwaza Richard Florida, wspdtczesne elity, utozsamiane przez niego z klasa kre-
atywna, na ogol nie wykazuja sie posiadaniem srodkow produkcji, lecz mentalnych predyspozycji.
Istnienie i rola klasy $redniej takze podwazaja dychotomiczny model struktury klasowej, zwtaszcza
przy uwzglednieniu podgrup: nizsza klasa srednia i wyzsza klasa srednia.

W kontekscie wspotczesnych, takze stricte naukowych debat wokdt pojecia tozsamosci plciowej (ang.
gender identity), tak oczywista pozornie opozycja binarna jak kobieta-mezczyzna staje si¢ proble-
matyczna lub wrecz nieadekwatna. Zbyszko Melosik trafnie okreslit to jako , rozpraszanie réznicy
plciowej”, ktéra prowadzi do , konica binaryzmu ptci” (Melosik, 2002: 27 i nast.). Rozkiad odmian
tozsamosci piciowej obejmuje kilkanascie wariantéw (Zambon, 2020).

Nie jest to jednak bynajmniej kwestia nowa czy wykreowana przez obecne srodowiska zachodnich
intelektualistow i LGBT czy queer. W 1948 roku Alfred Kinsey opublikowat wyniki kilkuletnich badan
nad ludzka tozsamoscia seksualng, wyodrebniajac nastepujace spektrum orientacji:

0 — wylacznie heteroseksualny(a);

1 — przewazajaco heteroseksualny(a), incydentalnie homoseksualny(a);

2 — przewazajaco heteroseksualny(a), bardziej niz incydentalnie homoseksualny(a);

3 — w réwnym stopniu heteroseksualny(a) i homoseksualny(a); obecnie uzywa si¢ nazwy
,biseksualny(a)”;

4 — przewazajaco homoseksualny(a), bardziej niz incydentalnie heteroseksualny(a);

5 — przewazajaco homoseksualny(a), incydentalnie heteroseksualny(a);

6 — wylacznie homoseksualny(a);

X — aseksualny(a).
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Na tej podstawie Kinsey dokonat uogodlniajacej obserwacji i konstatacji:

Jest charakterystyczne dla ludzkiego umystu, ze stara sie klasyfikowac zjawiska na zasadzie
dychotomii. Zachowanie seksualne jest albo prawidlowe, albo nieprawidlowe, spotecznie ak-
ceptowane lub nieakceptowane, heteroseksualne lub homoseksualne [...] [Tymczasem — przyp.
J.A.M] $wiat zycia jest kontinuum, w kazdym swym aspekcie. Im wczesniej opanujemy te nauke
dotyczaca ludzkiego zachowania seksualnego, tym szybciej zrozumiemy, na czym polega istota
seksu” (za Sell, Kowalska, 2016: 184).

Lévi-Strauss mdgti powinien wiedzie¢ o wystepujacych w réznych kulturach posrednich kategoriach
plci: hidzréw w Indiach, muxes w Meksyku czy virgijnesha w Albanii, katoey w Tajlandii, berdacheu u In-
dian Ameryki Péinocnej i Kanady, whakawahine lub whakatane u Maorysow. .. Tak wiec na przyktad:

[...] kasta hidzrow rozbija te [binarna — przyp. J.A.M.] opozycje, wprowadzajac do niej trzeci
element, dodatkowa kategorie. Jej reprezentanci nie sa zmuszani do wpasowania si¢ w podziat
miedzy kobietami a mezczyznami. [...] Podobnie muxes, chociaz nie sa jeszcze rozpoznawani jako
osobna kategoria przez prawo stanowione, maja taka pozycje w spoteczenstwie dzigki tradycji
i prawu zwyczajowemu (Klakla, 2017: 17).

Inaczej méwiac, sa aprobowani jako pozostajacy poza lub pomiedzy dychotomicznymi kategoriami
plci, opartymi na opozycji binarnej, rozbijaja ja i dekonstruuja swoja obecnoscia i tozsamoscia. Po-
dobnie w przypadku xanith, ,,zniewiescialych” mezczyzn, ktérzy w muzutmanskim [sic!] Omanie
funkcjonuja transgranicznie wobec rdl ptciowych przypisywanych kobietom i mezczyznom. Jak wy-
jasnia Joanna Bator:

Zachowujac meskie imiona i przynalezne tylko mezczyznom przywileje tacznie z socjalizowa-
niem si¢ w meskim gronie i uczestnictwem w obrzedach religijnych, ubieraja sie w stroje bedace
kompilacjg ubran typowo meskich, typowo kobiecych i charakterystycznych tylko dla xanith.
Uroda jest cecha, za ktorg sa cenieni, i podkreslaja ja makijazem i fryzura. Wykonuja czynnosci
domowe uwazane za domene kobiet i — w przeciwienstwie do mezczyzn — moga swobodnie so-
cjalizowac sie z kobietami, z ktérymi pracuja i biora udziat w takich rozrywkach uswieconych
obyczajem jak $piewanie na weselach (Bator, 2009: 120).

To nie tylko na podstawie obserwacji takich fenomendéw kulturowych antropolog i etnolog Edward
T. Hall stwierdzit:

[...] przebywszy w swoim zyciu wiele do$wiadczen z kulturami tak zasadniczo odmiennymi jak
kultura japoniska czy kultura Nawahow, z ktérych zadna nie uwaza zachodniego systemu logiki
za efektywny, przekonujacy, mozliwy do przyjecia sposdb podejmowania decyzji, doszedtem
do wniosku, ze w logice nie ma nic $wietego (Hall, 1984: 261).
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Arystotelesowska logike wskazuja niektdrzy pozaeuropejscy teoretycy i badacze jako odpowiedzial-
na za nieadekwatnos¢ opartych na niej opozycji binarnych w analizach niezachodnich spoteczenstw
(Herdin, 2012: 607; Yin, 2018: 195)". Dotyczy to takze binarnej opozycji indywidualizm-kolektywizm,
stosowanej do typologizacji, kategoryzacji i charakterystyki spoteczenstw na podstawie klasyfikacji
wymiaréw kultury Geerta Hofstedego. Analizy i badania wykazuja upraszczajacy i deformujacy
rzeczywistosc spoteczng charakter takiego dychotomizujacego ujecia. Czlowiek, jako istota spotecz-
na, zawsze (poza sporadycznymi przypadkami) funkcjonuje w jakiej$ grupie i wspolnocie, a rodzaj
i sita partycypacji i wiezi z nig ukladaja sie w szerokie i zréoznicowane spektrum, takze wewnatrz tej
grupy i wspolnoty, wsrdd jej uczestnikéw (Herdin, 2012). , Tozsamos¢ istnieje, funkcjonuje i rozwi-
ja sie wylacznie w grupie” (Paleczny, 2008: 30). Zréznicowanie owych grup jest jednak wielorakie,
nieredukowalne do binarnego schematu prostej opozycji. Stosowane w charakterystyce zbiorowosci
typologie w rodzaju Schwartz Value Survey (SVS) oparte sa na liscie kilkudziesieciu (!) wartosci, da-
jacych w rezultacie szerokie spektrum cech réznych spotecznosci (Herdin, 2012: 612).

Model spektralny i przyklady jego aplikacji

Tozsamo$¢, zardwno indywidualna, jak i zbiorowa, moze przybierac i czesto przybiera takze forme
niebinarna przy innych kryteriach klasyfikacyjnych, na przyktad narodowych czy regionalnych, tak-
ze tam, gdzie wystepuja niekiedy dychotomizujace kategorie typu Zyd-goj, géral-ceper czy hanysy-
gorole, bedace lokalnymi lub partykularnymi odpowiednikami dychotomii swoi-obcy. Na podstawie
badarn tozsamosci mieszkaricow Slaska Maria Szmeja sformutowata takie spektrum ich autoidenty-
fikacji: Niemiec, $laski Niemiec, niemiecki Slqzak, Slqzak, polski Slqzak, $laski Polak, Polak (Szmeja,
2000). Podobne spektralnie roztozone formy tozsamos$ci mozna zidentyfikowac¢ w innych regionach
(zwlaszcza pogranicznych) i grupach spotecznych zamieszkujacych Polske, skadinad bedaca krajem
o jednej z najbardziej homogenicznych populacji w Europie.

Jak stwierdza Zbigniew Bokszanski (2005: 96-97), w spektralnie rozciagnietych odmianach, ktore
tworza kontinuum wariantéw, wyraza sie¢ zwlaszcza tozsamos¢ etniczna grup mniejszosciowych.
Potwierdzaja to wyniki badan i analiz tozsamosci Zydéw, wéréd ktérych wyodrebniane sa takie
identyfikacje jak konwertyta, p6t-Zyd, Zyd bez judaizmu (niereligijny), a nawet antyzydowski Zyd
(Wlodarczyk, 2013: 72, przyp. 1). Oczywiste sa tez kategorie Polak zydowskiego pochodzenia czy
polski Zyd. Dodatkowo dochodzi identyfikacja wedtug Halachy (Zydzi halachiczni) oraz przestrze-
gania koszernosci (tez w mniej lub bardziej ortodoksyjnych wersjach). Te game identyfikacyjnych
mozliwos$ci poszerza jeszcze stosunek do panistwa Izrael (syjonizmu). W rezultacie powstaja liczne
warianty i mozliwoéci, sprawiajace, ze mozna by¢ Zydem na wiele zréznicowanych sposobéw. , Toz-
samos¢ zydowska w dzisiejszych czasach rozpadla si¢ na szereg tozsamosci zydowskich” (Webber,
1992: 144). Bytoby dziwne, gdyby miato to dotyczy¢ tylko Zydow.

1 Skadinad dwuwartosciowa logika Arystotelesa jest rozbiezna z jego eudajmonistyczna etyka, opartg nie na binarnej
opozycji dobra i zta, lecz na wyposrodkowaniu miedzy dwoma przeciwienstwami.
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Binarny schemat z pewnoscia nie odzwierciedla zlozonych tozsamosci religijnych, niedajacych sie
sprowadzi¢ do dychotomicznej formuty wierzacy—niewierzacy. Zaréwno sama wiara, jak i sposob jej
okazywania, czyli udziat w praktykach religijnych, rozciagaja si¢ w szerokim spektrum wariantow
i kombinacji. Najprostszy przyklad rozbijajacy binarnos¢ to: wierzacy praktykujacy—wierzacy nie-
praktykujacy-niewierzacy praktykujacy—niewierzacy niepraktykujacy. Realnie warianty wystepu-
jace w skali spotecznej sa o wiele bardziej ztozone i zréznicowane. Wspdtczesni ich badacze uzywaja
okreslen , prywatyzacja wiary”, ,indywidualizacja religii”, odzwierciedlajacych procesy réznicowania
i komplikowania form tozsamosci religijnej (Marianski, 2008).

W ponowoczesnym $wiecie, w warunkach postepujacej sekularyzaciji, religijnos¢ przybiera rozmaite
postaci, przejawia sie takze w roznych formach duchowosci, luzno zwiazanych z religia lub nawet
od niej niezaleznych. Religijnos¢ czesto staje sie , produktem” jednostki, nabiera charakteru proce-
sualnego projektu, nigdy niedokoniczonego, o wymiarach jakby rozproszonych, pomieszanych czy
synkretycznych (Marianski, 2016: 4).

Jak stwierdza Aldona Jawtowska:

[...] procesy te wyrazaja si¢ w dowolnym wybieraniu z kanonu wiary i etyki katolickiej tego,
co chce sie zaakceptowa, i tego, co si¢ odrzuca moca wilasnej decyzji, nie oczekujac jakiegos in-
stytucjonalnego poreczenia stusznosci wyboru. Na skutek takiego konstruowania przedmiotu
wiary traci jednoznaczno$¢ punkt odniesienia dla religijnego samookreslenia. Tozsamosc¢ Pola-
ka-Katolika staje si¢ tym samym problematyczna (Jawlowska, 2001: 64).

Do tego dochodzi zjawisko ,transreligijnosci”, obejmujace szerokie spektrum tozsamosci transreligij-
nych (Pankalla, Biegata, 2012). Procesy tu odnotowane sa okreslane jako , konstruowanie wspolczesnej
tozsamosci hominis religiosi” (Zowczak, 2015).

Biorac pod uwage te procesy, uwarunkowania i czynniki, Anna Wieradzka-Pilarczyk skonstruowata
i skutecznie zaaplikowata w badaniach empirycznych skale tozsamosci religijnej (STR), obejmujaca
105 itemoéw pogrupowanych w pigciu wymiarach (Wieradzka-Pilarczyk, 2015: 150 i nast.).

Migracje i matzenstwa mieszane dodatkowo komplikuja i urozmaicaja typologie tozsamosci, przy-
bierajacych posta¢ coraz bardziej ,rozproszong”, synkretyczna. Jerzy Nikitorowicz sformulowat, na
podstawie badan pogranicza kulturowego, pojecie i koncepcje ,,tozsamosci hybrydowej” (Nikito-
rowicz, 2019). Jak twierdzi James Clifford: , tozsamos$¢, rozumiana etnograficznie, zawsze musi by¢
mieszana, wzgledna i petna inwencji” (Clifford, 2000: 17).

Do tego nalezy doda¢ ptynnos¢ i zmiennosc¢ tozsamosci, podkreslang przez Zygmunta Baumana
iinnych autoréw. ,W kalejdoskopowo zmiennym $wiecie »ustawiac sige«, samookresla¢, trzeba wciaz
na nowo. Samookreslenie to zadanie na cale zycie, podejmowane bez nadziei na zakonczenie i zastu-
zony odpoczynek” (Bauman, 2007: 65). Tozsamos¢ nie jest wigc ani zastana, ani ustalona, lecz wciaz
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modyfikowana na podstawie wielorakich czynnikéw i sktadnikow, nieredukowalnych do pojedynczej
kategorii czy binarnej opozycji. Nie polega wigec na odrzucaniu jednej i przyjmowaniu przeciw-
nej, jak wskazywalby model binarny, lecz na przesuwaniu znaczenia po spektralnej skali wariantow.

Trzeba przy tym zaznaczy¢ za Markiem Czyzewskim, ze zmiennos¢ i ptynnosc¢ tozsamosci sa
jej cechami odwiecznymi, nieograniczonymi jedynie do epoki zwanej ptynna nowoczesnoscia;
przemiany tozsamosciowe zachodzity zawsze, podwazajac stalos¢ jej cech i odniesien (Czyzew-
ski, 2012: 107 i nast.). Tak wiec i te oparte na opozycjach binarnych nie sa niezmienne, ptynnos¢
dotyczy tez przemieszczania sie i lokowania miedzy ich biegunami (w przestrzeni spektralnej
pomiedzy ,my” i ,oni”).

Nawet jesli ksztatltowanie tozsamosci i kategoryzowanie otoczenia spotecznego wedtug opozycji bi-
narnych typu my-oni, swoi-obcy, nasi-nienasi i tym podobnych wystepuje w sSwiadomosci spotecznej
(jako fakt spoteczny), moze i powinno by¢ zakwestionowane nie tylko z powodu nieadekwatnosci,
lecz takze niebezpieczenistwa polaryzacji i antagonizacji, jakie stwarza.

Problem z systemem opozycji binarnych jest taki, ze tworzy on bariery miedzy grupami ludzi
i prowadzi do uprzedzen i dyskryminacji. Jedna grupa moze lekac sie lub czu¢ zagrozenie , prze-
ciwnej” (opposite) grupy, postrzeganej jako ,,inna” (Rock, b.d.).

Negatywne definiowanie tozsamosci na podstawie opozycji binarnej niesie potencjat konfliktu:
nastolatek budujacy tozsamos¢ w opozycji do rodzicow moze latwo wejs¢ z nimi w permanent-
ny antagonizm; cztonek grupy X, definiujacy sie jako niebedacy cztonkiem grupy Y, moze nabrac
sktonnosci do walki z cztonkami grupy Y i tak dalej (Cohen, 2020: 743). W przypadku wystepuja-
cych realnie konfliktéw identyfikowanie si¢ jego uczestnikéw w negatywnym odniesieniu do jego
pozostatych uczestnikéw znacznie utrudnia rozwiazanie tego konfliktu (Cohen, 2020: 744). Jason
Stanley, teoretyk i badacz faszyzmu, swojej ksiazce Jak dziata faszyzm nadat wiele wyjasniajacy
podtytul My kontra oni.

Amin Maalouf (2002) nazwat taka postawe w tytule swojej ksiazki ,zabdjcza tozsamoscia”.

Prosty, manichejski podzial ,my—obcy” zdobywca nagrody Goncourtéw nazywa plemienna
koncepcja tozsamosci. Ten sposdb pojmowania ,ja” najgrozniejszy jest dla migrantéw. Zmusza
ich do wyboru. Taki cztowiek ,znajduje sie¢ wiec w typowej sytuacji miedzy mlotem a kowadlem.
Zdezorientowany, rozdarty, skazany na to, by zdradzi¢ albo swdj kraj pochodzenia, albo swoja
przybrana ojczyzne, przezyje te zdrade bolesnie i z gorycza w sercu”. Imigrant jest z jednej strony
atakowany za pomocg koncepciji, ,ktdra traktuje przybrana ojczyzne jak czystq kartke papieru
— mozna na niej napisac, co si¢ komu zywnie podoba”, a z drugiej — poprzez idee, ktora utrzy-
muje, ,iz udzielajacy schronienia kraj to kartka papieru juz zapisana, to ziemia, gdzie wszystkie
prawa [...] zostaly juz ustanowione raz na zawsze” (Okseniuk, 2013: 45).
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Amin Maalouf — chrzescijanin z Libanu mieszkajacy w Paryzu — na podstawie swoich doswiadczen
i obserwacji sformutowat koncepcje tozsamosci zlozonej, ktéra pozwala wyeliminowa¢, a przynaj-
mniej zredukowacd rozdarcie narzucane przez opozycje binarng, dyskomfort owego polozenia ,mie-
dzy miotem a kowadlem” (Maalouf, 2002).

Przeciwstawienie sie faktycznie wystepujacym w spoteczenistwie formom dychotomizujacego,
a zwlaszcza antagonizujacego wyobrazenia tozsamosci, odpowiada réznicy miedzy deskryptyw-
nym a normatywnym podejsciem badawczym do tego pojecia (Bokszanski, 2005: 31-32). Ma za$ uza-
sadnienie w zidentyfikowanym przez Erika Eriksona zjawisku pseudospecjacji, czyli pochopnego
przypisywania i urabiania réznic miedzy podobnymi do siebie grupami spotecznymi (skadinad to
wlasnie Eriksonowi przypisuje sie wprowadzenie kategorii tozsamosci do unikajacych jej wczesniej
nauk spotecznych — Bokszanski, 2005: 33). By¢ moze dychotomizacja wedtug kryterium panowie—nie-
wolnicy, seniorzy-wasale czy panowie (szlachta)-poddani (feudalni) funkcjonowata w dawnych spo-
feczenstwach i nadawata im cech strukturalnych, wiec powinna by¢ uwzgledniana w ich emicznych
analizach, lecz nie ma i nie moze mie¢ zastosowania w spoteczenstwach wspodlczesnych (skadinad
i te historyczne sa nieprecyzyjne, obok panéw i niewolnikéw istnieli bowiem mieszkancy o innym,
zroznicowanym statusie — metojkowie, obywatele niebedacy ani panami, ani niewolnikami czy miesz-
czanie niebedacy ani szlachta, ani chlopami, albo ludzie luzni, niepodlegajacy zaleznosci wasalnej).

Niezaleznie od tego, czy ujmujemy spofeczenstwo jako strukture sieciowsq, czy hierarchiczna, obej-
muje ono stany i statusy posrednie, w tym ambiwalentne. Antonina Kloskowska wyodrebnita naste-
pujace spektrum wariantow tozsamosci narodowej: uniwalencja, biwalencja, poliwalencja i ambiwa-
lencja, a ponadto identyfikacje jednolita, podwdjna, niepewna oraz kosmopolityczna (Kloskowska,
1996: 103-104, 111; por. Wiodarczyk, 2013: 74). To cate spektrum mozliwosci, ktérego redukowanie do
dwuelementowego schematu opozycji binarnych jest uproszczeniem deformujacym zlozong struk-
ture spoteczna.

Rogers Brubaker (2002) skrytykowal model tozsamosci opartej na grupowych dychotomiach jako
,grupizm”. Polega on na wyodrebnianiu osobnych i zamknietych zbiorowosci jako statych ukladow
odniesienia ich uczestnikdw, narzucajacych sztywne schematy kategoryzacji, klasyfikacji, typologi-
zacji. Tozsamosc jest w takim ujeciu przypisana czy wrecz narzucona jako przynaleznos¢ i zdeter-
minowana wedtug kryteriéw plci, rasy, klasy, narodowosci, miejsca zamieszkania itd. Jak podkresla
Czyzewski, jest to koncepcja chybiona na gruncie teorii (,gdyz mija sie¢ ze znacznie bardziej ztozona
rzeczywistoscia”) i niebezpieczna w obszarze praktyki spolecznej (,przyczynia sie do wzmocnienia
stereotypow i uprzedzen”) (Czyzewski, 2012: 113). Rogers Brubaker i Frederick Cooper na przykiadzie
afrykanskiego plemienia Nuer pokazali zréznicowanie i zlozonos¢ relacji miedzy jego uczestnikami,
takze tych opartych na pokrewienistwie, ktorego relacyjny charakter jest przeciez rozmaity. Mowiac
inaczej: mozna by¢ Nuerem na rézne sposoby i w réznych konfiguracjach. Dotyczy to takze innych
tozsamosci grupowych; co szczegdlnie frapujace — takze rosyjskojezycznych mieszkaricow Ukrainy
(Brubaker, Cooper, 2000: 21 i nast.).

Przeglad Socjologii Jakosciowej ® www.przegladsocjologiijakosciowej.org 15


www.przegladsocjologiijakosciowej.org

Janusz A. Majcherek

Konsekwencje praktyczne

Kontrowersje i nieporozumienia wokot binarnego modelu tozsamosci majq istotne konsekwencje
praktyczne. Przykltadem szczegdlnego wyzwania dla utrzymujacych sie w swiadomosci spoteczne;j
form dychotomicznego ujmowania tozsamosci zbiorowych jest nasilajaca si¢ zapas¢ demograficzna
oraz wynikajaca z niej konieczno$¢ uzupetniania kurczacej sie i starzejacej populacji Polakow imi-
grantami, takze o wyraznie odmiennych cechach rasowych i kulturowych. Postrzeganie wszystkich
niebiatych i nie-Stowian (o ile akceptacja Ukraincow i Biatorusindw jednak w spoteczenstwie polskim
nastepuje) jako obcych, w dychotomicznym przeciwstawieniu ,swoim” czy ,naszym”, prowadzi do
zablokowania, a co najmniej utrudnienia polityki imigracyjnej, mogacej powstrzymac depopula-
cje Polski i jej wszystkie niekorzystne skutki. Identyfikacja wedtug dychotomizujacej formuty ,,albo jestes
Polakiem, albo nie” prowadzi do eliminacji ,,obcych”, a tym samym redukcji ,naszych”, czyli ostabie-
nia ukladu odniesienia tozsamosci zbiorowej. To jest symptom tak zwanej mentalnosci eliminacyjnej,
groznej dla juz istniejacych mniejszosci i niechetnej lub wrecz nienawistnej wobec potencjalnych.

Istnieja badania wykazujace, ze dzieci majace $wiadomos¢ wielorakich i zréznicowanych odniesien
identyfikacyjnych przejawiaja wigksza elastycznos¢ myslenia, zdolnos$¢ uwzgledniania liczniejszych
punktéw widzenia, rozleglejsza perspektywe analityczna i interpretacyjna. To oczywiscie lepiej ro-
kuje spdjnosci spolecznej, koegzystencji roznych grup i interakcji miedzy nimi (Gaither, 2017: 12-13).
Jednak takze w grupie os6b dorostych réznorodnos¢ lub walencja tozsamosci prowadza do bardziej
ztozonego i innowacyjnego myslenia (Gaither, 2017: 5). Przyjmowanie niebinarnego rozktadu i zréz-
nicowania tozsamosci sprzyja elastycznosci i innowacyjnosci myslowej. Jest to spektakularne, lecz
oparte na empirycznych badaniach zakwestionowanie prymatu myslenia opartego na regutach dwu-
wartosciowej logiki w analizie zjawisk spotecznych.

Adam Grobler ujat problem tozsamosci zbiorowej w na wpot zartobliwej konstatacji:

[...] méwiac ,nasza kultura”, mozemy miec na mysli kulture zachodnia w odréznieniu od kultur
wschodnich, chrzescijanska, w odréznieniu od zydowskiej, katolicka, w odrdznieniu od grecko-
katolickiej, europejska, w odrdéznieniu od pétnocnoamerykanskiej, stowiariska, w odréznieniu
od germanskiej, polska, w odrdznieniu od czeskiej, inteligencka, w odrdéznieniu od ludowej,
wielkomiejska, w odréznieniu od malomiasteczkowej, wapniacka, w odréznieniu od mtodzie-
zowej, wysoka, w odrdznieniu od masowej (Grobler, 2001: 293),

by wyznac konsternujaco: ,sam juz nie wiem, czy blizej mi do profesora z Japonii, czy szalikowca
z sasiedniej klatki” (Grobler, 2001: 293).

Skala i zakres wymienionych przez niego potencjalnych odniesien tozsamosciowych, wynikaja-

cych z wielorakich form przynaleznosci, obrazuje spektralny charakter tozsamosci ksztattowanej
na podstawie tych réznych odniesien. Préba identyfikacji poprzez ,naszos¢” jako opozycyjna wobec
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,,obcosci” prowadzi za$ do dezorientacji, wynikajacej z wielorakosci odniesien dla tak identyfikowa-
nej tozsamosci zbiorowe;j.

Odpowiada to modelowi tozsamosci kulturowej przedstawionej przez Gordona Matthewsa jako kon-
struowanej na podstawie zasobdw ,,supermarketu kultury”, dobieranych indywidualnie i aktywnie
przez podmiot. Rozbija to homogeniczny i tym samym dychotomiczny (przeciwstawiany innemu)
model kultury, nadaje mu cech transnarodowych, transgranicznych, transreligijnych. Procesy glo-
balizacyjne wzmacniaja te tendencje.

Jak bowiem zwracaja uwage liczni teoretycy i badacze, we wspotczesnym, nowoczesnym,
a zwlaszcza ponowoczesnym $wiecie tozsamos$¢ coraz rzadziej jest zastana, gotowa i okreslona
przez przynalezno$¢, a takze opozycyjnos¢ wobec innosci, rowniez zreszta ulegajacej szybkim
zmianom, lecz wymaga konstruowania z réznych, mniej lub bardziej swobodnie dobieranych
elementow. To nadaje jej mozaikowego, synkretycznego charakteru, czerpigcego od innych, a nie
przeciwstawiajacego si¢ im, zgodnie wtasnie z modelem ,supermarketu kultury”, oferujacego
sktadniki pochodzace z catego zglobalizowanego $wiata. Wytwarzana w ten sposob ,tozsamos¢
ponowoczesna” czy ,tozsamos¢ epoki globalizacji” jest pluralistyczna, zréznicowana, zlozona
z elementéw ulozonych w szerokim spektrum mozliwosci i aktualizacji, ,[...] prowadzi do wy-
laniania sie wielu nowych rodzajow tozsamosci facznikowych, podzielanych, podwdjnych lub
wielokrotnych, tymczasowych, przejsciowych, syntetycznych, hybrydalnych, synkretycznych”
(Paleczny, 2008: 23).

Warto odnotowac, ze model przejscia od tozsamosci zastanej do konstruowanej z elementéw dostep-
nych w ,supermarkecie kultury” koreluje z opisywanym przez Baumana procesem przeksztalcania
pracy z okreslajacej (czesto przejeta, odziedziczong) tozsamos¢ (role zawodowa) w pelniaca funkcje
konsumencka, dostarczajaca srodkéw zaspokojenia nie tyle potrzeb, ile poczucia wolnosci, swobody
wyboru.

Innymi stowy, role konsumenta i gracza (czy czlowieka zabawy), ktére wigkszos¢ ludzi pono-
woczesnych ma pelnic i do ktorych pelnienia sie sposobi, dostarczaja podstawowych wzoréw
i kryteridéw oceny czynnych w procesach formowania i samoksztattowania si¢ jednostek (Bau-
man, 1995: 54).

Dotyczy to takze tozsamosci zbiorowych, tracacych oparcie w niegdysiejszych przeciwstawieniach
(opozycjach) binarnych (Polak-Niemiec, katolik-heretyk, chrzescijanin—zyd, Europejczyk-Afrykanin,
ale takze biaty—czarnoskory). Im wyzej spoteczenstwo jest rozwiniete, tym silniej spluralizowane,
o tozsamosciach roztozonych w poszerzajacym si¢ spektrum kombinacji i wariantéw, powstajacych
gldwnie w wyniku migracji i mieszanych matzenstw, ale tez przyswajania elementéw kulturo-
wych spoza rodzimej wspolnoty. Cecha spoteczenstwa ponowoczesnego jest pluralizm, polisemia,
réznorodnos¢, rozproszenie. Dotyczy to takze ponowoczesnych tozsamosci zbiorowych.
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Podsumowanie

Oparty na schemacie dwuwartosciowej logiki binarny model tozsamosci, zaréwno indywidualnej,
jak i zbiorowej, jest nieadekwatny w charakterystyce i analizie wspotczesnych zjawisk spotecznych,
ksztaltowanych przez procesy globalizacji i masowych migracji. Tozsamosci sg coraz rzadziej zastane
ihomogeniczne, a coraz czesciej konstruowane na podstawie wielu wariantéw i mozliwosci. Wystepu-
jace w swiadomosci spolecznej dychotomie identyfikacyjne sa ponadto konfliktogenne i destrukcyjne
dla spotecznej spdjnosci. Binarny model tozsamosci jest zatem nie tylko watpliwy z teoretycznego
punktu widzenia, lecz takze niebezpieczny w zastosowaniach praktycznych, uwypukla bowiem
i wyolbrzymia cechy antagonistyczne. W przypadku mieszkancéw pogranicza kulturowego czy
spotecznego grozi generowaniem konfliktow wynikajacych z narzucanego wymogu utozsamienia
z ktdra$ z sasiadujacych grup. W przypadku tozsamosci imigrantéw ogranicza mozliwosci asymi-
lacyjne, domagajac sie identyfikacji wykluczajacych poliwalencje i pluralizm tozsamo$ciowy, a tym
samym skazujac czesto na wykluczenie i skonfliktowanie z grupa dominujaca. Binarny model tozsa-
moésci, jako opierajacej sie na réznicy, powinien wiec by¢ zakwestionowany nie tylko z uzasadnionych
powodow teoretycznych, lecz takze z istotnych wzgledow praktyki spotecznej.
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. Cytowanie
Janusz A. Majcherek (2023), Binarny i spektralny model tozsamosci, ,Przeglad Socjologii Jakosciowej”, t. XIX, nr 1,
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The Binary and Spectral Model of Identity

Abstract: The recognition of two-valued logic as a model of correct reasoning has contributed to the popularization of
the binary model in ordering and data analysis in various fields of science. In social sciences, this tendency was espe-
cially perpetuated by Claude Lévi-Strauss. The recognition of binary schema also included identity, analogous to its
definition in two-valued logic, leading to the conclusion that identity is based on difference, i.e. opposition. Data analysis
shows the unreliability of such an approach. Identity is formed and consolidated not through a binary opposition, but
through deriving from a wide spectrum of possibilities and variants. Therefore, the spectral model seems to be much
more useful and accurate in characterizing identity, be it individual or collective.

Keywords: the rule of identity, binary oppositions, transculturalism

Przeglad Socjologii Jakosciowej ® www.przegladsocjologiijakosciowej.org 21


www.przegladsocjologiijakosciowej.org
https://doi.org/10.18778/1733-8069.19.1.01



