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KS. ZDZISLAW OBERTYNSKI

PONTYFIKALY KRAKOWSKIE XV WIEKU
Quaestiones selectae

Wstep — Metoda identyfikacji — Cechy wspélne — Pontyfi-

kal Olesnickiego — Pontyfikal Strzempinskiego — Pontyfikal

krélewicza Fryderyka —— Paramentyka — Benedykcje —
Obrzedy specyficzne polskie

Tym, ktéry niegdys zachecit mnie do studiéw nad tekstami
i ksiegami liturgicznymi i byt moim przewodnikiem w tej tak
zaniedbanej u nas gatezi wiedzy, byl Wiladystaw Abraham.
Stusznym sie wiec wydaje, aby réwniez teraz w zbiorowym
tomie wydanym ku uczczeniu jego pamieci, znalazl sie po
trzydziestu kilku latach od wdziecznegc ucznia artykul wlas-
nie z tej tematyki, ku ktérej mnie on prowadzit, tj. o polskich
pontyfikatach 1. A temat ten jest dotad bardzo zaniedbany;

1 Jako wynik zachety i kierownictwa prof. Abrahama, ukazaly sig
nast. moje prace z tej tematyki: Agenda Wilenska 2 r. 1949, art. w Col-
iectaneq Theologica IX (1928); Pontificale Lwowskie z XIV w. w Wie-
denskiej Nationalbibliothek, art. w Kwartal. Hist. 43 (1929); Pontifi-
cale halickie, zwane pontyfikalem Boryszewskiego, art. w Collect. The-~
olog. X (1929) i w Nasza my$l teclogiczna 1, Lwdéw 1930; Pontificale
arcybiskupa lwowskiego Jana Rzeszowskiego w Bibliotece kapitulnej
w Gnieénie, Lwéw 1930; Wyobrazenie Tréjcy $w. w tzw. Modlitewniku
Warneniczyka. Prace Komisji Hist. Sztuki i Kultury Tow. Naukowego
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zaniedbane byly niegdy$ te arcycenne kodeksy i bywato, wy-
dane na lup ztodziei miniatur, zaniedbane sg dotad badania
ich tresci. Pomimo nawolywan $wietnego badacza i historyka
a niezwyklego erudyty ks. Jana Fijalka, wypowiedzianych na
jednym ze zjazdéw Polskiego Towarzystwa Historycznego,
pomimo apelu na VII Miedzynarodowym Kongresie Nauk Hi-
storycznych w Warszawie, zrobiono w dziedzinie tych badan
bardzo malo. Owszem ruszylo z miejsca zainteresowanie ma-
larstwem ksigzkowym, wiec miniatur 1 iluminacji, z natury
rzeczy w ogromnej czeSci w rekopisach liturgicznych, jednak
w dziedzinie tekstéw tych nadal nader skgpo, a tym mniej
zrobiono w problemie ustalania ich pochodzenia i przezna-
czenia.

Przeznaczenie dla diecezji krakowskiej i dla frzech poszcze-
golnych jej biskupéw tych trzech pontyfikalow, ktére stanowig
przedmiot nieniejszego studium, nie moze ulegaé¢ watpliwosci,
a ich datowanie rowniez jest jasne, przynajmniej w wachlarzu
kilkunastu lat. A wlaénie te pontyfikaly pociggaja przede
wszystkim swojg szatg zewnetrzng jako dzieta gztuki ilumina-
torskiej oraz, za wyjatkiem pontyfikatu Strzempinskiego, réw-
niez kaligrafii. Wszak byly to ksiegi przeznaczone nie tylko
dla kultu, zwlaszcza na uroczyste celebry, lecz byly sporza-
dzane dla biskupoéw krakowskich, poteznych swoim stanowi-
skiem zarowno koscielnym jak panstwowym, a majacych na
ich sporzadzenie odpowiednie sSrodki materialne. Pocig-
gaja tez te pontyfikaly przy blizszym badaniu zawartosci
swoja bogata, czesto analogiczng, lecz miejscami bardzo roéz-
norodng, a nawet zupeklie nieoczekiwang trescig. Teksty, kio-
re w nich znalezé mozna, mogg mie¢ warto$¢ nie tylko dla
historii liturgii, lecz réwniez historii kultury, obyczajow, tu-
dziez prawa koScielnego ale i panstwowego, a dalej dla hi-
storii Kosciola i politycznej historii Polski. Za$ cze$ci mu-
zyczne sg przedmiotem zainteresowan muzykologow.

we Lwowie, t. II, zesz. 5, 1932; T. zw. Psalterz Marianski z Zinng,
art. w Biulet. Hist. Sztuki i Kultury 3 (1934).
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Studium niniejsze zajmuje sie wiec trzema pontyfikatami
trzech krakowskich biskupéw w XV w. Sg nimi: Zbigniew
Ole$nicki, pierwszy ksigze -Siewierski, kardynat (1423—1455);
Tomasz Strzempinski (1455—1460); krolewicz Fryderyk Ja-
giellonczyk, prymas, kardynat (1488—1503). Kodeksy te cytuje
ponizej jako ©, S i F 2. Oczywiscie nie bedzie to wydanie, ani
nawet opracowanie catosci tekstu; do tego nie mam mozli-
wosci, ani w ramach niniejszego artykulu, ani poza nimi. Be-
dzie to jedynie czeSciowe omoéwienie samych kodekséw tu-
dziez niektérych tekstow, ktére moim zdaniem na to osobno
zastuguja. Niemozliwym jest mi przeprowadzenie badan nad
pochodzeniem tekstéw wszystkich; badania te wymagatyby
oczywiscie nie tylko czasu, ale dostepu do licznych stosun-
kowo, cho¢ jeszcze nie zawsze wystarczajacych Zrodet i opra-
cowan obcych? Rozumie sie, ze nalezaloby wowczas prze-
prowadzi¢ tez szeroksg kwerende w artykulach, rozsianych
w licznych czasopismach Francji, Italii, Austrii, Niemiec, An-
glii, Belgii.

Do mniej wiecej wieku X skladniki pontyfikalu mieszajag
sie bez porzadku ze skladnikami Ordinum Romanorum 4.
Gdzies w ciggu tego X wieku utozy! nieznany mnich klasztoru
sw. Albana w Moguncji nowa kompilacje pontyfikatu, ktérej
uktad oryginalny nie jest znany, lecz ktora postuzyla jako
podstawa do szeregu istniejgcych dotad pontyfikalow diece-
zjalnych i klasztornych w Niemczech, Austrii, Francji, Monte

2 Polkowski Ignacy ks. Katalog rekopiséw kapituly katedral-
nej krakowskiej, ‘Archiwum do dziejow Literatury i Oswiaty w Polsce,
{. 111, Krakow 1884, nnr. 12, 13, 14.

3 Ze starszych przede wszystkim dziela Marténe i Hittorp;
z nowszych wydawnictwa Cabrol & Leclercqg; z nowych: Le-
rogquais V., Les pontificaux manuscrits des Bibliothéques publiques
de France, tt. 1—4, Paris 1937 nn; Andrieu M. Les Ordines Romani
du Haut Moyen Age, tt. 1—5, Louvain 1931—1956; ten ze, Pontificale
Romanum tt. 1—4, Romae 1938—1959; tenze, Le pontifical de Guil-
laume Durand, Romae 1940.

* Oscbne gruntowne studium wydal o nich wyzej cytowany pralat
Michalt Andrieu.

Prawo Kanoniczne — 22
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Cassino, a takze do krakowskiego pontyfikatu z XII w., ktory
opracowat Abraham?® Kompilacje tg nazwat M. Andrieu:
»pontifical romano-germanique” ¢, Nowy ten moguncki pon-
tyfikal rozszed! sie wiec na czes¢ Zachodu, a od konca X w.
widzimy go réwniez w Rzymie. Nowe jego wydania mialy
miejsce w XII w., tudziez w poczatku XIII w. za Innocentego
111, zawsze jednak nieuporzadkowane co do catej tresci. ’

W latach 12821295 sporzadzit nowe wydanie, porzadkujgc
znacznie jego uklad, znany francuski kanonista, biskup die-
cezji Mende w dzisiejszym departamencie Lozére, Gulielmus
Durandus (Durandi, Durant). Nowos¢ w jego opracowaniu po-
lega na wprowadzeniu niektérych obrzedéw nowych oraz kil-
ku tekstow, uzywanych w kosciolach partykularnych, ale po-
lega tez na utrwaleniu uporzadkowania tekstéw i obrzedéw,
rozpoczetego w rzymskim wydaniu z poczatku XIII w. A wiec
mamy jasny podzial pontyfikalu na 3 zasadnicze czeSci:
1. obrzedy odnosnie osob, 2. comsecrationes et benedictiones
aliarum rerum tam sacrarum quam profanarum, 3. quaedam
ecclesiastica officia?. Tekst Wilhelma Durandi byl w uzyciu
w licznych odpisach przede wszystkim na potudniu Francji.
Taka kopig z XIV w. jest opracowane przeze mnie Pontificale
Lwowskie 8. Rownoczesnie jednak byl nadal kopiowany i roz-
powszechniany az do XV w. wiacznie rzymski pontyfikat
z poczatku XIII w. )

Za Innocentego VIII zostal wydany w druku w Rzymie
w r. 1485 pontyfikal Wilhelma Durandi, lecz przerobiony
przez biskupa diecezji Pienza, Augustyna Patrizi-Piccolomini
i przez papieskiego ceremoniarza Jana Burckarda (lub Bur-
charda), ktérzy do tej przerobki uzyli takze ceremoniatu pa-
pieskiego, usuneli szereg obrzeddéw przestarzatych, a za fo
dodali sporo funkeji liturgicznych, spelnianych réwniez przez
kaptanow zwyklych. Dalsze wydania tej przerobki na-

5 Pontificale biskupéw krakowskich z XII w., RAU 66, nr 1.
8 Andrieu, Les Ordines I, ss. 494 nn.

7 Por. Andrieu, Le Pontifical de Guillaume Durand, j. w.
8 KwH 43, t. I, ss. 459—452.
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stapity w latach 1497, 1511, 1520. Wreszcie, Klemens VIII,
wydajac ostatnig przerébke w r. 1595, zakazat bulla ,,Ex quo
Ecclesia Dei” z dnia 10 IT 1596 uzywania pontyfikatéw koscio-
16w partykularnych, a nakazal na przyszlos¢ wylgczne uzy-
wanie nowego tego Pontificale Romanum. Cdtad nastapity
w nim zmiany tylko drugorzedne za Urbana VIII (1644), za
Benedykta XIV (1752), za Leona XIII (1888)°. '

Jednak réwnoczesnie z rozpowszechnieniem rzymskiego pon-
tyfikatu z XII i XIII w. rozchodzily sie takze kopie i dalsze
przerébki pontyfikalu z St. Alban z X w. Pontyfikal ten,
,rzymsko-niemiecki”, towarzyszyt idac na Wschéd postepowi
ewangelizacji w Polsce i nie napotkal tam jeszcze na zadne
zakorzenione juz zwyczaje liturgiczne. Natomiast idgc dalej
na Zachéd, spotkal sie z liturgicznymi tradycjami lokalnymi
czy regionalnymi, juz silnie rozwinietymi, co spowodowalo
w dalszej ewolucji krzyzowanie obu typéw. Nie tyle na sku-
tek dzielnicowych niecheci lub uprzedzen, czy lokalnego pa-
triotyzmu, jak z zyciowej koniecznosci praktycznego przysto-
sowania do miejscowych warunkéw tego, zdaniem pralata
Andrieu, ,,przetadowanego pontyfikatu, sptodzonego przez zbyt
uczonego mnicha” %, Owym adaptacyjnym tendencjom za-
wdzigczamy gltownie réznice w rozpowszechnionych w Europie
pontyfikatach typu nie czysto rzymskiego, réznice narastajgce
z koniecznoéci w ciggu wiekéw. I jezeli mamy z jednej strony
w ich tekstach znang tendencje do zachowania tradycji i ko-
piowanie obrzedow i tekstéw juz przestarzalych i juz nie sto-
sowanych, to z drugiej strony mamy dowody pozytywnego
dzialania redaktora czy redaktoréw poszczegdlnych pontyfika-
6w, wkraczania w ich tre$¢ badz to z inicjatywy wiasne]j,
a na skutek oczywistych postulatéw czasu, miejsca i przezna-
czenia, jak tez z inicjatywy i polecenia zamawiajacego bisku-
pa — inwestora, powiedzielibysmy dzisiaj nowoczesnym
okregleniem.

® Leroquais, dz. c. I, ss. XXVI—XXVIII.
v Andrieu, Les Ordines I, ss. 494 nn, 509, 526; Bugnini A., art.
w Enciclopedia Cattolica IX, kkol. 1746—1750.

22*
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Rozumie sie, ze na wlasSciwg tres¢ pontyfikaldow rekopis-
miennych pozarzymskich skladajg sie obrzedy scisle liturgicz-
ne, cho¢ zupelnie nie sg rzadkie ingrosowane w nie cale trak-
taty, kanony, czesci pism ascetycznych i mistycznych, roz-
prawki liturgistéw $redniowiecznych. Jak juz powiedziano
powyze], zawierajg one w znacznie wiekszej mierze niz dzi-
siejsze Pontificale Romanum, obrzedy i benedykcje, sprawo-
wane zazwyczaj nie przez biskupdw, lecz przez kaplanow
zwyklych, a wiec nalezgce do dzisiejszych rytualéw. Lecz
pamietat trzeba, ze oficjalne rytualy, czyli agendy diecezjal-
ne byty rzadkoscig az do konica Wiekéw Srednich. Duchowien-
stwo nizZsze, wiec parafialne, postlugiwac¢ sie musialo poczatko-
wo sakramentarzami, ktére oprécz tekstow mszalnych zawie-
raty réwniez liczne benedykcje, wciagane do tych kodeksow
jeszeze nawet w XI w., jak juz do Leonianum, poézniej do
Gelasianum, nastepnie do Gregorianum w jego licznych wa-
riantach. Korzystane tez z agend klasztornych, ktére od XI w.* -
poczynajac, spotykamy coraz czesciej. Wreszcie duchowien-
stwo nizsze zestawialo sobie benedykcje z wlasnej inicjatywy
i wedlug wiasnego wyboru, a bez kontroli ze strony biskupa.
Prowadzito to oczywiscie nierzadko do pomytek takze doktry-
nalnych, ktérych §lady napotkaé mozna w réznych formulkach
magicznych, w zamawianiach i zaklinaniach, oraz w szczeg6-
tach uderzajgco a naiwnie legendarnych. Duchowni weciggali
te benedykecje dla wlasnej potrzeby takze do mszatéw i do
innych ksigg liturgicznych, ale rowniez w kodeksy o tresci
zupeinie $§wieckiej, lub we wlasne swoje notatki.

Agendy te przez dlugi okres nie posiadaty tresci $cisle okre-
Slonej, dopiero w ciggu XV w. zaczynajg wykazywat zawar-
tosé poniekad zamkniety. Zakonczeniem rozwoju agendy stato
sie Rituale Romanum wydane i wprowadzone og6lnie przez
Pawla V bullg z dnia 16 VI 1614, Odtad rytual ma juz swoj
staly kodciec bez wzgledu na to, czy nazywa sie Rituale czy
Agenda, Manuale czy. Pastorale, Ordinarius czy Obsequiale.
Ale tez poszczegolne kraje czy diecezje zachowujg w nich nie-
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ktére swoje wiasciwe tym $rodowiskom obrzedy czy bene-
dykcje, uznane przez biskupow .

Rozgraniczenie obrzeddéw pomigdzy pontyfikal a rytuat nie
bylo wiec dzielem jednej chwili, zwlaszcza wobec dotkliwege
braku tego ostatniego u duchowienstwa. Ale nie tylko po-
miedzy pontyfikat i agende. Pontyfikaly $redniowieczne za- .
wierajg bowiem nieraz w mniejszej lub wiekszej czesci takze
mszal, gradual, antyfonarz, psalterz, a nawet abominarium.
W zaleznosci od swego pochodzenia, wzglednie od pochedze-
nia wykorzystanych przez redakcje wzordw, posiadajg pon-
tyfikaly réwniez czesto obrzedy czy benedykcje typowo kla-
sztorne, np. spotykane bardzo czesto benedictio ante minutio-
nem sanguinis, lub benedictio balnei.

Dazac do celowego i logicznego ujednostajnienia, podat
Andrieu takze zasady wydawnicze dla tekstéow liturgicznych.

. MNiestety wzér ten nie jest mi dostepny. Stosuje wiec na ogél
dla rubryk i tytuiéw kursywe, dla tekstow — oczywiscie ta-
cinskich, bo o nie chodzi — antykwe. Poza tym ide za in-
strukejg wydawniczg PAU dla Zrédet Sredriiowiecznych 2.

Czesto spotykalem sie ze strony badaczy kodekséw liturgicz-
nych z kilopotem w ich identyfikacji i lokalizacji. Dlatego
sgdze, a to po zasiegnieciu copinii powaznych uczonych, ze
kedzie rzeczg pozyteczng wskaza¢ tutaj na stosowang przeze
mnie metode. Analize te stosowalem do pontyfikatéow przy
rozszyfrowaniu ich przeznaczenia i ewentualnie pochodzenia,
ale ré6wniez pozyteczng bedzie przy mszalach, brewiarzach
i innych kodeksach liturgicznych, analiza tekstéw szczegdlnie
charakterystycznych dla tych rekopiséw. Analiza ta jest z na-
tury rzeczy bardzo szczégoélowa; po jej sumiennym przepro-
wadzeniu mozna — lub wlagnie nie mozna — skonstruowaé
mniej lub wiecej zadowalniajgcg synteze. A wiec:

1 Franz A, Die kirchlichen Benediktionen im Mittelalter I,
Freiburg i. B. 1609, ss. 1—2; por. tenze, Das Rituale von St. Florian,
Freiburg i. B. 1904; por. Léw G. art. w Enciclopedia Cati. X, kkol.
1011 nn.

2 AKH 14 (1930).
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Metoda identyfikacji

Wskazatem na nig, w mniejszym jeszcze woéwczas zakresie,
juz przed przeszio 30 laty. Niezaleznie ode mnie wskazal na
“nig w swoim pomnikowym dziele ks. V. Leroquais '*. Metode
te mozna ’jednak jeszcze znacznie rozbudowaé, jak o tym
ponizej.

Ustalenie pochodzenia czy to calo$ci, czy tez co czesciej bedzie
konieczne, poszczegdlnych czesci kodeksu, nie jest zawsze rze-
czg latwa, tym niemniej szybko wykonalng. Stosunkowo
tatwo jest ustali¢ czy dany pontyfikat nalezy do typu Pon-
tificale Romanum, czy tez do typu poélnocnego, czy tez jest
kombinacja obu typoéw. Jak juz wspomnialem powyzej, typ
péinocny posiada tres¢ zupeinie nie, lub malo uporzgdkowa-
na; przeciwnie Pontificale Romanum dzieli swg tre$¢ na trzy
czesci: odnecsnie osdb, przedmiotéw oraz innych funkeji, nie*
mieszezgcych sie w obu poprzednich kategoriach. Nadto Pon-
tificale Romanum nie posiada w swoim czystym typie nigdy
tak popularnych w Wiekach Srednich i bogato rozbudowa-
nych benedictiones episcopales sollemnes, wigc blogostawienstw
pontyfikalnych udzielanych w czasie uroczysiej celebry przez
biskupa po mszalnym ,,Pater noster” lub po ,,Ite, missa est”.

Rzekomo nie byly one dobrze widziane przez Rzym juz
w VIII w. Niemniej i pomimo obalenia liturgii gallikanskiej
przez Pepina i Karola Wielkiego, zachowaly sie one dtugo
w sakramentarzach, mszatach i pontyfikalach, przekraczajac
nie rzadko setke na roézne $wieta i uroczystosci catego roku
koscielnego. Wyparto je naogél pontificale Klemensa VIII,
o ktérym juz byla mowa. Jednak zachowaty sie one jako za-
bytek w Lyonie, w czasie celebr pontyfikalnych . Bywaja
one zebrane rdéwniez w osobne ksiegi, zwane Benedictionale,

13 Por. moje Pontificale halickie ). w. oraz Pontificale Rzeszowskiego
j. w. Por. Leroquais, j. w. oraz tenze, Les Manuscrits liturgi-
ques du haut moyen dge a la Renaissance. Paris 1931, zwl. str. 14.

4 T,eroquais, Les pontificauxr I, ss. VI—VII i XXVIIL
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np. posiadany przez Krakowska kapitule metropolitalng be-
nedykcjonat z XII w. 15,

Rozbudowa tych benedykeji pontyfikalnych na poszczegolne
uroczystosci doprowadzita z czasem do ukladania zupelnie
nowych na uroczystosci i §wieta patronéw regionalnych, kra-
jowych, czy lokalnych. Przez to stanowig te lokalne czy re-
gionalne benedykcje cenny szczegél do ustalania przeznacze-
nia czy pochodzenia pontyfikatu.

A to ustalanie jest rzeczg Zzmudng, wymagajgcg drobiazgo-
wej pracy poréwnawczej i szerokiego zasiegu heurystyki,
przynajmniej w wydanych dotychczas tekstach liturgicznych,
juz licznych, ale zawsze nie wystarczajacych. To tez przy
obecnym stanie dostepnych zrédel pochodzenie szeregu tek-
stow pozostanie watpliwe. To odnosnie tekstow i szczegdlow.
Latwiej stosunkowo mozna ustali¢c miejsce przeznaczenia oraz
mniej wiecej powstanie pontyfikalu w czasie i przestrzeni.
Przede wszystkim wiec elementy charakterystyczne zewnetrz-
ne. Nalezy do nich jakos¢ pergaminu, ktéry jednak moze by¢
rowniez importem; przy papierze, znaki wodne. Oczywiscie
pierwszorzednym elementem jest charakter i epoka pisma,
zar6wno tekstu pierwotnego, jak dopiskow i uzupelnien innyrmi
rekoma. Dalej praca introligatorska, zaréwno pierwotna, jak
pézniejsza, bo ta nie jest pozbawiona znaczenia dla po6Zniej-
szych loséw kodeksu.

W tekstach $piewanych moga znajdowaé sie neumy, u nas
nawet jeszeze w XIV w. Koniecznym jest woéwcezas ustalenie
szkoly, z ktorej one pochodza. Przy nutach réine systemy
wieloliniowe, notacja rzymska czy gotycka, wartosci diugie
czy krotkie, wreszcie regionalne réznice w melodiach. Wszyst-
ko z tg korekturg, ze neumy czy nuty mogly by¢ wpisane
poOzniej; wszak widzimy kodeksy, gdzie sg jedynie linie na
nuty, ktérych nastepnie nigdy nie wpisano.

B Por. Fijatek J. ks, Ksiegi liturgiczne oraz $wieci katedry kra-
kowskiej z pocz. XII w., art. w Nova Polonia Sacra I (1928).
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Kopista, pisarz, kaligraf kodeksu, jeden lub kilku, nie jest
oczywiscie identyczny z jego iluminatorem lub iluminatorami.
W zasadzie winni oni by¢ wspoélcze$ni, lecz w rzeczywistosei
czesto nie byli. Kodeks juz napisany czekal z takich czy
innych przyczyn na wystréj malarski, ktérego sie czasem
w catosci nigdy nie doczekal. Sladem tego s3 tak stosunkowo
czgsto spotykane okienka na inicjaty, nigdy nie wypeinione,
a nawet cale wolne wiersze na tytuty, ktére miaty by¢ rubry-
kowane minig.

Autorstwo, miejsce i czas powstania, typ i maniera ilumi- -
nacji 1 ornamentyki kodeksu mogg w znacznej mierze zblizy¢
badacza do indentyfikacji samego kodeksu, ale nie musza,
a moga sie ograniczy¢ jedynie do sklafikacji wystroju ma-
larskiego. !

Do tych cech zewnetrznych dochodzi szereg znamion wew-
netrznych tekstu. Wiec uroczystosci s$wietych, czczonych
w danej diecezji, katedrze, kolegiacie, opactwie, w danej me-
tropolii lub kraju. Znajdujg sie one w kalendarzach, ktére
jednak sa rzadkosciag w pontyfikalach wtasciwych, raczej
w mszatach i brewiarzach i odpowiadajgcych brewiarzom
ksiegach choéorowych. Kult pewnych lokalnych czy regional-
nych $wietych moze znaleZé swe odzwierciedlenie réwniez
w litaniach $piewanych przy wielu obrzedach. Naleza do
nich: ceremonie Wielkiej Soboty i wigilii Zielonych Swiat,
Dni Krzyzowych; litanie za konajgcych. Dalej: $wiecenia sub-
diakonéw, diakonow, kaptanéw, opata, opatki, biskupa; ko-
ronacje cesarza, cesarzowej, kréla, krolowej, §wiecenie koscio-
ta, dzwondéw, nawet wody i wreszcie benedykcje pontyfikalne
na poszczeg6lne uroczystosci lokalne czy regionalne; o nich juz
byla mowa.

Wszystko to, jak i nastepne wytyczne, musi jednak byt
brane z pewng korekturg i z zastrzezeniem zupelnie zasad-
niczym: szczegbly te nie zawsze sg dyktowane celowo przez
redakcje, lecz mechanicznie kopiowane przez kopiste kali-
grafa, w tym wypadku sg charakterystyczne dla wzoru bez-
posredniego, lub dalej posredniego, jednego lub wigce],
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ktory znéw nie musi by¢ dzietem oryginalnym w kazdym szcze-
gole. Jako jaskrawy tego przykilad moge poda¢ przytoczone
juz powyzej Pontificale Lwowskie z XIV w. W obrzedzie ko-
ronacji cesarza przez papieza jest tam wymienione kilkakrot-
nie jego imie: Lodovicus. Wiadomo zas, ze Ludwik Bawarski
byt koronowany w r. 1328 w Rzymie, ale nie przez papieza
Jana XXII, ani nawet przez wprowadzonego przezen dopiero
w 4 miesigce potem antypapieza Mikolaja V, ze koronacji
dokonal Sciarra Colonna, a namaszczen udzielili Ludwikowi
ekskomunikowani biskupi. Kodeks ten by! wiec mechanicznie
kopiowany, bezposrednio lub poérednio ze wzoru, uzywane-
go — nie bez pomylek, jak wida¢ — w czasie schizmy €.

Z takim samym zastrzezeniem nalezy korzysta¢ z imion
papieza i ordynariusza, cesarza i kréla w mszalnym Kanonie,
w modlitwie ,,Te igitur”. W dalszym ciggu Kanonu, w mod-
litwie ,,Communicantes”, oraz w ,Libera nos quaesumus”,
mozna znales¢ inne jeszcze szczegbty specyficzne, mianowicie
imiona réznych $wietych, czczonych szczegélnie wlasnie w da-
nej diecezji czy kraju. Np. w pontyfikale niepolskiego po-
chodzenia, ktory Polkowski nazwat: Caeremoniale et pontifi-
cale episcoporum !, znajdujemy w modlitwie ,,Communican-
tes”, po zwyklych wezwaniach imiona $wigtych: ,,et sanctorum
confessorum tuorum Hilarii, Martini, Augustini, Iheronimi,
Benedicti”. W modlitwie ,,Nobis quoque”, wymieniona jest-
Margareta. Zas w ,Libera nos”, po wezwaniu $w. Andrzeja:
et sanctis martiribus tuis Stephano, Laurencio, Emmerammo,
Lamberto. Nec non et electis confessoribus tuis Martino, Ru-
perto, Benedicto, Amando”.

Wielkosobotni ,,Exsultet” przy poswieceniu paschalu moze
zawieraé przy koncu imiona papieza, ordynariusza, cesarza,
kréla, nawet ksiecia panujgcego i jego rodziny, zawsze z tymi
zastrzezeniami co powyzej.

Nazwe diecezji i metropolii winna zawieraé¢ przysiega wier-
nosci, sktadana ordynariuszowi wzgl. wogoéle biskupowi przy

18 Por. moje Pontificale lwowskie, art. w KwH 43, t. I, ss. 471 n.
7 Polkowski, Katalog j. w., nr 11, ss. 32 nn.



346 KS. ZDZISLAW OBERTYNSKI [12]

swieceniach, przez opata, czesto rowniez przez kaplana. By-
wajg jednak takze inne wskazéwki przy innych swieceniach,
Np. w cytowanym wlasnie powyzej pontyfikale mamy przy
Swiecenijach ostiariuszéw zagadkowe wezwanie, precyzujace
ich pochodzenie: ,,De domo sancti Wencezlai procedant qui
ordinandi sunt ostiarii”. Rzecza dalszego badania byloby
wykaza¢, co oznacza ,dom $w. Wacltawa”; czy ,tum”, wigc
krakowska katedre pod tymze wezwaniem, czy jakas burse
dla klerykow, czy tez poprostu krélestwo Przemyslidow,
Czechy.

Imiona cesarza, cesarzowej, krola, krélowej znajdujg sie
w obrzedach koronacyjnych 8. Nadto w przysiedze koronacyj-
nej monarchy, spotykamy jego imie, w niektérych polskich
pontyfikatach réwniez imiona jego poprzednikéw.

Imie wiasciciela pontyfikalu wymienia czasem ,,Edictum,
quod dat pontifex episcopo, cui benedicit”, przy koncu kon-
sekracyjnej mszy biskupa, zawarte zreszia jeszcze obecnie
w rzymskim pontyfikale.

Podobnie imie wlasciciela oraz nazwe diecezji jego spotkaé
mozna przy koicu degradacji duchownego: ,,Nos N. episcopus
N. vocato Dei nomine, pronunciamus hunc olim clericum,
praesentialiter coram nobis astantem, quem sollemnifer de-
gradavimus, per iudicem saecularem in forum vestrum reci-
piendum”.

Obrzed $ci$le rzymski, lecz jak powiedziano kopiowany
w wielu naszych pontyfikatach, powitania i wprowadzania
nowego papieza do Bazyliki Watykanskiej, sci§lej trzy mod-
litwy odmawiane nad nim przez trzech suburbikarnych kar-
dynatow-biskupow, tj. ,,Ordo ad accipiendum summum ponti-
ficem”, moze zawiera¢ imie aktualnego papieza.

Imie metropolity i nazwe jego metropolii moze zawieraé
nadanie przez papieza palliusza nowemu metropolicie, tj.

¥ O klasytikacji i filiacji ceremonialow koronacyjnych wydal szcze-
gbélowe i gruntowne studia profesor uniwersytetu w Go6ttingen, Ernst
P. Schramm.
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, 0rdo quando pallium datur archiepiscopo”. Od tego odro6znié¢
nalezy wreczanie, lub raczej nakladanie palliusza nowemu
metropolicie przez najstarszego godnoscig jego sufragana.
Owa ,,Traditio pallit” zawiera¢ winna imie papieza, nazwy
metropolii oraz diecezji, ktérej ordynariusz sprawuje te fun-
kcje.

Sg to wszystko obrzedy, ktére spotka¢ mozna w wielu pon-
tyfikatach, z reguly prawie wszystkie w pontyfikatach pet-
nych. Nadto jednak pilnie trzeba uwzgledniaé w naszych ko-
deksach obrzedy i teksty specyficznie polskie, ktére same
za siebie mowig o ich ojczyznie, lecz nadto mogg zawieraé
imiona i nazwy, np. dziekczynna procesja za zwyciestwo pod
Grunwaldem, ktorg przytaczam ponizej. Cenne dla polskich
stosunkéw mogg byt szczegdlnie pdzniejsze uzupelnienia i do-
piski inng reka, ktére ingrosowano widocznie dla tego, ze
wydawaly sie lub istotnie byly potrzebne i aktualne.

Cechy wspoéine

naszych trzech pontyfikaléw nalezy wymienié na poczatku
ich omawiania, aby unikngé niepotrzebnego powtarzania.
A tych cech mamy kilka. Nie tylko bowiem epoka ich powsta-
nia, tj XV w., lagczy te trzy bogate kodeksy, nie tylko ich
przeznaczenie dla diecezji krakowskiej i ich zamoéwienie dla
i przez krakowskich biskupéw, ale tez naogdl sama tresé
i uktad. Roéznice zachodzace w tresci, jak w znacznie mniej-
szym stopniu w ich ukladzie, omawiam ponizej. Wspblne im
sg niektore osobliwo$ci w dziedzinie paramentyki, na ktoére
zwracam uwage roéwniez ponizej. Wspélne im jest pochodze-
nie notacji i melodii; notacja Jest gotycka czarna, na syste-
mie 5-cioliniowym, wartosci semibreves, melodie — przynaj-
mniej niektore — wskazujg na wzory niemieckie.

Do ich tresci i ukladu postuzyly te same wzory, co dla
wspomnianego pontyfikatu Halickiego, przy uwzglednieniu
rowniez dodatku, wstawionego dla abpa Boryszewskiego.
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tj. ., Inhibiciones domini episcopi”. Kodeks ten, ktéry dalej
cytuje jako PH, jest jednak ubozszy w tresé¢; konczy sie ona
na obrzedach synodu w polowie ostatniej karty, tj. CXXVII v,
v bo w kodeksie tym sa numerowane karty, nie obrzedy, w prze-
ciwienstwie do O, S i F. Dolna polowa wypeliona jest be-
nedykcjg pontyfikalna na Zwiastowanie M. B, pisang kursy-
wg z poczatku czy polowy XV w. Zdaje sie, ze pontyfikat
ten nie posiadal nigdy regestu, a na czele kodeksu znajdowat
sie ,,Ordo ad faciendas monachas sorores”, czego nie posiadajg
ani O, S ani F. Dopiero w sto lat pdiniej, gdy pontyfikal ten
upiekszano dla abpa Boryszewskiego, przesunieto ten obrzed
na sam koniec kodeksu, a na czolo wstawiono Inhibiciones,
jak posiadaja to O, S i F, oraz regest i czes¢ okaleczonej przez
przerébke litanii do WW. Swietych. Wydaje sie, ze do tego
pontyfikalu postuzyl nie jeden wzor, lecz przynajmniej dwa,
jeden, w ktéorym na czolo kodeksu wysuwat sie 6w Ordo ad
faciendas monachas sorores, a ten redakcja potem porzucila
przechodzac do wzoru drugiego, ktéry poédzniej postuzyt dla
O, SiF.

Wspdlne tym 4 kodeksom sg dalej te same bledy kopistow,
wzglednie niedopatrzenie redakeji. Mianowicie powtarzanie wy-
razu ;almatica” zamiast ,,dalmatica”™ do czego jeszcze powrdee
ponizej. Wspoélne jest tym 4 kodeksom inne niedopatrzenie
redakeji, ktore jest jednak dowodem ponownym, ze dla wszyst-
kich pontyfikaléw stuzyl za wzoér nie jeden tylko kodeks.
Oto przyklad z obrzedu konsekracji kielicha, umieszczonej
po pos$wieceniu sztandaru: Episcopus ad consecracionem seu
benediccionem calicis vel cuiuslibet indumenti seu ornamenti
ecclesiastici procedere volens, semper debet stolam habere in
collo. Et similiter feciat in omnibus benediccionibus aliarum
sequencium. Rubryka ta nie byla by niczym niezwyklym,
gdyby ja umieszczono na samym poczatku wszystkich be-
nedykeji, nie za$ dopiero po dwudziestu kilku innych. Redakcja
wigc wziela te rubryke, stojgea w jednym z wykorzystywa-
nych zrodel na peczatku, lecz przed nig bendykcje inne, za-
miast jg przesungc na czoto.
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Wspolne sg tym 4 kodeksom pewne szczegdly obrzeddw
wskazujgce na wzory niemieckie; w szczegélnosci takimi wy-
dajg sie imiona, nadawane przy bierzmowaniu, mianowicie:
,Margaretha vel Dorothea”. :

Wspodlne sg dowody, ze kopiSci wzglednie ich wzory nie
wladali jezykiem greckim — co oczywi$cie nie jest sensacyj-
nym odkryciem, lecz tylko potwierdzeniem. Mianowicie roéz-
ne bledy w alfabecie greckim, przytoczonym przy obrzedzie
konsekracji kosciota.

Posiadajg tez O i S — z drobnymi wyjgtkami — wystroj
iluminatorski, opierajgcy sig na tych samych wzorach. Row-
niez wspdélne wzory, a przynajmniej jednakowsg ~maniere
w ornamentacji marginesowej, majg F i przerobiony PH,
oczywiscie pozniejsza, tj. konczacego sie XV w.

Wreszcie podkreslic trzeba, ze zaden z tych 4 pontyfika-
16w nie wzoruje sie, a tym mniej jest typem Pontificalis Ro-
mani Wilhelma Durandi, ani nawet jego adaptacjg. Sa one
jednym =z typow pontyfikaléw péinocnych, adaptowanym
w bardzo matlej czedci do warunkéw polskich, za$ dla naszych
3 pontyfikalow, do warunkéw krakowskich. Tej klasyfikacji
zupelnie nie zaprzeczajg zawarte w nich obrzedy wylacznie
rzymskie, o czym zreszta juz byla mowa.

Aby unikngé niepotrzebnego powtarzania a takze rozpy-
chania niniejszego artykutu, podaje ponizej jednorazowo tresc¢
tych 4 pontyfikaléw, a to wediug PH, O i F, a wedtug nu-
meracji O i F, z niektérymi uwagami. Nastepnie podaje tez
przy nich réznice zachodzgce w S, za$ obszerniejsze oma-
wiam ponizej przy kazdym kodeksie osobno.

PH,Oi F

I Inhibiciones domini episcopi in
sacris ordinibus
II Letania sanctorum
III Ordo fundacionis nove ecclesie
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v

VI

VII

VIII

IX

XI

XII

XIII
XIIII

XV
XVI
XVII
XVIII

XIX

XXI
XXII
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De benediccione lapidis primarii
De benediccione cimiterii

De consecracione ecclesie simul
et altaris

De consecracione ecclesie per se
tantum

Officium misse de consecracione
ecclesie

De consecracione altaris per se
tantum

De consecracione tabule

De reconciliacione ecclesie violate
De reconciliacione cimiterii

De prima tonsura

De septem ordinibus clericorum —

De crdinacione hostiarii —

De ordinacione lectoris —

De ordinacione exorciste —
De ordinacione acoliti —

De ordinacione subdiaconi —
De ordinacione diaconi —

De ordinacione sacerdotis

De benediccione abbatis

De benediccione abbatisse

De consecracione seu velacione
virginum

De consecracione novi electi

in episcopum

De benediccione baculi pastoralis
episcopi

De benediccione anuli
pontificis

De benediccione mitre episcopi
De benediccione cyrotecarum
episcopi

[16]
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XXIII
XXIIII

XXV
XXVI

XXVil
XXVIII

XXIX
XXX
XXXI
XXXII
XXXIII
XXXIIII
XXXV
XXXVI
XXXVII

XXXVIII
XXXIX
XL

XLI
XLII
XLIII
XLIII
XLV

XLVI
XLVII
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De benediccione candelarum in
Purificacione Beate Virginis
De benediccione cineris in
Capite ieiunii

De benediccione palmarum

De introduccione penitencium
in V Feria Magna

De consecracione crismatis
eodem die

Deinde ponuntur prephaciones
tocius anni similiter cum canone
Ordo in die Parasceves

Ordo in Sabbato sancto Pasche
De benediccione campane

De benediccione vexilli novi
De benediccione patene

De benediccione calicis

De benediccione corporalium
De benediccione pallarum

De benediccione sandalium

et caligarum episcopi

De benediccione humeralis

et albe episcopi

De benediccione cinguli

De benediccione manipuli

De benediccione stole

De benediccione tunicelle

et dalmatice

De benediccione casule

De benediccione ornamentorum
sacerdotalium et omnium
levitarum

Benediccio generalis cuiuslibet
indumenti

De confirmacione puerorum
De benediccione nove crucis
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XLIX
L
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LII
LIII

LIIII

Lv

LVi
LVII
LVIII
LIX
LX
LXI
LXII
LXIII
LXIIIIL
LXV
LXVI

LXVII
LXVIII

LXIX

LXX
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De benediccione imaginis Beate Marie

De benediccione vasorum ecclesie
De benediccione fontis baptisterii
De benediccione thuribuli

De benediccione imaginum aliorum
sanctorum

De benediccione vasculi pro Corpore
Christi

De benediccione monstrancie,
capsarum, bursiculorum

ac pixidis pro conservacione
religuiarum sanctorum

De benediccione vini in amore
sancti Iohannis

De benediccione panis in Paschate
De benediccione agni (paschalis

et aliarum carnium in Paschate)
De benediccione casei, ovorunt

et mellis

Benediccio generalis ad omne
quod volueris

Benediccio nove domus

Benediccio putei

Benediccio agrorum

Benediccio ovium infirmancium
Benediccio salis quod eis dari debet
Benediccio baculi et pere peregri-
norum

Benediccio ante minucionem
sanguinis

Benediccio balnei

Oraciones and missum quando
altare consecratur

Benedicciones episcopales
solempnes incipiunt

Incipit ordo ad paramenta episcopi
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LXXI
LXXII
LXXIII
LXXIIII
LXXV

LXXVI
LXXVII

LXXVIII
FLXXIX

F LXXXI

F LXXXII
F LXXXIII

F LXXXIIII
F LXXXV

F LXXXVI

F LXXXVII
FLXXXVIII
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‘Ordo ad introducendum penitentes
non in Cena Domini

Ordo ad synodum seu concilium
celebrandum

Benediccio regis

Benediccio regine

Benediccio vidue que fuerit
castitatem professa '
Informacio de omagio faciendo
Sequitur visitacio Sepulcri in die
Resurreccionis Doming

In die Passionis Domini benediccio
Hac forma verborum utitusr episco-
pus Cracoviensis in tradicione pallii
metropolitano Gneznensi [... ]

Ordo processionis fiende in festo
D:visionis Apostolorum in me-
moriam victorie date a Domino
Polonis contra Prutenos anno
Domini MCCCCX"®

Ordo ad accipiendum summum
pontificem

Ordo ad communicandum infirmum
Super crucem eius qui iturus est
Iherusalem

De benediccione et imposicione
cilicii

De benediccione armorum et
vexilli bellici

Ordo ad reconciliandum apostatam,
scismaticum vel hereticum
Benediccio armorum et vexilli
Benediccio ad omnia

Benediccio gemmarum

Benediccio novi militis

Ensis novi benediccio

Prawo Kanoniczne — 23
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Sequitur visitacio Sepulcri in die
) Resurreccionis Domini
F XC Ordo quando datur pallium
archiepiscopo
Juramentum regis
Benediccio in Annunciacione Odtagd w F
Sancte Marie , inne usze-
In Visitacione Marie regowanie’
De Concepcione Marie
De Purificacione Marie
In festo Pasche benediccio
In die Corporis Christi
F XCII Ordo ad clericum degradandum
In Visitacione Marie
In Concepcione Marie
F XCIiI Benediccio agni paschalis
‘Benediccio lardi
Benediccio casei
Benediccio panis
Benediccio vini, cerevisie
et aliorum potabilium
F XCUII Ordo ad faciendam aquam be- Koniec O
nedictam
F XCV Introduccio mulieris post partum W F koniec
Ad introducendam sponsam post  tekstu Ztot-

®)

Q000

copulam kowskiego
Ordo ad regem benedicendum Tekst Gorzy-
[In die beati Stanislei] : ckiego

W S numeracja jest nieco odrebna, a takze poniekad tresé¢.
Po numerze LXIX znajduje sie bez numeracji Benediccio
arrarum. W dalszym za$ ciggu: LXX Ordo ad introducendum
penitentes guando oportet non in Cena Domini; dalej jak w F.
LXXV Ordo ad clericum degradandum; LXXVI De forma qua
utitur episcopus Cracoviensis [...]; LXXVII Ordo processionis
fiende [..|; LXXVIII Ordo ad accipiendum summum pontifi-



[21] PONTYFIKALY KRAKOWSKIE XV WIEKU 355

cem; LXXIX Ordo ad communicandum infirmum; LXXX De
benediccione et imwposicione cilicii; LXXXI De benediccione
armorum et vexilli bellici; LXXXII De benediccione gladii;
LXXXIII Ordo ad reconciliandum apostatam; LXXXIIII Be-
nediccio vexilli ad bellum; LXXXV De benediccione novi mi-
litis; LXXXVI De benediccione ensis; LXXXVII De visitacione
Sepulcri in die Resurreccionis Domini; LXXXVIII Ordo quando
pallium datur archiepiscopo; LXXXIX De iuramento Tregis;
XC De omagii informacione faciendo (s.); XCI Ordo ad cle-
ricum degradandum; XCII In festo Pasche benediccio agni;
XCIII Ordo ad excommunicandum incorrigibiles; XCIIII De
absolucione excommunicatorum,; XCV Ordo contra auram le-
vatam; XCVI De benediccione mulieris post partum; XCVII De
benediccione navis; XCVIII Benediccio gquando aliquis venit
ad suscipiendum fraternitatem; C De benediccione gemmarum
nobilium.

Dalej poza regestem i bez numeracji: Ordo ad bapizandum

parvulos — Incipit ordo ad ungendum infirmos — Sequitur
benediccio herbarum in die Assumpcionis Virginis Marie —
Tractatus de arte moriendi — [Benediccio sponsorum].

Pontyfikal Olesnickiego

- Poteiny ten biskup krakowski i pierwszy jako biskup ksigze
Siewierski, wybitny i wladny maz stanu, od r. 1449 kardynat
prezbiter tytutu $w. Pryski, zmart w Sandomierzu 1 IV 1455,
Biblioteke swojg zapisal bursie Jerozolimskiej w Krakowie 19,
ktérg erygowat w r. 1453. Watpi¢ wolno, czy w sklad tej bi-
blioteki przekazanej bursie mégt wehodzié réwniez pontyfikal,
kodeks przeciez par excellence biskupi, ktéry nie nadawat sig
do uzytku dla zakéw, natomiast mégt by¢ bardzo przydatny
w krakowskiej katedrze. Kardynat mial go niewatpliwie przy
sobie w Sandomierzu, jako sprzet osobisty. Nadto wiemy, ze

Y Semkowicz WL, Pale'ograﬁa iaciﬁska, Krakéw 1951, s. 166.

23*
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na dwa dni przed zgonem, w Niedziele Palmowsg celebrowat
pontyfikalnie w kolegiacie Sandomierskiej, a nazajutrz, w po-
niedziatek celebrowal tam nabozenstwo zalobne za kanclerza
wielkiego koronnego Jana Koniecpolskiego. Pontyfikat byl tam
wiec potrzebny. Niewatpliwie kodeks ten przeszed! niebawem
na wilasnos¢ katedry na Wawelu, a pod nadzér kapituty. Wnio-
skowaé¢ wolno, ze witasnie dla tego, nastepca Olesnickiego na
krakowskiej stolicy, Tomasz Strzempinski, kazal dla siebie
sporzadzi¢ nowy pontyfikal, aby mie¢ go zawsze do dyspozy-
cji réwniez poza katedrg i nie by¢ pod tym wzgledem zalez-
nym od nie zawsze ustepliwe] kapituly.

Ze nasz kodeks 2 byl sporzadzony dla Zbigniewa Ole$nic-
kiego, tego mamy liczne dowody, znajdujgce sig W samym
pontyfikale. Wiec imie biskupa diecezjalnego: Sbigneus, imie
papieza: Eugeniusz (IV: 3 III 1431 — 23 II 1447), ale jako
jeden z dopiskéw pozniejszych (k. 207r); imiona Kkroélow:
Wiadystaw, a w jeszcze podzniejszym dopisku, raczej wklejce:
Kazimierz (k. 218). Nazwa diecezji: Krakéw, metropolii: Gniez-
no. Opierajgc sie na tych tylko danych, mozna by $mialo
przypuscié, ze Oleénicki zamoéwil ten pontyfikal i otrzymat
zaraz na poczgtku swoich rzgdéw biskupich, wiec okoto r. 1423,
za$ uzupelnienia wpisywano péZniej. Kapitalng pomyltks jest
datowanie catego pontyfikalu na czas ,tuz przed r. 1447" %
w oparciu o owg klejke z imieniem kréla Kazimierza Ja-
giellonczyka. Jest to bowiem wklejka z innego pergaminu,
o innych wymiarach, ktéra zawiera przysiege koronacyjng
nowego kréla, a wiec sporzgdzona i wigczona do pontyfikatu
ad hoe, pisana péZniejszym, bardzo ozdobnym pismem kance-
laryjnym, zupelnie odrebnym od pisma caloéci pontyfikatu.

Na osobe Olesnickiego jako wlasciciela pontyfikatu wska-
zuje nadto powtarzajacy sie bardzo czesto w ornamencie mar-
ginesowym jego herb rodowy, tj. Debno (il. 1).

Pergamin jest piekny, gtadki, szarawy. Jednokolumnowe
pismo wykonala jedna reka do nru LXXV, tj. do k. 203 wigcz-

2 Polkowski, Katalog, nr 12.
2 Tak: Kopera, Kutrzeba, Semkowicz i in.
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nie; nastepne karty 204—222 uzupeinialy réznymi dodatkami
inne rece, ktorych widze kilka, Staranne pismo gléwnego
trzonu pontyfikatu, ,,dobrze cienicwane, z literg a o pojedyn-
czym brzuszku oraz $cietych laskach dolnych i trzonkach, sta-
nowi przejécie od textus rctundus, nie majgcego jednak nic
wspélnego z rotundg wlosky, do bastardy” ?2. Necacg bylaby
hipoteza, ze Olesnicki, zwigzany tyloma wezlami z Sando-
mierzem, zamo6wil kodeks u kaligrafa pochodzgcego z tamtej-
szego $rodowiska, tj. Andrzeja z Zarnowa, o ktorym jeszcze
“bedzie mowa. Niestety pismo Andrzeja, jest juz mniej lub
wiecej wykaligrafowana bastardg 3.

Z licznych poézniejszych uzupelnien na kk. 204—222 widaé,
ze z biegiem lat okazaly sie braki, ktére nalezalo wypelni¢;
a dziaé sie to moglo nie tylko z polecenia i za Zycia Olesnic-
kiego, lecz réwnieZ, moze nawet raczej juz po jego zgonie,
gdy pontyflikatem rozporzadzala kapitula a potrzebny byl dla
biskupa pomocniczego krakowskiego w danych latach, wiec
Jerzego, czy Pawla z Krakowa, lub nawet Jakuba z Bydgosz-
czy. W owych dopiskach i uzupeinieniach jest okolo 20 pu-
stych okienek, niewypeilionych inicjatkami. Brak tez przy
szeregu obrzedéw ich rubrykowanych tytulow. Jak wiadomo,
nie jest to rzadkoscig w kodeksach miniowanych, lecz musialo
mie¢ swojg przyczyne. Ze kodeks byt ustawicznie potrzebny,
i miniator nie mial sposobnosci wykonczenia swego zadania,
lub ze zrezygnowata z tego kapitula, ze wzgledu na koszta,
ktérych moze nie chciat ponosi¢ biskup pomocniczy, Zle upo-
sazony, jak wiadomo.

Ciekawostke graficzng widzimy w nrze XV, tj. w obrzedzie
blogostawienia nowego opata (k. 79r), ciekawostke, ktéra po-
jawia sie poézniej réwniez w F. Mianowicie w przysiedze wier-
nosci skladanej na kleczkach przez nowego opata przed ordy-
nariuszem, zdanie zawierajgce formule przysiegi jest w tekscie
cdwrécone o 180°. Zapewne, aby opat mogt kleczge latwo

2 Semkowicz, dz c, s. 406
B Tamz:.
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odczytywaé, a biskup celebrujacy moégt mie¢ réwnoczesnie
pontyfikat przed oczyma. .

Pontyfikal nasz ma bogaty szate malarska. Jej oméwienie
i ocena nie wchodzi w zakres niniejszego studium; podjeto sie
tego oraz S i F piéro bardziej ode mnie fachowe #4, Ograniczam
sie wiec jedynie do nielicznych szczego6iow. Iluminator, Scislej
zespot iluminatoréw pontyfikalu O nie jest dotad znany, chot
znanych jest sporo iluminatoréw na tereni Krakowa w ciggu
XV w. Bogata i piekna ornamentacja marginalna jest bardzo
pokrewna, chya wzorowana na ornamencie $laskim tej epoki.
Sceny w inicjatach sg znacznie gorsze, zwlaszcza dysproporcje
tutowia, ramion i rgk. Ale réwniez w nich znalezé mozZna
niedwuznaczne wzorowanie na iluminatorstwie Slaskim. Wy-
jatek moze stanowi¢ scena Konania w Ogrojcu 2, wyraznie
wzorowana na drzeworycie. Umieszczenie jej tam wlasnie jest
zreszta pomylka; winna sie bowiem znajdowaé w obrzedzie
rekoncyliacji pokutnikéw w Wielki Czwartek, a znajduje sie
przy tym obrzedzie ,,non in Cena Domini”. 4

Ornament marginesowy odpowiada wprawdzie zupelnie
swojej epoce, jednak mamy jeszcze resztki stylizacji z XIV w,,
a to w postaci geometrycznej plecionki, ktérg tworzy lodyga
pngcza. Z tejze dawniejszej epoki mamy tez jeszcze ,,fin de
ligne”, co prawda tylko jeden raz i to w postaci skromnego
wasa 26,

Wspomniatem o tym, jak Olesnicki byl zwigzany ze san-
domierskim. Wiadomo, ze pochodzil stamtad, ze urodzil sie
w Siennie koto IlZy, Ze uczy!l sie przy kolegiacie Sandomier-
skiej, okoto r. 1417 zostal scholastykiem tejze kolegiaty, ze
pozniej wymurowal cze§é kolegiaty, w Siennie dokonczyt bu-

24 Praca dr Barbary Miodonskiej pt.: Ze studidow nad kra-
kowskim iluminatorstwem XV w. Re¢kopisy iluminowane Archiwum ka-
pitulnego na Wawelu, ma si¢ ukazaé¢ w: Studia do dziejow Wawelu, t. IIL

% Nr LXXI, k. 187 r. '

26 Nr XLVIII, k., 160 r.,, podobizna u Biegeleisen H., Ilustr.
" dzieje literatury polskiej. 11, Wieden b.r., 72, il. 59. Inna podobizna, tj.

nr XXV, k. 110, tamze, s. 71, il. 58. : :
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dowy kosciota i konsekrowat go, Ze wyposazyl fundowanych
tam przez siebie mansjonarzy, w Itzy fundowal szpital,
tj. przytulek, w Bodzentynie i Jastrzebiu koscioty, w Krzy-
zanowicach kolo Ilzy wyposazyl koscidl 7, Nie wiadomo jed-
nak na ogél, jakie istnialy powigzania kardynala z artystami,
pochodzacymi stamtad, wzglednie pracujgcymi dla Sando-
mierza.

Ogniwem 1gczacym go w tej dziedzinie, cho¢ bardzo po-
$rednio, z Sandomierzem, jest kaligraf Andrzej z Zarnowa 2,
miejscowosci pomiedzy Piotrkowem a Kielcami, gdzie miej-
scowa kaplica stanowila juz wczesnie wraz ze wszystkimi do-
chodami i dziesigcinami wlasnos¢ kolegiaty Sandomierskiej,
a wedlug Dlugosza byla uposazeniem tamtejszej kantorii ka-
pitulnej 2. Znamy dwa rekopisy piéra tego Andrzeja z Zar-
nowa, niestety spalone w czasie ostatniej wojny, oba wyko-
nane dla oficjata i kanonika sandomierskiego Grzegorza, pro-
boszcza 1 budowniczego nowego murowanego Kkosciota
" $w. Pawla w Sandomierzu 3, Sg to: Speculum iudiciale Guiliel-
mi Duraenti, ukonczone jak $wiadczy kolofon, w r. 1430, oraz
Biblia, zwana Tadeusza Czackiego, ukohczona w r. 1433 3%
Nie mamy zadnego dowodu na to, ze kaligraf Andrzej z Zar-
nowa .byt réwniez jednym z iluminatoréw tych kodeksow.
Jednak pragne zwré6cié uwage na pewne szczegély, z ktérych

27 Por, Widniewski-J. ks, (niekrytyczny) Katalog pratatow i ka-
nonikow sandomierskich, Radom 1926, ss. 220—223.

% Nie z ,Zarnowca”, jak chce Kopera F. Miniatury rekoptsow
polskiego pochodzema w Bibliotece w Petersburgu, art. w Sprawozd.
Komisji do badania historii sztuki PAU, t. VII (1906), n. p. s. 411;
tenze, Dzieje Malarstwa w Polsce I, Krakéw 1925, s. 58; za nimi inni.

® Dtugosz Liber beneficiorum I, s. 321; Chebdowski Br,
art. w Stown. Geograf. 14, s. 739. '

3% Wisniewski, dz. c, s. 82 —-Mylme u Kopera, oba dz. c.:
kanonik krakowski (ktérym nie byl) i kanonik diecezji sandomierskiej
(ktéra nie istniala).

# Kopera, Miniatury j. w. szp. 411 n; tenze, Dzieje Malarstwa,
s. 58
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dwa 1gcza te kodeksy, lub raczej tylko Speculum iudiciale,
z 0s0bg Olesnickiego. A mianowicie:

Na k. 282v tego Speculum, widzimy na dolnym marginesie
niedzwiedzia, grajgcego na trabie, a obok malpe, ktéra gra
na skrzypcach 2. Te same zwierzeta widzimy w antyfonarzu
de Tempore katedry krakowskiej, pisanym przez ,,Jana z Sam-
borza prawdopodobnie kosztem Zbigniewa Olesnickiego, jego
bowiem herb i herb kapituty powtérzony tu jest szesé razy” 33,
Réznica jest ta, ze w antyfonarzu niedzwiedZ siedzi na zwoju
ro$linnym i to na marginesie lewym, zaé§ oprécz malpy ze
skrzypcami jest jeszcze druga malpa. I tutaj nie wiemy, kto
iluminowal tfen antyfonarz; jednakowé6z skoro identyczne
szczegoly znajduja sie i u Andrzeja z Zarnowa i u Jana z Sam-
borza, to iluminatorzy tych kodekséw korzystali z tego samego
wzoru, a moze pracowali w tym samym zespole iluminatoréw,
A z ustug tego zespolu korzystal, jak widac¢ Zbigniew Oles-
nicki 34,

Na tej samej karcie owego Speculi iudicialis, ozdobionej
u dolu grajacym’ niedzwiedziem i malpg 35, mamy inicjat S,
ktérego kompozycja figuralna, a zwlaszcza pewne szczegoly
dekoracji zdaja sie wskazywaé¢ niedwuznacznie na wzory

2 Kopera, Miniatury, szp. 412, fig. 8; tenze, Dzieje Malarstica |,
fig. 47.
3 Polkowski, dz. c, nr 47, s. 48.

. 3 Hipoteza ta nie upadnie nawet wdwezas, gdy wykazalo sie, ze
fundatorem antyfonarza byl nie kard. Oles$nicki, lecz jego bliski krew-
ny, oraz jego po zgonie bpa Strzempinskiego posredni nastepca na kra-
kowskiej stolicy, co prawda nie uznany przez kréla i w koncu przenie-
siony na Wioctawek, tj. Jakub z Sienna, réiwniez herbu Debno i réwniez
z Sandomierszezyzny. Za nim, jako za wiasdcicielem herbu w antyfona-
rzu przemawia — bardzo slabiutko — fakt, Ze herb ten traktowany jest
odmiennie niz w O, Ze jest z reguly ozdobiony infulg i pastoratem, cze-
go niema w O. Przeciw temu przypuszczeniu przemawia jednak caly
wystréj malarski antyfonarza, nalezgcy do epoki weczeéniejszej od Ja-
kuba z Sienna jako krakowskiego hkiskupa (1460—1464). Wszak spotkaé
tam mozna jeszcze nawet lodyge, tworzacg romanskg plecionke np.
kk. 1r i 240v. jak we wzorach $lgskich.

3 Kopera, j. w.
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§laskie z lat nieco wczesniejszych (ryc. 3 i 4), 4ci$lej na za-
lezno$¢ od szkoly Jana z Zytawy (Zittau). Mam na mysli
inicjat figuralny V z kodeksu Leobschiitzer Stadtrecht {Hand-
veste), niegdys w Archiwum (Museum) miejskim w Glubczy-
cach 36, Odrebne sg oba inicjaly, wiec z koniecznosci kompo-
zycja sceny hieco odrebna w obu, odrebne sylwety postaci
i uktad ich szat. Ale i tre$¢ i zasadniczy uklad calosci,
nawet ruch, te same: osobnik stojacy z prawej strony za-
mierza sie mieczem na kleczgcego wzglednie lezgcego osob-
nika na dolnej lewej stronie: Ale wzér ten slaski, ktory po-
stuzyt do Speculum iudiciale, stal sie dla tego samego zespolu
iluminatoréw wzorem pod innym wzgledem dla pontyfikatu
Olesniekiego.

Mamy bowiem w inicjatach figufalnych O przynajmniej
dwukrotnie posta¢ biskupa o ruchu bardzo podobnym, postaé
ktora na skutek zgiecia kolan, wydéje’ sie prawie biegnge. Jest
ona co prawda ocdwroécona, tj. z lewej ku prawej, wzniesienie
ramion jest bardziej umiarkowane zgodnie z czynnoscig sak-
ralna, lecz mamy za to kilka innych szczegdlow, identycz-
nych z iluminacjg w Speculum. Sg to np.: ukrycie stép pod
dolne wygiecie inicjatu; nadmierna diugo$¢ ud, a niepropor-
cjonalnie krotkie golenia; identyczne zgiecie kolan, a na sku-
tek tego identyczne faldowanie sukni. Pomijam typowe dla
Slagska — i Czech — tlo wewngtrz inicjalu, pomijam iden-
tyczne elementy w dekoracji ro$linnej marginesu oraz ich
organiczny zwigzek z inicjalem. Wszystko wskazéwki, ze ma-
my do czynienia ze wsp6lnymi wzorami $laskimi, a moze ze
wspolnym warsztatem iluminatorskim.

Inny szczegdl wskazujacy na Slaskie wzory w iluminacjach
O, to typ, i wlasnie ten typ tzw. ,,Chrystusa w studni”, jako-
inicjatu T w pierwszym zdaniu kanonu mszalnego ,,Te igitur”.
Juz samo umiejscowienie tej sceny na poczatku kanonu jest
rzeczg czestag wlasnie w mszatach §lgskich tej epoki. Warian-

3% Por. Kloss E. Die schlesische Buchmalerei des Mitielalters,
Berlil:l 1942, il. 191.
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téw tego przedstawienia istnieje bardzo duzo, zwlaszcza
w Niemczech: posta¢ Zbawiciela stoi wewnagtrz ,,studni”,
tj. grobu albo przed nim; trzyma niektére narzedzia meki
lub nie; rece ma zlozone lub przeciwnie rozlozone, ukazujgce
rany; nosi korone cierniowg lub nie; za nim lub obok niego
znajdujg sie krzyz, drabina, wlécznie i inne narzedzia, lub ich
nie ma, Jest widzialny w calej postaci, lub tylko do pasa %.
W O posta¢ Zbawiciela jest pojeta jako pionowa belka inicjatu
T, znéw szczegol spotykany wiasnie na Slgsku, a widzialna tyl-
ko do pasa. Nadto nasz inicjal wykazuje szereg szczegdiow,
identycznych z takimze inicjatem w mszale, malowanym w la-
tach 1422—26 przez anonimowego ucznia Jana z Zytawy
(Ryc. 5 i 6)%. Oto kilka identycznych szczeg6iéw: Pozioma
g6rna belka inicjalu T posiada przy obu swych koticach diu-
gie, spadajgce pionowo niemal do dolnej krawedzi odnéza,
pokrywajgce sie prawie z ramkami iluminacji. Tto iluminacji,
to zdobiona rozetami tkanina. Posta¢ Chrystusa stol wewngtrz
grobu, widzialna mniej wiecej do pasa. Rece skrzyzowane
ponizej piersi, dtonie zwrécone do wewnatrz; rézgi ani skor-
piona nie trzyma w rekach, lecz ujmuje je w zgiecia obu lokci.
Réznica, zresztg drobna, polega na tym, ze w mszale $laskim
rozga jest z lewej strony, skorpion z prawej, w O za$ od-
wrotnie. ' '

Jak to bywalo z reguly w tej epoce, widzimy w O, Si F
bardzo czesto posta¢ biskupa, sprawujgcego taka czy inng
odnos$ng funkcje liturgiczng. Na tej podstawie, ze powtarzajg
sie stale te same rysy twarzy, wnioskowal Polkowski, ze to
stale portret, zwlaszcza w O portret Ole$nickiego. Wniosek
ten, powtarzany pézniej bezkrytycznie przez innych, jest

3 Por. Bauerreiss R., Der gregorianische Schmerzensmann und
das ,,Sacramentum sancti Gregorii” in Andechs, art. w Studien und
Mitteilungen zur Geschichte des Benediktinerordens und seiner Zweige,
t. 44 (1926), ss. 57—59; tenze, Pie Jesu, Miinchen 1931; Gert von
der Osten, Der Schmerzensmann, Berlin 1935,

38 Slagskié Muzeum przemysiu artystycznego we Wroclawiu, sygn.
8375, w dziele: Kloss, dz. c, il. 201.
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oczywiscie bardzo powierzechowny i mylny. Stusznym jest,
7ze powtarza sie ustawicznie ta sama twarz, lecz mamy Jg
réwniez u trzech przedstawionych tam biskupéw w obrzedzie
konsekracji biskupa, u konsekratora i u obu wspodlkonsekra-
toré6w 3%, oraz u zebranych na synod trzech biskupéw i dwoch
duchownych ¥, Przeczy to oczywiscie twierdzeniu, ze to
portret Olesnickiego. W scenie Biczowania w O, na poczatku
kanonu %!, prawy oprawca ma zndéw te same rysy, tym razem
z profilu, co biskup w scenie Bierzmowania ‘2. Przedstawienie
oprawcy z rysami biskupa, ktéry zamawial i placit pontyfikaf,
byloby zuchwaloScig, mozliwg do pomyS$lenia moze w Italii
w epoce Odrodzenia, ale ‘na terenie Krakowa, pod-energicz-
nymi rzadami poteznego biskupa Olesénickiego byloby wy-
zwaniem bardzo ryzykownym, ktére moglo duzo kosztowaé
iluminatora. Wprawdzie nieco wczesniej moégt éwezesny sek-
retarz krélewski, a poézniejszy biskup poznanski Stanistaw
Ciolek wypisa¢ ziosliwe, a w naszym pojeciu ordynarne wier-
szyki na Elzbiete Granowskg po jej Slubie z Jagiella, lecz
byt to wyczyn prywatny i zupelnie nie przeznaczony do
uzytku publicznego, tym mniej do sakralnego jak w ponty-
fikale — podobnie jak pézniej wierszyki na krélowe Bone.
Zreszta musiat Ciotek za to pokutowaé¢, i jak wiadomo, opu-
sci¢ kancelarie krolewsks. Dopiero protekcje Witolda, kroélo-
wej Sonki i biskupa Oleénickiego pomogly mu do rehabili-
tacji 43, Wiec powtarzanie sie¢ tych samych ryséw jest
wylacznie wskazowksy, ze twarze te wykonywal ten sam ilu-
minator.

3% Nr XVIII, k. 98r.

® LXXII, k. 185v.

4 Nr XXVIII, k. 128r.

2 Nr XLVI, k. 154v.

3 Por.: Badeni St., Stanistaw Ciolek, biskup poznanski, RAU 39;
Prochaska A, Zabiegi Ciolke o infule, art. w Przewodnik naukowy
i literacki, roczn. 1883; Tyc T. Stanistaw Ciolek a zabytki literackie
w formularzach polskich, Poznan 1925; Maleczynska E, art.
w P. SI. Biogr. 1V, ss. 82n; Strzelecka A. art. tamze VI, ss. 248nn.
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Ale tez zupelnie nie podobny do twarzy owego biskupa
w O jest rysunek inkaustem, znany jako portret Olesnickiego,
w kodeksie Liber antiquus privilegiorum Capituli Cracovien-
sis 4, kilkakrotnie reprodukowany. Widzimy tarn Zbigniewa
Olesnickiego w kapeluszu kardynalskim i cappa magna, kle-
czgcego przed Madonng z Dziecieciem. U jej stép, nachylona
ku niej w heraldycznym wyrazie holdu, tarcza z herbem
Debno, uwienczona heraldycznym kapeluszem kardynalskim.
W dolnej poziomej belce prostokatnej ramki, otaczajgcej ry-
sunek, tekst majuskulowy, wykonany tym samym inkaustem:
S. MARIA ORA PRO NOBIS. Ponizej ramki napis tym sa-
- mym inkaustem, lecz minuskulowy: Sbigneus Johannis de
Oleschnicza tituli sancte Prisce sancte Romane Ecclesie pres-
biter cardinalis et episcopus Cracoviensis pater pius et opti-
mus in proprietatem et vsum Cracoviensis Ecclesie scribi
procuravit anno Domini millesimo quadringentesimo quadra-
gesimo quinto. Ponizej innym inkaustem i inng péiniejsza reky
liczba: 1445. :

Ten tekst i rysunek wygladaja na sobie wspoiczesne. Lecz
w tekscie sg pewne sprzecznodci. W r. 1445 Olesnicki nie byt
kardynatem tytutu $w. Pryski; publikowal go jako takiego
Eugeniusz IV juz 811440, ale Oles$nicki jak wiadcmo tej
godnosci nie przyjal. Zas kreacja jego z ramienia antypa-
pieza Feliksa V dnia 12X 1440 byla tytulu $w. Anastazji;
zresztg Olesnicki tego tytulu nigdy nie uzywat w przeciwien-
stwie do prymasa Wincentego Kota, kreowanego przez Fe-
liksa V 19 XI 1441, ktéry. tytutowal sie niekiedy kardynatem
sancti Chrisogoni. Poza tym Eugeniusz IV wydal — daty nie
zdotatem niestety ustali¢ — ,,prowizje”, ze do waznosci kreacji
kardynalskiej niezbednym jest odebranie przez kreowanego’
insygniéw kardynalskich 4, a tego wtasnie wzbranial sig uczy-

4“4 Wymienia go Polkowski, dz. c., s. 2; por. Kopera F., Dzie-
je malarstwa I, ss. 61 i 63, fig. 54; Sprawozd. z posiedzer, Kom. Hist.
Sztuki PAU, V (1896), s. XLI, przyp. 2.

% Por. The Encyclopedia Britannica 4, t. IV (1929), s. 8535. °
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ni¢ Olesnicki. Rozporzadzenie to Eugeniusza IV zostalo odwo-
lane dopiero przez Piusa V w r. 1571. Po bankructwie Soboru
Bazylejskiego i wyborze Mikotaja V, zabiegal Olednicki, jak
wiadomo, usilnie o kardynalat i to wtasnie tytulu $w. Pryski.
Niemale trudnocéci, jakie napotykal, a dostatecznie juz opi-
sywane, mialy swoje przyczyny nie tylko polityczne, dziel-
nicowe 1 poniekad doktrynalne, jak np. hold zlozony imie-
niem Oleénickiego Feliksowi V przez krakowskiego oficjala
Jana Elgota 6. Musiata tu réwniez przeszkadza¢ owa prowizja
Eugeniusza IV. Uprzedzajac oficjalng obediencje Kazimierza
Jagiellonczyka wystat Olesnicki do Mikotaja V archidiakona
zawichostskiego Jana z Pniew, ktéory niegdy$ towarzyszyt
Elgotowi do Bazylei; Elgot tym razem jecha¢ nie chcial, bo
solidaryzowat sie ze stanowiskiem Akademii Krakowskiej, ktd-
rej byt profesorem, a Akademia uznala Mikolaja 'V dopiero
w r. 1449. Dose, ze dopiero 1X 1449 przywiézl Dlugosz
Olesnickiemu upragniony kardynalat i jego insygnia #7.

Z tego wszystkiego wniosek, ze 6w portret wraz z podpisem
nie byt wykonany w r. 1445, lecz dopiero w r. 1449 w jesieni,
a raczej pézniejMalo tego: przymiotniki ,,pius et optimus”
wskazujg na to, ze kardynal juz nie zyl; zywego tytulowano
by wowezas ,,reverendissimus in Christo pater”. Olesdnicki
zmarl, jak wiadomo, w r. 1455, Z tego dalszy wniosek, ze
wprawdzie Olesnicki ., ,scribi procuravit”, lecz ze ukonczenie
zbioru nastgpito najwczesniej w r. 1455, albo ze 6w ,,portret”
jest poSmiertnym, umieszczonym w zbiorze dopiero po zgonie
wielkiego kardynala. Nie mniej, 6w posmiertny portret nie
ma podobienstwa z biskupem w O, niestusznie uwazanym za
portret Olesnickiego.

% Por. moje, Jeszcze Zrédio pierwszej bazylejskiej mowy Elgota,
art. w Collect. Theolog. XVII (1936), ss. 386n.

T Hain W., Wincenty Kot, prymas Polski (1436—1448) Prace Kom.
Teolog. Pozn. Tow. Przyj. Nduk, t. I1I, z. 2, Poznan 1948, ss. 142—146,
147—151, 184, 180n, 192. — Por. cytow. tam: Fijatek J. ks., Mistrz
Jakéb z Paredyza 11, Krakéw 1900.
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Specyficznych dla O obrzedow czy tekstéw prawie nie ma-
my w tym kodeksie. Jedyna modlitwa, ktora go odréznia od
pézniejszego S, a znajduje sie we wczedniejszym PH* oraz
w znacznie péiniejszym F, to Benediccio episcopalis solem-
pnis de S. Francisco. Jest tych blogostawienstw w O stosun-
kowo mato, bo zaledwie ponad 40 na caty rok koscielny. Sy
one ulozone, zgodnie z klasyfikacja priyjeta, w ksiegach litur-
gicznych, w zwyklym porzadku: de tempore, de sanctis, de
communi sanctorum, votivae. Uwzglednione sg nastepujgce
uroczystosci: 5 Matki Bozej, 2 §w. Piotra, 2 §w. Pawla, Jana
Chrzciciela, Marii Magdaleny, Wawrzynca, Augustyna, Mi-
chata, WW. Swietych, w kolejnosci zgodnie z kalendarzem.
Niema zadnego patrona Polski ani lokalnego $wieta w prze-
ciwienstwie do S i F. Jest to znéw wskazowks, Ze pontyfikaty.
te nie byly kopiowane mechanicznie, lecz ze redakcja -da-
wata pewne, cho¢ nie zawsze wystarczajgce wytyczne. Bene-
dykcja o $w. Franciszku musiala by¢ zaczerpnieta z odreb-
nego wzoru, bo zar6wno w PH, jak w O i F, znajduje sie nie
w porzadku kalendarzowym, lecz na samym koncu blogosta-
wienstw, po wotywnych. Niezwyklym jest dalej, ze w PH,
O i F jest to uroczysto§¢ Stygmatéw $w. Franciszka, a tylko
w S wilasciwe jego Swieto. A uroczystosé¢ Stygmatéw byla
wowezas $wietem typowo franciszkahskim, obchodzonym wy-
tgcznie w tym zakonie od pierwszej polowy XIV w., za indul-
tem Benedykta XII (1334—42), a moze nawet Benedykta XI
(1303—1304) 4°. Jako wylgcznie franciszkanska znalazla sie
zupelnie naturalnie w PH, sporzgdzonym dla franciszkanina
Jakuba Strepy. Wydaje sie, ze za tym wzorem poszia re-
dakcja O, a pézniej F, za§ prawnik Strzempinski domagat
sie uroczystosci obchodzonej w catym Kosciele, o czym jesz-
cze ponizej przy omawianiu S.

Benedykcja ta pontyfikalna na Stygmaty $w. Franciszka
brzmi tedy: ,D. q. beato Francisco concessit stigmata domini

8% K. CCXX. :
¥ Stanc G. art. w Encicl. Catt. XI, kol. 1344.
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Jhesu in corpore suo portare, faciat in vobis imaginis sue
caritatem. Amen. Quique eum paupertatis presidiis voluit di-
tare, dignetur mentes vestras in spiritualibus diviciis locuple-
tare. Amen. Quatenus derelictis serviciis temporalibus sic cur-
ratis per huius mundi stadium, ut accipere valeatis eterne
vite bravium. Amen. Prestante D. N, J. C” 59),

Pontyfikal Strzempinskiego

Kodeks ten ' posiada znacznie wiekszg cze$¢ cech wspol-
nych z O, aczkolwiek ma tez sporo roéznic. Tomasz Strzem-
pinski, nastepca Olesnickiego na krakowskiej stolicy bisku-
piej, byt poprzednio profesorem krakow-ékiej Akademii, kano-
nikiem kapitut katedralnych w Krakowie, Gnieznie i Poznaniu.
Byl prekonizowany 251X 1455, zmarl 221X 1460. Swoje
ksiegi teologiczne zapisat kapitulom w Krakowie, Gnieznie
i Poznaniu, stagd jego pontyfikal znalazl siec w katedrze na
Wawelu, prawnicze zas pozostawil Akademii Krakowskiej 2.
O jego zamitowaniu do pieknego sprzetu liturgicznego moéwig
jeszcze jego pontyfikal oraz jego wspaniata infula. 32,

Pontyfikal S jest istotnie bogaty. Jest od O wigkszy za-
rowno liczbg kart — pomimo licznych okaleczenr posiada ich
jeszcze 282 — jak wymiarami pergaminu. Niemnie], trzeba
to zaraz zaznaczy¢, jest znacznie brzydszy od O i gorzej wy-
konany. Pergamin jest gruby, szorstki, zoéltawy. Jedynie
kk. 1—6 s pisane w dwéch kolumnach. Ogét posiada pismo
jednokolumnowe, znacznie gorsze od O i brzydsze, nieréwne,

% O, nr LXIX, k. 182.

5 Polkowski, dz. c, nr 13. ]

% Por. Korytkowski J. ks.,, Prataci i kenonicy IV, ss. 27. 38, —
O jego dzialalnos$ci na Akademii Krakowskiej i na Soborze Bazylejskim,
por. Fijatek J. ks., Mistrz Jakob z Paradyza II, Krakéw 1900,

3% Nawiasem mdwiac. uderzajgco podobna infula, datowana na wiek
XIV—XYV, znajduje sie w skarbcu katedry w Amalfi, co jednak oczywis-
cie nie przesgdza zagadnienia pochodzenia obu inful. Por. Palum-
bo P. F, art. w Encicl. Catt. I, tabl. LXXVI, przed kol. 951, )
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miejscami niepotrzebnie spacjowane, a wykonane kilku re-
koma. Wieksza od O objetosé kodeksu pochodzi nie tyle stad,
ze S zawiera wigcej obrzedoéw, jak przede wszystkim stad, Ze
posiada bardzo wiele nut dla tekstéw $piewanych, czego nie
ma O w takim wymiarze. Ale S posiada raczej miejsce na
nuty, bo w wiekszosci tekstow Spiewanych sg tylko linie,
a nut nigdy nie wpisano. System jest piecioliniowy, notacja
gotycka. W innych tekstach spotykamy bardzo liczne puste
okienka, nie wypelnione inicjalami. Liacznie mozna by przy-
puszczaé, ze pontyfikat nie zostal calkowicie wykonczony
bgdZz dla braku czasu, bo byt ustawicznie potrzebny bisku-
powi, badz dla braku zamawiajacego, bo Strzempinski zmart
przed jego ostatecznym wystrojem.

Na osobe wtasciciela wzglednie inwestora wskazuja: w or-
namencie marginesowym czesto sie powtarzajgcy herb bi-
skupa Prus, zas w tekstach nazwa diecezji, Krakéw, metro~
polii, tj. Gniezno oraz imie biskupa, tj. Tomasz. Przykladem
bezmyslnego kopiowania jest imie papieza Eugeniusz, zmar-
lego juz 231114473 | korocnowanego krodla: Wiadystaw %%,

Twierdzenie, ze S jest poprostu kopig O, jest w takim
skroécie bledne 6. Oczywiscie, glowny zrab S, nawet w wigk-
szosci uklad tresci, jest identyczny w O i S, ale takze w F
i we wezesniejszym od nich PH. Wskazuje to jednak jedynie
na wspélny, nam dzisidj jeszcze nie znany, wzor wzglednie
wzory. Redakecje nie czerpaly z nich jednak niewolniczo,
a wstawialy rowniez obrzedy, nie zawarte we wzorze pier-
wotnym, a uwazane za potrzebne. Do niektérych takich obrzg-
do powroéce ponizej.

W pewnym i to znacznym stopniu mozna S nazwat kopig O
pod wzgledem jego dekoracji malarskiej. Istotnie elementy
inicjaléw, wypustek marginesowych, dekoracji roslinnej
i1 zwierzecej, sg prawie wszystkie identyczne z takimiz elemen-

5 Nr LXXVI k. 246.
% Nr LXXII, kk. 237 nn.
% Polkowski, dz ¢, nr 13, za nim inni.
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tami w O, cho¢ najczeiciej nieco odmiennie ulozone, a to na
skutek odmiennego rozmieszczenia tekstow na kartach o wy-
miarach odmiennych od O. Nawet geometryczne plecionki
lodygi, zalatujgce jeszcze mocno XIV wiekiem, mozna na-
potkaé w S35 analogicznie jak w O. Jednakowdz wszystkie
te niemal elementy dekoracyjne w S sg wykonane znacznie
gorzej niz w O, a np. wygiecia wzglednie zalamania lodyg
sg miejscami prowadzone w sposéb wrecz barbarzynski
(Ryc. 7 i 8)%%, Stad wniosek, ze iluminatorzy S korzystali
wprawdzie z tych samych wzorow co O, lecz ze byli to artysci
inni, co tltumaczy sie latwo o tyle pézZniejszym od O powsta-
niem S. Sceny figuralne sg réwniez znacznie gorsze od O,
nawet pod wzgledem rysunkowym. :

Za ta péiniejszg epokg powstania S przemawia tez, chyba
bardzo wyraznie, szczeg6t w dekoracji marginesowej, miano-
wicie w osi-lodygi pnacza maszkaron; kudtaty, brodaty a pro-
mienisty . Ten sam maszkaron znajduje sie w dwutomowym
Antyfonarzu de Sanctis katedry krakowskiej 8 ukonczonym
w r. 1457 przez wikariusza tejze katedry Mikolaja z ,,Set-
heyscha” w diecezji przemyskiej, a to z legatu zmariego w je-
sieni r. 1451 kanonika katedralnego krakowskiego Adama
z Batkowa 6!, Egzekutorem testamentu byl wlasnie Tomasz
Strzempinski ¢, jest wiec pewna facznosé pomiedzy S i owym
antyfonarzem, zaréwno poprzez osobe inwestora, jak poprzez
warsztat iluminatorski. Wydaje sie bowiem jasnym, ze w cza-
sie sporzgdzania S i antyfonarza pojawily sie w tym warszta-
cie takze wzory nowe, ktére zaczeto wprowadza¢ do stoso-
wanego dotgd ornamentu marginesowego. Ale réwniez i w tym

57 Np. kk. 20r, 56v, 58, 74v.

3 Np. kk. 54v, 24r, 95v, 118v, 200r.

¥ Nr XLVII, k. 192r.

% Polkowski, dz. c, nnr. 48 i 49.

8 T L k. 1r.

2 Letowski L. Katalog biskupow i kanonikéw 11/2, Krakéw
1852, s. 23.

Prawo Kanoniczne — 24
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antyfonarzu %, a to w tomie pierwszym, mamy nadal jeszcze
reminiscencje XIV w., wiec np. glowa niby ludzka, jakby
tetramorfa, a takze smoki w pnagczu marginesowym. Nato-
miast w tomie drugim, zapewne pbézniejszym w wykonaniuy,
mamy wprawdzie przewaznie te same co dotychczas elementy
dekoracyjne co w tomie pierwszym, ale widzimy tez ewo-
lucje dalszg. Tak np. inicjal L na karcie tytulowej jest wy-
raznie pdzniejszy, idacy w kierunku stylizacji ,,plomienistej”.
Za$ wykonanie inicjatéw figuralnych jest wogéle znacznie
lepsze niz w O i S. Widzimy tam tez drolerie, aniotki, strzelca,
czego roOwniez niema w obu tych pontyfikalach 64,

Odrebny, znacznie diuzszy, a pouczajacy jest tytut ponty-
fikalnych blogostawienstw w S, wzglednie rubryka tytutowa,
ktéra tutaj dokladniej brzmi i wyraznie méwi, kiedy w czasie
celebry majg one by¢ udzielane: Incipiunt benedicciones pon-
tificales, quas soli pontifices dicunt in fine missarum ante
Agnus Dei vel post Ite missa est. Odrebnym jest tez ponie-
kad ich uklad riz w O i F, ale tez mamy tu odrebne btogo-
slawienstwa na uroczystosci nie uwzglednione w tamtych
kodeksach. W szczegblnosci chodzi mi o pontyfikalng bene-
dykecje na uroczystosé¢ $w. Heleny ,regine christianissime”
i na uroczystos$¢ §w. Franciszka.

Sw. Helena cesarzowa, patronka Gniezna, tam byla czczona
8 lutego. W krakowskim kalendarzu $wigto jej znajdowato sie
21 maja i zgodnie z tym blogostawienstwo pontyfikalne na
jej uroczysto§¢ umieszczono w S pomiegdzy uroczystosciami
$w. Stanistawa a $w. Jana Chrzciciela. Powodem, dla czego
to wyrdznienie sw. Heleny znajduje sie wlasnie w S, byto
chyba osobiste nabozenstwo Strzempinskiego do niej, moze
posrednio poprzez wspomnianego powyzej kanonika Adama
z Batkowa i jego testament. Jak juz powiedziano, z jego le-
gatu zostal sporzadzony w r. 1457 antyfonarz, ale juz

63 K. 59.
64 Pcdebizna jednej karty S znajduje sie u Biegeleisen, dz. ¢,
s. 269. )
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w r. 1453 wyplacit egzekutor testamentu Strzempinski, réw-
niez z legatu kanonika Adama, 12 grzywien srebra na oltarz
§w. $w. Heleny i Apollonii w katedrze krakowskiej %, Moze
Strzempinski byl nawet, juz jako biskup, konsekratorem tego
ottarza. Natomiast nie ma w naszym kodeksie osobnej bene-
dykcji pontyfikalrej na uroczystos¢ §w. Apollonii, czczonej
przeciez wedlug krakowskiego kalendarza 9 lutego i to jako
patronki Regni Poloniae. Przypuszczalnie nie posiadano na jej
$§wieto osobnego wzoru, wiec redakeja S zadowolnila sie og6l-
ng benedykcjg de communi unius virginis martyris.

Na uroczystoseé $w. Franciszka mamy tez blogostawienstwo
pontyfikalne odrebne niz w PH, O i F. Tam jest ono wyraznie
na uroczysto$¢ Stygmatéw, tutaj w S na $wieto universalis
Ecclesiae %, Widocznie zalezalo na tym redakeji S, aby umie-
§ci¢ benedykcje $wieta nie partykularnie franciszkanskiego,
lecz ogélnie koscielnego. Brzmi ona: D. ¢. beatissimum pat-
rum nostrum Franciscum a seculi vanitate convertit et emun-
datum a fece temporalium plenius segregavit, ipse vos eligere
dignetur a nexibus peccatorum et in viam salutis dirigere
per divinorum opera mandatorum. Amen. Et qui prerogativa
sue sapiencie eundem perfudit spiritu prophecie, quo patebant
ei fratrum consciencie, ipse ves illustret sue radio claritatis
ad contemplandam speciem sue deitatis. Amen. Quique illi
sul amoris efficacia passionis sue impressit vestigia, ipse vos
faciat suo amore vperfectos et fideles caritatis exhibere per-
petue indivisos. Amen. Quod ipse prestare dignetur, qui. —
Jak z brzmienia ,,patrem nostrum” widaé¢, réwniez ta be-
nedykcja musi pochodzi¢ ze zrédel franciszkanskich, nie tylko
przytoczona w O benedykcja na uroczystos¢ Stygmatow.

Wsred szczegbdlnych modlitw, umieszczonych jedynie w S
znajduja sie: blogostawienstwo przeciwko burzom i blogosta-
wienstwo daru swadziebnego. Omawiam je ponizej wséréd be-
nedykeji-sakramentaliow.

% Letowski, j. w.

% Nr LXIX, k. 263r.

24
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Pontyifiikal krélewicza Fryderyka

Niema zadnych watpliwosci, ze ksiega ta %’ byla jego wta-
snoscia i ze byta wykonana na jego zlecenie, ,,ad mandatum”,
Testamentu krélewicza kardynala nie znamy, lecz wyko-
nawczynig ostatniej woli jego byla jego matka, krélowa
Elzbieta. Cenne naczynia liturgiczne, bogate paramenty i ksie-
gi otrzymaly wowczas po zmarlym kardynale obie katedry,
Gniezno i Krakéw. Wsrod nich otrzymata Wawelska katedra
»mszal w srebrnej oprawie, darowany mu niegdys przez
matke oraz pontyfikal, oprawny w aksamit ze zlotymi i srebr-
nymi okuciami” %8, Cenne okucia przepadly, lecz oba kodeksy,
wprawdzie okaleczone kradziezg wielu miniatur, pozostaty.

Na krélewicza Fryderyka jako wilasciciela wskazuja, jak
analogicznie w O i S na Olesnickiego i Strzempinskiego, wie-
lokrotnie wstawione w wielu obrzedach jego imie Fryderyk,
dalej diecezja Krakéw, a . metropolia Gniezno, lecz nadto
kolofon, ktéory wymienia pisarza pontyfikatu, a moze tez jed-
nego z jego iluminatoréw, oraz podaje date ukonczenia %,
Brzmi on: Finit feliciter opusculum pontificale per Joannem
Ziotkowski prepositum in Monte Sancte Margarethe scriptum
et completum feria tercia post Dominicam Letare, anno salutis
millesimo quadringentesimo nonagesimo tercio, ad mandatum
principis illustrissimi ac reverendissimi in Christo patris et
domini Friderici, Dei gracia protunc electi confirmati ecclesie
Cracoviensis et ad metropolitanam ecclesiam Gneznensem
postulati”. Mamy wiec i destynatariusza i wykonawce i date
ukonczenia, mianowicie 19 III 1493.

Jednakowdz daty sie nie zgadzaja. Fryderyk nie mogl by¢
juz w marcu 1493 postulowanym abpem gnieznienskim, skoro
prymas Zbigniew Oleé$nicki zmart wprawdzie przed tym, bo
211, lecz kapitula gnieznienska wybrala Fryderyka dopier

% Polkowski, dz. e, nr. 14.

% Rybus H., Krélewicz kardynat Fryderyk Jagiellonczyk, Stu-
dia historico ecclesiastica 2, Warszawa 1935, ss. 187 n.

% K 200r.
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24 IV, Trzeba wiec przypusci¢ dwie mozliwosci. Pierwsza: za-
raz po zgonie prymasa byl w kolach dworskich wybér Fry-
deryka przez kapitule gnieZniensks zupeinie pewny i ze
zgodnie z tym Zilotkowski uwazal krélewicza za juz postulo-
wanego. Druga: Ziotkowski wprawdzie ukotnczyl swoj ponty-
fikat 19 III 1493, lecz sam kolofon wpisal znacznie po6Zniej,
gdy krélewicz juz byl prekonizowany na Krakéw przez
Innocentego VIII, ale na Gniezno jedynie postulowany. Chro-
nologia wygladala nastepujaco: przez kapitute krakowsks wy-
brany 131V 1488, otrzymal nizsze swiecenia u dominikanow
w Piotrkowie z rak bpa poznanskiego Uriela Gorki zaraz
20 kwietnia. Prekonizowany 2V 1488 na Krakdw, objal die-
cezje osobiscie 24 11489 i mianowat wikariusza generalnego.
W tymze roku mialy miejsce daremne zabiegi kréla o za-
pewnienie Fryderykowi diecezji warmijskiej; prekonizowane-
go na Warmie 18V 1489 fiukasza Watzelrode krol nigdy
nie uznal. Przed 251II 1493 otrzymal krélewicz w Eodzen-
tynie trzy wyzsze swigcenia z rak krakowskiego bpa pomoc-
niczego a tyt. Laodycei, Pawia. 16V 1493 notyfikowata mu
na zamku w IiZy gnieZnienska kapituta jego wybér. Alek-
sander VI kreowal go 201X 1494 kardynalem tyt. S. Luciae
in Septem Soliis (in septu solis), a prekonizowal go na Gniezno
2 X 149479, '

Wiadomosé o tym dotarta od Krakowsa juz 24 X 1494, ale
nie nadeszly jeszcze bulle, tak ze Fryderyk tytuluje sig jesz-
cze 26X, Cracoviensis electus confirmatus”. Konsekracja
odbyta sie przed 22 XII1494, a na Boze Narodzenie odpra-
wit Fryderyk w katedrze krakowskiej swe prymicje, praw-
dopodobnie biskupie, juz ze wszystkimi odznakami swych
godnosci, chociaz insygnia kardynalatu nadeszly z Rzymu do-
piero na wiosne i zostaly mu wreczone w Radomiu na Wiel-
kanoc 14957, Daty te nie zmieniajg jednak tego, co powie-
dziano powyzej o ukonczeniu pontyfikalu. -

“ Rybus, dz., c., ss. 24, 26nn, 39, 45.
“ Tamsze.
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Natomiast mozna do datowania powstania pontyfikatu jesz-
cze dodac terminus post quem. Mianowicie w obrzedzie wre-
czenia palliusza metropolitalnego arcybiskupowi gnieznien-
skiemu * wymienione jest imie papieza: Aleksander. Jak
wiadomo, Aleksander VI zostal wybrany 10 VIII 1492, wiec
wiadomos$¢é o jego wyborze mogta dotrze¢ do Krakowa naj-
wezesniej z poczgtkiem wrzednia r, 1492, Czyli ze Ztotkowski
nie mogl imienia nowego papieza umiedci¢ wecezesnie], lecz
dopiero po tym. A dalej skoro ten obrzed dzieli od kolofonu
tylko 14 kart, wnioskowaé¢ wolno, ze kodeks byl juz woéwczas
W znaczniejszej swej czesci spisany, a zapewne w miare
postepu pisania, iluminowany. Jednak to , woéwczas” moglo
wynosi¢ jeszcze okrgglo jakich 5 miesiecy, liczge od wrzesnia
1492 do lutego 1493 wigcznie.

Jako kaligraf pontyfikalu ujawnit si¢ wiec Jan Ztotkowski
w kolofonie, pisanym catkowicie ztotem, zapewne aluzja do
wiasnego nazwiska, tak samo jak w pisanym przez niego
modlitewniku kroélewicza Aleksandra. Nazywa siebie sam pre-
pozytem w Gorze §w. Malgorzaty. Jest to miejscowosé — kil-
kakrotnie mylnie lokocwana — kolo Leczycy. Ziotkowski byt
poprzednio przed r. 1468 notariuszem w kancelarii krdlew-
skiej, a tegoz roku wstapilt do Zakonu Kanonikéw Regular-
nych w Trzemesznie, do ktorych nalezala tez Goéra sw. Mat-
gorzaty. Pod rokiem 1470 zanotowano, ze pisat i iluminowat
w Trzemesznie Liber suffragiorum na koszt opata Macieja.
Ziotkowski jest tez tam znany jako introligator mszatu, pi-
sanego przez jego zakonnego konfratra Alberta Bojenskiego
w r, 1488. Pozniej Zltotkowski byl zajety budowg swego ko-
sciota sw. Malgorzaty, lecz nastepnie powroécit do kaligrafii
i iluminacji.

W przeciwienstwie do O i S, F pisany jest w dwoch kolum-
nach. Pismo Zlotkowskiego jest bardzo piekne i staranne,
choé ,,nieco ciezsze od typu zblizonego do flamandzkiego lub
francuskiej bastardy z epoki plomienistego gotyku, a bardziej

? Nr LXXIX, k. 185r.
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zblizone do tekstury pod wplywem wzoréw flamandzkich” 73,
Pismo Zlotkowskiego pokrywa karty 1—199; nastepne, tj.
kk. 200—214, zawierajgce drugi obrzed koronacji kroéla w F,
spisatl notariusz Jan Gorzycki, dalsze za$ inna reka. Podobnie
jak w O, wiersze z przysiegami nowo wyswigconych kapta-
now 1 opata odwrécone sg w tekscie o 180°. Pergamin jest
biaty, gruby, szorstki. .

Jest rzecza naturalna, ze dla krolewicza, krakowskiego bi-
skupa i ksiecia Siewierskiego, oraz — in spe — prymasa i kar-
dynata, starano sie o ksiegi liturgiczne bardzo pigkne, bogato
wykonane i hogato oprawione. Takim kodeksem byh poprzed-
nio dar matki jego, krélowej Elzbiety, mszal 7, takim miat
tez byt jego pontyfikal. Dodajmy, ze wszyscy synowie Ka-
zimierza Jagiellonczyka cenili w mniejszym lub wiekszym
stopniu ksigzki. Krolewicz Wiadystaw posiadat biblioteke
jeszeze przed opuszczeniem Polski, $w. Kazimierz musial tez
takowsg posiada¢, skoro wuchodzit za ,bardzo oczytanego’.
Olbracht fundowal znany olbrzymi gradual krakowski, bi-
blioteka Zygmunta Starego posiadata inwentarz w r. 1510.
Kardynalowi zapisal Kallimach swoja wtasng cenng biblioteke,
a znajac dobrze swego wychowanka, nie bylby je] oddawat
w rece nieodpowiednie. Wreszcie inwentarz skarbca krola
Aleksandra, spisany niediugo przed jego zgonem, wylicza 39
woluminéw 7.

B Semkowicz dz. c, ss. 406n; por. Luszczkiewicz W, art.
w Sprawczd. Komisji Hist, Sztuki PAU, t. V (1896), protokély z po-
siedzen, s. XXXIX; dalej: Podlacha WL, Miniatury modlitewnika
kréla Wladystawa w dziele zbiorowym: Modlitewnik Wladyslawa Wa-
refczyka, Krakéw 1928, s. 133, ktéry umieszeza mylnie Gore sw. Malgo-
rzaty w Raciborowicach, a za Polkowskim, dz. c, s. 15, mylnie
datuje F na r. 1494; Dobrowolski K. Modlitewnik krélewicza
Aleksandra z r. 1491, art. w Przeglqd bibliotcczny 1 (1927), s. 89. — No-
tatki z Kroniki Trzemeszenskiej wyd. W, Ketrzynski, MPH, t. V
(1888), ss. 977nn. Por. tez K op era, Dzieje mealarstwa polskiego 1, s. 70.

“ Polkowski, dz. ¢, nr 6.

% Dobrowolski, dz. c., s. 8n.
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Nie znamy iluminatoréw naszego pontyfikatu, cho¢ znamy
imiennie kilku takich artystéw w Krakowie w tych latach 76
Bo, ze kaligraf Zlotkowski wymieniony jest w Spominkach
trzemeszenskich réwniez jako iluminator, to jeszcze nie prze-
sadza, ze iluminowal réwniez F 77, Zdaniem prof. Wi. Podla-
chy miniatury zostaly ,,wykonane rekg uzdolnionego amato-
ra’” 78 nie za$ wybitnego iluminatora. Istotnie w kompozycjach
figuralnych uderza nieporadnos¢ malarza, zwlaszcza dyspro-
porcje. Jak w O i 5 mamy i tutaj nienaturalnie dlugie dionie,
rzadzie] zbyt drobne, jak np. na k. 169r (synod) u $rodkowego
biskupa. Mamy dalej powieki opuszczone, a brwi podnie-
sione, co daje twarzom wyraz sennego, bezmys$lnego zdzi-
wienia. Cieniowanie szat jest tak przesadne, ze przypomina —
sit venia verbo — watowane koldry. Tyle o kompozycjach
figuralnych 7. (Ryc. 9 1 10).

Natomiast ornament marginesowy jest bardzo piekny, nie
tylko bogaty. Nalezy on do ,pierwszej fazy ornamentu go-
tycko-renesansowego”. Jest on zawsze roslinny, bez wpro-
wadzania zwierzat i bez drolerii, a silnie stylizowany. I to nie
tylko w barwie, lecz réwniez, wbrew pierwszemu wrazeniu,
w zarysie konturéw listowia i todyg, ktére znow same tworzg
lekkg geometryczng plecionke. ,Podstawg tej ornamentyki
roslinnej jest regularna krzywizna jako element formalny” 80,
Pngcze wychodzg najczesciej z dolnego konca interkolumnii,
ktérego sam ftrzon bywa stylizowany jako ucieta gatazka,
a niekiedy zdobiony zlotymi kolankami. Z reguly rozwidla sie
w dwa rozgalezienia, a rozwija sie przede wszystkim na margi-
nesie dolnym i lewym. Nigdy nie lgczy sig organicznie z inicja-
tem, jak to bylo regula w okresie wczesniejszym, nie wyrasta
z niego, cho¢ kompozycyjnie widzimy go czasem obok niego.

% Por.. Podlacha, dz. c. s. 132; Terlecki W., Miniatury gradualu
2 fundacji krola Jana Olbrachta, Lwéw 1939, ss. 60 i 62.

7 Tak slusznie Kopera, dz. c, s. 70.

% Podlacha, dz. ¢, s. 135.

™ Tych cech nie zauwazyl Kopera, dz. ¢, s. 70.

8 Podlacha, dz. c., ss. 114n.
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Lecz spotykamy réwniez rzucone na marginesie gérnym luzne
uciete gatazki. Wszystko to znamiona nowej przejSciowej epo-
ki 8!, Jedyny wyjatek stanowi skromny a bardzo piekny orna-
ment marginesowy przy rekoncyliacji apostaty 82, moéwigcy
o okresie przemijajgcym. Identyczne z tym ostatnim ornamen-
tem sg niektére dekoracje marginesowe mszalu krolewicza
Fryderyka, cho¢ znacznie bogatsze w kompozycji 8, a mszal
ten pisal, jak juz wspomniano, réwniez Ziotkowski, datujac
go w latach 1485 i 1490.

Wsréd obrzedow w F, na osobne oméwienie zastuguje koro-
nacja kréla i krolowej, ktérym tez pos§wigcam osobny paragraf.

Blogostawienstwa pontyfikalne w F nie sg liczne, cho¢ zaty-
tutlowane ,,per circulum anni”. Jest ich ogdélem 59. Oprocz
trzech uroczystosci Matki Bozej uwzgledniono tylko nastepuja-
cych S$wietych: Szczepan, Jan Ewangelista, Piotr i Pawel,
komemoracja $w. Pawla, Maria Magdalena, Wawrzyniec,
Augustyn, Michat. Zupemie nie uwzgledniono uroczystosci pol-
skich ani tym mniej lokalnych krakowskich. Niema ich nawet
na kazda niedziele roku ko$cielnego. Benedykcja §w. Stanista-
wa znajduje sie jako dopisek po koronacji krolewskiej, o czym
moéwie ponizej w zwigzku z tym obrzedem. Niema osobnego
blogostawienstwa na uroczystos¢ patrona katedry wawelskiej,
$w. Wactawa. Jednak na samym koncu btogostawienstw zosta-
ba umieszczona, jak w O i S, benedykcja $§w. Franciszka, ale
nie na jego swieto wlasciwe, lecz' na uroczystos¢ Stygmatow,
jak w PH i O.

Nie mozna tez stwierdzi¢, czy wywart jakis wplyw na F
nowy pontyfikat rzymski, wydany przez Innocentego VIII
w r. 1485, wiec przed jego powstaniem. Nie mamy wprawdzie
nigdzie wiadomosci, ze egzemplarz tego nowego druku dostal
sie w tym okresie do Krakowa. Ale kontakty z Rzymem
woéwczas istniaty, zwlaszcza sprawowal tam poselstwo Kalli-

1 Por. podobizne u Biegeleisen, dz. c. il, s. 183, fig. 115.

82 K. 190.

% Polkowski, dz. ¢, nr 6; podobizna u Biegeleisen, 3. w,
s. 237, fig. 139, z mylnym podpisem: mszal Jana Zlotnickiego.
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mach w r. 1490. Wéwczas to zachwalal zalety krélewicza
Fryderyka wobec papieza, zalety ktére by zupelie usprawie-
dliwity kumulacje w jego osobie jeszeze innego biskupstwa
oprécz krakowskiego, oraz naciskal na papieza o kapelusz
kardynalski dla krélewicza 8 Domysla¢ sie wolno, ze Kallimach
wowczas przywiozl ze sobg do Krakowa egzemplarz nowego
drukowanego pontyfikatu rzymskiego, lecz nie mozna wykazaé
$ladéw wykorzystania go przez Zlotkowskiego.

Paramentyka

W ceremoniaie wdziewania szat liturgicznych przez biskupa
mamy we wszystkich trzech pontyfikalach uzywanie grzebienia
liturgicznego *. Zwyczaj ten jest starozytny, bo w naszych
muzeach europejskich mamy egzemplarze grzebieni liturgi-
cznych juz z V wieku, a dalej az do XI. To liturgiczne czesanie
byto stosowane zaréwno przez biskupéw jak przez zwyklych
kaplanoéw przed celebra. Aby nie wala¢ szat, okrywano ramio-
na, jak to przepisuje S, tuwalniag (tobalea, pectinarium). Czyn-
nos¢ ta obowiazywala zwlaszcza przy konsekracji biskupa,
a jest tam dotad umieszczona, cho¢ juz nie stosowana, w obec-
nym Pontificale Romanum 8. W uzyciu widzimy go do XIII w.,
jednak w ostatniej, blizej nieokreslonej fazie, juz tylko przy
konsekracji. Niemniej byl to przedmiot tak charakterystyczny
dla godnosci biskupa, ze wkiadano go zmaritemu biskupowi
do grobu?®, jak pierscien, pastoral, mitre. Byl ten grzebien

8 Por. Rybus, dz c, s. 42,

8 O nr LXX, k. 185v; S przed regestem kk. Tnn; F nr LXX, k. 166v.

8 Andrieu M., Le FPontifical Romain au Moyen Age, Citta del
Vaticano 1940, ss. 354—368.

87 Por. Bergner H., Handbuch der kirlichen Kunstaltertiimer in
Deutschland, Leipzig 1905, s. 382; Braun J., Die liturgische Gewandung
in Okcident und Orient, Freiburg i. B. 1907; ten z e, Liturgisches Hand-
lexikon, Regensburg 1922, s. 811. — Nie bylo mi dostepne dzielo: K1la u-
ser Th.,, Der Ursprung der bischéflichen Insignien und Ehrenreche?,
Bonn (?), 1953.
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nieraz bardzo kosztowny, w zasadzie rzezbiony w ko$ci slo-
niowej. Na og6l nie znaja go pontyfikaly francuskie, lecz za-
wiera jego uzywanie jeden ,bardzo starozytny pontyfikal”
paryski ®, gdzie modlitwa odnoé$na jest identyczng z modlitwg
w PH, przytoczong ponizej. W naszych trzech kodeksach zna-
lazt sie réwniez jedynie jak zabytek, szanowany przez reda-
keje i tradycyjnie kopiowany.

Liturgisci wiekéw $rednich nie mogli oczywiscie pomingé
w swoich symbolicznych komentarzach znaczenia tego sprzetu
i tej czynnosci. Komentarz taki uwazany widocznie za cenny,
cho¢ sama czynno$é wyszla juz z uzycia, weciggnieto jako
dopisek w XV w. do pontyfikalu abpa lwowskiego Jana Rze-
szowskiego ®9, ktéry ponizej cytuje jako Rz. Jest to ustep
z catego traktatu o paramentach, ktérego autora nie ustalilem.
Liturgista ten uznaje wprawdzie praktyczng strone tej czyn-
nosci, tj. oczyszczenie wlosow i uporzgdkowanie ich, usunig-
cie z nich wszy i brudow, lecz podkresla zwlaszcza jej zna-
czenie symboliczne: ,,(Pontifex) postquam vero caligas et san-
dalia vestivit, pectinatur, ut capilli mundificentur et ordinen-
tur et caput a pediculis et sordibus purgetur, ad litteram ne
immundum aliguid cadat super altare ab eo, dum divinum
sacrificium immolatur. Moraliter vero caput est intellectus,
capilli capitis minimae cogitationes, pediculi et letides capillis
adhaerentes peccata cogitationum. Pecten discerne: confessio
seu disciplina. Pectinatur igitur, ut notetur, quod non tantum
a mortalibus sed etiam a minimis venialibus qui celebrat est
purgandus’ 9,

Zgodnie z powyzszym komentarzem mamy wiec owsg pecti~
natio umieszczong po wlozeniu przez biskupa pontyfikalnych
ponczoch i sandaléw, lecz w F dopiero po wlozeniu alby,
a przed cingulum. W S jest nadto praktyczna rubryka, po-

8 Por. Frutaz A. P, art. w Enciclop. Catt. IX, kkol. 1305n.

8 Mo je, Pontificale abpe Rzeszowskicgo, s. 332.

9% Deploranda est quam maxime ruralis consuetudo iuniorum sacer-~
dotum magis magisque in dies invalescens pectinandi se et guidem super
praeparatas in sacristia vestes sacras. :

.
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czem nastepuje pectinatio oraz modlitwa, ta sama co w O i F:
(Pontifex) humeros manutergio circumdans, pectinans caput,
dicat oracionem: Obumbra caput, domine, vmbraculo sancte
fidei et expelle a me nubila ignorancie ?!, Per. Oracja ta nie
zawiera zadnej wzmianki o oczyszczeniu. Nie posiada jej réow-
niez analogiczna oracja w Rz %2, ktéra brzmi: ,,0.s.D. deprecor
clementiam tuam, ut me audacter accedentem non sinas pe-
rire, sed dignare laudare, ornare et leniter suscipere.” Nato-
miast wyraznie prosi o oczyszezenie oracja w PH %: | Interius
exteriusque pater omnipotens caput meum totumque cor-
pus similiter et mentem tuus emundet et repleat spiritus.
Per”,

Poréwnanie tych modlitw réwniez wskazuje na czerpanie
przez redakcje krakowskich pontyfikatéw z réznych Zrodet
w szczegolnosci odrebnych niz potudniowo wloski Rz z XIII w.
i niz PH, chociaz z tym ostatnim tyle maja wspélnych obrze-
déw.

We wszystkich trzech naszych pontyfikatach, ale nie Io-
gicznie we wszystkich odnosnych ‘obrzedach, znajdujemy rze-
czownik subtile jakc nazwe tunicelli. Poniewaz nazwa ta uzy-
wana byla przede wszystkim w Niemczech, wiec wnioskowat
trzeba, ze redakcje naszych kodekséw czerpaty niektore swoje
wzory — bezposrednio lub posrednio.— ze wzoréw niemiec-
kich. Nazwe te spotykamy w Niemczech od XI w.; w XV w.
widzimy jg w zasiegu wplywéw niemieckich, np. w Pradze
Czeskiej, w Otomuncu ® i jak widaé w Krakowie, a pod ko-
niec XIV w. we Lwowie, na terenie metropolii halickie].
W naszych trzech kodeksach cytuje nie wszystkie, lecz tylko
kilka przykladéw, przyczem wystepuje réwniez nazwa tunica
subtilis: O i S w obrzedzie konsekracji biskupa %%, réwniez

9 S przed regestem.

92 Pontificale abpa Rzeszowskiego, s. 3.
% K. CLXXXIIII.

 Braun, Die liturg. Gewandung, s. 287.
9% O, nr XVIII.
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w O przy swieceniach olejéw %, podobnie w F %, oraz jako
dopisek z XV w. w Rz %, a poprzednio w PH 9.

Phanon jest starozytng nazwa manipularza w odréznieniu
od dzisiejszej, wylgcznie papieskiej cze$ci stroju pontyfikal-
nego 1% j od humeratu. Wyraznie to okreslenie manipularza
wystepuje w naszych trzech kodeksach w obrzedzie degra-
dacji duchownego, gdzie mamy wyszczegblnione w tej kolej-
nosci: in ablacione phanonis, in ablacione albe, in ablacione
humeralis **' oraz w Rz jako dopisek z XV w. 102,

Widzimy tez we wszystkich trzech kodeksach nazwe ,,alma-
tica” zamiast dalmatica. Przekrecona, lub raczej okaleczona
na nazwa nie jest, zdaje sie, znana ani naogdl! uzywana 0.
Znajduje sie¢ ona przy wdziewaniu szat pontyfikalnych w O
i F1 oraz przed regestem w S 1%, dalej przy $wieceniu dia-
konéw w O, S i F196 gle roéwniez jako dopisek z XV w.
w Rz 1%, Trudno przypusci¢, ze wszyscy ci kopisci, az do
Zlotkowskiego wlgcznie, mylili sie. Musieli wiec korzysta¢
wszyscy z jednego i tego samego, juz mylnego wzoru. Tam
za$ myltka mogla tatwo powstaé na skutek tego, ze wzoér ten
kopiowano z rekopisu, gdzie kaligraf pozostawil wolne okien-
ko na inicjal D, do wypelnienia przez miniatora. Okienko
pozostalo niewypelnione, i pozostal okaleczony wyraz alma-
tica, kopiowany poézniej bezkrytycznie. A fonetycznie ten
okaleczony wyraz moégt nasuwac¢ kopiécie pokrewienstwo z wy-

% O, k. 122.

% F, k. 56v.

9% Pontificale Rzeszowskiego, ss. 117 i 312.

" PH, k. XCIIIr.

10 por, Dante E., art. w Enciclop. Catt. V, kol. 1025. — Mytka kopi-
sty musi by¢é nazwa ,,favon”, n.p. u Hugona a S. Victore, ML 177, kol..404.

01 Nr XC.

102 Str. 289.

193 Nie zna jej tez nowy Lexikon Latinitatis Polonorum.

4 Ny LXX.

05 K, 8.

106 Nr XVIIIL.

107 Str. 313.
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razem almutium lub almutia, nazwg dobrze znanego kazdemuy
duchownemu stroju chérowego kanonikéw i niektérych ko-
legi6w wikariuszow katedralnych i kolegiackich.

Réwniez przy wdziewaniu szat pontyfikalnych znajduje sig
o O i F8 po modlitwach ad planetam, ad baculum, ad mit-
ram jeszcze osobna oracja ,,ad infulam”. Brak jej zupekhie
w S, natomiast spotykamy ja we wczesniejszym PH 109
Umieszezenie tej oracji po mitrze jest oczywista pomytks,
wynikajgca z zapoznania starodawnego znaczenia rzeczownika
Hinfula”. Zreszta samo brzmienie tej modlitwy wyraznie pro-
testuje przeciwko temu, moéwigc nie o nakryciu glowy, lecz
o szacie. Oto jej brzmienie: ,,Cooperi me domine pallio cari-
tatis ceterarumque virtutum indue armis. Per”. Chodzi wiec
o ornat, casula, planete. O tym ,pallium caritatis” mowi
zresztg jeszcze dzisiaj biskup do wyswieconych kaplandw,
wkladajac na nich ornat: , Accipe vestem sacerdotalem, per
quam caritas intelligitur”. Nazwa ta ornatu prowadzita do po-
mylek, ktérym ulegt np. rowniez T. Wojciechowski w swoich
Szkicach historycznych. Tlumaczy tam Kadiubkowg mieto-
nymie w opisie Smierci $w. Stanistawa ,inter infulas”, jako
zab6jstwo ,,miedzy kosciotami infultackimi”. Pomijajgc fakt,
ze nie mogly woéwczas istnie¢ w Krakowie koscioty infulackie,
jest wogdle nader watpliwym, czy wéwcezas biskup krakowski
posiadal prawo uzywania mitry. Wszak dopiero Leon IX
(1049—1054) rozpoczgt nadawanie prawa do mitry pojedyn-
czym biskupom i to jako szczegélne wyrdznienie, np. arcy-
biskupowi Trewiru pro investitura ipsius primatus. Nazwa
infula jako okreslenie ornatu ukazuje sie najwczedniej we
Francji i Anglii, mniej w Italii i Niemczech. Podobno znana
jest jeszcze -—ale czy rozumiana? — w Angers w XV w. 110,

18 Nr LXX, k. 168v.

109 K. CCXIIIL.

U0 Braun, Die liturg, Gewandung, s. 133; Mortari L. art.
w Enciclop. Catt. VIII, kol. 1154. —— Nasuwa sie podejrzenie, ze Braun,
tak bardzo zresztg dokladny w szczegdlach, pomylil diecezje Angers
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Jednak nawet w zachowanych francuskich pontyfikatach jest
ta nazwa rzadkoscig, znang w pontyfikalach z XV w. dla
Paryza oraz dla Auxerre, a umieszczong przy poswigceniu
paramentéw zaraz po dalmatyce ', W pontyfikale dla biskup-
stwa Metz, rowniez z XV w., umieszczona jest benedictio in-
fulae zaraz po benedictio stolae, lecz przed benedictio vesri-
mentorum sacerdotalium atque leviticorum. A zaraz dalej,
jako niewsgtpliwe odroznienie od ornatu, mamy rubryke:
[...] episcopus stans [..] cum mitra [..] 1% Znamiennym jest,
ze niema tej modlitwy ad infulam w S, lecz logicznie tylko
jedna ,ad cydarim” (= mitram). Watpliwym jest, czy re-
dakcja S rozumiala znaczenie tego nieuzywanego juz i prze-
starzatego okreslenia na ornat, raczej przypusdci¢ mozna, ze
uwazala za zbedne umieszczenie w kodeksie drugiej jeszcze
modlitwy przy nalozeniu mitry.

Rowniez rzadkoscig jest umieszczona w S, po wszystkich
modlitwach odmawianych przy wdziewaniu szat pontyfikal-
nych, osobna modlitwa przy nakladaniu racjonatu. Polkowski
sadzi 13 Ze odnosi sie ona wlasnie do racjonalu kroélowej
Jadwigi. Istotnie nie mamy dowodéw na istnienie w skarbcu
katedry Wawelskiej innego jeszeze racjonatu w XV w., wiec
konkretnie moze  rzeczywiscie chodzi¢ o racjonat kroélowej
Jadwigi., Jednakowdz brzmienie tej modlitwy nie jest specy-
ficznie krakowskie, znajdujemy jg bowiem réwniez w Rz jako
dopisek XV w.1* dla lwowskiego arcybiskupa. Wprawdzie
znéw nie da sie wykaza¢, ze lwowscy arcybiskupi uzywali
racjonatu, czy poprzednio haliccy, ale tez nie mozna tego
wykluezyé pozytywnie jedynie z argumentu a silentio, skoro
ta ozdoba pontyfikalna istniala w tylu innych biskupstwach.
i tamtiejsza Bibliothéque municipale, gdzie sie ten kodeks znajduje,
jako MS 77, z diecezjg przeznaczenia i czasem powstania, mianowicie
XV w. Metz, pert Leroquais, Les Pontificaux, I, s. 22.

MW J,eroquais, dz. c. ss. 247 i 255.

"2 Tamze I, s. 22, ff. 3r, 4r, 9v.

1 K. 6v, Polkowski, dz. c. nr 13.

1 Sy, 291.
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Udokumentowana jest ona u biskupéw w : Halberstadt, Metz,
Aquileja, Minden, Paderborn, Naumburg, Eichstédtt, Wiirzburg,
Ratysbona, Spira, Praga, Otomuniec, Leodium, Toul (Nancy) 115

Oracja ta brzmi: ,,Circumda me Domine, fidei armis, ut ab
iniquitatum sagittis exutus valeam aequitatem et iusticiam
custodire”. Tre$c tej oracji daje do myslenia, skoro ksztalt
racjonalu wzgl. jego kréj w niczym nie przypomina pance-
rza ani zbroi. Ma albo ksztalt miniaturowej dalmatyki i stad
jego nazwa ,superhumerale”, albo tasmy, wzglednie ksztalt
skrzyzowanych na piersiach i plecach szelek. Natomiast istnia-
ta jeszcze inna, cho¢ malo rozpowszechniona odznaka ponty-
fikalna, zwana réwniez rationale, ale bedaca raczej klejno-
tem. Mianowicie nawigzujgc do opiséw efodu starozakonnego
arcykaptana, byla to tabliczka metalowa, zapewne zdobiona
kamieniami, ktérg laficuszkami lub szpilkami przytwierdzano
do humeratu. Piszg o nim Ivo z Chartres i Sighard z Cremony.
Uzywanie jego jest stwierdzone w Reims, Moguncji i Mona-
sterze. Efcd zas miatl wedlug sredniowiecznych pisarzy wiel-
kie znaczenie takze w czasie walk Ludu Wybranego, blask
jego kamieni lub jego brak oznaczal zwyciestwo lub Kkleske.
Stad — sensu latissimo — mogt efod i racjonal byé¢ zaliczony
do zbroi 1%, Ale tego dowodu nie naleZy przecenia¢: o du-
chownej zbroi, o hetmie i o broni, méwig bowiem takze inne
modlitwy przy wdziewaniu szat liturgicznych, przy humerale,
przy mitrze, przy ,,infule”, czyli ornacie.

Dowodem ﬁprawniefl lub przynajmniej usilowanego pierw-
szenstwa krakowskich biskupéw przed innymj sufraganami
metropolii gnieznienskiej jest Traditio pallii metropolitano
Gneznensi. Formula ta nie jest specyficznie polska, wstawiono

U5 Braun, dz. c., ss. 676—700; Siffrin P., art. w Enciclop. Catt.
X, kkol. 577n, gdzie jest mylne twierdzenie, ze racjonal byl zawsze barwy
purpurowej i ze posiadali go biskupi jedynie w zasiegu sw. Imperium
Rzymskiego. :

146 Por. ponizej Benedictio gemmarum nobilium poéréd benedykeji-
-sakramentaliow.
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w nig jedynie nazwy diecezji i metropolii, tj. Krakéw i Gniez-
no. Znajduje sie ona jako pdzniejszy dopisek w O i S 7 za§
in corpore kodeksu w F 18, Dla kardynala Fryderyka byta
ona oczywiscie zbedna, wszak byt on réwnoczesnie biskupem
krakowskim i arcybiskupem gnieZnienskim 1*.Brzmi ona: Hac
forma verborum vtitur episcopus Cracoviensis in tradicione
pallis metropolitano Gneznensi, quem de iure et consuetudine
consecrare et in sua consecracione primus inter alios provin-
cie Gneznensis episcopos manum imponere debet: Ad honorem
Dei omnipotentis et beate Marie virginis et beatorum apo-
stolorum Petri et Pauli et domini nostri pape Eugenii et eccle-
sie Romane et ecclesie Gneznensis tibi commisse, tradimus
tibi pallium de corpore beati Petri sumptum in plenitudinem
pontificalis dignitatis, ut utaris eo infra ecclesiam tuam die-
bus qui exprimuntur in privilegio ecclesie tue, concessis
a Romana ecclesia.

Powyzszg formute wpisano do O i S woéweczas, gdy imig
papieza, Eugeniusz juz nie bylo aktualne; znéw przyklad bez-
krytycznego kopiowania. Inaczej w F, gdzie imie papieza
Aleksander zgadza sie co do chronologii.

Nie od rzeczy bedzie podkres$li¢, ze podobng prerogatywe,
jakg mial czy .chcial mie¢ biskup krakowski w metropolii
gnieznienskiej, mial czy tez mie¢ chcial w metropolii lwow-
skiej biskup przemyski. Sladem tego jest dopisek reka XV w.
w Rz 120 gdzie zmianie ulegly tylko nazwy: diecezja Przemysl,
metropolia Lwow. Zachowane jest imie papieza: Eugeniusz 121,

Od powyzszego obrzedu odrézni¢ nalezy ceremonie nadania
palliusza metropolicie przez papieza: Ordo quando pallium

17 O, k. 207r i powtdérnie bez tytulu k. 216r; S, nr LXXVI, k. 246v.

s g onr LXXIX, k. 185r.

A9 Formula znajduje sie tez w dzisiejszym Pontificale Romonum,
pars I, po konsekracji biskupa, oczywiscie bez nazw diecezji i metro-
polii.

120 Str, 282,

2L O datowaniu odebrania palliusza przez abpa Jana Rzeszowskiego
craz datowaniu tego dopisku por. Rz. ss. 283n. )

Prawo Kanoniczne — 25
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datur archiepiscopo. Znajduje sie on we wszystkich trzech na-
szych pontyfikatach poza regestem, jako po6zniejszy dopisek 122,

Benedykcje — Sakramentalia

Poniewaz pontyfikaly 6wczesne zawieraly w znacznie wiek-
szym zakresie niz dzisiejsze Pontificale Romanum benedykcje,
ktérych mogt udziela¢ zwykty kaptan, wiec trescig swg wcho-
dzgce do mato jeszcze rozpowszechnionych a zupelnie nie
skrystalizowanych agend czyli rytuatéw, tedy i- nasze trzy
kodeksy posiadajg takich benedykcji sporo; miedzy innymi
blogostawienstwa pochodzenia wyraznie klasztornego, o ktére
jednak nie chodzi; niektére inne zashigujg moim zdaniem na
osobne oméwienie.

Rzadkoscig jest w rekopisach liturgicznych poswiecenie ka-
mieni szlachetnych, ktére znajduje sie we wszystkich trzech
naszych kodeksach jako BENEDICTIO GEMMARUM, co prze-
oczyt Polkowski. Pod tym tytulem mamy te benedykcje w F 125,
bez nagtowka, a jako poézniejszy dopisek we wezesniejszym
O %7 zag§ w S z osobng rubryks: Benediccio gemmarum nobi-
lium, ut ad felices et prosperos successus hominum grate be-
nediccionis presidio viribus augeantur. Podkreslié zaraz moz-
na, ze tytul ten nic nie méwi o znaczeniu i skutkach kamieni
szlachetnych na wojnie, w czasie walki. Do tego powroéce
ponizej.

Jak wiadomo, wiara w moc nie tylko ziét ale i szlachetnych
kamieni i metali byla powszechna w wiekach $rednich, a po6z-
niej spotykana do XVII w. wlacznie. Wiara ta obejmowala —
i wszak po czesci zupeinie stusznie — ich moc leczgcg pewne
choroby, ale tez ich moc przeciwko zlym duchom, a wreszcie

22 O k. 216r; S, nr LXXXVIIIL, k.254v; F, nr XC.
26 Ny LXXXVI, k. 192r.
127 K. 217r.
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zupelnie nie rzadko przechodzita w zabobon, w wiare w sku-
teczno$é samodzielng, takze apotropeiczng jako amuletu. Me-
dycyna laczyla sie $cisle z przyrodoznawstwem, ale i z astro-
logia, nie zrywajgc nigdy z teologig, a nie byla odlegla od
alchemii. To tez zajmowalo sie¢ whasciwosciami kamieni szla-
chetnych sporo wybitnych ludzi i powaznych uczonych.
Np. Marbod, biskup diecezji Rennes (1035—1123), opisywal
w swoim Liber lapidum wilasciwosci 60 kamieni: wiec np. sza-
{ir jako pomoc w modlitwie, opal zawiniety w 1i§¢ wawrzynu
zapewnia niewidzialnos¢ noszacego, ametyst daje pomoc prze-
ciwko pijanstwu, diament przynosi wtascicielowi niezwycie-
zonos¢ 129, Hugo od $w. Wiktora (§ 1141) omawial naturalng
skutecznosgé, ale 1 symboliczng warto$e szlachetnych kamieni
w efodzie starozakonnego arcykaplana (Exod. 28) i w podwa-
linach niebianskiej Jerozolimy (Apoc. 21, 19) 3%, Sw. Hilde-
garda (f 1179) opisata w swoim dziele Physica '3! pochodzenie,
dzialanie i sposéb korzystania ze szlachetnych kamieni. Pow-
stajg one w ,,cieplych krajach” Wschodu z piany fal, rozbi-
jajacych sie o rozpalone stoncem skaty i kamieniejgcych. Za-
leznie od pory tej petryfikacji, kamienie powstate z tej piany
mialy rézne barwy i odrebng skutecznos¢. Szatan ich niena-
widzi, bo przez jego bunt utracity w jego ozdobach swdj
pierwotny blask. Ale czlowiekowi, pomimo jego upadku, wol-
no korzysta¢ z ich mocy. Sw. Hildegarda powtarza opisy bpa
Marboda, lecz znacznie szerzej omawia lecznicze wilasciwoscel
kamieni, a ktadzie nacisk na niezbednos$¢ modlitwy. Np. szma-
ragd brany w usta przez 9 dni leczy epilepsje, jednak tylko
przy réwnoczesnym odmawianiu modlitwy: ,,Sicut Spiritus
Domini replevit orbem terrarum, sic domum corporis mei
sua gratia repleat, ne umquam moveri possit” %2

128 K. 268r.

29 Will Durant, Histoire de la civilisation, L’age de la foi, t.
111, Paris 1953, s. 534. '

B Frangz, dz. c I, s. 438.

81 MTL 197,

12 Franz, dz. c. I, s. 436.

25*
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Dominikanin Tomasz z Champitré (¥ ok. 1270) podkresla
ortodoksyjnie, Ze ufnosci nie nalezy poklada¢ w samej mocy
. kamieni, lecz w Bogu, od ktérego ona pochodzi. Nadto nalezy
te kamienie poswiecac: w czasie mszy $w. majg leze¢ na olta-
rzu, a bezposrednio po niej winien kaptan, jeszcze w szatach
liturgicznych, dokonaé¢ ich po§wiecenia. Tomasz podaje tez
- formule poswiecenia; jest to pierwsza znana nam formuls,
a wlasnie ta sama, ktéra znajduje sie w naszych pontyfika-
tach 133,

De virtutibus herbarum, lapidum et animalium pisal $w.
Albert Wielki (1 1280), ktory jak wiadomo by! podejrzewany
przez wspotczesnych o magie, podobnie jak wczedniejszy uczo-
ny Gerbert z Aurillac (Sylwester I, ¥ 1003), oraz wspéliczesny
Albertowi Michal Scotus. W dzielach tego ostatniego znajdu-
jemy tez rozprawy o skutécznosci kamieni; np. stale noszenie
topazu lub jaspisu ma skutecznie pomaga¢ we wstrzemiezli-
wosci pleiowej 124,

Bardzo oczytany prawnik Gerwazy z Tilbury wykon-
czylt w r. 1214 dla cesarza Ottona IV dzielo Mirabilia mun-
di, zwane p6zniej Otia imperialia, dzielo nie wolne od zalecen
praktyk magicznych. Opowiada w nim, Ze przez szlachetne
kamienie mial Salomon wladze nad szatanami. Jednak, aby
uczynié dla siebie skuteczng naturalng site kamieni, potrzebne
jest ich poéw&ecenie przez biskupa, jednak skutecznosé po-
$wiecenia zalezna jest od osobistej godno$ci poswiecajacegs.
Poswiecenie to ma byé dokonane przy /uZyciu krwi zwierzat
tudziez zidl, roéznych zaleznie od natury kamienia, ale i za po-
mocg egzorcyzmoéw, ktore pochodzg od Salomona Sita kamienia
wygasa jednak réwniez na skutek grzechu ich wlasciciela.
Wznowi¢ ja moze biskup przez namaszczenie krwig golebia —
ceniong jako skuteczne lekarstwo, ale tez uzywang przy zakle-
ciach magicznych — i przez ponowne egzorcyzmy. Bo krew
133 Tamze, s. 439.

" Durant, dz. c, s. 529.
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golebia dziata na kamienie jak woda swiecona na chrzescijani-
na. Niektérym kamieniom wystarcza poswiecenie jednorazowe,
inne trzeba poswieca¢ wielokrotnie, tj. miesiecznie kilkakrotnie,
az do 72 razy, bo tyle jest imion bozych i tylez jest szlachet-
nych kamieni. Nadto kamienie z wizerunkami sSwigtych sy
skuteczniejsze od gtadkich. Tyle Gerwazy z Tilbury, ktéry je-
dnak nie przytacza formulek poswigcenia, lecz odsyla do nie-
znanego nam Libellus de consecratione lapidum 133,

Inacze] patrzy na utajong moc kamieni szlachetnych paryski
profesor filozofii, kurialista w Awinionie, ostatnio kanonik
i rajca miejski Ratysbonie, woéwczas juz gorliwy obronca
Ludwika Bawarskiege i przeciwnik Awinionu oraz, jak wida¢
astrolog, Konrad z Megenberg. Okolo. 1349/50 napisat swoja
, Ksiege przyrody” 136 jako samodzielne opracowanie dziela
Tomasza z Champitré De natura rerum. W przeciwienstwie
do niego twierdzi Konrad, ze Boég nie dal kamieniom ani zio-
lom ich mocy bezposrednio, lecz posrednio poprzez dzialanie
cial niebieskich %7,

Kosciéh zezwalal na uzywanie kamieni szlachetnych jako
lekarstwa, ale bez poprzedniego zaklinania i bez wszelakiego
zabobonu. Jednak zakazy te byly przewaznie bezskuteczne;
zaréwno w szerokich kotach ludzi wyksztatconych, jak przez
nie u ludu, panowalo przekonanie o cudownej mocy kamieni,
co jeszcze umacniata praktyka lekarska '3,

Dzigki nowszym badaniom archiwalnym mamy wiadomosci
o stosowaniu u nas kamieni szlachetnych i poélszlachetnych
sensu lato, wiec rowniez peret i korali oraz kruszcow w XVI
i XVII w. jako lekow i $rodkéw antyseptycznych, ale tez
jako amuletéw. I tak w r. 1523 dostarczyl malborski aptekarz
Jan Konig, pozniejszy nadworny lekarz szwedzkiego kréla

135 Frang, dz c. ss. 437nn. )
136 Wydali: Fr. Pfeifer, Stuttgart 1861 i H. Schulz, 1897.
BT Frangz, dz c, I, 440.

18 Tamze, 441n.
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Gustawa Wazy, drogich kamieni gdanskiemu aptekarzowi Ja-
nowi Zimmermanowi jako lekéw 139, Hozjuszowi tlumaczyt
lekarz krolewski Baltazar Szymoszarski, ze ,,in apoteca neces-
sariae sunt gemmae, fragmenta lapidum pretiosiorum, mine-
ratia metallica”, jako chronigce organizm przed chorobami
zakaznymi Y%, Watpi¢ nalezy, czy mianem amuletu okre$lié
mozna przedmioty, rézne w zaleznosci od moznos$ci nabywania
kupujgcego, noszone na sercu lub na szyi, a majace chronié
od zarazy, wiec: kwiat lawendy i rézy, topazy, szafiry, szma-
ragdy, korale, rég jednorozca (narwala); sg to bowiem nie
amulety, majgce dziala¢ magicznie dzieki ukrytym, a nie na-
leznym im z natury sitom, lecz $rodki lecznicze, zapobiegaw-
cze, dzialajace przez swoje mnaturalne, przypisywane im wita-
Sciwosci. Zwalczali je zreszta kilkakrotnie w ciggu XVI w.
lekarze, jak Seweryn Goébel, Jan Sommerfeldt, Jan Mathesius
senior, w Kroélewcu, Elblagu i Gdansku. Jako o rzeczy nowej
méwi w r. 1564 dr med. Bretschneider o noszeniu w orzeszku
lub woreczku rteci 1*!; zreszta noszenie jej na piersi byto sto-
sowane przeciwko padaczce jeszcze w XX w.

W latach 1622/23 bawil w Gdansku Jan Schiiler, ktéry wy-
rabial plytki ze zlota i antymonu, a ktére noszone na sercu na
czerwonej nitce miaty wyciagaé z serca trucizne 2, Natomiast
inny jego wyr6b ma cechy amuletu i to pod wplywem astrolo-
gii: plytki w ksztalcie serca z kamienia lub olowiu, wyrabiane
gdy stonce znajduje sie w znaku smoka, na nich ryte w dniach
15 pazdziernika lub 15 listopada, na stronie wewnetrznej dwa
weze, na zewnetrznej skorpion 143,

B Sokdl St., Medycyna w Gdansky w dobie Odrodzenia, Wroc-
law — Warszawa 1960, ss. 117n. :

1w Tamze, s. 139,

M4l Por. tamze, ss. 168n.

142 Tamze, s. 169.

143 Tamze; por. tez Hubicki W. Alchemie des XVI Jhdls in Folen,
art. w Annales Universitatis Marie Curie Sktodowska X (1955), cytowane
tamze.
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Ot6z jedyna ta znana liturgiczna benedykcja szlachetnych
kamieni, podana juz w XIII w. przez Tomasza Champitré,
a umieszczona w naszych trzech pontyfikatach, brzmi: ,,D.P.o.,
qui per quasdam insensibiles creaturas virtutem tuam ho-
minibus ostendisti, quique famulo tuo Aaron inter cetera
vestimenta sacerdotalia racionale iudicii duodecim lapidibus
preciosis adornari precepisti, et beato Johannij Evagelisté ce-
lestem civitatem Iherusalem virtutibus eosdem lapides sig-
nantibus construendam essencialiter ostendisti, consecrare et
sanctificare digneris per sanctificacionem et invocacionem no-
minis [tui], ut sint sanctificati et consecrati et recipiant
effectum virtutum, quem in eis te dedisse sapientum experiencia
comprobavit, vt quicumgue eos super se portaverint, virtutem
tuam sibi per illos addesse senciant, donaque tue gracie et
tutelam virtutis accipere mereantur. Per Ihesum filium tuum,
in quo omnis consistit vita, qui tecum”.

Wraz z dzietami Tomasza z Champitré i Konrada z Me-
genberg, ktéry te formule u siebie umiescit, znalazla ona
stosunkowo szerokie rozpowszechnienie. Egzemplarz dzieta
Tomasza znajduje sie jeszcze obecnie w Bibliotece Jagiellon-
skiej, jako kodeks pochodzenia czeskiego z r. okolo 1440 1,
Oczywiscie istniejg w niej drobne warianty, pochodzace cze-
Sciowo z blednego czytania skrotéw przez kopistéw, np. w na-
szych trzech kodeksach bezsensowne ,racionabile”, zamiast
»racionale”. Ale sg i inne, co prawda nie istotne, odchylenia.
W kilku rekopisach widzimy ,,Moysi” lub ,,Moysi et Aaron”
zamiast ,,Aaron”. Jednak dostownie nie pokrywa sie z naszymi
zaden z opublikowanych dotad tekstéw tej benedykeji. Po-
mimo swego niewgtpliwego rozpowszechnienia nasza formula
znana jest jedynie w dwoéch ksiegach liturgicznych: Pontifi-
cale z Bamberg z XV w. i Benedictionale episcoporum z ko-
legiaty Spital w Austrii Gornej z konca XIV lub poczgtku
XV w. Agenda kolegiaty w Halle z r. 1536 posiada tylko za-

4 Rkpis 794; por. Ameisenowa Z., Rekopisy i pierwodruki ilu-
minowane Biblioteki Jagielloniskiej, Wroclaw-Krakéow 1958, ss. 98nn.
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znaczong benedykcje kamieni sziachetnych na Epifanie w re-
gescie, ale tekstu jej niema wogéle 145,

Nie zawiera jej tez zaden z 250 francuskich pontyfikaléw,
opracowanych przez ks. Leroquais. W indeksie swoim podaje
on jedynie jakg$ ,benedictio crystalli”, lecz bez inicipitu,
a w tekscie jej wogodle niema '8, Brak poswiecenia kamieni
szlachetnych w tych rekopisach wydaje sie tym dziwniejszy,
ze formuta Tomasza z Champitré wyszla przeciez wilasnie-
z Francji. Niemniej owa ,,benedictio crystalli” wydaje sie chy-
ba na pewno by¢ nie liturgiczng formulg poswiecenia kamieni,
lecz pobozng modlitwg stosowang przy krystalomancji, wiec
w praktykach biatej magii, ktéra jak wiadomo tak latwo i tak
latwowiernie wkraczala w pobozne praktyki wiekow zywej,
dziecigcej, naiwnej wiary. _

Teksty paraliturgicznego poswiecania krysztalu i korzysta-
nia z niego sg dzisiaj rzadkie, wszak tepila je slusznie sw.
Inkwizycja i Kontrreformacja. Nie posiada formuly poswie-
cenia go nawet — jedyny zresztg znany -— $redniowieczny
polski podrecznik krystalomancji, zwany ogoélnie , Modlitew-
nikiem Warnenczyka”, ktéry zawiera jedynie modlitwy o moz-
nos¢ ogladania w gotowym juz krysztale rzeczy tajnych bez
szkedy dla duszy i ciala4’. Ciekawsg okolicznoscig jest, ze
mamy jeszcze w XVII w. i to réwniez wlasnie we Francji
taka paraliturgiczng formule i odpowiednie rubryki do po-

C 5 Lapidarium klasztoru $w. Floriana oglosit Lambel, Das Stein-
buch, ein deutsches Gedicht von Volmar, Heilbronn 1877; por. ¥Franz,
dz. c. 1, ss. 441, 440, 435, 433.

146 Por. L.eroquais, Les Pontificaux IIL s. 56 i I, s. 141.

7 Bez wystarczajgcej dokumentacji wnioskuje R: Ganszyniec
z wyrazéw tekstu ,,coram presenti figura tuo nomini reverenter fabricata
et conscripta” oraz ,cristallus preparatus”, tudziez ,,consecratin”, o litur-
gicznym posdwiecaniu krzysztalu. Slusznie zas wnioskuje o pcprzednich
zabiegach i zakleciach, postach, kgpieli itp. przy pisaniu podrecznika,
o wyryciu w krysztale 5 magicznych imion boskich: Agla, Sabaoth, Tetra-
‘grammaton, Emanuel, Messias. Por. dzielo zbiorowe Modlitewnik Wtady-
stawa Warnenczyka, opracowali L. Bernacki, R. Ganszyniec,
WI Podlacha, Lwow 1928, ss. 72, 73, 75, 86.
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Sswiecenia krysztatu %8, Pytaniem jest jednak oczywiscie, czy
byla ona wowczas wpisana istotnie jeszcze dla praktyki, czy
tez jest to jedynie kopia interesujgcego zabiegu biatej magii 149,

Uwage zwroci¢ powinno nie tylko wlgczenie tego poswiece-
nia gemm do naszych pontyfikaléow, ale rowniez miejsce, gdzie
je umieszczono. Aczkolwiek, jak juz powiedziano powyzej,
nasze trzy kodeksy nie sg typem pontyfikatu rzymskiego,.
wiec nie maja ukladu uporzadkowanego, to jednak w tym
wypadku konkretnym nie jest przypadkowym umieszczenie
tej benedykceji wiasnie posréd poswigcen zbroi i broni. W O
znajduja sie, bez osobnego tytulu w nastepujgcej kolejnoseci:
Benediccio armorum et vexilli bellici, dalej jako nie wigzace
sie logicznie: Ordo ad reconciliandum apostatam, hereticum.
vel scismaticum, nastepnie ponownie, lecz bez tytulu [Bene-
dictio armorum et vezilli], oraz ro6wniez bez tytulu: [Gemma-
rum benedictio], wreszcie Benediccio novi militis. Wszystko
jako poOzniejsze dopiski. W F mamy te samg kolejnos¢ *3°, Nie~
co odrebnie w 3: Benediccio quando novi milites sunt cingen-
di 151, nastepnie: Quando aliquis venit ad suscipiendum frater-
nitatem 132, oraz Benediccio gemmarum nobilium.

Redaktorzy naszych pontyfikaléw, czy tez wzoréw widzieli
w tym jaki§ logiczny zwiazek, mianowicie wroézebng wlasci-
wos¢ szlachetnych kamieni na efodzie arcykaplana w Starym
Zakonie z wynikami walk Ludu Wybranego z ich wrogami..
Opis tej wrozebnej wiasciwoséci daje anonimowy liturgista,

48 Ganszyniec, dz. c, s. 90.
¥ Ganszyniec R., Pas czarowny, Lwow 1925, moéwi nieraz
- krzywdzgco o liturgicznych benedykcjach Sredniowiecznych i jasno nie

odréznia popularnych wierzefi od zabobonu, ani amuletéw od sakra-
mentaliow. — O krystalomancji por. cytowane przez Ganszynca North-
cote W. Th., Crystal gazing, London 1905 oraz Maxwell J. Visions
dans le cristal, art. w Les Phénomenes Psychiques: Recherches, Obser-
vations, Methodes. Paris 1903; o magicznych klejnotach por. Joan
Evans, Magical jewels, Oxford 1922

130 NNr LXXXV—LXXXVIIL

151 Nr XCVIII, k. 267r.

132 Nr XCIX, k. 267v.
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ktérego nie ustalilem, a ktérego traktacik ingrosowano do
Rz 1% tlumaczac symbolike szat liturgicznych, w szczeg6lno-
$ci przy wykladzie znaczenia szpilek, ktére przytrzymuja
palliusz metropolity. Oto tekst powolujacy sie na Joézefa Fla-
wiusza: ,,{...] Tradunt quidem in medio racionalis fuisse la-
pidem quadrum magnitudine duorum digitorum, in quo se-
cundum coloris mutationem perpendebatur, utrum Deum pla-
catum haberent an offensum. Josephus dicit sardonicem, qui
in dextro humero gerebatur, cum sacrificium pontificis Deo
placebat, tanto splendore micare, quod etiam procul positis
eius radius appareret. Egressuris vero ad proelium, si Deus
cum illis esset, tantus fulgor in lapidibus rationalis appare-
bat, ut notum fieret multitudini eorum auxilio Deum adesse
et Abba rationale iudicii nuncupari. Asserit autem Josephus
hunc fulgorem sardonicis et rationalis cessasse annis ducentis
antequam scripsisset haec, cum Deus moleste ferret transgres-
siones legis’”.

Od XII w. poczynajac, w kazdym prawie kodeksie liturgicz-
nym znajduje si¢ blogostawienstwo pielgrzyméw i poswiecenie
ich laski tudziez sakwy, w O, S i F jako nr LXV. Wyjatek
stanowig kodeksy liturgiczne rzymskie, wiec przede wszystkim
Pontificale. Brak ten tlumaczy sie tym, ze pielgrzymki szlty
do Rzymu, a jesli do Ziemi $wietej, to poprzez Rzym, na ogot
za$ nie braly swego poczatku w Rzymie. Pielgrzymki byly,
jak wiadomo, bardzo popularne i rozwinely sie jeszcze pod
wplywem wypraw Krzyzowych. A pielgrzym, ktéry otrzymat
blogostawienstwo koscielne, zyskiwal daleko idacg opieke
prawng na podstawie przywilejc’xw; nadawanych przez papiezy
i cesarzy i to nie tylko pielgrzymujacy do Ziemi $w. Totez
spotykamy sie z poleceniami wladz koscielnych, nawet jeszcze
pod koniec XV w., aby duchowni pouczali pielgrzyméw o przy-
stugujgcych im przywilejach. Zreszta na pielgrzymke do Pa-

153 Str. 334, — Cytatu Joézefa Flawiusza nie kontrolowalem.
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lestyny potrzebne bylo osobne zezwolenie Kosciota, ktérego
od konca XV w. udzielal wylacznie papiez lub jego peino-
mocnik 15%,

Najstarsze znane nam formuty takich blogostawienstw po-
chodza z XI w. Jest ich dwie rézne, obie odrebne od naszej,
a znajdujg sie w Bibliotece kapitulnej w Kolonii, jedna w pon-
tyfikale dla diecezji Cambrai, druga w kodeksie liturgicznym
7 Freising. Pierwsza jako Benediciio peregrinorum %5 druga
jako: Pro fratribus in viam, id est ad liming Apostolorum vel
alias causas orandi dirigendis 155,

W naszych dwoch pontyfikatach, tj. w O i F, mamy rzadko
spotykany wariant tego blogostawienstwa. Jest fo, przeoczona
przez Polkowskiego: BENEDICCIO CRUCIS PRO PEREGRI-
NIS EUNTIBUS IN IHERUSALEM 157, Benedykcja ta nawig-
zuje swoim tytulem oczywiscie do ,wzigcia krzyza” w wy-
prawie Krzyzowej. Taki obrzed, wtasnie i wyraZnie dla Krzy-
zowcow, znajduje sie w szeregu francuskich pontyfikalow
z konca XIV i z XV w., a nawet w dwoch typu Pontificalis
Romani, jednym z XIV, drugim nawet jeszcze z XVI w. Jest
tam rubryka: Sequitur de benedictione et impositione crucis
proficiscentibus in subsidium Terrae Sanctae 18, Jako blogo-
stawienstwo krzyza dla pielgrzymow, nie dla Krzyzowcow, pod
tytutem Bemnedictio crucis pergentis Ierusalem posiada te bene-
dykcje kilka pontyfikatéw francuskich; inicipitéw niestety nie
podano. A sa to wlasnie pontyfikaly typu rzymskiego, za wy-
jatkiem jednego dla Rouen z XV w. i czterech dla Besancon
z XIV w. W dwéch z nich wyraznie zaznaczono, zgodnie z tym
co powiedziano powyzej o pontyfikatach rzymskich: Oratic
quae non est in papali ordinario. Jeden z nich, o niewiadomym

3+ Franz, dz c II, ss. 272—275.

%5 Tf. 177r—179, przytacza Andrieu, Les Ordines Romani J,
s. 113. .

B8 Franz dz c II, s. 275.

37 Q, k. 210r jako dopisek péZniejszy poza regestem, w F nr LXXXIII
in corpore bez tytulu.

8 Leroquais, dz. c. I, ss. 77, 136, 178; 11, ss. 51ln, 70, 68, 88, 173.
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przeznaczeniu, ma nagldéwek identyczny z tytutem w O, drugi
réwniez o niezhanym przeznaczeniu posiada incipit oracji,
identyczny z O i F 19, Nadto Manuale z York posiada blogo~
slawienistwo pod nagloéwkiem: Benedictio crucis et eorum qui
in Hierusalem proficiscuntur *%°.0drebne od naszej benedykcje,
obie z XIV w., majg wroctawskie Rituale bpa Henryka, mia-
nowicie Benedictio super crucem dandam peregrinis, oraz
pontyfikat diecezji Bamberg: Ordo ad suscipiendum signum
crucis 161,

Blogostawienstwo to w O i F brzmi tedy: Super crucem eius
qui iturus est Iherusalem dicat presbiter oracionem: Deus
invicte potencie et maiestatis immense atque peregrinancium
tocius consolacionis auxilium, qui famulis tuis arma victricia
tribuas, quesumus has cruces benedicere digneris, ut veneran-
de crucis vexillum sit eis robur invictissimum contra antiqui
hostis temptamenta nequissima, sit eis in via defensio, sit in
domo proteccio et ubique presidium.

W S tej benedykeji nie umieszczono.

Jedynie w S znajduje sie ORDO CONTRA AURAM LEVA-
TAM %2 A bylo to nabozenstwo przeciwko burzom, gradom
i piorunom bardzo popularne i rozpowszechniene w Niemczech,
Francji, Italii, Hiszpanii. Poczatki jego nie dadza sie dokladnie
ustali¢, niemniej juz w X w. znana jest skrystalizowana for-
mula, Jak wiele innych benedykeji, tak i ten obrzed bywatl
wykonywany rozmaicie; ilo§¢ znanych dzisiaj formut, uzywa-
nych wedlug zwyczajow partykularnych, dochodzi do 20.
Wedlug owczesnych wierzen chmury szkodzace ludziom

189 Tamze 11, ss. 98, 64, 215, 194; I, s. 273.

160 Nie bylo mi dostepne dzielo Manuale et processionale ad usum
insignis ecclesiae Eboracensis, w serii: The Publication of the Surtees
Society, vol 53, Durham 1875, zwlaszcza f. 104.

8 Franz dz c, II, s. 283.

12 Nr XCV, k. 265v,
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i plodom ziemi byty siedzibg ztych duchéw. To tez spotykamy
zaklinania szatana zwlaszcza w starszych formulach, wzgle-
dnie w pochodzacych od nich, to tez uzywanie wody $wigconej,
dla ktérej istnialy w niektorych formutach osobne poswigce-
nia. Najstarsze z nich, ,,Benedictio aquae exorcizatee ad fulgu-
ra”’, pochodzi jeszcze z Gelasianum, jest wiec pochodzenia
rzymskiego, a wykazuje w swoim brzmieniu silne wplywy
starozytnosci. Odmawiano tez litanie do Wszystkich Swietych,
odezytywano poczatki Ewangelii, szczeg6lnie $§w. Jana (Boaner-
ges!), ale takze innych perykop. Stosowano wzywanie patro-
now miejsca, ptodéw ziemi, dobrej $mierci, zegnano chmury
krzyzem, wzywano archanioléw. W zwyczaje partykularne
wkradala sie niekiedy réwniez magia, jak w Rituale niemiec-
kiego klasztoru Thierhaupten. Znajdujemy tam az cztery bene-
dykcje przeciwko burzom, co réwniez jest przykiladem, jak
one byly popularne. W czwartej mamy magiczne formuty:
,Tetragrammaton, Alleluia” oraz prastara, pochodzaca podo-
bno jeszeze z tradycji aleksandryjskiej czarodziejskg formule:
,,Sator arepo tenet opera rotas”. Inna wezesniejsza od poprze-
dniej formuta i innego pochodzenia, z XIII w., zaczyna sie od
magicznego wezwania: ,,Carado sancte Enoch” 15,

Brzmienie niektérych formut, ktére mialy chroni¢ od burz
wilasng miescowosé czy parafie, prowadzity do sporéw z sasie-
dnimi, rzekomo umyslnie zagrozonymi. Jednak w XV w. widzi-
my juz usilowania uzdrowienia naduzyé¢ i wprowadzenia
formut uproszczonych. W tymze wieku powstaje tez zywa
dyskusja nad tym, czy wolno przy tych obrzedach urzadzat
procesje teoforyczng, jak to juz szeroko stosowano. Echem tych
dysput byly rozporzadzenia koscielne jeszcze w XVI w. Tak
np. zezwalal na to rytuat z Lyonu z r. 1542, a zakazywali tego
u siebie w Genewie $w. Franciszek Salezy, a w Mediolanie
$w. Karol Boromeusz, ktory zezwalal tylko na otwieranie
tabernakulum %%, Poniewaz jednak w ustalonych oficjalnie

% Por. Frangz, dz. c II, ss. 47, 51n, 54n, 57n, 62, 94.
18 Tgmze, ss. 63, 71—74, 105n.



308 KS. ZDZISE.AW OBERTYNSKI [64]

rytuatach nie bylo tych tak popularnych blogostawienstw, po-
wstawaly prywatne podreczniki, ktorych kilka drukowanych
wydan znamy w XVI i XVII w., jako Libellus de coniurationi-
bus aerearum tempestatum. Spotkaé w nich mozna nadal
zaklinania oraz magiczny wyraz ,,Agla’ 195,

Nasza formula jest juz wyrazem oczyszczenia obrzedu od
naleciato$ci niepozadanych. Spotykamy ja réwniez w XIV w,
w Rituale z Augsburga i w. Pontificale z Altenberg; jest tam.
jednak w tytule wyraz ,potestates”, nie ,tempestates’ 166
wszak wierzono, ze burze sg dzielem zlych poteg.

Oto jej brzmienie w S: Cum primo videtur aura immoderate
levari, proiciat sacerdos contra illam aquam benedictam. Et
mox cum clericis ante altare accumbit dicens septem psalmos
sequentes, scilicet: Beatus vir. Domine quis habitabit. Deus,
in adiutorium. Fundamenta. Dominus regnavit, decorem. Beati
omnes. Et si wvelit, canticum gradum. Quo finito stans dicit:
Adiutorium nostrum. Ostende nobis Domine. V. Adiuva nos
Deus salutaris. V. Nichil proficiat inimicus. V. Fiat misericor-
dia Domine super nos. V. Salvum fac populum. V. Deus super
aquas multas. V. Vox Domini in magnificencia. V. Vox Domini
_super aquas multas. V. Deus maiestatis intonuit. V. Dominus
super aquas multas. V. Viderunt te aque et timuerunt. Quod
est tibi mare quod fugisti. V. Et tu Jordanis [quod] conversus
es retrorsum. V. Non privabis bonis. R. Eos qui ambulant in
innocencia. V. Domine exaudi. Et clamor. Dominus vobiscum.
Et cum spiritu. Oremus. Oracio: Rex eterni imperi, omnipotens
Deus, qui das escam omni carni, qui operis celum nubibus et
prestas terre pluviam, qui mandas nubibus et ianuas celi
aperis, qui rigas montes de superioribus suis et de fructu
operum tuorum saciabitur ferra, qui angelo precepisti, ne
terre neque mari neque arboribus noceant, parce metuentibus
et propiciare supplicantibus. Te eterne Domine supplices
exoramus, ut procul abscedant incursio turbinum, calamitates

165 Tamze, ss. 64n.
166 Tamze, ss. 98n.
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tempestatum, fragor grandinum, percussio fulminum et quodli-
bet insidie inimici temperentur, infesta tonitrua noxieque
pluvie, ventorum flamina sint moderate suspensa, vniversi
quoque spiritus procellarum et aeree potestates dextera tue
prosternantur virtutis. Descendatque quesumus, Domine, desu-
per Spiritus Sanctus atque vt Samuele trivigero agrum '¢7 in
holocaustum tuum mactantem fragor aurarum turbarum 168
repulit adversitatem, ita fugatis omnibus contrarie potestatis
virtutibus fruges, mentes et corpora fidelium manu % servet
angelica proteccione superna et post sopitos nubium impetus,
in laudis et devocicnis ac spiritualis amoris augmentum tran-
seat comminacio potestatis. Qui vivis.

Oracio. Domine Jhesu Christe qui Jordanis flumen benedi-
xisti et in eo baptizari voluisti, benedicere digneris has nubes
et eis imperare, ne noxia queque emittant. Qui vivis 17,
Intrando ecclesiam antiphona: Turba multa. Ps. Benedictus.

Oracje te maja cze$ci zapozyczone z poswiecenia dzwondw.
Bicie zas§ w dzwony (fale dzwiekowe) miato rozpedza¢ chmury,
podobnie jak uzywane jeszcze w XX w. armaty burzowe,
ktorych wybuchy skierowane sg ku chmurom gradowym 171,
Przyczyna, dla ktérej kanonista Strzempinski kazal te po-
prawng formule umiesci¢ w sweim pontyfikale, wydaje sie jas-
na: w jego diecezji szerzyly sie niepoprawne, a czasem za-
bobonne ,,Libelli”, ktére nalezalo zastapi¢ modlitwg o niena-
gannej, istotnie poboznej tresci. A ze w diecezji krakowskiej
szerzyly sie takie podejrzane formuly, to wnioskowaé wolno
z nastepujgcego faktu: Kanonik kclegiaty w Nys'i/e Mateusz
Scholtis, posiadal rytuat wroclawski z r. 1499, w ktéorym nie
bylo blogoslawienstwa przeciwko burzom i piorunom. Do tego
egzemplarza wpisat taki Ordo contra tempestatem, zawierajacy

%7 W cytow. rkpisach: armigero agnum.

188 J. w.: turbam.

18 J w.: manus.

10 g/ w.: brak dalszego ciggu w obu cytow. rkpisach z XIV w.

" Por. Frangz, dz. c., s. 89. '
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réwniez zaklecia a pochodzgcy rzekomo z jakiejs agendy kra-
kowskiej, blizej nieustalonej 72,

Rzadkoscig jest wérdéd benedykeji liturgiczne poswiecenie
daru, zadatku swadziebnego, tj. BENEDICCIO ARRARUM.
Znajduje si¢ ono w S poza regestem, jako uzupelnienie pon-
tyfikalu inng rekg '3, a powoluje sie na nie obrzed zaslubin,
wpisany na ostatniej zapisanej karcie kodeksu. Jest to znéw
znamiennym dla prawnika Strzempinskiego, Ze obrzed ten
0 znaczeniu sakralnym ale i prawnym, znalazl sie¢ wlasnie
jedynie w jego pontyfikale. Podobno postuzyt on za wzér
dla Rituale vetus z XV w. diecezji Plockiej, weciggniety do
niej w XVI w. 174, Opublikowat te benedykcje i omoéwilt juz
Wiadystaw Abraham 73, tak ze ponowne jej oglaszanie tutaj
wydaje sie zbedne.

BENEDICCIO CANDELARUM IN FESTO PURIFICACIO-
NIS BEATE MARIE zawiera prefacje, ktoérej brzmienie jest
rzadkoscia, a widzimy ja we wszystkich naszych trzech ponty-
fikatach 176, Nie znal jej Marténe 7, nie odkryl jej Lerogquais
w zadnym z oméwionych przez siebie 250 pontyfikatéw w bi-
bliotekach publicznych Francji, ani nie spotkat jej we francu-

12 Frangz, dz c II, s. 65.

13 Nr LXIX, k. 231.

17 Muzeum diecezjalne w Plocku, nr 1.

15 Abraham WL, Zawarcie malzenstwe w pierwotnym prawie
polskim, Studya nad historyq prawa polskiego, t. IX, Lwow 1923, ss. 438n
i 441n. Drobna pomylka zaszla tam jedynie w okre§leniu naszego kodeksu,
mianowicie jako rytualu.

176 O, nr XXIII; S, nr XXIII; F, nr XXIII.

17 Marteéene E, De antiquis Ecclesiage ritibus, tf. 1—4, Wenecja
1788.
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skich mszatach 178, Poza Polskg znana jest ta prefacja jedynie
w 6 kodeksach liturgicznych: kodeks z St. Gallen nr 338 z X w.,
rytuat z Moguncji réwniez z X w., modlitewnik wegierski
z XI w., réwniez wegierski mszal z Németyvar z XIIT w.
oraz dwie agendy: z Misni z r. 1512 i z Naumburga z r. 1502 179,
Bez szczegolowej kwerendy znalazlem te prefacje az w 7 na-
szych kodeksach liturgicznych, z tych w 3 wczes$niejszych od
naszych pontyfikaléw 1 w jednym poézniejszym. Jest to
w pierwszym rzedzie krakowski pontyfikal z XI—XII w. 180,
Prof. Abraham nie wyklucza pozytywnie powstania tego pon-
tyfikatu w scriptorium Tynieckim, lecz wzory widzi w zasiegu
Leodium, na terenie éwczesnej metropolii Kolonia. Temu nie
przeczy opinia pralata Andrieu, ktéry ten kodeks zalicza
do typu romano-germanskiego !, Sedziwy ten kodeks za-
stuguje ze wszech miar na jeszcze dokladniejsze opracowa-
nie 12, Sadze, ze da sie wykaza¢ w nim znaczny wplyw klasz-
torow St. Albani St. Gallen, nie wykluczajgce Leodium i Tynca.

Drugim naszym kodeksem, zawierajacym te rzadko spoty-
kang prefacje, jest PH z konca XIV w. 83, Trzecim jest mszat
krakowski z konca XIV lub samego poczatku XV w., daro-
wany katedrze krakowskiej przez jej kanonika Jana Gostaw-

1% Negatywne to stwierdzenie przeprowadzil dla mnie najuprzejmiej
doc. dr Jerzy Zathey w niewypozyczalnym egzemplarzu Biblioteki Ja-
giellofiskiej, jedynym zdaje sie w Polsce: Les missels manuscrits.

1% Franz dz c I, s. 448; Jahrbuch fir Liturgiewissenschaft, t. VII,
s. 291.

190 Wislocki, Katalog, nr 2057; Abraham WL, Pontificale bis-
Kupéw krakowskich z XII w., j. w.; Fijaltek J. ks., Ksiegi iiturgicz-
ne oraz Swieci katedry krakowskiej, j. w., s. 354; Ameisenowa Z.,
Rekopisy i pierwodruki, j. w., nr 120, ss. 107-—109; por. mejg recenzje
pracy prof. Abrahama w KwH 42 (1928), ss. 327nn. oraz mojg re-
cenzje pracy prof. Ameisenowe]j w Biulet. Hist. Sztuki, roczn, XXI
(1959), s. 103.

Bl Andrieu, Les Ordines Romani 1, s. 116.

182 Tekst przygotowany przeze mnie do druku splongt w czasie ost.
wojny wraz z gotowymi barwnymi reprodukcjami.

83 Moje Pontificale halickie, j. w.

Frawo Kanoniczne — 26
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skiego 8 w r. 1499. Wreszcie, jako pdzniejsza od naszych
pontyfikalow, jest ona jeszcze w agendzie Plockiej z r. 1554,

Prefacja ta brzmi: V. D. [..] Quia per serenissimam ac pla-
cidissimam stellam genitricem tuam, cuius sacratissimum no-
men per ineffabile et inerrabile misterium % stella maris
interpretatur, humanum genus illuminare dignatus es. Pro hoc
maximo gaudio hodierna die ovantes et ideo in manibus no-
stris candelas deferentes, venerabiliter et incessanter 1% clg-
mantes, ut pro dulcissimo amore et clementissima intercessio-
ne tue digne genitricis semper virginis Marie nos indignos
famulos tuos ¥, sed tamen preciosissimo sanguine tuo re-
demptos, te eterno ac vero lumine facias clementer perfrui.
Qui ecum Patre 198,

Od tej prefacji w obrzedzie poswiecenia gromnic odréznié
nalezy prefacje po$wiecenia obrazu Matki Bozej, ktéra po-
siada identyczny incipit a nawet identyczng calg cze$é pierw-
szg, druga czesc jest odrebna. Posiadajg te prefacje PH i na-
sze trzy pontyfikaly '*. Brzmi ona: V. D. [..] dignatus es.
Quapropter ineffabilem pietatem tuam humillima devocione
deposcimus, ut omnes in hac imagine matrem Domini Nostri
Jhesu Christi honorantes atque hanc imaginem suam lauda-
biliter honorantes eique devote et amabiliter servientes, tua’
facias pietate clementer perfrui. Per. '

Obrzedy specyficznie pol-skie

Na pierwszy plan wysuwa si¢ ORDO PROCESSIONIS FIEN-
DE IN FESTO DIVISIONIS APOSTOLORUM IN MEMORIAM
VICTORIE DATE A DOMINO POLONIS CONTRA PRUTE-

8 Polkowski, dz. c, nr 8.

185 W kodeksach niemieckich: meritum, por. Franz, dz. c. I, s. 448.
185 Tamze: incessabili voce.

187 Tamze brak: famulos tuos.

188 Tamze: Et ideo cum angelis.

1 PH, k, CLXXXII; O, S i ¥, XLVIII.
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NOS ANNO DOMINI MCCCC® DECIMO. Zawieraja ten ob-
rzed nasze trzy pontyfikaly 0 a nadto Rz, jako uzupeinienie
z XV w. 1% Podczas procesji maja by¢ Spiewane antyfony
,Jte in orbem terrarum”, wracajac ,,Vos qui in turribus estis”,
za$ wkraczajgc do kosciota hymn ,,Te deum”, oraz V. ,Fiat
pax in virtute”. Nastepujg kolekty:

1. D. q. in portentis et signis mirabilibus populum tuum
peculiarem per manum Moysis de Egipti angustiis eduxisti
Danielemqgue de lacu leonum et tres pueros de flamma incen-
dii ac Zuzannam a falso crimine in terra Chaldeorum libe-
rasti, propiciare quesumus famulo tuo Wiladislao] regi no-
stro, in terra hostium pro tui nominis gloria et incremento
certanti, quatinus virtutis tue dextera suffultus, de suis ho-
stibus iam prostratis et aliis eum de terra auferre querenti-
bus triumphum finalem victorie valeat obtinere.

2. D. a quo triumphalis victorie virtus datur et procedit et
qui in magnalibus tuis laudaris operibus, da quesumus, ut
tibi laudes debitas pro victoria famulo tuo W]ladislao] regi
nostro neophito, a te concessa vnacum pueris Israel per Mare
Rubrum eductis decantare valeamus, teque solum regem om-
nis glorie invictum in vniversis ferre finibus predicare. Per.

3. O. s. D, qui ab inicic superborum cervices contrivisti,
humilibus prestas graciam, presta quesumus famulo tuo
" W[ladislao] regi nostro humilitatis tue viam sectari, ut hu-
militatis sue vna cum populo sibi subiecto finali de suis ho-
stibus reportata victoria, premium valeat percipere sempi-
ternum. Per Christum.

4. D. q. apostolicis doctrinis et eorum prodigis universum
mundum per invocacionem tui nominis, ut una fieret fidelium
ecclesia perlustrasti, da quesumus, ut sicut hic per eorum
ministerium tue virtutis potencia toti orbi claruit, qua
W/ladislao] famulo tuc regi nostro victoria est donata, ita

¥ W O, gdzie cracja druga i trzecia sg przestawione, po nrze
LXXVII, k. 208r; w S i F wymienione w regescie, nr LXXVII wzglednie
LXXX.

91 Ste, 282n.
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eiusdem virtutis potenciam iugiter digneris attollere, qua no-
stros hostes visibiles et invisibiles superare valeamus. Per 192,

W kolektach tych wymieniony jest krél ,,W”, w drugiej
z nich jeszcze $cilej okreslony jako neofita, wigc oczywiscie
Jagietto, Tak widzimy to w O, gdzie sg one jednak péZniej-
szym uzupelnieniem i gdzie oracje druga i trzecia umiesz-
czone sg w odwrotnym porzgdku, oraz w S. Natomiast w F
zostala pierwsza kolekta, méwiaca o krélu walezagecym w kraju
wrogow, o tyle uogdélniona, ze imie kroéla pozostawiono nie-
okreslone: ,,N”. W drugiej oracji tegoz pontyfikatu imie kréla
zmieniono na: ,,J”, nie usuwajgc jednak jego okreslenia jako
neofity. -Jest to wiec albo Jagietto, albo Joannes Albertus,
przy ktérym przeoczono koniecznos$¢ skreglenia ,,neofity”, a za
ktorego przyszte oczekiwane zwycigestwo umieszezono dzigk-
czynienie niejako na zapas.

Cickawym dokumentem o znaczeniu prawno panstwowym jest
ceremonial hotdu lennego. Oczywiscie nie jest to obrzed spo-
tykany w oOwczesnych pontyfikatach z reguly. Przeciwnie,
jest on przykladem, jak w pontyfikalach umieszczano nie
tylko pontyfikalne obrzedy S$cisle liturgiczne, nie tylko obrze-
dy spelniane przez zwyklych kaplanéw, nie tylko rozprawki
ascetyczne, mistyczne lub dydaktyczne, lecz réwniez doku-
menty natury politycznej. Doda¢ trzeba, Ze nalezgca integral-
nie do aktu holdu przysiega jest aktem kultu i to kultu
publicznego i jako taka mogla sie tatwo znajdowaé w pod-
reczniku ceremonii liturgicznych.

Umieszczenie tedy holdu lennego w pontyfikale mogto
mie¢ dwojaki cel: albo jedynie ingrosowanie dokonanego juz
aktu, albo tez wlaczenie go do treéci kodeksu jako wzor,
mogacy mie¢ praktyczne zastosowanie w przysztosci. A jako

192 Zyczliwej pomocy w uzupelnieniu tych oracji udzielit mi naj-
uczynniej kanonik krakowskiej bazyliki metropolitalnej, pralat Kazi-
mierz Figlewicz.
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akt o znaczeniu politycznym i panstwowym nie méglt on byé
obojetny witasnie dla krakowskich biskupdw, ktérzy dzieki
swemu stanowisku, cho¢ nie zawsze dzieki swemu uzdolnie-
niu, odgrywa¢ mogli powazng role polityczng w Polsce. Po-
trzebnym moégt by¢ ten obrzed takze bez wzgledu na to, czy
mogli osobiscie uczestniczy¢ w kazdorazowym sktadaniu len-
nego holdu polskiemu krélowi.

W O znajduje sie ten obrzed poza pierwotnym tekstem pod
tytutem: INFORMACIO DE OMAGIO FACIENDO, w S i F
jest on réwniez w regestach, oraz in corpore kodeksoéw. Tekst
jest naogét identyczny we wszystkich trzech pontyfikatach,
poza drobnymi nieistotnymi odchyleniami. Jedynsg, ale bardzo
istotng réznice stanowi imie holdujgcego lennika. W O i S
imie to brzmi ,B”. Jest to zapewne Bolestaw IV, ksigze
warszawski, czerski, zakroczymski, ciechanowski i tomzynski
(1421—1454), syn ksiecia mazowieckiego Bolestawa i Anny
z Kijowa, przez motke spowinowacony z krélowsg Zofig.
Lacznie z matks swoja i siostra swojg Eufemig posiadal swe
ksiestwa jako lenno niepodzielne i w ich imieniu zlozyt Ja-
gielle hotd w lecie r. 1430. Od r. 1434 by! bardzo czynny
w sprawach Korony, a to pod wplywem bpa Oles$nickiego,
w ktorego posrednictwo wierzyt w sporach z Litwa o Pod-
lasie. Lojalnie spelnial swoje obowigzki lennika '*, Umiesz-~
czenie jego holdu w O zupelnie nie przesgdza datowania pier-
wotnego ukladu tego kodeksu. Jest to bowiem dopisek
pbézniejszy, ktéory mogt by¢ weiggniety do gotowego juz pon-
tyfikatu wlasnie dlatego, ze sie zanosito na hold ksiecia Bo-
lestawa, ale jednak réwnie dobrze tylko ingrosowany po do-
donanym juz hotdzie , moze znacznie po r. 1430.

W F mamy imie¢ lennika: ,,S”. Wydaje sie, ze jest to hospo-
dar moldawski Stefan III Wielki (1457—1504), ktory holdowat
Kazimierzowi Jagiellonczykowi w Kotomyji 14 wrzesnia 1485,

¥ Q, kk. 202n; S, nr XC; F, nr LXXX.
% Horo d_y ski B., art. w P. Slown. Biogr. 11, s. 277; Maleczyn-
ski K., art. tamze. s. 280.
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co prawda dopiero ,,post plures tractatus”, zwilaszcza w dniach
12—14 IX. Tekst caly w tym brzmieniu w jakim zostal wcigg-
niety do naszych pontyfikaléw, nie zostal dotad, o ile mi
wiadomo, opublikowany. Brzmi on:

Sequitur de omagio faciendo informacio. Dum aliquis prin-
ceps alicui regi prestare debet omagia, rex debet in solio maie-
statis sue residere tamquam rex coronatus Et debet ad latus
suum habere prelatos et barones consilii regni sui. Tunc prin-
ceps prestiturus omagia debet cum suis baronibus et omagia-
libus et wasallis, banderium habens in manibus, ad sedem
soli regalis procedere equester. Et descendens iuxta solium
equum suum, ista verba proferat in hunc modum: Clemen-
tissime rex, ego vestre serenitatis dux talis et c¢. omagium
facio et presto vestre serenitati cum omnibus terris et homi-
nibus meis. Et peto tuicionem serenitatis vestre et circa iura
ac in iure meo ducali et dignitatibus conservari. Debet autem
sic iurare tacto crucis signo: Clementissime pie rex, ego
Bloleslaus] dux omagium presto et promitto fideliter sine
dolo et fraude serenitati vestre et Corone Regni wvestri
cum omnibus terris et hominibus meis fidelitatem et esse fi-
delis. Sic me Deus adiuvet, beata Virgo Maria, omnes sancti
et hec sancta crux gloriosa. )

Tunc rex debet ipsum in suam recipere tuicionem et ista
verba dicere ad prestantem omagium: Nos una cum Corona
Regni nostri recipimus et promittimus te in nostram tuicio-
nem et proteccionem. Et circa omnes dignitates et iura omnia
ducatus tui tamguam principem nostrum relinquimus. Tunc
osculetur eum rex et recipiat de manibus eius banderium prin-
cipis et illud frangatur et proiiciatur extra sedem. Ommes
autem wvasalli et omagiales principis omagia facientes debent
post eum transire usque ad sedem soli regalis, portantes in
manibus vexilla parvula et eadem post vexillum principis
proiectum ad terram proicere. Itaque banderium principis pre-
cedere debet, vasallorum vero sequi ipsum. Post hec rex debet
recipere a principe recognicionem facti omagii litteralem sub
sigillo ducali.
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Tekst ten jest przepisem, jak obrzed ma by¢ wykonywany
w przysztosci; powtarzajg sie w nim wskazoéwki: debet, acci-
piat, dicat itp. Od tego tekstu odbiega nieco dokument, znaj-
dujacy sie wéréd aktow z lat 30-tych XV w. w Kodeksie Koér-
_nickim 1%, réwniez stylizowany jako przepis. Pomijam drob-
ne, nieistotne odchylenia. Ale krél nie o$wiadcza, Ze przyj-
muje hotdownika takze w imieniu Korony Polskiej, lecz mowi
tylko w imieniu wlasnym. Dalej: kr6l nie lamie sztandaru
hotdownika odebrawszy go z jego rak, lecz przeciwnie, zwraca
mu go w jego zlozone dlonie: illud restituat amplexis mambus
suis et dicat rex: Servias nobis cum isto vexillo.

Natomiast opisem dokonanego juz holdu Stefana III Wiel-
kiego, hospodara moldawskiego jest tekst w Volumina Le-
gum 1%, Wedlug tego, w poludnie lub nieco pdzniej zasiadl
Kazimierz Jagiellonczyk w pelnym stroju koronacyjnym, oto-
czony dostojnikami duchownymi i $wieckimi, na tronie.
W otoczeniu swych bojaréw, a przy odglosie trgb, podjechal
do tronu konno hospodar Stefan. U jego boku dzierzyl dwo-
rzanin wielkg jedwabng choragiew, z wyszytym na niej zto-
tem herbem Motdawii. Kazdy z bojaréw nidst wtasng chorg-
giew, lecz mniejszg od hospodarskiej. Podjechawszy do tronu,
Stefan zeskoczyl z konia, ujal swg choragiew i zblizy} sie do
tronu. Za nim bojarowie. Hospodar flexis suo more genibus et
capite prono banderium usque ad terram inclinat similiterque
facientibus subditis. Wowczas otoczenie kréla powstato, a Ste-
fan wyglosit formule homagialng. Pokrywa si¢ ona z powyz-
zej przytoczong, lecz opuszczone sg wyrazy z pewnoscia
niemile hospodarowi, mianowicie ,,sine dolo et fraude”, a za

%5 Codex epistolaris s. XV, t. II (MMAEH 12), Krakéw 1891, dod.
nr 13, s. 400.

96 Cytuje wedlug wydania J. Ohryzko, I, Petersburg 1859, ss.
109n. Rote przysiegi przytacza tez Vetulani A. Lenno pruskie, Kra-
kéw 1930, s. 29, nie zajmuje sie nimi Maleczynska E. KsigZece
lenno mazowieckie 1351—1526, art. w Studya nad historyq prowa pol-
skiego XII (1929), z. 2. — Por. tez Prcchalska A, Holdy mazo-
wieckie 1386—1430, art. w RAU 47 (1905), ss. 49—52.
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to, wstawiono postuszenstwo oraz zobowigzanie wobec nie
tylko obecnego kréla, lecz réwniez wobec jego nastepcow
i wobec Korony Polskiej; ,,esseque fidelis et obediens sereni-
tati vestrae, successoribus et Coronae Poloniae Regni”. W od-
powiedzi kréla bylo mocniejsze od poprzednich okreslenie
wiezi lennika z Polsky: ,,tamquam palatinum nostrum”.

Jezeli takim by? istotnie przebieg skitadania holdu przez
Stefana moldawskiego, to przypusci¢ wolno, ze ze strony
polskiej byty usilowania przeprowadzenia go tak, jak to opi-
suje tekst w naszych pontyfikatach. Moze byly juz ustepstwa
przy hotdzie ksiecia Bolestawa, gdy sztandaru jego nie tama-
no, lecz przeciwnie, wreczano go ksieciu ponownie. Przed
holdem Stefana musiaty mie¢ miejsce targi, takze o ten ce-
remonial, wéréd owych ,,plures tractatus”. Doprowadzity one
do kompromisu, szanujgcego poczucie godnosci hospodara:
sztandaru jego nie tamano, ale tez mu nie zwrdcono; opusz-
czono w przysiedze zwrot ,,sine dolo et fraude”, ktéry mozna
by ttumaczyc¢ jako podejrzliwos¢ w stosunku do szeczerosci
hospodara. Natomiast krol miat po przysiedze zaprosi¢ nowego
lennika do swego boku. Mianowicie wedtug tekstu z Volumina
Legum krol recepit banderium manibus suis de palatini ma-
nibus in manusque mareschalci Regni — byl nim woéwezas
Rafal Jarostawski — illud dedit. Bojarzy za$ skladali swe
chorggwie u stop tronu. Nie zostaly one zlamane, ani od-
rzucone, lecz mareschalcoque Regni praedicto banderium de
solio maiestatis, iuxta ac conclusum erat, ad thesaurum re-
gium deferente, et parva illa per cubicularios maiestatis re-
giae collecta, inidem ad thesauri locum ferebantur servanda.
Noluit quippe palatinus et armigeri sui consentire, ut intra
tractandum dirriperentur, quin petiit ipsorum ut banderia
homagialia honeste servarentur propter maioris amicitiae
authoramentum.

Nastepnie krél zaprosit hospodara do swego boku ,,tamguam
amicum et suum homagialem”, bojarowie za$§ sktadali przy-
siege od siebie wedlug podobnej formuly. Krakowski biskup
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nie byl obecny. Natomiast byli tam: abp lwowski Jan Wat-
robka, bp kamieniecki Maciej ze Starej Lomzy oraz elekt
chelmski Jan Targowicki.

Dodaje do tego opisu kronikarz Spominkéw Przeworskich,
ze Stefan podarowal krolowi i krélewiczom kosztowne opony
(makaty, dywany) %”. Niezupeinie sprzecznym z powyzszym
i chyba w tym szczegdle nie mylnym jest opis, jaki podaje
autor Spominkéw Pilznenskich %8, Opisuje mianowicie, ze
wlasnie zlamane zostaly jako dowéd poddanstwa Motdawii
wobec Polski, lecz tylko wtdcznie, a nie proporce i jako takie
przechowane w skarbcu koronnym: ,,[..] tessaras armaque
cum hastis [...] in signum subdicionis fractis, quae in thesau-
rum regium in monimentum servitutis Moldaviae Regno
Poloniae recepta et servata sunt”. Sama formuta przysiegi ho-
magialnej hospodara Stefana brzmi znéw odmiennie w zbiorze
Laskiego 1%, gdzie zostaly zachowane wyrazy ,sine dolo et
fraude”, ale zato arenga moze zbyt poddancza ,,clementissime
rex”, zostala zmieniona na mniej pokorng: ,,gratiosissime rex’.

Ostatecznie nie wiemy, ktora formuta przysiegi zostala wow-
czas przy holdzie Stefana motdawskiego zastosowana. Wydaje
sie jednak pewnym, Ze ceremonial, zawarty w O i S nie zo-
stal wowczas w calo$ci zachowany, lecz pomimo tego po-
nownie umieszczony w F, a to juz w okoto 7 lat po tym akcie.
Formuly przysieg homagialnych bywaly za$ réine w szcze-
gbtach, np. inna byla dla ksiecia Zatorskiego, a jeszcze inna
dla wielkiego mistrza krzyzackiego 200,

97 MPH III, ss. 274n.

193 Tamze, s. 246. .

199 Joannes de Lassko, Commune incliti Regni Poloniae privile-
gium I, Krakéw 1506, s. 162.

20 Por, Laski, j. w. — Odrebng rote przysiegi w. mistrza z r. 1466,
upodobniong do przysiegi polskich senatoréw przytacza Vetulani,
j. w., ss..18n. Tamze inna rota nieznanegoslennika z 9 VIII 1424 w Leczy-
¢y (druk w: Codex episiolaris Witvidi, Krakow 1882, ss. 661n).
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Obrzed koronacji krédla i krolowej oméwil szeroko i staran-
nie wydal St. Kutrzeba 20!, Szanujgc zdanie wielkiego uczo-
nego w calosci, trzeba jednak w szczegélach wnies¢ niektoére
poprawki, nawet wysungé odmienne hipotezy. Obrzedy te
znajdujg sie we wszystkich trzech naszych pontyfikatach. W O
i S jako BENEDICCIO REGIS, w F jako INCIPIT ORDO AD
REGEM BENEDICENDUM 292 oraz poza regestem i numeracjg
pbézniejszy dodatek, odmienny od poprzedniego ORDO AD
REGEM BENEDICENDUM, wpisany tam rekg Jana Gorzyc-
kiego 293,

Stusznie méwi Kutrzeba, ze obrzed koronacyjny w O i S
zostal wziety dostownie z pontyfikatu niepolskiego pochodze-
nia, tj. z Ceremoniale et pontificale z XIV w. 204 lecz do ktoére-
go wpisane zostato dla koronacji Jagielly imie ,,W”[ladisla-
us] 205,

Nie moglem sie jednak dopatrzeé w tym kodeksie ,,wpisania”
tego imienia, przynajmniej w niektérych miejscach. W tych
inicjat W. wzglednie V. jest pierwotnym, a nie pdzniejszg
wstawkg. Nie mam podstawy do zaprzeczenia, ze ten wlasnie
ceremonial by? zastosowany przy koronacji Jagielty, lecz sa-
dze, Zze ten obcy kodeks z XIV w. nie byl pisany ad hoc, ani
tez ad hoc poprawiany. Uznajac pewne niewatpliwie czeskie
szczegbly w tym pontyfikale sadze, ze ceremoniat ten — nie
koniecznie sam krakowski kodeks, ktéry moze by¢ kopig —
stuzyl do koronacji ktéregos z czeskich Wlaclawdow],  moze
nawet najblizszego epokyg Wactawa IV (jako krdla czeskiego
1378—1419). Ale ten problem nie dotyczy naszego zagadnienia.

Mamy wiec istotnie w O i S powtarzajgce sie imie kréla V.
W litanii koronacyjnej: ,,ut hunc famulum tuum V. in regem
eligere digneris”; w oracji pierwszej: ,,Benedic Domine hunc

2t Kutrzeba St, Ordo coronandi regis Poloniae, art. w AKH PAU
11, Krakéw 1909—13, ss. 133—216.

202 Nr LXXIII wzglednie LXXII.

208 KK. 201-—214.

20t Polkowski, dz. ¢, nr 11.

265 Kutrzeba, dz. c, s. 137n.
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regem nostrum V”; w drugiej: ,,Aspice omnipotens Deus hunc
gloriosum regem V”; w kolekcie mszy koronacyjnej: ,,[...] pre-
sta quesumus, ut famulus tuus V”’; w sekrecie: ,,[...] ut famulus
tuus V”; ad complendum: ,[..] famuli tui V. peccatorum
maculas diluat”. Juramentum regis w O i S nie zawiera imienia
krola, co rowniez przeoczyt Kutrzeba. Natomiast zauwazyl
w O formute przysiegi koronacyjnej Kazimierza Jagiellonczy-
ka, uznal jg za nalezgcg do pierwotnego skladu kodeksu,
i w konsekwencji btednie datuje caly pontyfikal O za Polkow-
skim na ,krotko przed r. 1447720 TLecz to juramentum
Kazimierza Jagiellonczyka jest wklejkg znacznie poiniejszg
od calosci O, pergamin jest inny, nawet innym jest jego wy-
miar. Pismo jest poéZniejsze od ogétu O, bardzo ozdobne,
kancelaryjne. Co do osoby kréla w tej formule nie moze byt
watpliwosei: ,,Ego Kazimirus, Dei gracia rex Polonie, magnus
dux Lithwanie et heres Russie, iuro, spondeo [...] et signanter
per dominos Wladislavum patrem et Wladislavum fratrem
meum [...]". W S tego iuramentum, tj. formuty nie ma, aktu-
alng byla ona dla Zbigniewa Olesénickiego przy koronacji
Kazimierza, a nie pozniej za Strzempinskiego.

A wiec w F znajduja sie dwa ceremoniaty koronacji kréla.
Pierwszy jest identyczny z ceremonialem w O i S, znajduje
sie w F zaréwno w regescie jak in corpore pontyfikatu 2%
i nalezy do jego pierwotnego uktadu, pisanego przez Jana Ztot-
kowskiego, Caty ten pierwszy obrzed przeoczyt Kutrzeba twier-
dzac, ze ,,pontyfikat ten jeszcze ceremonialu koronacji krola nie
zawieral” ™. A jest tam nawet imie koronowanego krola,
wprawdzie nie w oracjach, lecz w jego iuramentum, a miano-
wicie: ,,Ego [..] Joannes Albertus, Dej gracia rex Polonie,
magnus dux Lithuanie, Russie Prussieque dominus et heres,
juro, spondeo et promitto [...] Et signanter per dominos Casi-
mirum patrem et Viadislaum patruum meum, reges Polonie

208 Tamsze, 5. 138.
207 Nr LXXIIIL.
2 Kutrzeba, dz. c, s .139.
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[...]”. Rutrzeba nie zauwazy! bowiem braku wydartych z ;;on_
tytikalu kart. Np. istniejgca dzisiaj k. 180v zawiera jedynie
pierwszg cze$¢ pontyfikalnej benedykeji krola pod koniee
mszy koronacyjnej: ,,Omnipotens Deus, qui te populi sui voluit
esse rectorem,ipse te celesti benediccione sanctificans, eterni
regni faciat esse consortem. Amen. Concedatque tibi contra
omnes fidel christiane hostes visibiles atque invisibiles
victoriam triumphalem et pacis et quietis ecclesiastice felicis-
simum te fieri longe lateque fundatorem. Amen, Quatenus te
gubernacula regni tenente, populus tibi subiectus cri-’. Dalszy
ciag, ktéry znajdowatl sie na nastepnej dzisiaj wydartej karcie,
brzmial: ,,[stiane religionis iura custodiens undique tutus
pace tranquilla perfruatur et te in concilio beatorum collocato
eterna felicitate ibidem pariter tecum gaudere mereatur. Amen,
Quod ipse prestare dignetur’] 209,

Jan Olbracht byt koronowany 231X 1492, Fryderyk nie
byl woéwecezas jeszcze Wyéwiecénym biskupem ani nawet kapta-
nem, ale od 1488 prekonizowanym biskupem krakowskim,
ktéry w styczniu 1489 objah diecezje i byl intronizowany. Jaka
taki, ale tez jako brat kroéla brat oczywiscie udziat w koronacji.
Przypusci¢ wolno, ze wowcezas praca Zlotkowskiego juz na
tyle postapita, iz umiescit w obrzedzie koronacji imie Jana Ol-
brachta celowo, wigc na jego koronacje, a nie pézniej jako ko-
pie. Tym bardziej, .ie’ obrzed ten znajduje sie juz pod koniec
kodeksu, wiec do daty ukonczenia pontyfikatu, tj. do 19 III 1493
pozostawalo jeszeze prawie 6 miesigcy 210,

Kutrzeba zauwazyl tedy w F jedynie ceremonial koronacyj-
ny, ktéry wpisal notariusz Jan Gorzycki?!t, , Tekst nie przed-
stawia sie jako wykonczony technicznie, wielu inicjatéw, ktére
sg pisane rubryks, nie podano, tak ze na nie zostaly tylko
okienka. Pisarz podaje imie koronowanego: Aleksander.

209 Zresztg cala tg benedykcje oglosit Kutrzeba, dz c., s. 160,
z innego kodeksu.

20 Por, Rybus, dz. c, ss. 47—50.

21 Kk, 200-—214.
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Krol Aleksander koronowal sie w r. 1501, wida¢ wiec wtedy
ten ceremoniat spisano”. Tekst ten zostal dostownie przepisany
z kodeksu z potowy XV w. 212 ktéry zdaniem Kutrzeby stuzyt
do koronacji Warnenczyka 3, Istotnie mamy tu kilkakrotnie
imie Aleksander, np. w oracjach, przy nadaniu pierscienia,
Caly za$. tekst Gorzyckiego robi wrozenie pospiechu; nie tylko
owe puste okienka na inicjalki, ale i pismo, brzydkie, nieréwne,
Przykro ono kontrastuje z pieknym, starannym, zblizonym do
tekstury pismem Ztotkowskiego.

Ale Kutrzeba przeoczyl réwniez w F koronacje krolowej,
chociaz znajduje sie ona zaréwno w. regescie jak w tekscie 214
i twierdzi: ,nie bylo tam koronacji krélowej” 2!5, Przyczyna
przeoczenia byla znéw wydarta karta, zawierajgca tytut i po-
czatek ceremoniatu, a koncowa koronacji kréla, o czym juz
byla mowa. Przy koncu tej wydartej karty znajdowala si¢ dru-
ga oracja z koronacji krolwej, ktorej incipit brzmial: ,[Deus
qui solus habes immortali]” za$ dalszy ciag na nastgpnej obec-
nie zachowanej karcie: ,,-tatem lucemque inhabitas inaccessi-
bilem [...]”. Oracje te mamy w O i S, za§ sam Kutrzeba podat
ja z innego kodeksu 26, Przeoczywszy jej koronacje, nie mogt
Kutrzeba zauwazy¢ imienia krolowej. Nie ma jej imienia
w O ani w 8, lecz w F znajduje sie ono w jednej tylko oracji,
i to nie jako dopisek, lecz w tekscie pierwotnym Zlotkowskiego.
Czytamy tam: ,[..] ita hanc famulam tuam Z. humilitatis
nostre benediccione, christiane plebis gracia salutis, ad dignam
sublimem regis nostri copulam misericorditer transire concedas
[..]". A wiec krélowa Sonka, ostatnia zona Jagiettly.

Slub ich odbyt sie, jak wiadomo, w Nowogrodku w r. 1422,
a koronacja w Krakowie 141l 1424 r, wykluczonym jest wiec
celowe umieszczenie jej imienia w pontyfikale pisanym
w 70 lat poiniej dla wnuka Sonki. Znéw przykiad mechanicz-

%2 Polkowski, de c., nr 17.

M Kutrzeba, dz c, ss. 139n i 52nn.
2 Nr LXXII, k. 181.

2 Kutrzeba, dz. c., s. 147.

6 Tamze, s. 213.
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nego kopiowania, nawet u tak wybitnego kaligrafa, jak Zlotko-
wski. :

Po drugim ceremoniale koronacji kréla w F, wigc tym
pisanym przez Gorzyckiego, znajduje sie modlitwa 217 bez tytu-
lu, ktorej nie umial zidentyfikowa¢ Kutrzeba, ale jakby
uwazal, Ze nalezy ona do ceremonialu koronacji, wzglednie
Iaczy sie z nig: ,,Po ceremoniale, na odwrotnej stronie karty,
zupelnie luzno dodal pisarz pontyfikatu nastepujaca modlitwe,
nie zaznaczajgc blizej, gdzie ja odniesé¢ nalezy: Effundat super
vos omnipotens Deus benedictionem exuberantem, qui corpori
beati Stanislai martyris frustatim sparsi aquilarum coelestium
custodiam deputavit itd.” 218, Jest to uroczysta benedykcja
pontyfikalna w uroczysto$é $w. Stanistawa, a z koronacjg sie
nie tgczy. Zostala tu wpisana, bo bylo wolne miejsce, a przeo-
czono jej umieszczenie in corpore wsréd innych benedykeji
pontyfikalnych ?*%. Posréd nich znajduje sie ona u S 220,

27 K, 214v.

28 Rutrzeba, dz. c., s. 140.
29 Nr LXIX, kk. 153—165.
20 Nr LXIX, k. 222v.
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DIE KRAKAUER PONTIFIKALIEN DES XV. JAHRHUNDERTS
Zusammenfassung

Diese drei reichverziehrten Kodizes wurden fiir die drei Bischofe
von Krakau und Herzoge von Siewierz hergestellf, ndmlich Sbigniew
Olesnicki (1423—1455, seit 1449 Kardinal), Thomas Strzempinski (1455—
—1460) und Friedrich den Jagellonen, Sohn des Konigs Kasimir (1488—
—1503, seit 1494 zugleich Erzbischof von Gnesen und Primas von Polen,
seit 1494 auch Kardinal). Ihre Entstehungszeit kann man folgender-
massen ansetzen: fiir das Pontifikale Ole$nicki’s etwa 1423—1431, fiir
dasjenige Strzempinski’s 1455—60, fiir das letzte 1488—1493, wohl alle
in Krakau entstanden. Sie gehdren alle dem romisch-germanischen
Typus, wie Andrieu sie nennt, an; keines ist eine, wenn auch er-
weiterte und bereicherte Wiedergabe des Pontifikale von Wilhelm Du-
ranti, auch nicht der romischen, unter Innozenz III entstandenen Neu-
ausgabe des Pontifikale von St. Alban in Mainz. Der Verfasser beab-
sichtigt nicht, hier alle diese Kodizes eingehend zu besprechen, viel
weiniger ihren Inhalt zu veroffentlichen; er beschrankt sich auf einige
Quaestiones selectae, die ihm auf diesem leider stark vernachldssigten
Gebiet erwahnungswert erscheinen und weitere Forschungen erleich-
tern kénnen.

Da der Verfasser erfahrungsgemadiss weiss, wie so manche Forscher
solchen Kodizes gegeniiber ziemlich ratlos sind, wenn es sich um deren
Identifizierung handelt, so gibt er die Methode an, auf welche er,
unabhidngig von V. Leroquais, schon vor uber 30 Jahren verwiesen
und seither weiter ausgebaut hat. Sie kann zu einer mehr oder weini-
ger genauen Lokalisierung der Handschrift in Zeit und Raum fiihren,
was jedoch nicht immer der Fall sein wird. Es kann nicht zu viel vor
dem mechanischen Kopieren der Schonschreiber gewarnt werden, wel-
che nicht bloss lingst veraltete Riten immer wieder in neue Hand-
schriften eintragen, sondern auch Namen von Pipsten, Konigen und
Bischofen abschreiben, welche der Zeitwirklichkeit iiberhaupt nicht
mehr entsprechen.

Diese drei Pontifikalien basen alle auf einem gemeinsamen Muster,
haben jedoch ihre Sonderheiten. IThrem Typus und ihrer Entstehungs-
zeit gemiss, teilen sie ihren Inhalt mit den eigentlichen Ritualien, die
jedoch bekanntlich noch selten waren und erst gerade damals einen
fest umschriebenen 1nhalt erhielten.



416 KS. ZDZISLAW OBERTYNSKI [82]

Gemeinsam sind diesen drei Handschriften Einzelheiten, welche auf
deutsche, bohmische, bzw. schlesische Muster verweisen, sowohl im
Text, in der Buchmalerei, als auch in der germanischen Notation und
in gewissen Melodien. Auf schlesische Muster ist die Buchmalerei der
Pontifikalien des Kardinals Ole$nicki und des Bischofs Thomas Strzem-
pinski zurlickzufiihren, sowohl diejenige der Inizialen.als auch der
Einzelheiten des Randschmuckes, welche jedoch in beiden Handschrif-
ten verschieden wverteilt werden. Man konnte daraus schliessen, dass
diese beiden Kodizes in derselben Werkstidtte, wahrscheinlich in Kra-
kau, entstanden sind. Ihre Schreiber und Miniatoren sind unbekannt,
Manche Einzelheiten des Randschmuckes verweisen noch auf das XIV
Jhdt., obwohl die Ausschmiickung beider Handschriften im allge-
meinen der Mode der ersten H&lfte des XV Jhdts. entspricht. Das
Pontifikale des Bischofs Strzempinski ist bedeutend schlechter ausge-
fiihrt, und zwar sowohl die Schrift als auch der Buchschmuck: '

Das Pontifikale des Kardinals Friedrich ist anderer Art. Obwohl
die figiirlichen Szenen dem gleichen Schema entsprechen, so sind sie
eher flir die Arbeit eines begabten Dilettanten anzusehen., Der Rand-
schmuck dagegen ist sehr schon und sorgfidltig gezeichnet und ausge-
malt; er entspricht der spiteren Zeitspanne, also des Uberganges von
der Gotik zur Renaissance.

Die Schrift im Kodex des Kardinals Ole$nicki ist regelméssig und
schon, sie stellt den Tbergang dar vom Textus rotundus (welcher aber
mit der italienischen Rotunda nichts gemeinsames hat) zur Bastarde.
Der Schonschreiber des Pontificals des Kardinals Friedrich ist bekannt.
es ist der gewesene Kkonigliche Notar Jan Zlotkowski, Propst zu
St. Margareten bei Eeczyca im Orden der Augustinerchorherren von
Trzemeszno, Seiner Feder verdanken wir auch das Messbuch desselben
Kardinals Friedrich, und ein Gehetbuch dessen Bruders, des koniglichen
Prinzen und nachmaligen Konigs Alexander. Die Schrift Ztotkowski’s
ist sehr schon und sorgfiltig, etwas schwerer als die flamische oder
franzosische Bastarde des Flammenstils, eher verwandt mit der Textura
unter dem Einfluss fldmischer Vorlagen.

Manches denkwiirdige finden wir in der Paramentik unserer Kodi-
zes. So die Verwendung des liturgischen Kammes. Das entsprechende
Gebet erwdhnt jedoch nicht, anders als manche frihere Texte, die
Reinigung von Haupt und Haar. Auf deutsche Muster scheint der an
einigen Stellen vorkommende Name ,,subtile” fiir Tunicella hinzuweisen.
Eine den drei Pontifikalien gemeinsame defekte Vorlage entdecken wir
im Gebrauch des Namens ,almatica” statt Dalmatica. In den Pontifi-
kalien der Kardinile Oleénicki und Friedrich steht noch die veraltete
und bereits missverstandene Bezeichnung ,infula” fiir das Messge-
wand; missverstanden, denn sie steht nach der Oratio ad mitram, als
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zweites Gebet. Diese beiden letzten Eigentiimlichkeiten befinden sich
auch im Pontifikale von Halicz aus dem ausgehenden XIV Jhdt.

In allen drei Pontifikalien befindet sich eine Gebetsformel beim
Auflegen des Palliums auf die Schultern des neuen Metropoliten von
Gnesen. Dabei wird betont, dass das Recht dazu, ebenso wie das Reeht,
ihm bei seiner Konsekration als erster die Hénde auflegen, dem Bischof
von Krakau zustehe. Das gleiche Vorrecht, als dem Bischof von Prze-
my$l dem Erzbischof von Lemberg gegeniiber zustehend, finden wir
im Pontifikale des Erzbischofs von Lemberg Jan Rzeszowski im XV
Jhdt eingetragen.

Filir das Umlegen des Rationale ist auch ein Gebet im Kodex des
Bischofs Strzempidski vorgesehen. Es handelt sich wohl um das herr-
liche Schmuckstiick, von der Konigin Hedwig verfertigt, welches sich
im Domschatz von Krakau bhefindet.

In allen unseren drei Pontifikalien ist der Gebrauch des Subcincto-
riums verzeichnet unter dem alten Namen Baltheus. Im Ritus der De-
gradation der Geistlichen ist jedoch dieser Name wohl gleichbeutend
mi# Cingulum. Das Schultertuch (humerale) wird mitunter ,,phanon”
genannt, ’

Die Zahl der im Mittelalter ausserhalb der romischen Gebrduche so
beliebten Benedictiones episcopales sollemnes ist in unseren drei Kodi-
ces gering, sie sind nicht einmal fiir alle Sonntage und hoheren Feste
des Kirchenjahres vorgesehen. Im Pontifikale des Kardinals Ole$nicki
finden wir keine einzige fiir die Feste der Ortsheiligen und Patrone,
im Kodex des Kardinals Friedrich nur eine einzige, und zwar fiir
das Fest des hl. Stanislaus, aber nur als eine spatere Zutat. Rischof
~ Strzempiniski dagegen hatte diese feierliche Segensformel in seinem

Pontifikale fiir die Feste der hl. Stanislaus, Wenzel (Titular des Domes
von Krakau) und der hl. Kaiserin Helena. Er scheint ein besonderer
Verehrer dieser Heiligen gewesen zu sein und als Testamentsvollstrek-
ker eines Freundes hatte er zur Errichtung ihres Altares im Dome
beigetragen.

Unter den zahlreichen, in den drei Pontifikalien enthaltenen, Bene-
diktionen sind einige bemerkenswert, so z. B. die Weihe von Edelsteinen.
Bei Ole$nicki ist sie eine spitere Eintragung, bei Strzempinski hat sie
eine einfiihrende Rubrik, welche ihren orthodoxen Inhalt wonl be-
tonen will, und zwar: Benedictio gemmarum nobilium, ut ad felices et
prosperos usus hominum gratae benedictionis praesidio viribus augean-
tur. Die Weiheformel ist diejenige des Dominikaners Thomas von
Champitré aus dem XIII Jhdt., frei von jeglichem Aberglauben, Magie
und Inkantation. Diese Formel steht mitten unter den Benediktionen
von Waffen und Riistung, was kein Zufall zu sein scheint, Im alt-
testamentlichen Ephod des Hohepriesters, sollen n#mlich die dort

Prawo Kanoniczne — 27
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angebrachten Edelsteine, nach Josephus Flavius und einem mittelalter-
lichem Liturgiker, durch ihren besonderen Glanz den Sieg des
ausserwihlten Volkes im Kampfe gegen dessen Feinde angezeigt haben.

Die Fassung der Segensformel fir Jerusalempilger, wie sie in den
Pontifikalien der Kardindle Ole$nicki und Friedrich vorkommt, ist
m. W., obwohl es dieser Formeln viele gab, originell und noch nicht
veroffentlicht, :

Nur im Pontifikale des Bischof Strzempinski ist eine Formel fiir
den damals und spater so beliebten Wetterseéen enthalten. Dieser Ordo
contra auram levatam, ganz einwandfrei im Gegensatz zu vielen
damaligen abergldubischen und magischen Formeln, befindet sich mit
einigen unwichtigen Abweichungen, schon in zwei deutschen lifur-
gischen Handschriften aus dem XIV Jhdt. Strzempinski, eine gelehrter
Jurist, scheint diese Formel fiir sein Pontifikale gewdiinscht zu haben,
um in seiner Dibdzese die abergldubischen Libelli de coniurationibus
aerearum potestatum zu ersetzen.

Ebenso nur in seinem Kodex ist eine Weihe . des Brautpfandes
vorgesehen, die Benedictio arrarum, auf welche sich der dort spéter
eingetragene Ritus der Eheschliessung beruft.

Eine sehr seltene Préfation bei der Kerzenweihe zu Maria Lichtmess,
welche ausserhalb Polens in nur 6 liturgischen Handschriften bisher
bekannt ist, enthalten unsere drei Pontifikalien, asserdem aber noch,
soweit bekannt, 4 liturgische Kodizes in Polen. Ihr Incipit lautet:
" Quia per serenissimam ac placidissimam stellam, Genitricem tuam.
Ihre Herkunft glaubt der Verfasser auf St. Gallen und Mainz zuriick-
fihren zu dirfen, und zwar moglicherweise schon in XI Jhdt.
durch die Benediktinerabtei Tyniec bei Krakau. '

Alle drei Pentifikalien enthalten Gebrduche und Gebete, welche fiir
Polen typisch sind. So zunédchst die Danksagungsfeier flir den Sieg
tiber den Deutschen Orden im J. 1410: Ordo processionis fiendae in
festo Divisionis Apostolorum in memoriam victoriae datae a Domino
Polonis contra Prutenos. Nach der Prozession mit entsprechenden., An-
tiphonen folgen 4 Kollekten. In der ersten ist die formliche Danksa-
gung enthalten fiir den Sieg des Konigs Wladislaus Jagietto aber auch
die Bitte um sein weiteres siegreiches Streiten im Lande der Feinde. In
der zweiten wieder eine Danksagung flir den Sieg des Neophyten
Wladislaus. In den zwei folgenden ein Gebet um Demut und Kraft
flir den Konig.

Zeitgemiss waren alle diese Kollekten zu Lebzeiten Jagiello’s, also
im Pontifikale des Kardinals Oleénicki. Bei Strzempinski wurden diese
Kollekten unverdndert beibehalten, obwohl Jagietlo schon léngst gestor-
ben war. Im Pontifikale des Kardinals Friedrich wurde in der ersten
Kollekte der Anfangsbuchstabe W(ladilaus) ausgelassen, in der zweiten
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in ,,J” umgewandelt, also eniweder J(agiello) oder aber J(aonnes
Albertus), ohne jedoch das Priddikat Neophyt zu streichen, was wohl
versehentlich geschehen-sein mag. Diese Kollekte fir diesen Bruder
des Kardinals mag wohl in der (nicht erfiillten) Hoffnung auf
zuklinftige Siege des Konigs so eingetragen worden sein.

Staatsrechtlich ist die Formel fiir den Lehenseid wichtig. Thre Fassung
ist nicht eine Beschreibung der bereits stattgefundenen Feier, sondern
eine Vorschrift, wie sie sich zu entwickeln hat. In den beiden ersten
Pontifikalien ist der Name des Vasallen, ndmlich ,,B” enthalten, und
wird sich wohl auf den Flirsten von Masovien, Boleslaus IV (1421—1454)
beziehen und seinen Lehenseid im J. 1430. Im Pontifikale des Kardinals
Friedrich heisst der Lehenstriager ,,5” somit wahrscheinlich der Hospo-
dar der Moldau Stephan III der Grosse (1456—1504) welcher im
~J. 1485 dem Konig Kasimir den Lehenseid leistete. In diesem letzten
Falle scheint aber diese Informatio de omagio faciendo nicht genau
eingehalten worden sein, da der Hospodar zu einigen seiner Ansicht
nach demiitigenden Einzelheiten, nich einwilligen wollte.

24*
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