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Tresé: Wstep. — 1. Dochodzenie wstepne w Kodeksie Prawa Kanonicz-
nego z1983 r. — 2. Dochodzenie wstepne w Instrukcji Dignitas Connubii
2 2005 r. - 3. Dochodzenie przedprocesowe w Mitis Iudex Dominus lesus
z 2015 r. - Podsumowanie.

Wstep

Jednym z postulatéw Synodu Biskupéw na temat rodziny, jaki od-
bywatl si¢ w 2015 roku w Watykanie, bylo uczynienie bardziej dostep-
nym dla wiernych procedur zwigzanych z rozpoznaniem niewaznosci
malzenstwa. Ojcowie synodalni, wéréd licznych propozycji majacych
na celu realizacje¢ tego zamierzenia, zglosili projekt utworzenia w die-
cezjach darmowych punktéw konsultacyjnych, w ktérych wierni,
poddajacy w watpliwos$¢ wazno$¢ swojego matzenstwa, mogliby uzy-
skac¢ fachowa pomoc i zosta¢ przygotowani do rozpoczecia procesu
sadowego przed kompetentnym trybunatem koscielnym'. Postulat ten
zostal skodyfikowany w Liscie apostolskim motu proprio Mitis Iudex
Dominus Iesus z 15 sierpnia 2015 r., w ktérym to dokumencie Papiez
Franciszek, w art. 2 Ratio procedendi, wprowadza nowg procedure
dochodzenia przedprocesowego, zwanego rowniez duszpasterskim

! Por. Instrumentum laboris, XIV Assemblea Generale Ordinaria: La vocazione e la
missione della famiglia nella Chiesa e nel mondo contemporaneo, Vaticano 23.06.2015,
http://www.vatican.va/roman_curia/ synod/documents/rc_synod_doc_20150623_
instrumentum-xiv-assembly_it.html (09.11.2017), n. 114-117.
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(investigatio praeiudicialis seu pastoralis). Sama procedura badania
przedprocesowego nie jest w prawie kanonicznym niczym nowym.
Funkcjonowata juz ona wczesniej i to zaréwno w normach kodek-
sowych jak i pozakodeksowych. Warto zauwazy¢ jednak, ze nowa
regulacja prawna papieza Franciszka nie jest do konca tozsama z tym,
co do tej pory w prawie okreslane byto mianem investigatio praevia.
Wskazuje na to chociazby inna nomenklatura. Taki stan rzeczy moze
budzi¢ pewnego rodzaju nieporozumienia i niebezpieczenstwo po-
mieszania procedur.

Celem niniejszego artykulu jest wigc proba, przynajmniej bardzo
ogolna, opisania charakteru dochodzenia przedprocesowego zmie-
rzajacego do zlozenia skargi powodowej o stwierdzenie niewazno-
$ci malzenstwa oraz proba usystematyzowania tej nowej procedury,
w stosunku do funkcjonujgcej juz wczesniej investigatio praevia,
o ktorej w can. 1717-1719 CIC oraz w art. 120, §1 DC. W pierwszej kolej-
nosci zostanie przedstawiona kwestia dochodzenia wstepnego, o kto-
rym mowa w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku, nastepnie
analizie zostanie poddana Instrukcja Dignitas connubii z 2005 roku,
a jako ostatnia - regulacja prawna papieza Franciszka z 2015 roku. Na
zakonczenie wszystkie te trzy dokumenty zostang poddane analizie
poréwnawczej, oczywiscie w odniesieniu do poruszanego tematu.

1. Dochodzenie wstepne
w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r.

Kodeks Prawa Kanonicznego porusza temat dochodzenia wstep-
nego w ksiedze VII, czeséci IV, rozdziale I. Zgodnie z normg can.
1717 §1 CIC:

Quoties Ordinarius notitiam, saltem veri similem, habet de
delicto, caute inquirat, per se vel per aliam idoneam personam,
circa facta et circumstantias et circa imputabilitatem, nisi haec
inquisito omnino superflua videatur?.

2 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. IT promulgatus, 25.01.1983,
AAS 75 (1983), pars 11, s. 1-317 [dalej: CIC], can. 17171.
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Umiejscowienie tego kanonu moze sugerowac czysto procesowa
nature dochodzenia wstepnego oraz zwigzanie tej procedury jedynie
z procesem karnym. Nie jest to jednak prawda. Jak stusznie zauwaza
J. Sanchiz, dochodzenie wstepne to procedura wspolna zaréwno dla
postepowania sagdowego, jak i administracyjnego, majacego na celu
wymierzenie lub deklarowanie kary®. Analiza can. 1718 §1, 3¢, 1720
oraz 1721 CIC pokazuje zreszta bardzo wyraznie, Ze w nastgpstwie
dochodzenia wstepnego ordynariusz moze postepowac albo na dro-
dze dekretu pozasagdowego, albo na drodze procesu karnego*.

Scidle rzecz ujmujac dochodzenie wstepne (investigatio praevia)
okreslane jest w literaturze przedmiotu jako procedura poprzedza-
jaca proces, majaca na celu weryfikacje warunkow wszczecia po-
stepowania sagdowego lub administracyjnego celem wymierzenia
lub deklarowania kary, okreslonych szczegétowo w can. 1341 CIC".
Przedmiotem dochodzenia wstgpnego — co wynika zresztg wprost
z tekstu can. 1717 §1 CIC - sg fakty i okolicznosci prawdopodobnego
czynu przestepczego oraz poczytalno$¢ sprawcy. By mozna bylo to
zbadac, potrzebne jest oczywiscie najpierw doniesienie o czynie prze-
stepnym, przynajmniej prawdopodobne. Chodzi wigc o przestepstwa,
o ktérych w can. 1364-1399 CIC oraz w Motu Proprio Sacramento-
rum sanctitatis tutela zawierajacym Normae de gravioribus delictis
z 2010 roku®. Prawodawca, w przypadku wplyniecia przynajmniej
prawdopodobnego zgloszenia o czynie przestgpczym, naktada na

* Por.]. SANCHIS, L'indagine previa al processo penale (cann. 1717-1719), w: AAVV.,
I procedimenti speciali nel diritto canonico, Studi Giuridici XX VTI, Citta del Vati-
cano 1992, s. 248.

*Por. can. 1720-1721 CIC.

* Por. V. DE PaoLis, Processo penale, w: Nuovo Dizionario di Diritto Canonico,
red. C.C. Salvador, V. De Paolis, G. Ghirlanda, Milano 1996, s. 851;
can. 1341 CIC: «Ordinarius proceduram judicialem vel administrativam ad poenas
irrogandas vel declarandas tunc tantum promovendam curet, cum perspexerit
neque fraterna correctione neque correptione neque aliis pastoralis sollicitudinis
viis satis posse scandalum reparari, iustitiam restitui, reum emendari».

¢ Normae de delictis Congregationi pro Doctrina Fidei reservatis seu Normae
de delictis contra fidem necnon de gravioribus delictis, 21.05.2010, AAS 102 (2010),
419-430.
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ordynariusza obowigzek wszczgcia dochodzenia wstepnego, chyba
ze skad inad jest to zupelnie zbedne (np. gdy postepowanie w tej sa-
mej sprawie toczylo si¢ juz przed sadem cywilnym, a sprawca zostat
uznany winnym).

Dla okreslenia charakteru dochodzenia wstepnego kwestig rownie
wazng co przedmiot, jest jego podmiot, a wlasciwie podmioty, bo
norma can. 1717 §1 CIC wskazuje na dwa podmioty odpowiedzialne
za przeprowadzenie investigatio praevia. Pierwszym i gtéwnym
jest ordynariusz. To on podejmuje najwazniejsze decyzje dotyczace
wszczecia i konkluzji procedury, wyboru drogi postepowania, skie-
rowania akt do archiwum itp. Moze on rowniez sam, osobiscie pro-
wadzi¢ dochodzenie. To on okreslany jest jako duminus dochodzenia
wstepnego’. Rodzi si¢ jednak pytanie, jak szeroko nalezy rozumie¢
okreslenie «ordynariusz» w kontekscie can. 1717 CIC; czy termin ten
obejmuje tylko biskupa diecezjalnego i ordynariuszy w prawie z nim
zréwnanych, czy tez nalezy przyjac¢ interpretacje szersza, zgodna
znorma can. 134 CIC. W tej kwestii autorzy nie sa do konca zgodni.
Oczywiscie nikt nie podwaza kompetencji do przeprowadzenia do-
chodzenia wstepnego wyzszych przelozonych kleryckich instytutow
zakonnych na prawie papieskim i kleryckich stowarzyszen zycia apo-
stolskiego na prawie papieskim, ale kwestig sporng jest kompetencja
wikariusza generalnego i wikariusza biskupiego. Zdaniem niektdérych
autorow «ordynariuszami kompetentnymi do podjecia dziatania na
podstawie kan. 1717 §1 nie s3 wszyscy ordynariusze miejscowi, ale
tylko ci sposrod nich, ktorym przystuguje biskupia wtadza zwyczajna
wlasna obejmujgca funkcje ustawodawcza, wykonawczg i sgdownicza.
Nie posiadaja jej wigc: wikariusz generalny i wikariusz biskupi, ponie-
waz na mocy urzedu nie maja wladzy sadowniczej»®. Zdaniem innych
autoréw pod pojeciem «ordynariusz» uzytym w can. 1717 §1 CIC

7 Por. J. SANCHIS, L'indagine previa, s. 242.

8]. KRUKOWSKI, Proces Karny, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego.
Ksiega VII. Procesy, red. J. Krukowski, Poznan 2007, s. 402; por. takze A. M1zINsKI,
Ruolo preminente dell’Ordinario nel processo penale canonico secondo la normativa
del CIC del 1983, w: 1l processo penale canonico, red. Z. Suchecki, Roma 2003, 131-167.
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nalezy rozumie¢ nie tylko biskupow diecezjalnych iim w prawie
zrownanych, ale rowniez wikariusza generalnego i wikariusza bisku-
piego, czyli zgodnie z norma ogolng can. 134 CIC. Zaréwno wikariusz
generalny, jak i wikariusz biskupi sag bowiem kompetentni, réwniez
w materii karnej, w obszarze zadan im powierzonych. Jesli przestep-
stwo zostalo popetnione w ramach ich kompetencji, zobowiazuje ich
powinno$¢ okreslona w can. 1717 §1 CIC®. Ta interpretacja wydaje si¢
by¢ bardziej stuszna, gdyz odpowiada ona normie ogdlnej okreslajacej
samo pojecie «ordynariusz». Ponadto, jak dowodza materialy z prac
przygotowawczych do obowigzujacego Kodeks Prawa Kanonicznego,
intencjg konsultoréw bylo poszerzenie grona odpowiedzialnych za
dochodzenie wstepne, chodzito szczegdlnie o wyzszych przelozonych
zakonnych, dlatego swiadomie uzyty zostatl termin «ordynariusz»
a nie «biskup diecezjalny»". Przypomnie¢ w tym miejscu jednak
nalezy, ze zgodnie z normg can. 480 CIC ani wikariusz generalny,
ani wikariusz biskupi nie powinien dziala¢ wbrew woli biskupa die-
cezjalnego, a wszystkie wazne sprawy powinny mu by¢ referowane".

Drugim podmiotem odpowiedzialnym za investigatio previa jest
przeprowadzajacy to dochodzenie. To osoba, ktéra faktycznie pro-
wadzi instrukcje dochodzenia wstepnego, przestuchuje, zbiera do-
wody, itp. Prawodawca koscielny powierza t¢ funkcje albo samemu
ordynariuszowi, albo innej osobie przez niego wyznaczonej, ktora
wprost nazywa investigator'?. Investigator (trudno znalez¢ polski od-
powiednik tego sfowa, adekwatny do petnionej funkcji) dziala wtedy
na podstawie specjalnego mandatu ordynariusza. Co do jego osoby,
Prawodawca koscielny nie stawia zadnych wygérowanych wymagan,
norma can. 1717 §1 CIC okreéla jedynie, ze ma to by¢ osoba odpo-
wiednia (persona idonea). Moze to wiec by¢ duchowny lub $wiecki,

% Por. J. SANCHIS, L'indagine previa, s. 242-243.

1 Por. Communicationes, 12 (1980), s. 189.

! Can. 480 CIC: «Vicarius generalis et Vicarius episcopalis de praecipuis nego-
tiis et gerendis et gestis Episcopo dioecesano referre debent, nec umquam contra
voluntatem et mentem Episcopi dioecesani agant».

2 Por. can. 1718 §4 CIC.
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mezczyzna lub kobieta”. Kanon nie okresla nawet tego, czy osoba ta
ma mie¢ wyksztalcenie prawnokanoniczne, czy tez nie. Jak stusznie
zauwazaja zreszta kanonisci, na etapie dochodzenia wstgpnego nie
mozna jeszcze mOwic o procesie w sensie $cistym, ten jeszcze si¢ nie
rozpoczal, dlatego tez nie jest wymagane, by do jego przeprowa-
dzenia wyznaczany byl sedzia. Prawodawca koscielny pozostawia
w tym wzgledzie catkowitg wolno$¢ ordynariuszowi, z tym jednak
zastrzezeniem, ze kto prowadzi dochodzenie wstepne, nie moze pdz-
niej, gdy ewentualnie proces zostanie jednak wszczety, by¢ w nim
sedzig". Norma can. 1717 §3 CIC okresla natomiast, ze investigator ma
takie same uprawnienia i obowigzki jak audytor w procesie'®. Chcac
wiec pozna¢ szczegoélowe uprawnienia prowadzacego dochodzenie
wstepne, a co z tym jest zwigzane lepiej zrozumie¢ nature tego do-
chodzenia, nalezy siegna¢ do art. 2, rozdziatu I, tytutu II, czesci I,
ksiegi VII Kodeksu Prawa Kanonicznego, ktéry traktuje o audytorach
w ogolnosci. Do zadan audytora nalezy wigc przede wszystkim ze-
branie dowoddéw i przekazanie ich sedziemu. Audytor moze réwniez,
jesli co innego nie zostalo postanowione, decydowa¢ w migdzyczasie,
jakie dowody i w jaki sposob powinny by¢ zbierane”. Odnoszac te
uprawnienia do zadan spetnianych przez tego, kto w prawie okreslany
jest mianem investigator podkresli¢ nalezy, ze:

« investigator posiada co prawda uprawnienia audytora, ale nie

jest audytorem w sensie $cistym;
o charakter prawny aktywnosci audytora nie jest tozsamy z ak-
tywnoscig prowadzacego dochodzenie wstepne;

1 Por. J. SANCHIS, L'indagine previa, s. 244; por. takze: Communicationes, 12 (1980),
s.189; G. LEszczyYNsKI1, Uczestnictwo wiernych swieckich w postudze zarzgdzania,
nauczania i uswigcania Kosciota, Lédzkie Studia Teologiczne, 2000, 9, s. 330.

1 Por. V. DE PaoLis, Processo penale, s. 853.

5 Por. can. 1717 § 3 CIC; por. takze J. OSTROWSKI, L’indagine previa nel processo
penale giudiziario In riferimento Alla dimissione dallo stato clericale nel Codice di
Diritto Canonico di 1983, Studia Prawnoustrojowe 24 (2014), s. 262.

¢ Can. 1717 §3 CIC: «Qui investigationem agit, easdem habet, quas auditor in
processu, potestates et obligationes».

7 Por. can. 1428 §3 CIC.
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« wramach dochodzenia wstepnego to ordynariusz decyduje
o tym, co w procesie wobec audytora postanawia sedzia®®.

Podsumowujac, o ile przedmiot dochodzenia wstepnego $cisle
wskazuje na charakter procesowy tego postepowania, o tyle pod-
miot - szczegdlnie w osobie okreslanej przez prawo jako investiga-
tor — wskazuje raczej na charakter administracyjny. Biorac réwniez
pod uwage fakt, ze dochodzenie wstepne poddane jest wykonawczej
wladzy rzadzenia ordynariusza, komentatorzy prawa opowiadajg si¢
za tym, ze natura dochodzenia wstepnego, o ktérym mowa w can.
1717-1719 CIC, jest administracyjna®.

2. Dochodzenie wstepne
w Instrukcji Dignitas Connubii z 2005 r.

Mianem investigatio praevia okreslana jest réwniez mozliwo$¢
weryfikacji co do kompetencji trybunatu, zdolnosci procesowej strony
powodowej lub meritum sprawy, w przypadku wniesienia skargi
powodowej o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa. Mozliwos¢ te
szczegdtowo okresla art. 120 Instrukcji Dignitas Connubii:

§ 1. Praeses potest et debet, si casus ferat, praeviam investigationem
instituere quoad quaestionem de competentia tribunalis et de actoris
legitima persona standi in iudicio.

§ 2. Quoad meritum vero causae eam tantum instituere potest in
ordine ad libellum admittendum vel reiciendum, si libellus videatur
quolibet carere fundamento, et quidem tantummodo ad videndum
num fieri possit ut aliquod ex processu fundamentum appareat™.

Prawodawca pozwala, a w niektdrych wypadkach nawet zobowia-
zuje przewodniczgcego trybunalu do podjecia stosownych dziatan, na
zasadzie dochodzenia wstepnego, celem rozstrzygniecia, czy skarge

'8 Por. J. SANCHIS, L’indagine previa, s. 246; por. takze V. DE PaoLis, Processo
penale, s. 853.

¥ Por. J. SANCHIS, L'indagine previa, s. 248-249.

* Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis et interdioecesanis in pertrac-
tandis causis nullitatis matrimonii Dignitas connubii, Citta del Vaticano 2005 [dalej:
DC], art. 120.
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powodowa nalezy przyjac, czy tez ja oddali¢. Oczywiscie nalezy
w tym miejscu zaznaczyé¢, ze po reformie papieza Franciszka z 2015
r., w obowigzujacych dzi$ procedurach procesowych na etapie przyj-
mowania skargi powodowej o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa
nie mamy jeszcze do czynienia z przewodniczacym trybunalu, ten
zostaje wyznaczony dopiero w kolejnym kroku procesowym, skarge
za$ przyjmuje wikariusz sadowy?. Zmienit si¢ wiec podmiot do-
chodzenia wstepnego. Pomimo tej zmiany obowiazywalnos$¢ samej
normy prawnej oraz jej zasadno$¢ wydaje sie by¢ nadal aktualna.

Co sig¢ tyczy przedmiotu dochodzenia wstepnego, to na podstawie
normy art. 120 DC mozna wyznaczy¢ trzy obszary poszukiwania:

« badanie co do kompetencji sadu;

« badanie co do zdolnosci procesowej strony powodowej;

« badanie co do meritum sprawy.

Podmiotem dzialajacym (duminus dochodzenia wstepnego) jest
wiec wikariusz sagdowy. To on, dzialajac ex officio, jeszcze przed we-
zwaniem strony pozwanej, ale juz jednak w ramach czynnosci proce-
sowych moze (a czasem nawet powinien) przeprowadzi¢ dochodzenie
polegajace np. na przestuchaniu jakiegos swiadka, czy zapoznaniu
sie z jakim$ dokumentem, celem zweryfikowania fumus boni iuris
sprawy, co do ktérej ma podja¢ decyzje™.

Majac powyzsze na uwadze nie ma zadnych watpliwosci, ze
charakter investigatio praevia, o ktérym w art. 120 DC, jest czysto
procesowy. Wskazuje na to zaréwno przedmiot, jak i podmiot tego
postepowania.

2 Por. FRANCISZEK, List apostolski motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus (tekst
tacinsko-polski), Tarnow 2015 [dalej: CIC/MIDI], can. 1676.

2 Por. W. GORALSKI, Skarga o stwierdzenie niewaznosci matzeristwa czy prosba
o0 jego uniewaznienie? Refleksja kanonistyczno-duszpasterska na kanwie introductio
causa, Tus Matrimoniale 25(2014), nr 3, s. 84.
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3. Dochodzenie przedprocesowe
w Mitis Iudex Dominus Iesus z 2015 r.

Papiez Franciszek w Liscie apostolskim Mitis [udex Dominus Iesus,
w art. 2-5 Ratio procedendi, wprowadza calkiem nowg procedure
dochodzenia przedprocesowego, czyli duszpasterskiego (investigatio
praeiudicialis seu pastoralis). Juz sama nazwa tego postgpowania
sugeruje, ze rozni si¢ ono od omawianego wyzej investigatio praevia.
Aby ukaza¢, na czym polega ta roznica, podobnie jak w przypadku
wyzej omoéwionych procedur, nalezy najpierw okresli¢ przedmiot,
podmiot i charakter tego postepowania.

Zgodnie z norma art. 2 Ratio procedendi CIC/MIDI:

Investigatio praeiudicialis seu pastoralis, quae in structuris
paroecialibus vel dioecesanis recipit christifideles separatos
vel divortio digressos de validitate sui matrimonii dubitantes
vel de nullitate eiusdem persuasos, in eum finem vergit ut
eorum condicio cognoscatur et colligantur elementa utilia ad
processum iudicialem, ordinarium an breviorem, forte cele-
brandum. Quae investigatio intra pastorale opus dioecesanum
de matrimonio unitarium evolvetur®.

Celem dochodzenia przedprocesowego jest «uzyskanie informa-
cji, ktére moga by¢ pomocne w procesie sgdowym o stwierdzenie
niewaznosci malzenstwa, niezaleznie od formy tego procesu»*.
Efektem, a wlasciwie punktem dojscia jest zas sporzadzenie skargi
powodowej, o ile istniejg ku temu przestanki®. Przedmiot investigatio
praeiudicialis seu pastoralis wyznaczany zostal przez Prawodawce
w nastepujacych zakresach tematycznych:

2 Art. 2 Ratio procedendi CIC/MIDI.

2 P. KROCZEK, Komentarz do art. 2 Ratio procedendi, w: Praktyczny komentarz do
Listu apostolskiego motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus papieza Franciszka,
red. P. Skonieczny, Tarnow 2015, s. 44.

# Art. 5 Ratio procedendi CIC/MIDI: « Omnibus elementis collectis, investigatio
perficitur libello, si casus ferat, tribunali competenti exhibendo».
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» sytuacja przed zawarciem malzenstwa;

o okoliczno$ci zawarcia malzenstwa;

» sytuacja, w ktdrej obecnie znajduje si¢ matzonek®.

Co si¢ zas$ tyczy podmiotu dzialajacego, to zostal on wyznaczony
w obszarze szeroko rozumianego jednolitego diecezjalnego dusz-
pasterstwa malzenstw. Art. 3 Ratio procedenti precyzuje zas, ze
dochodzenie to powinno zosta¢ powierzone osobom uznanym za
odpowiednie (persona idonea) przez ordynariusza miejsca, posiada-
jacym odpowiednie kompetencje, cho¢ niekoniecznie prawnokano-
niczne. To nie ordynariusz jest jednak dominus tego dochodzenia,
ale ta konkretna, wyznaczona przez niego osoba. Jako przyktad oséb
odpowiedzialnych za investigatio praeiudicialis seu pastoralis Prawo-
dawca wymienia: proboszcza; osobe, ktdra przygotowywata nuptu-
rientow do malzenstwa; innych duchownych, osoby konsekrowane
oraz $wieckich zatwierdzonych przez ordynariusza miejsca”. Jak
mozna dostrzec, wachlarz mozliwosci jest w tym wypadku bardzo
szeroki, co rodzi uzasadnione watpliwosci dotyczace kompetencji
tychze osob. Komentatorzy wskazuja co prawda na mozliwos¢ za-
stosowania zatwierdzenia w formie nihil obstat, mandatum, czy tez
missio canonica, ale sama norma prawna tak szczegélowych uregu-
lowan juz nie wprowadza?®. Pozostaje wigc pytanie, jakie kryterium
powinien przyja¢ ordynariusz miejsca dla uznania tych oséb za od-
powiednie, skoro zadnych konkretnych kompetencji Prawodawca
nie przewidzial. Co wigcej, norma prawna wprost neguje koniecz-
no$¢ posiadania kompetencji prawnokanonicznych, a te przeciez sg

2 Por. P. KRoCZEK, Komentarz do art. 2 Ratio procedendi, s. 44.

7 Art. 3 Ratio procedendi CIC/MIDI: «Eadem investigatio personis concredetur
ab Ordinario loci idoneis habitis, competentiis licet non exclusive iuridico-canonicis
pollentibus. Inter eas habentur in primis parochus proprius vel is qui coniuges ad
nuptiarum celebrationem praeparavit. Munus hoc consulendi committi potest
etiam aliis clericis, consecratis vel laicis ab Ordinario loci probatis».

* Por. P. KRoCZEK, Komentarz do art. 3 Ratio procedendi, s. 46.
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potrzebne osobom konsultujagcym i pomagajacym w sporzadzeniu
skargi powodowej®.

Sama nazwa investigatio praeiudicialis seu pastoralis, ze wzgledu
na lacinska partykule «seu», moze sugerowa¢ tozsamos¢ pastoral-
nego charakteru tego dochodzenia z charakterem procesowym,
albo przynajmniej przedprocesowym®. Tak jednak nie jest. Biorac
pod uwage przedmiot i podmiot dochodzenia przedprocesowego,
o ktéorym w art. 2-5 Ratio procedendi CIC/MIDI, stwierdzi¢ nalezy,
ze jego natura jest pozasadowa, a charakter pastoralny. Investigatio
praeiudicialis seu pastoralis nie jest czg$cig procesu malzenskiego,
a strony nie sg zobligowane do przestrzegania tej procedury. Jest to
dochodzenie fakultatywne, ktére nie musi wywiera¢ zadnych kon-
sekwencji prawnych?.

Na marginesie uwag o investigatio praeiudicialis seu pastoralis
wspomnie¢ jeszcze nalezy o innej procedurze przewidzianej w MIDI.
Art. 15 Ratio procedendi zobowigzuje bowiem wikariusza sadowego
do zatroszczenia si¢ o uzupelnienie skargi powodowej, ktéra zostata
co prawda zlozona celem rozpatrzenia jej w trybie procesu zwyklego,
jesli jego zdaniem ta moglaby by¢ rozpatrywana na drodze procesu
skroconego®. Wydaje sie wiec oczywiste, ze wikariusz sagdowy, dla
podjecia takiej decyzji musi przeprowadzi¢ co$ w rodzaju investigatio
praevia odnos$nie do meritum sprawy, cho¢ norma prawna wprost

2 Por. U. NOWICKA, Proces o niewazno$é¢ matzenstwa po Mitis Tudex Dominus
Iesus w pytaniach i odpowiedziach, Warszawa 2016, s. 22.

 Por. F. BARBARO, La investigation preliminar en las nuevas normas procesales
del M.P. Mitis Iudex Dominus Iesus, Anuario de derecho caconico 51(2016), s. 41.

' Por. tamze, s. 43.

32 Art. 15 Ratio procedendi CIC/MIDI: «Si libellus ad processum ordinarium
introducendum exhibitus sit, at Vicarius iudicialis censuerit causam processu
breviore pertractari posse, in notificando libello ad normam can. 1676 § 1, idem
partem conventam quae eum non subscripserit invitet, ut tribunali notum faciat
num ad petitionem exhibitam accedere et processui interesse intendat. Idem, quoties
oporteat, partem vel partes quae libellum subscripserint invitet ad libellum quam
primum complendum ad normam can. 1684».
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tego tak nie nazywa. Rozeznanie to byloby zbiezne z tym, o czym
moéwi art. 120 DC.

Podsumowanie

Podstawowy wniosek wynikajacy z powyzszej analizy jest taki, ze
pomimo pozornego podobienstwa zadna z trzech przedstawionych
w niniejszym przedlozeniu procedur nie jest tozsama z jakakolwiek
inng, wszystkie réznig si¢ miedzy sobg i nie mozna ich ani utozsa-
mia¢, ani myli¢. Investigatio praevia, o ktérym w can. 1717-1719 CIC
ma charakter administracyjny. Nie jest cze¢scig procesu, a jedynie
przygotowuje postepowanie procesowe i pomaga w podjeciu decyzji,
jaka droge postepowania ordynariusz powinien wybrac. Investigatio
praevia, o ktérym w art. 120 DC ma charakter procesowy i jest in-
tegralng czescig procesu o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa.
Investigatio praeiudicialis seu pastoralis, o ktérym w art. 2 Ratio pro-
cedendi CIC/MIDI jest procedurg o charakterze pastoralnym i nie ma
zadnego faktycznego przefozenia procesowego. Jedynie skarga powo-
dowa, ktéra moze by¢ sporzadzona na zakonczanie tego postepowania
jest acznikiem pomiedzy ta procedura a procesem malzenskim.
Podstawowa rdznica pomiedzy tymi procedurami dotyczy podmiotu
dzialajacego. Jedynie w investigatio praevia, o ktérym w art. 120 DC
podmiotem dzialajacym jest sedzia, a wlasciwie wikariusz sagdowy.
Posiada on urzad i wladze¢ z tym urzedem zwiagzang. W pozostatych
dwoch procedurach brak wymogu wyksztalcenia prawnokanonicz-
nego osob odpowiedzialnych za ich przeprowadzenie. O ile w przy-
padku investigatio previa, o ktérym w can. 1717-1719 CIC dominus tego
postepowania ma jeszcze wladze rzadzenia, ale juz przeprowadzajacy
je — nie koniecznie, o tyle w nowej procedurze, o ktérej w CIC/MIDI,
nawet dominus investigatio praeiudicialis seu pastoralis nie musi mie¢
wladzy rzadzenia.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze investigatio
praeiudicialis seu pastoralis, w relacji do investigatio praevia ma o wiele
mniejsze znaczenie prawne. Mozna mie¢ réwniez watpliwosci co do
praktycznej potrzeby wprowadzania tej procedury, tym bardziej, ze
juz Instrukcja Dignitas connubii zobowiazywala do utworzenia przy
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kazdym sadzie punktéw konsultacyjnych, stuzacych pomoca w roz-
poczeciu procesu malzenskiego®. Punkty te funkcjonuja i spelniajg
swoja role.

Pomimo tych watpliwosci warto w przyszlosci szczegdtowo opisac
recepcje art. 2-5 Ratio procedendi CIC/MIDI. W tym celu naleza-
toby zastanowic¢ si¢ nad konkretnymi rozwigzaniami praktycznymi
i poréwnac je, majac na uwadze nie tylko teren naszej Konferencji
Episkopatu, ale takze innych krajow.

The pre-judicial inquiry in accordance
with the applicable legal norms

Apostolic Letter Motu Proprio of Pope Francis, Mitis Iudex Dominus
ITesus, institutes in art. 2 Ratio procedendi, a new procedure for the pre-
-judicial also called pastoral inquiry. It should take place “in diocesan and
parish structures for separated or divorced faithful who have doubts regarding
the validity of their marriage or are convinced of its nullity”. It should also
lead to getting know the situation of those persons and gathering all useful
for the possible judicial course information.

It seems that a legislator completely consciously calls the procedure
investigatio praeiudicialis in contrast to investigatio praevia presented in
can. 1717 - 1719 CIC and in DG, art. 120, §1. They are different according
to both, the nature and proceeding and it is not possible to mix or sub-
stitute them.

Following submission will constitute a comparative analysis of investiga-
tio praeiudicialis included in art. 2 Ratio procedendi CIC/MIDI; investigatio
praevia included in art. 120, §1 DC as well as investigatio praevia included
in can. 1717-1719 CIC.

SLOWA KLUCZOWE: investigatio praevia; investigatio praeiudicialis; dochodzenie
duszpasterskie

KEY wORDS: investigatio praevia; investigatio praeiudicialis; pastoral inquiry

% Por. art. 113 §1 DC.
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