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O pojeciu trwalego rozwoju

Wprowadzenie

Celem niniejszego artykutu jest proba sprecyzowania kategorii okre-
$lanej w miedzynarodowej nomenklaturze jako sustainable development, a
w Polsce jako ekorozwdj, rozwdj zrownowazony, trwaty rozwdj, trwaty i zrowno-
wazony rozwdj. Autor bedzie uzywac okreslenia trwaty rozwdj zdajac sobie
sprawe z faktu, Ze wybér ten w duzej mierze jest aprioryczny.

Problem zdefiniowania kategorii trwalego rozwoju nie jest rzecza la-
twa, o czym Swiadczy istnienie kilkuset definicji tego pojecia. W Polsce
najczesciej kategoria ta utozsamiana jest z jej ujeciem przyrodocentrycz-
nym skupionym na problemie zréwnowazenia ekologicznego rozwoju
spolteczno-gospodarczego. Takie pojmowanie trwalego rozwoju jest jed-
nak daleko idacym uproszczeniem, co zostanie wykazane w niniejszym
artykule proponujacym postrzeganie opisywanej kategorii jako catoscio-
wej koncepcji rozwojowej.

1. Geneza trwalego rozwoju

Mozna wymienic¢ nastepujace elementy genezy trwatego rozwoju: ele-
ment empiryczny, element polityczno- ideologiczny, element teoretyczny
oraz element etyczno- filozoficzny.

Elementem empirycznym bylo ujawnienie si¢ w latach szesédziesia-
tych XX wieku, a nastepnie dalsze poglebianie si¢ probleméw ekologicz-
nych, spotecznych i ekonomicznych.

Zlekcewazenie ekologicznych podstaw rozwoju spoteczno- gospodar-
czego doprowadzilo do sytuacji, w ktérej stan srodowiska przyrodnicze-
go stal sie powazna bariera rozwojowa'. Na III Sesji Zarzadzajacej Pro-

Uniwersytet w Biatymstoku.

A takze mozliwosci funkcjonowania cywilizacji ludzkiej jako takiej, przed czym przestrzegat
chocéby I Raport Klubu Rzymskiego (D. MEapows i in. Granice wzrostu PWE, Warszawa
1973) a po nim szereg innych powszechnie znanych publikacji.
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gramem Narodéw Zjednoczonych Ochrony Srodowiska (UNEP) przyjeto

teze, Ze spoleczeristwo realizujace idee trwalego rozwoju, to spoteczeristwo

uznajgce nadrzednos¢ wymogow ekologicznych, ktore nie mogqg byc zaktdcone
przez wzrost cywilizacji oraz rozwdj kulturalny i gospodarczy, zdolne do samoste-

rowania swoim rozwojem w celu utrzymania homeostazy i symbiozy z przyrody, a

wigc respektujgce oszczedng produkcje i konsumpcje oraz wykorzystywanie odpa-

dow, dbajgce o przysztosciowe konsekwencje podejmowanych dziatan, a wigc takze

o potrzeby i zdrowie przysztych pokoleri?. Lecz dzi§ sprowadzanie proble-

mow trwatego rozwoju do kwestii sSrodowiskowych jest uproszczeniem.

Problemy ekologiczne uwiklane sq w szereg réznorodnych probleméw

spotecznych, ktérych rozwigzanie warunkuje zréwnowazenie gospodar-

ki ze srodowiskiem przyrodniczym, przykladowo:

— ubdstwo krajéw rozwijajacych sie opdZnia i blokuje inicjatywy
ochronne w tych krajach i na skale miedzynarodowa; z nieréwnoscia-
mi ekonomicznymi i réznicami politycznymi na swiecie wiaza sie
rowniez takie problemy, jak zbrojenia, konflikty wojenne, terroryzm,
ktére moga stanowic przyczyne degradacji sSrodowiska na wielkq ska-
le (czego przykladem jest choc¢by podpalenie szybéw naftowych pod-
czas wojny w Zatoce Perskiej);

— ogromna sita lobbingu miedzynarodowego kapitalu réwniez ograni-
cza mozliwosci skutecznej ochrony srodowiska ze wzgledu na nad-
mierng ulegto$¢ paristw wobec partykularnych intereséw wielkich
firm;

— homogenizacja kultury prowadzi do zjawiska mcdonaldyzacji polega-
jacego na bezrefleksyjnym przejmowaniu przez spoleczenistwa krajow
rozwijajacych sie stylu zycia krajow wysoko rozwinietych, przy czym
najszybciej upowszechniajg si¢ zachowania najbardziej dla srodowiska
ucigzliwe — wizyta w oskarzanym o sprzyjanie niszczeniu srodowiska
na wielkq skale McDonald’s, czy tez uzytkowanie przestarzatego oso-
bowego auta jest w krajach rozwijajacych si¢ symbolem luksusu i wy-
sokiego statusu spolecznego danej osoby; wiaze si¢ z tym réwniez
pogarda dla wlasnej kultury i odrzucanie a priori jej dorobku?.
Niezbedna wydaje si¢ zatem koordynacja dziatari na rzecz srodowi-

ska przyrodniczego z podejmowaniem wyzwarn ekonomicznych i spo-

2 Ochrona Srodowiska cztowieka-humanistyczne widzenie swiata, w: ,,Prace Naukowe PKE”,
tom 1, PKE, Krakéw 1984.

3 Istote takiego rozumowania celnie opisuje Wole Soyinka: Droga bita przebiegnie tedy i przy-
niesie nam zwyczaje miejskie. Kupimy wszystkim kobietom patelnie z aluminium, bo wyroby
garncarskie sq prymitywne i antyhigieniczne. Kazdy mezczyzna bedzie miat prawo tylko do
Jjednej kobiety (...). Spalimy las, zetniemy drzewa, potem bedziemy pielegnowac park publicz-
ny dla zakochanych. Codziennie bedziemy drukowac gazety ze zdjeciami pongtnych dziew-
czyn. Musimy przestac pic¢ napdj palmowy i wzig¢ si¢ za picie herbaty z cukrem i mlekiem
cyt. za: K. Krzyszrorek, Cywilizacja: dwie optyki, Instytut Kultury, Warszawa 1991, s.88.
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tecznych. Z tym postulatem wigze si¢ polityczno-ideologiczny element
genezy trwalego rozwoju. Jest to krytyka dominujacych trendéw w pro-
dukcji, konsumpcji i postepie technicznym jako przyczyniajacych sie do
przyspieszenia degradacji sSrodowiska oraz krytyka dominujacych poli-
tyk makroekonomicznych i sektorowych. Dostrzezono, ze dzialania w
ochronie srodowiska oparte poczatkowo na podejsciu branzowym oka-
zaly si¢ polowicznym sukcesem. W latach siedemdziesigtych polityka
ochrony srodowiska w krajach wysoko rozwinietych oparta byta na do-
minacji instrumentéw bezposrednich abstrahujacych od kwestii kosztéw
ochrony srodowiska. Zaowocowato to poprawq stanu srodowiska w jego
wielu aspektach, ale zarazem nadmiernymi kosztami i ostroznym stosun-
kiem przedsigebiorstw do problematyki ekologicznej; pojawil sie¢ stereo-
typ gloszacy, ze ochrona srodowiska i rozwoj spoteczno-gospodarczy sa
sobie przeciwstawne*. Ta sytuacja zmienila si¢ w koricu lat osiemdziesia-
tych w ochronie srodowiska zaczeto na szerszg skale wykorzystywac in-
strumenty ekonomiczne oraz podjeto szereg inicjatyw majacych na celu
racjonalizacje kosztéw ochrony srodowiska. Podjeto tez dziatania zmie-
rzajace do ,odbranzowienia” polityki ochrony srodowiska. Obecnie dazy
si¢ do rozumienia jej jako polityki prowadzonej réwnolegle do polityki
spotecznej i gospodarczej i skoordynowanej z nimi.

Trwaly rozwdj przestaje by¢ utozsamiany z ochrong srodowiska i z
ekorozwojem, a postrzega si¢ go jako réwnoczesne i skoordynowane po-
dejmowanie wyzwan ekologicznych, spotecznych i ekonomicznych w ich
wzajemnym powigzaniu. Taka koncepcja trwatego rozwoju zawarta jest
chociazby w najwazniejszym dokumencie miedzynarodowym poswieco-
nym temu zagadnieniu, czyli w ,,Agendzie 21”7, ktéra ujmuje trwaly roz-
wdj jako zintegrowang sekwencje celéw ekologicznych, spotecznych,
ekonomicznych oraz instytucjonalnych®.

Elementem teoretycznym genezy trwalego rozwoju jest krytyka trady-
cyjnych teorii wzrostu i wynikajacych z nich teorii dobrobytu ograniczaja-
cych dobrobyt spoleczny do konsumpgji konwencjonalnych débr i ustug.

Najczesciej cytowana definicja trwalego rozwoju stwierdza, ze jest to
rozwdj obecnego pokolenia nie naruszajacy potrzeb i mozliwosci rozwo-
jowych przysztych pokoleri. Oznacza to koniecznos$¢ podjecia kwestii dtu-
gookresowej trwalos$ci wzrostu, czego tradycyjne teorie wzrostu nie po-
dejmuja. Przede wszystkim nie pojawia si¢ w nich pytanie, czy i na ile
obserwowane obecnie trendy w zakresie produkcji i konsumpcji moga

Jest to powszechnie dostrzegany problem — por. np. Ekonomia srodowiska i zasobow natu-
ralnych, red. L. GABEL i in., Krupski i s-ka, Warszawa 1996, takze Economy and Ecology:
toward sustainable development, Kluwer Academic Publishers, Dordrecht/Boston 1989.
Globalny Program Dziatari na rzecz Ochrony Srodowiska i Trwatego Rozwoju — Agenda
21, MOSIZN, Warszaa 1993.
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zagrozi¢ rozwojowi gospodarczemu w przysztosci®. Problemy ekologicz-
ne wskazuja, ze takie zagrozenie, ze wzgledu na ograniczona pojemnos¢
srodowiska przyrodniczego, istnieje. Tymczasem kwestia ta byla w na-
ukach ekonomicznych pomijana ze wzgledu na przyjecie zalozenia, ze
mechanizmy rynkowe sa w stanie uchroni¢ zasoby naturalne przed ich
wyczerpaniem. Od potowy XIX wieku az do drugiej potowy XX wieku
kwestia ekonomii srodowiska nie byla prawie w ogéle podejmowana i
rozwijana. Zmiana tej sytuacji nastepuje wspédtczesnie, co ma fundamen-
talne znaczenie dla konstrukgji teoretycznej trwatego rozwoju i nauk eko-
nomicznych w ogéle.

Rozwdj ekonomii srodowiska zaowocowal powstaniem dwoch jej

koncepgji: ekonomii srodowiskowej bazujacej na konwencjonalnie rozu-
mianej ekonomii i stanowiacej koncepcje ekonomizacji srodowiska przy-
rodniczego oraz tak zwanej ekonomii ekologicznej stanowiacej w zatoze-
niu alternatywna teorie ekonomii oparta na idei ekologizacji ekonomii.”
Niezaleznie od tego, w jakim kierunku rozwinie si¢ ekonomia $rodowi-
ska, juz samo podjecie tego problemu mocno zmienito ksztatt nauk eko-
nomicznych. Nie tylko bowiem ekonomia ekologiczna, lecz takze ekono-
mia $§rodowiskowa postrzega kwestie gospodarowania odmiennie, niz
konwencjonalna ekonomia wlasnie ze wzgledu na podjecie kwestii eko-
logicznych uwarunkowan wzrostu gospodarczego®.
Przemiana w naukach ekonomicznych dokonuje si¢ nie tylko pod wpty-
wem rozwoju ekonomii §rodowiska, ale stanowi element globalnej rewo-
lucji naukowej, ktéra najczesciej okresla sie¢ mianem przejscia od paradyg-
matu mechanistyczno-deterministycznego do paradygmatu ekologiczne-
go zwanego tez ewolucyjno-dynamicznym.

Istota podejscia mechanistyczno-deterministycznego jest przyjecie na-
stepujacych zalozert poznawczych:

— warunkowo$¢ — przyczyna jest skutkiem zajscia,

— jednoznacznos¢ — takie same przyczyny wywolujq takie same skutki,

— jednostronnos¢ — skutki sa zalezne od przyczyny,

— redukcjonizm — rzeczywisto$¢ mozna poznac rozbijajac ja na pojedyncze
elementy i odnajdujac pojedyncze przyczyny pojedynczych zjawisk’.

6 Por. wnikliwa analiza teorii wzrostu gospodarczego dokonana przez B. Fiepora: B. FIEDOR,
Podstawy badania trwatosci wzrostu we wspotczesnej ekonomii, ,,Ekonomia i Srodowisko”,
1991, nr 4, s.21-34.

7 Ecological Economics: The Science ond Management of Sustainability, ed. R. CONSTANZA,
Columbia UP, New York 1991.

8 Por. np. Podstawy ekonomii srodowiska i zasobéw naturalnych, red. B. Fiepor, C.H. BEck,
Warszawa 2002.

9 Por. np. S. Czaia, Teoretyczne i metodologiczne konsekwencje wprowadzenia prawa entropii
do teorii ekonomii, AE, Wroctaw 1997.
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Podejscie ekologiczne (ewolucyjno-dynamiczne) charakteryzuje si¢ po-
strzeganiem rzeczywistosci w kategoriach systemowych, globalnych i in-
terdyscyplinarnych, przede wszystkim zas kwestionuje redukcjonizm i jed-
nostronno$¢ (stwierdzajac, ze wiele przyczyn moze wyjasnia¢ zjawiska)
oraz jednoznaczno$¢ (stwierdzajac, ze te same przyczyny moga powodo-
wacé réznorodne skutki)’. Mechanistyczno-deterministyczna fizyka Newto-
nowska postgpowata w ten sposob, ze rozktadata zjawiska na sktadniki i z ich
wiasnosci thumaczyta whasnosci catych zjawisk. Zdawato sig, Ze jest to naturalna
metoda nauki. Tymczasem w zastosowaniu do swiata atomdw zawiodta. Bo ustroju
atomu niepodobna w ten sposéb wyttumaczyé. Stanowi on jakby catos¢ wyzszego
rzedu, ktorej niepodobna ztozyc z czesci tak, jak sig sktada maszyne. Jest tak, jak
gdyby nie tylko wlasnosci czgsci wptywaty na wlasnodci catosci, ale i odwrotnie, jak
8dyby wtasnosci catosci wptywaty na whasnosci czegsci. Catos¢ jest jakby celem, do
ktorego dostosowujg sig czesci''. Taka jest istota przetlomu holistycznego —
zwrot od podejscia analitycznego, rozczlonkowujacego rzeczywistosé w
kierunku podejscia caloSciowego akcentujacego wewnetrzne powiazania i
zlozono$¢ badanej struktury. W wieku XX pojawilo si¢ wiele teorii nauko-
wych proponujacych podobne podejscie do rzeczywistosci; wsréd nich wy-
mieni¢ nalezy przede wszystkim ekologie'* i sozologie.

Teorie odwolujace si¢ do paradygmatu ekologicznego daza do
uwzglednienia trzech faktéw odnoszacych sie do relacji na styku ,czlo-
wiek- Srodowisko przyrodnicze”. Z jednej strony paradygmat ten
uwzglednia konieczno$¢ zachowania przyrody, uszanowania jej praw i
zasad funkcjonowania jako niezbednych elementéw funkcjonowania i za-
chowania czlowieka i jego kultury, ale tez zarazem jako pewnej rzeczy-
wistosci, ktérej wartos¢ wewnetrzna (aksjologiczna) wynika z samego
faktu, ze istnieje. Z drugiej strony paradygmat ten uwzglednia fakt ist-
nienia czlowieka wewnatrz srodowiska spolecznego, stechnicyzowanego
i zurbanizowanego oraz fakt, Ze dla wielu ludzi samorealizacja w ramach
tej tylko rzeczywistosci stanowi wyraz ich dazen'. Trzeci fakt — relacje

Por. D. Kierczewsk, Ekologia spoteczna, wyd. Ekonomia i Srodowisko, Biatystok 2001, s.
52-54.

' W. Tararkiewicz, Historia filozofii, PWN Warszawa 1992 tom IIL. s. 277-278.

Warto przytoczyé w tym miejscu stynne cztery nieformalne prawa ekologii sformutowane
Barry’ego Commonera:

— kazda rzecz jest powigzana z innymi rzeczami,

— kazda rzecz musi si¢ gdzie$ podziad,

— przyroda wie najlepiej,

— w przyrodzie nie istnieje obiad za darmo.

Przyktadéw jest wiele, migdzy innymi subkultura klubowa i subkultura techno, ktére podkre-
Slajg swoj zwigzek ze srodowiskiem miasta jako miejscem ich zycia i samorealizacji. Kulturg
miejskiego zgietku jest takze jazz. Przyktadowo Miles Davis w swojej autobiografii podkre-
Sla, ze nie potrafitby zy¢ w miejscu innym, niz roz§wietlone, petne ludzi i samochodéw sro-
dowisko ulic miasta.
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miedzy spoteczeristwem a srodowiskiem przyrodniczym sa na tyle skom-
plikowane, ze niezbedne jest komplementarne traktowanie poszczegol-
nych nauk je opisujacych, gdyz nalezy zalozy¢, ze przedstawiaja one z
koniecznosci uproszczony obraz tych relagji.

Tak wiec rzeczywistosé, w ktorej dokonuje sie egzystencja czlowieka,
a wiec takze caloksztalt aktywnosci gospodarczej, mozna okresli¢ jako
srodowisko spoteczno-przyrodnicze, wewnetrznie powiazang catosé,
ktorej elementy skladowe wspétwyznaczajq sie i réwnolegle do siebie
wplywaja na zyjacego w nim czlowieka. Obie kategorie srodowisk po-
winny pozostawac ze soba w réwnowadze, a dominacja ktéregokolwiek
z nich jest stanem niepozadanym. Istotng cecha srodowiska spoteczno-
przyrodniczego jest to, Zze granica miedzy obiema wspéttworzacymi je
kategoriami $rodowisk jest ptynna i staje si¢ coraz mniej zauwazalna
wraz z rozwojem spoleczno-gospodarczym oraz postepem nauki i tech-
niki. Analizujac procesy gospodarcze powinno si¢ postrzegac je w per-
spektywie triady , gospodarka — spoleczeristwo — srodowisko”, jako ze
caloksztalt aktywnosci gospodarczej dokonuje sie¢ wewnatrz srodowiska
spoteczno-przyrodniczego.

Konwencjonalna ekonomia bazuje na zatozeniach paradygmatu me-
chanistyczno-deterministycznego, co oznacza, ze nieuchronna wydaje si¢
istotna merytoryczna i metodologiczna weryfikacja jej twierdzeri przede
wszystkim w aspekcie zaleznosci miedzy zasobami pracy, kapitatu i przy-
rody'. Zapewne tez nauki ekonomiczne $mielej beda wykorzystywac
dorobek innych nauk, co ma juz zreszta miejsce®.

Elementem etyczno-filozoficznym genezy trwatego rozwoju jest roz-
wijana w ramach tak zwanej filozofii ekologii préba nowego okreslenia
relacji czlowiek — srodowisko przyrodnicze oraz podjecie kwestii moral-
nego aspektu relacji ,,czlowiek — srodowisko” w ramach tak zwanej etyki
ekologicznej. Postulaty filozofii i etyki ekologicznej réwniez niosa z soba
tresci wplywajace na sposéb rozumienia kwestii trwalego rozwoju. Skia-
daja sie one na kategorie, ktéra mozna okresli¢ jako swiatopoglad ekolo-
giczny alternatywny wobec swiatopogladu modernistycznego przezywa-
jacego gleboki kryzys ze wzgledu na rozczarowanie kierunkiem rozwoju
wspoélczesnej cywilizacji najdobitniej okazane jeszcze w 1968 roku przez
ruchy kontrkulturowe i ich ideologéw'®. R6znice miedzy $wiatopogla-
dem ekologicznym i modernistycznym przedstawia tabela 1.

14 B. PoskrOBKO, Teoretyczne aspekty ekorozwoju, ,JEkonomia i Srodowisko” 1997 nr 1, s. 19.

15 S. FaucHeux, J. E. NoeL, Oekonomie naturlicher Ressourcen und der Umwelt, Metropolis
Verlag, Marburg 2001.

16 Por. np. E. FrRomM, Mie€ czy byé, wyd. Rebis, Poznan 1993.
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Tabela 1. Elementy swiatopogladu modernistycznego i swiatopogladu ekologicznego

SWIATOPOGLAD MODERNISTYCZNY

SWIATOPOGLAD EKOLOGICZNY

Antropocentryzm:

— czlowiek jest panem przyrody, ktérej
warto$¢é wynika z jej uzytecznosci dla
cztowieka,

— intensywna eksploatacja przyrody jest
uzasadniona potrzebami czlowieka

Etyka ekologiczna
— istnieje moralny problem stosunku
czlowieka do $§wiata przyrody

Technokratyzm:

— rozwdj techniki nie podlega krytycz-
nej ocenie,

— istnieje przymus innowacyjny,

— co technika zniszczyla, technika na-

Odpowiedzialnosc za technike:

— technika stwarza problemy ekolo-
giczne i egzystencjalne, a wobec nie-
ktérych wlasnych tworéw moze by¢
bezradna,

— pomyslnos¢ narodéw mierzy
wzrostem wysokosci dochodéw,

— praca stuzy bogactwu,

— konsumpcjonizm jest drogg samore-
alizacji

sie

prawi — nalezy stworzy¢ moralne zasady ko-
rzystania z techniki
Ekonomizm: Jakos¢ zycia:

— gospodarowanie ma stuzy¢ zapewnie-
niu wszechstronnego dobrobytu,

— praca stuzy samorealizacji,

— nie samym chlebem zyje czlowiek

Paradygmat mechanistyczno-determini-
styczny poznania naukowego

Paradygmat ekologiczny (ewolucyjno-
-dynamiczny) poznania naukowego

Zrédto: opracowanie wiasne

Przemiany $wiatopogladowe, czyli przemiany w $wiadomosci spo-
lecznej z pewnoscia wplywaja na rozumienie i ksztalt trwalego rozwoju,
poniewaz proces gospodarczy odbywa sie nie tyle w biurach i halach fa-
brycznych, ile w psychice gospodarujacego czlowieka.

2. Istota trwalego rozwoju

Trwaly rozwdj poczatkowo opisywano wylacznie w kategoriach eko-
nomicznych i rozumiano go jako taki rozwdj spoleczno-gospodarczy, kté-
ry uwzglednia w procesach gospodarowania uwarunkowania ekologicz-
ne. Chodzilo o utrzymanie parametréw srodowiska przyrodniczego za-
pewniajacych ochrone czlowieka i waznych dla niego ekosystemoéw
przed biologiczna degradacja i zagltadq przy zachowaniu dotychczaso-
wych celéw rozwoju — stalego wzrostu dobrobytu, komfortu zycia, kon-

347



Dariusz Kielczewski

sumpcji itp. oraz krétkoterminowej perspektywy!”. Potem pojecie to byto
rozszerzane i uzupelniane. W raporcie Specjalnej Komisji ONZ ,Srodowi-
sko i Rozw6j”, opracowanym w 1987 r. pod kierunkiem G.H.Brundtland
oznaczalo juz taki rozwdj spoleczno-gospodarczy, ktéry zapewni zaspo-
kojenie potrzeb wspédlczesnego spoleczenstwa bez naruszania mozliwo-
Sci zaspokojenia potrzeb przysztych pokolent. W definicji tej zawarta jest
wiec idea dlugookresowego pojmowania trwalego rozwoju, zatem takze
trwatej istotnej jakoSciowo zmiany sposobu funkcjonowania gospodarki.
W latach dziewieddziesiatych upowszechnila si¢ jeszcze szersza interpre-
tacja: ekospoteczny model rozwoju, nowa wizja spoteczna, w ktdrej utrzymanie
dynamicznej rownowagi biosfery (jako warunek przetrwania ludzkosci) staje sig
naczelng zasadg okreslajgcg i porzgdkujgcq wszelkg dziatalnosé (...). Ujmowany z
takiej perspektywy ekorozwdj [czyli trwaly rozwdj — przyp. aut.] jest to taki
rozwdj cywilizacyjny, ktory w dtugiej perspektywie historycznej jest zarazem do-
puszczalny ekologicznie, pozgdany aksjologicznie i akceptowany spotecznie oraz
efektywny (racjonalny) ekonomicznie’®. Tak rozumiany trwaty rozwdj odnosi
sie¢ do caloksztaltu probleméw cywilizacyjnych ludzkosci stanowiac tym
samym idee spoteczno-filozoficzna.

Mozna wymienié trzy sposoby rozumienia trwalego rozwoju:

— jako idee spoteczno-filozoficzna,
— jako nowoczesny kierunek rozwoju gospodarki,
— jako nowy kierunek badan naukowych®.

Trwaly rozwdj rozumiany jako idea spoteczno-filozoficzna ujmowany
jest zazwyczaj nie tyle w kategoriach ,gospodarka — spoteczeristwo —
srodowisko”, ile w kategorii bardziej ogdlnie rozumianej relacji ,cywili-
zacja — $srodowisko” (,antroposfera — srodowisko”)®. W tak pojetej idei
zawiera si¢ postulat harmonizowania powiazan miedzy cywilizacyjng ak-
tywnoscia cztowieka a srodowiskiem przyrodniczym. Cywilizacja (antro-
posfera) charakteryzuje si¢ wielka zlozono$cia, wspéttworza ja bowiem
nastepujace elementy:

— nauka, czyli sfera stuzaca doglebnemu poznaniu wszystkich dziedzin,

w ktérych wystepuje zycie i cztowiek;

— technika, czyli sfera praktycznego wykorzystania poznania naukowe-
go oraz $wiadectwo praktycznej dziatalnosci cztowieka;
— gospodarka, czyli sfera aktywnosci ekonomicznej czlowieka;

Por. J. WINPENNY, Wartos¢ srodowiska, PWE, Warszawa 1996, s. 19-22; takze S. FACHEUX,
J.FE. NoEL, Oekonomie... op.cit. p.IV.

Z. HuLL, Problemy filozofii ekologii, w: Wprowadzenie do filozoficznych probleméw ekolo-
gii, red. A. PapuziNski, AB, Bydgoszcz 1999, s. 92- 93.

B. PoskrOBKO, Teoretyczne aspekty ekorozwoju, ,,Ekonomia i Srodowisko” 1997 nr 1, s. 10-11.
J.M. DoreGa, Cztowiek w zagroZzonym srodowisku, wyd. ATK, Warszawa 1998; D. Kigt-
czewsk1, Ekologia spoteczna, Wyd. Ekonomia i Srodowisko, Biatystok 2001.
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— struktura spoleczna, czyli zréznicowanie spoleczeristwa pod wzgle-
dem pici, wieku, narodowosci, rasy, wyksztalcenia, tradycji kulturo-
wej oraz relacje miedzy poszczegSlnymi grupami spotecznymi;

— polityka, czyli sfera podejmowania decyzji dotyczacych ksztaltowania
poszczegélnych sfer antroposfery;

— kultura materialna, czyli sfera dzialalnosci czlowieka obejmujaca wy-
twory ludzkie w dziedzinie stowa, rzezby, malarstwa, muzyki, archi-
tektury i innych form twérczosci;

— kultura duchowa, czyli sfera wartosci symbolicznych oraz wzoréw
i norm postepowania: etycznych, religijnych, wychowawczych, oby-
czajowych, prawnych; w jej sklad wchodza takze kategorie estetycz-
ne i inne wartosci duchowe;

— kultura masowa, czyli ogét jednolitych form masowego uczestnictwa
w kulturze oraz jednolitych wytworéw kultury przeznaczonych dla
masowego odbiorcy.

O trwalym rozwoju mozna méwié¢ wtedy, gdy wszelkie procesy w
antroposferze sa zharmonizowane z procesami zachodzacymi w srodo-
wisku przyrodniczym, dzigki czemu utrzymuje si¢ miedzy nimi utrwalo-
na hoemostaza. W sensie idei spoleczno-filozoficznej jest wiec trwaty
rozwdj zlozonym procesem cywilizacyjnym obejmujacym koewolucje ze
srodowiskiem przyrodniczym wszelkich elementéw skladowych antro-
posfery — przemiany w nauce i technice, przemiany w gospodarce, struk-
turze spolecznej, polityce, kulturze materialnej, duchowej i masowej*.

Najczesciej trwaly rozwdj jest definiowany w kontekscie drugiego
sposobu jego rozumienia, czyli jako nowoczesnego kierunku rozwoju go-
spodarki. W polskiej praktyce jezykowej wprowadzone zostaly trzy in-
terpretacje eksponujace nastepujace cechy sustainable development: zréwno-
wazenie, trwalos¢ i samopodtrzymywanie sie rozwoju®.

Trwaly i zréwnowazony rozwdj jest wiec zrownowazony zgodnie z
definicjq Pearce’a i Turnera — polega on na maksymalizacji korzysci netto z
rozwoju ekonomicznego, chronigc jednoczesnie oraz zapewniajgc odtwarzanie sig
uzytecznodci i jakosci zasobdw naturalnych w dhugim okresie. Rozwdj gospodarczy
musi wowczas oznaczac nie tylko wzrost dochodow per capita, ale takze poprawe
innych elementow dobrobytu spotecznego. Musi on obejmowac rdwniez niezbgdne
zmiany strukturalne w gospodarce, jak i w catym spoteczeristwie®. Mozna wy-
mieni¢ nastepujace wymiary zréwnowazenia rozwoju:

— wymiar ekologiczny: maksymalizowane sa korzysci netto z rozwoju
gospodarczego przy jednoczesnym zachowaniu uzytecznosci i jakosci

2l Szerzej patrz: D. Kieeczewski, Ekologia...op. cit. s. 146-149.

2 Wskazniki ekorozwoju, red. T. Borys, wyd. Ekonomia i Srodowisko, Biatystok 1999, s. 69-78.

B D. PearcE, R.K. TURNER, Economics of natural resources and the environment, Harvester
Wheatsheaf, New York 1990, s. 11.
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zasobéw naturalnych w nieograniczonej perspektywie czasowej, co

oznacza, ze materialny poziom produkgcji i konsumpgji jest ograniczo-

ny do poziomu akceptowalnego z punktu widzenia potrzeby zacho-
wania jakosci srodowiska (ekorozwj);

— wymiar ekonomiczny: nie pogarsza si¢ funkcjonowanie czynnikéw
rozwoju oraz nie zmniejsza si¢ zaden element skladowy wektora ce-
l6w ekonomicznych zwiazanych z procesem rozwoju;

— wymiar socjalny: dobrobyt spoteczny jest wzglednie réwno roztozo-
ny, co oznacza, ze dla wszystkich ludzi niezaleznie od czasu i prze-
strzeni dostepne sa przynajmniej dobra spotecznie pozadane;

— wymiar psychologiczny: wzrostowi dochodéw per capita towarzyszy
poprawa w zakresie innych elementéw wspéttworzacych dobrobyt
spoteczny;

— wymiar demograficzny: procesy demograficzne sq dostosowane do
proceséw ekologicznych i pojemnosci srodowiska oraz nie powoduja
istotnych zaburzern w funkcjonowaniu spoleczeristwa i gospodarki
(przeciwdzialanie skutkom eksplozji i implozji demograficznej);

— wymiar intertemporalny — zaspokajanie potrzeb obecnego pokolenia
nie wiaze sie z uszczerbkiem mozliwosci zaspokojenia analogicznych
potrzeb przysztych pokolen.

Trwaly rozwdj jest trwaly — zwykle to tautologiczne stwierdzenie
utozsamia sie z kwestig trwalosci kapitalu przyrody*. Lecz kategorie
trwalego rozwoju raczej nalezy rozumie¢ szerzej — utozsamia¢ z nieogra-
niczonym horyzontem czasowym wzrostu dobrobytu spotecznego. Trwa-
tos¢ kapitatu przyrody ma tu znaczenie instrumentalne; chodzi bowiem o
trwatos¢é wszystkich mozliwych czynnikéw wzrostu dobrobytu, na kto-
rych role w réznorodnym zreszta stopniu wskazuja poszczegélne teorie
wzrostu gospodarczego:

— réwnomierno$¢ wzrostu gospodarczego podkreslana w neoklasycznej
teorii wzrostu gospodarczego;

— inwestycje w kapital ludzki, wynalazki i innowacje, ktérych role pod-
kresla teoria wzrostu endogenicznego;

— trwalto$¢ wykorzystywania kapitalu przyrody, co podkresdla sie w
koncepgji trwatego rozwoju;

— réwnowaga miedzy materialnymi i niematerialnymi skladowymi do-
brobytu spolecznego®.

Takie rozumienie trwalo$ci zawarte jest w najprostszej i najpopular-
niejszej definicji trwalego rozwoju zaproponowanej przez komisje Gro
Harlem Bruntland oraz konsekwentnie rozwija sie¢ je w dokumencie

% Industrial Metabolism. Restructuring for Sustainable Development, S.U. Ayres, E. U. Sim-
mons (ed.), Paris-Tokyo-New York, s. 33-41.
2 Por. Wskazniki... op. cit., s. 75-77; takze K. MEREDYK, ,,Optimum. Studia Ekonomiczne”
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Agenda 21, ktéry poswiecony jest gtéwnie temu, jak przeciwdziata¢ ubo-
stwu oraz innym problemom rozwojowym nie zaciagajac dtugu wobec
przysztych pokolen®.

Mozna zidentyfikowac cztery zasady trwalosci kapitatu: staba, wrazliwa,
mocng i restrykcyjna”. Slaba zasada trwalosci kapitatu polega na zachowa-
niu wielkosci catkowitego kapitatu bez wzgledu na jego strukture, na ktérg
skladajq sie kapitat przyrodniczy, wytworzony przez czlowieka, spoleczny i
ludzki; zaklada sig, ze rézne rodzaje kapitatu sa doskonatymi substytutami,
przynajmniej w granicach wyznaczonych biezacym poziomem dziatalnosci
gospodarczej i istniejagcymi w danym momencie zasobami. Wrazliwa zasada
trwatosci kapitalu polega na tym, ze wymaga si¢ aby poza zachowaniem cal-
kowitej wielkos$ci kapitatu zostala zachowana odpowiednia relacja miedzy
skladowymi kapitatu; kapital wytworzony przez czlowieka i kapitat przy-
rodniczy moga by¢ substytutami tylko w okreslonych granicach. Mocna za-
sada trwatosci kapitatu polega na tym, ze zachowuje si¢ z osobna kazdy ro-
dzaj kapitatu, co wynika z zaloZenia, Zze kapital przyrodniczy i kapital wy-
tworzony przez czlowieka sa komplementarne, a nie substytucyjne. Restryk-
cyjna zasad trwatosci kapitalu polega na zakazie uszczuplania ktéregokol-
wiek z zasobéw — zasoby nieodnawialne nie mogtyby byé w ogoéle eksplo-
atowane, a w przypadku zasobéw odnawialnych dopuszczalne jest tylko
zuzycie tej czesci, ktora jest jego rocznym przyrostem.

W literaturze poswieconej kwestiom trwatego rozwoju proponuje sie
rézne ujecia trwatosci kapitatu, stad mozna méwic¢ co najmniej o trzech
ujeciach trwatego rozwoju®- ekskluzjonistycznym, inkluzjonistycznym
oraz ekologicznym.

Ekskluzjonizm i inkluzjonizm stanowia przeciwstawne interpretacje
relacji ,,gospodarka — srodowisko” w kategoriach paradygmatu mechani-
styczno-deterministycznego.

Ekskluzjonisci glosza, ze rzeczywistos¢ spoteczna jest niezalezna od
przyrodniczej®”. Czlowiek, twierdza oni, moze w pelni kontrolowac zja-
wiska przyrodnicze na calej kuli ziemskiej okreslajac parametry dla po-
szczegllnych systeméw przyrodniczych i spotecznych. Ekskluzjonisci
sprowadzaja kwestie trwalosci kapitatu przyrody do stabej zasady kapi-
talu stwierdzajac, Ze istnieje doskonala substytucja zasobéw, a takze, ze
wspolczesny problem degradacji srodowiska przyrodniczego stanowi je-
den z wielu i historycznie nieistotny problem cywilizacyjny, co starajq sie

% Na co stusznie zwraca uwage: T. ZyLicz, Rola nauki w polityce trwatego rozwoju, ,Ekono-

mia i Srodowisko”, 2002 nr 2, s. 57-58.

B. FIEDOR, Podstawy badania trwatosci...op.cit. s. 27-28.

Autor przyjmuje tu klasyfikacj¢ zaproponowang przez Jana Grzesicg w publikacji: J. GRzESI-
ca, Ochrona naturalnego srodowiska cztowieka — problem teologiczno-moralny, Ks. Sw.
Jacka, Katowice 1983

2 Tamze, s. 51-60.

27
28
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wykaza¢ bazujac na koncepcji tak zwanej krzywej Kuznetsa obrazujacej
relacje miedzy wzrostem gospodarczym a degradacja srodowiska i suge-
rujacej, ze wraz ze wzrostem gospodarczym problemy ekologiczne po-
szczegOlnych krajéw stopniowo sa rozwigzywane®.

Inkluzjonisci glosza poglady przeciwstawne, ktérych istote stanowi
twierdzenie, ze dla wyjasniania zjawisk spolecznych wystarcza zmienne
biologiczne. Kultura jest w tym ujeciu jedynie aspektem spotecznego
funkcjonowania czlowieka w Swiecie, ktory jest catkowicie wyjasnialny
za pomoca czynnikéw biologicznych. Determinanty ludzkich zachowan
majq by¢ okreslane wylacznie przez zmienne biologiczne; nie uwzglednia
wiec zaleznosci spoteczno-kulturowych. W swej skrajnej postaci inkluzjo-
nizm nie dostrzega istotnych jakosciowych réznic miedzy czlowiekiem a
innymi istotami biologicznymi. W konsekwencji inkluzjonisci opowiadaja
si¢ po stronie mocnej zasady trwatosci kapitatu przyrody, a najbardziej
radykalni, zwolennicy tak zwanej ekologii glebokiej, nawet po stronie re-
strykcyjnej zasady trwalosci kapitalu przyrody. Jest to uzasadniane spe-
cyficznie rozumiang etyka biocentryczng oparta na idei réwnosci biotycz-
nej zakladajacej, ze wszystkie istoty Zywe majq jednakowe prawo do zy-
cia, wiec czlowiek nie ma prawa unicestwiac jakiejkolwiek formy Zycia z
wyjatkiem sytuacji, gdy zaspokajane sg jego zywotne potrzeby. Przy
czym zasada ta odnosi si¢ réwniez do zasobéw przyrody nieozywione;j.*

Z punktu widzenia paradygmatu ekologicznego (bedacego faktyczng
metodologiczng podstawq teorii trwatego rozwoju) jednoznaczne okre-
Slenie zasady trwalosci kapitalu wydaje si¢ nierealne ze wzgledu na nie-
pewnos¢ i ryzyko gospodarowania w srodowisku. Stosowanie tych za-
sad powinno by¢ elastyczne — nie mozna méwic¢ o jednej tylko zasadzie
w stosunku do catosci tego kapitatu. Takie podejécie reprezentuje réw-
niez autor opracowania.

W przypadku zasobéw nieodnawialnych naturalnie narzuca sie staba
zasada trwatosci kapitatu, czyli przyjecie zasady, ze zasoby te z pewnoscia
zostana wyczerpane lub zastapione odnawialnymi substytutami. Chodzi je-
dynie o to, by zgodnie z koncepcja zaproponowang przez Hottelinga®,
stopa ich eksploatacji uwzgledniata rente przystugujacq przysztym pokole-
niom. Oznacza to, ze skala eksploatacji tych zasobéw powinna by¢ taka,
by mozliwe bylo zachowanie odpowiedniej rezerwy zasobéw dla przy-
sztych pokolen lub zapewniona mozliwos¢ zastgpienia ich odnawialnymi
substytutami w taki sposéb, by nie nastapily znaczace zaburzenia w funk-

30O krzywej Kuznetsa: E. J. YANARELLA, R.S. LEVINE, Does sustainable development lead to
sustainability?, ,Futures” 1992 nr 8.

31 B. DevaLL, G. Sessions, Ekologia glgboka, wyd. Pusty Obtok, Warszawa 1996, s. 99.

32 H. HoTTELING, The Economics of Exhausible Resources, ,Journal of Political Economy” nr
39, 1931, s. 137-175.
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cjonowaniu gospodarki. Potrzeba zachowania rezerw zasobéw dla przy-
sztych pokolent oznacza tez, ze stabg trwalos¢ uzupemia w niektérych sy-
tuacjach wrazliwa zasada trwatosci kapitatu. Kryterium stabej trwatosci ka-
pitatu i wzrostu zaproponowal Hammond w formie wzoru:

AW (ERt+1t>0,
gdzie "W(ER)t oznacza spadek wartosci zasobéw nieodnawialnych w
okreslonym czasie, a I t oznacza warto$¢ inwestycji powigekszajacych za-
sob kapitatu trwalego w tym samym okresie®.

Natomiast w przypadku zasobéw odnawialnych raczej mowa o moc-
nej, a w przypadku niektérych takze restrykcyjnej zasadzie trwatosci ka-
pitatu. Jest to uzasadnione miedzy innymi przez fakt, Ze wszystkie ro-
dzaje zasobéw odnawialnych wspéttworza zaséb o fundamentalnym zna-
czeniu dla funkcjonowania srodowiska i gospodarki, ktérym jest rézno-
rodnos¢ biologiczna. Poza tym mocng zasadq trwalosci kapitalu w pew-
nym zakresie staje sie¢ tez zasada spontanicznie przyjmowana przez spo-
teczeristwo — zwraca si¢ uwage, ze rozwdj moralnosci ekologicznej zmie-
rza w kierunku jej rozumienia nieantropocentrycznego, to znaczy uzna-
nia istnienia poszczegdlnych gatunkéw roslin i zwierzat jako wartosci sa-
mej w sobie. Takie rozumienie etyki ekologicznej utrwala si¢ w spote-
czeristwie, cho¢ niewatpliwie w najwiekszym stopniu odnosi si¢ ono do
tak zwanych gatunkéw charyzmatycznych, to znaczy tych, ktérym czto-
wiek przypisuje szczegélne atrybuty symboliczne, estetyczne, kulturowe
itp., co ogranicza role tych motywacji*.

Samopodtrzymywanie si¢ rozwoju oznacza natomiast taki ksztalt rozwo-
ju, w ktérym minimalizowane jest ryzyko wewnetrznych zaburzeri ograni-
czajacych lub uniemozliwiajacych dalszy rozwdj. Chodzi o to, by w gospo-
darce nie uruchamiaty si¢ mechanizmy prowadzace do jej autodestrukgji.

Trzeci sposéb rozumienia trwalego rozwoju to kierunek badari nauko-
wych. Niewatpliwie istnieje konieczno$¢ opracowania teoretycznych pod-
staw trwalego rozwoju i jest to zadanie ztozone. Wynika to ze ztozonosci i
interdyscyplinarnosci tej problematyki oraz z cech trwalego rozwoju:

— charakteru normatywnego: u podstaw idei trwalego rozwoju znajdu-
je sie pewien wybdr wartosci i cele polityczne;

— holistycznego (systemowego) charakteru zjawisk ujmowanych w ra-
mach trwatego rozwoju: tacznego traktowanie gospodarki, spoteczen-

3B A. HaMMOND, Environmental Indicators: A Sistematic Approach to Measuring and Repor-

ting on Environmental Policy Performance in the Context of Sustainable Development, World
Resources Institute, washington 1995.

3 Taki poglad glosi wigkszosé autoréw opisujacych ewolucje praktycznej moralnosci srodowi-
skowej, Por. np. M. ANDREAS-GRISEBACH, Eine Ethik fue die Natur, Fischer Alternativ, Frank-
furt am Mein 1995, A. Gaubig, Mensch und Umwelt, UP, Berlin-Oxford-Heidelberg 1994,
A. WINKLER, B. VOLLER, European Consumers and Environmentalism, Gfk Verbraucherfor-
schung, Berlin 1992.; ed. II 1999.
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stwa i srodowiska, a wiec takze tadu ekonomicznego, przestrzenne-

go, demograficznego, politycznego i etycznego;

— interdyscyplinarnosci podejmowanej problematyki;

— koniecznosci dlugookresowego ujecia, co sprawia wielkie trudnosci,
gdyz jest obcigzone olbrzymim balastem niepewnosci i ryzyka: nie-
znane s kierunki rozwoju nauki i techniki, potrzeby przysztych po-
koleri, powaznym wyzwaniem jest takze naturalna sktonnos¢ produ-
centéw i konsumentéw do preferowania wlasnych celéw i preferencji
w stosunku do celéw i preferencji nastepnych generagiji itp.

Wynika z tego, ze teoria trwalego rozwoju raczej nie powinna zamykac
sie w ramach jednej nauki. Niezbedny zaséb wiedzy musza dostarczyé nauki
spoteczne (w tym ekonomiczne), przyrodnicze, medyczne, prawne, technicz-
ne; zadna z nich nie daje pelnego obrazu zjawisk wyznaczajacych merytorycz-
ny zakres tej teorii. Pojawia si¢ jednak watpliwos¢ o relacje tych nauk wobec
siebie. Mozna wymieni¢ w tym aspekcie trzy poglady. Pierwszy z nich wyra-
Za si¢ w przekonaniu, ze nie chodzi o jedna, ale o wiele teorii trwalego roz-
woju rozwijanych w ramach poszczegélnych nauk przyrodniczych i spotecz-
nych. Skoro wiec nieuchronna jest specjalizacja naukowa, to nieuchronny jest
réwniez podzial zadari odnosnie teorii trwalego rozwoju. Analizuje sie wiec
poszczegolne kwestie w ramach poszczegdlnych dyscyplin, a nastepnie scala.
Przeciwstawny poglad to préba skonstruowania metanauki analogicznej do
rozwijanej swego czasu sozologii®. Jej przedmiotem bylyby zagadnienia trwa-
lego rozwoju. Integrowataby ona metodologie r6znych nauk. Trzeci, kompro-
misowy poglad, w kierunku ktérego sklania sie takze autor tej publikacji,
przyjmuje, Ze mozliwe i potrzebne jest stworzenie nie tyle metanauki, ile me-
tateorii trwalego rozwoju, ktéra koordynowataby badania prowadzone w ra-
mach poszczegdlnych teorii trwalego rozwoju — chodzi o przyjecie pewnych
zalozen metafizycznych i metodologicznych wspélnych dla nich®*. Metateoria
trwalego rozwoju pozwolilaby na skoordynowanie badari prowadzonych w
ramach poszczegdlnych dyscyplin — metodologia zostataby ujednolicona, po-
szczegdlne zagadnienia bylyby podejmowane w ich wzajemnym interdyscy-
plinarnym zwigzku zgodnie z zalozeniami teorii synergetyki.

Wydaje sie zatem, ze teoria trwalego rozwoju powinna funkcjonowaé
w dwéch wymiarach: jako metateoria wyznaczajaca najbardziej podstawo-

350 sozologii: J.M. DotgGa, Czlowiek w zagrozonym srodowisku, wyd. ATK, Warszawa 1997.
% Jedng z propozycji takiej metateorii jest koncepcja ekologii spolecznej przedstawiona przez
autora tej pracy w jednej z jego wezesniejszych publikacji ,,Ekologia spoteczna”. Przy czym
ekologia spoteczna rozumiana jest jako dziedzina wiedzy majgca na celu poznanie zwigzkow
i zaleznosci wystgpujacych w relacji miedzy antroposferg a srodowiskiem przyrodniczym
oraz modelowanie tych relacji w kierunku osiaggnigcia i utrwalenia réwnowagi miedzy nimi.
Tak rozumiana ekologia spoteczna bada oraz ocenia aktualne i potencjalne formy dziatalnosci
czltowieka w srodowisku przyrodniczym oraz postawy wobec niego zalecajac te, ktére pozo-
stajg w zgodzie z wlasciwosciami przyrody oraz z podstawami trwania i rozwoju cywilizacji
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we i ogdlne zalozenia teoretyczne oraz teorie trwalego rozwoju rozwijane
w ramach poszczegélnych dyscyplin naukowych. Niezalezne badania w ra-
mach poszczegélnych dyscyplin prowadzilyby do trudnosci w scaleniu
wnioskéw i ich aplikacji, poza tym obcigzone bylyby zapewne uproszcze-
niami wynikajacymi z redukcjonistycznej metodologii charakterystycznej
dla tradycyjnie rozumianych dyscyplin naukowych, a zwiazki i zaleznosci
miedzy dyscyplinami zapewne zignorowane lub zdeformowane poznaw-
czo. Metanauka jako podstawa trwalego rozwoju obcigzona zas jest bile-
dem metodologicznym okreslonym przez V. Hoessle jako ,wszystkos¢”¥ —
struktura wspoétczesnej nauki jest zbyt skomplikowana i zbyt rozbudowa-
na, by takie rozwiazanie moglo da¢ zadowalajace efekty poznawcze.

Za najwazniejsze wyzwanie wobec ekonomicznej teorii trwatego roz-
woju uznawane jest przywrécenie odpowiedniej proporcji w badaniach
ekonomicznych dotyczacych poszczegélnych zasobéw gospodarczych.
Oznacza to, ze teoria ta poswieca szczegélnie wiele uwagi ekonomii Sro-
dowiska oraz problemowi przyrodniczych podstaw gospodarowania
jako zagadnieniami niedostatecznie poznanymi i opisanymi®*.

3. Cele trwalego rozwoju

Cele trwalego rozwoju, analogicznie do sposobéw jego rozumienia,
ujmuje sie¢ w sensie cywilizacyjnym, ekonomicznym oraz teoretycznym.

Najwczesniejsza i najbardziej znana klasyfikacja celéw trwatego roz-
woju sporzadzona przez Davida Pearce’a umieszcza je na poziomie cywi-
lizacyjnym. Sa to:

— sprawiedliwo$¢ wewnatrzpokoleniowa - dazenie do zmniejszenia
réznic w poziomie zycia miedzy Péinocq a Potudniem, wykorzenienia
ubdstwa, analfabetyzmu, choréb, zapewnienia ochrony zdrowia i zy-
cia oraz dostepu do o$wiaty wszystkim ludziom na Ziemi, ochrony
réznorodnosci kulturowej,

— sprawiedliwos¢ miedzypokoleniowa — zapewnienie mozliwosci roz-
woju spoleczno-gospodarczego przyszlym generacjom,

— sprawiedliwos¢ wobec istot pozaludzkich — zapewnienie przetrwania
gatunkom flory i fauny, podporzadkowanie dziatari wzorcom i pra-
wom przyrody na terenach nie zdominowanych przez czlowieka,

ludzkiej. Tak pojetej ekologii spotecznej nie nalezy przy tym utozsamiaé z komunistyczng
utopig zaproponowang przez Murray’a Bookchina sprowadzajaca wszystkie problemy na sty-
ku ,,spoteczenistwo — gospodarka — przyroda” do dysfunkcji wspétczesnego sposobu organi-
zacji spoteczenistwa i naiwnie postrzegajacg anarchokomunistyczng organizacj¢ spoteczng jako
antidotum na wszelkie problemy cywilizacyjne.

37 V. HOESSLE, Philosophie....op. cit. s. 57.

3 B. PoskROBKO, Teoretyczne... op. cit., s. 19-20.
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ochrona przed pustoszeniem srodowiska przyrodniczego powodowa-

nych przez dzialania wojenne, terroryzm®.

Charakterystyczna dla tej klasyfikacji jest postawa nieantropocentryczna.
Przetrwanie gatunkéw flory i fauny jest w niej uznane za cel sam w sobie,
co jest zgodne z charakterem upowszechniajacej si¢ w ostatnich latach etyki
ekologicznej. Trzeba jednak w tym miejscu podkresli¢, ze w ciagu lat dzie-
wiecddziesiatych rozumienie celéw trwalego rozwoju przez Perce’a stalo sie
bardziej , zachowawcze” — autor ten méwi obecnie raczej wylacznie o spra-
wiedliwosci wewnatrz — i miedzypokoleniowej* postrzegajac trwaly rozwdj
w kategoriach antropocentrycznych zgodnie z duchem wigkszosci doku-
mentéw miedzynarodowych poswieconych problemowi. Wydaje sig, ze tak
defensywna postawa jest niepotrzebna. Hasta w rodzaju ,réznorodnos¢ bio-
logiczna”, czy tez ,,mocna zasad trwalosci kapitalu” sprowadzajace potrzebe
ochrony istnieri pozaludzkich do czysto uzytecznosciowych uzasadnieri nie
wyczerpuja spectrum rzeczywistych uzasadnien tej ochrony i s sprzeczne z
faktycznie uznawanym systemem wartosci wyrazajacym sie poprzez istnie-
jaca w praktyce etyke ekologiczna. Przykladowo w badaniach Gaudiego
prowadzonych w latach 90. w Niemczech i Wielkiej Brytanii ponad 80% re-
spondentéw uzasadniato potrzebe ochrony gatunkéw roslinnych i zwierze-
cych wartosciq ich istnienia, a wigc uzasadnieniem nieantropocentrycznym®.
Uznanie sprawiedliwosci wobec istot pozaludzkich za odrebny cel trwatego
rozwoju wydaje si¢ wiec uzasadnione z punktu widzenia postrzegania etyki
przez ludzi oraz na podstawie faktycznie istniejacej sytuacji spotecznej w
aspekcie Swiadomosci i etyki ekologicznej. Nalezy pamietad, Zze sposéb po-
strzegania relacji etycznych przez czlowieka jest bardzo prosty — przyklado-
wo okreslony stosunek cztowieka do zwierzecia wyplywajacy z jego zacho-
wania funkcjonuje w ramach konkretnej relacji , cztowiek — zwierze”, a nie
abstrakcyjnego w tym przypadku stosunku ,czlowiek — czlowiek”; dana
osoba jest wobec zwierzecia okrutna lub postepuje wobec niego humanitar-
nie dlatego, Zze uwaza takie postepowanie za stuszne, a nie dlatego, ze ma
przez to wyrazac swoj stosunek do innych ludzi. Uzasadnianie potrzeby ety-
ki ekologicznej wylacznie argumentacjq antropocentryczng niepotrzebnie
komplikuje relacje etyczne oraz moze stanowié¢ pretekst do naduzywania
prawa czlowieka do ingerencji w Srodowisko przyrodnicze. Niezdolnosé
istot pozaludzkich do odwzajemnienia okre$lonego zachowania nie stanowi
tu przeszkody — obowigzek moralny jest odczuwany jednostronnie niezalez-
nie od tego, czy podmiot, wobec ktérego ten obowiazek istnieje, odwzajem-
nia go i czy w ogodle jest go w stanie odwzajemnic.

3 D. PearcE, Foundations of an Ecological Economics, ,JEcological Modelling” 1987, nr 38, s. 9-18.

40 Por. np. D. PEARCE, Sustainable consumption throgh economic instruments, Norway Simpo-
sium on Sustainable Consumption, Oslo 1994.

41 A. Gaupig, Mensch und Umwelt, UP, Berlin-Oxford-Heidelberg 1994.
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Przyjecie powyzZszych cywilizacyjnych celéw trwalego i zréwnowazone-
go rozwoju powoduje nastepujace postrzeganie jego celéw ekonomicznych.

Celem rozwoju spoleczno-gospodarczego jest wzrost dobrobytu dotych-
czas utozsamiany ze wzrostem dochoddéw. Za cel trwalego rozwoju réwniez
mozna uznaé wzrost dobrobytu, lecz rozumiany szerzej. Za cel podstawowy
mozna uznaé osiagniecie trwalego i zréwnowazonego wzglednie réwno roz-
dzielonego dobrobytu spolecznego i indywidualnego, ktére zalezy nie tylko
od konsumpgji débr i ustug, lecz takze od ekologicznych warunkéw zZycia.

Stad wyplywa wiazka celéw trwalego rozwoju, ktére mozna okresli¢
jako cele drugiego stopnia. Dotycza one zapewnienia trwatosci warun-
kéw osiagniecia w perspektywie dlugookresowej zréwnowazonego do-
brobytu. Naleza do nich:

— cele ekologiczne: zachowanie réznorodnosci biologicznej, integralnosci
systemoéw przyrodniczych, produkgji biologicznej, czy tez, méwiac ina-
czej, respektowanie celu sprawiedliwosci wobec istot pozaludzkich;

— cele ekonomiczne: dalszy wzrost materialnego dobrobytu, wzrost
dostepnosci uzytecznych débr i ustug, stabilny wzrost gospodarczy;

— cele spoteczne: zapewnienie dostepu do débr spolecznie pozadanych,
zaspokojenie podstawowych potrzeb materialnych (ograniczanie bie-
dy), zachowanie réznorodnosci kulturowej, zapewnienie trwatosci in-
stytucjonalnej, gwarancje sprawiedliwosci spotecznej i wspétudziatu
w zyciu spotecznym i politycznym;

— cele psychologiczne: zapewnienie zréwnowazenia miedzy dobroby-
tem materialnym a jakoscia zycia;

— cele zwigzane ze zréwnowazeniem demograficznym rozwoju.

Bardzo zblizona do zaproponowanej wyzej liste celéw przedstawia
Bogustaw Fiedor:

— spoleczne cele nadrzedne: dobrobyt — sprawiedliwosé — bezpieczeristwo;

— cele o charakterze idealizacyjnym: wzrost realnego dochodu per capi-
ta, poprawa stanu zdrowotnego i poziomu wyzywienia, dostep do
zasob6éw Ssrodowiska przyrodniczego przez aktualnie Zyjace i przy-
szle generacje, poprawa poziomu wyksztalcenia,

— cele empiryczne: zwigzane z zapewnieniem odpowiedniego poziomu
réznych aktywnosci ekonomicznych i spoltecznych oraz utrzymaniem
statosci zasobu kapitatu naturalnego,

— cele operacyjne: reguly zarzadzania zapewniajace realizacje celéw o
charakterze idealizacyjnym®.

SzczegSltowy opis celéw trwalego rozwoju zawiera dokument ,Glo-
balny Program Dzialari na Rzecz Ochrony Srodowiska i Trwalego Roz-
woju ,,Agenda 21”7, co przedstawia tabela 2. Sa one zbiezne z opisanymi
wyzej kategoriami celéw.

2 Podstawy..., op. cit.
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Tabela 2. Cele trwalego rozwoju w ujeciu Agendy 21

KATEGORIA CELOW

CELE

Cele spoleczne

zwalczanie ubdstwa

zrownowazenie proceséw demograficznych
promocja edukacji, $wiadomosci spotecznej i szkoleri
ochrona i promocja zdrowia

promocja rozwoju trwalego osadnictwa

ochrona réznorodnosci kulturowej

rozwdj samorzadnosci i demokracji

Cele ekonomiczne

miedzynarodowa wspotpraca gospodarcza na rzecz
trwalego rozwoju

zmiany modelu konsumpgji

wzrost i zréwnowazenie skladnikéw materialnych
i pozamaterialnych dobrobytu

wykorzystanie zasobéw i mechanizméw finansowych
w celu realizacji trwalego rozwoju

transfer proekologicznych technologii

rozwdj czystej produkcji

kooperacja i tworzenie potencjalu rozwojowego w
krajach Trzeciego Swiata

Cele ekologiczne

ochrona jakosci i dostepnosci zasobéw wodnych
ochrona mérz, oceanéw, obszaréw brzegowych
zintegrowane podejécie do planowania i zarzadzania
zasobami ziemi

zwalczanie pustynnienia i suszy

rozwijanie trwalo$ci obszaréw gorskich

promogja trwalego rolnictwa i rozwoju wsi
zwalczanie wylesiania

zachowanie réznorodnosci biologicznej
proekologiczny rozwdéj biotechnologii

ochrona atmosfery

zrownowazona gospodarka odpadami, Sciekami,
odpadami niebezpiecznymi

bezpieczne postepowanie z odpadami radioaktywnymi

Cele instytucjonalne

integracja polityki srodowiskowej z polityka gospodar-
cza i spoleczng

rozwd6j badan naukowych na rzecz trwatego rozwoju
wspo6lpraca na rzecz rozbudowy potencjatu gospodar-
czego krajow rozwijajacych sie

rozwdj instrumentéw prawnych

rozwdj i szybszy przeptyw informacji

wzmacnianie roli najwazniejszych grup spotecznych

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie dokumentu Agenda 21.
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W kontekscie jego celéw trwaly rozwdj mozna okresli¢ jako wielowy-
miarowa koncepcje rozwojowa obejmujaca aspekty ekonomiczne, ekolo-
giczne, spoleczne i instytucjonalne. Stawia to w niekorzystnym swietle
praktyke dotychczasowych strategii rozwoju ograniczajacych kwestie
rozwojowe do zagadnien SciSle ekonomicznych, a przez to jednowymia-
rowych i niedostatecznie efektywnych.

4. Trwaly rozwdj jako koncepcja wzrostu efektywnosci
gospodarowania

W wielu publikacjach po$wieconych trwalemu rozwojowi pojawia sie
poglad, Ze realizacja jego celéw jest utrudniona ze wzgledu na nadmierng
fizyczna wielko$¢ gospodarki sprowokowang rozbudzonymi oczekiwania-
mi konsumpcyjnymi i nadmiernym wzrostem produkgcji. Poglad ten suge-
ruje konieczno$¢ ograniczenia rozwoju i wymuszenia przede wszystkim na
konsumentach akceptacji potrzeby wyrzeczen i radykalnej zmiany stylu
zycia, poniewaz dotychczasowy oparty byt na hiperprodukgji i hiperkon-
sumpgji i nie da si¢ go kontynuowaé w warunkach kryzysu srodowiska®.
Zarazem mowa o nadmiernym rozwoju wydaje si¢ ryzykowna zwazyw-
szy, ze zdecydowana wigkszos¢ ludzi zyjacych na planecie nie osiaga na-
wet poziomu materialnego dobrobytu okreslanego jako minimum egzy-
stencji, a wszystkie spoleczeristwa Swiata borykaja si¢ z narastajacym pro-
blemem bezrobocia*. Poniewaz rozwigzanie tych probleméw stanowi je-
den z celéw trwalego rozwoju, nalezatoby go raczej postrzegac jako kon-
cepcje wzrostu dobrobytu, a wiec w pewnym zakresie kontynuacje do-
tychczasowych ambicji rozwojowych tyle, ze realizowanych w inny spo-
s6b i ze znacznie szerzej wielowymiarowo ujetymi celami strategicznymi.
W takim rozumieniu trwaly rozwdj jest koncepcja wzrostu efektywnosci
gospodarowania w jego wymiarze ekologicznym i spotecznym, poniewaz
dotychczasowa $ciezka rozwoju byla niedostatecznie efektywna — zbyt
rozrzutnie dysponowano kapitalem przyrody oraz przypisywano niedo-
stateczng range spotecznym aspektom gospodarowania skupiajac si¢ na
wzroscie efektywnosci produkcji, materialnie rozumianym zysku oraz
rownie materialnie rozumianym wzroscie konsumpcji.

Na poziom zycia ludnosci skladajg sie: poziom konsumpcji débr
i ustug, poziom bezpieczeristwa spolecznego oraz stan srodowiska przy-

4 Taka opcja postrzegania trwalego i zréwnowazonego rozwoju jest szczegdlnie popularna
wsrdd filozoféw i etykéw piszacych o tym zagadnieniu, np. K. WaLoszczyk, Kryzys ekolo-
giczny w swietle ekofilozofii, wyd. Politechniki L6dzkiej, £.6dZ 1996, rozdziat I11.

#  H.G. KastennoLz, K.D. ERDMANN, M.WOLFF, Nachhaltige Entwicklung- Zukunftschancen fue
Mensch und Umwelt, Springer, Berlin 1996.
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rodniczego®. Praktyka gospodarcza wigkszosci krajow skupiona jest na

tym pierwszym aspekcie nieco lekcewazac pozostate’. Efektem tego jest

generowanie nadmiernych kosztéw ekologicznych i spotecznych wzrostu
produkgji i konsumpgji. Tym samym pewne kategorie potrzeb nie sg za-
spokajane, co oznacza, ze proces gospodarowania jest nieefektywny.

Trwaly rozwdj jest zatem koncepcjq rozwoju gospodarczego obejmu-
jaca catoksztalt elementéw skladajacych sie na poziom Zycia, zatem nie
tylko produkcje, dochéd konsumpcje i akumulacje, ale takze bezpieczen-
stwo spoteczne i jako$¢ srodowiska przyrodniczego. Podstawowym dy-
lematem nie jest wigec préba odpowiedzi na pytanie, jak ograniczy¢ pro-
dukcje i konsumpgje, lecz jak zmieni¢ sposéb funkcjonowania gospodar-
ki, by wzrost produkgji i konsumpcji nie generowat wzrostu presji na sro-
dowisko przyrodnicze i nie ograniczal poziomu socjalnego bezpieczen-
stwa. Chodzi o poszukiwanie form produkcji i konsumpgji, ktére genero-
walyby nizZsze koszty ekologiczne i spoteczne, niz obecne.

Problem spotecznej efektywnosci gospodarowania od lat jest przed-
miotem zainteresowania ze strony teorii i praktyki polityki spotecznej.
Wydaje sig, ze cele trwalego rozwoju sq w tym aspekcie zbiezne z celami
tej polityki. Dlatego teoria trwalego rozwoju wiecej miejsca poswieca pro-
blemowi efektywnosci gospodarowania w jego wymiarze ekologicznym.

Strategicznym celem trwalego i zréwnowazonego rozwoju jest zacho-
wanie takiego stanu Srodowiska przyrodniczego, ktéry nie zagrazatby
funkcjonowaniu gospodarki. Funkcje okreslajace ekologicznie uwarunko-
wane mozliwosci rozwoju spoteczno-gospodarczego sa najczesciej przed-
stawiane w postaci modelu gospodarki okreznej. Obejmuje on trzy pod-
systemy:

— podsystem ,,gospodarka”, obejmujacy produkcje débr konsumpcyj-
nych, dobra konsumpcyjne, uzytecznos$¢ opisujacq poziom dobrobytu
oraz recykling;

— podsystem ,Srodowisko przyrodnicze” obejmujacy zasoby naturalne,
w tym odnawialne i nieodnawialne oraz odpady, a takze zdolnos¢
asymilacyjng srodowiska, stope regeneracji zasobow i stope ich eks-
ploatacji;

— podsystem ,spoteczeristwo” obejmujacy Swiadomosé spotecznag
wspartq przez instytucje i organizacje spoleczne, ktéry wywiera
wplyw na relacje miedzy gospodarka a srodowiskiem oraz jest przez
nie wspétksztattowany.

% Teoria ekonomii. Makroekonomia, red. K. MEREDYK, wyd. Uniwersytetu w Biatymstoku,

Biatystok 1998, s. 221
Nawiasem méwigc, wiele podrecznikow makroekonomii sankcjonuje tak ograniczone rozu-
mienie kwestii rozwojowych.
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Zasoby i energia zuzyte w gospodarce tworza w sferze konsumpcji
uzytecznos$é bedaca miargq dobrobytu w takim stopniu i o takiej struktu-
rze, jakie wyplywajq z uwarunkowar spotecznych. Zarazem przeksztal-
cajq si¢ one w odpady i zanieczyszczenia. Srodowisko przyrodnicze jest
rezerwuarem przyjmujacym te odpady i zanieczyszczenia. Czes¢ z nich
mozna przywrdcié¢ za pomoca recyklingu gospodarce pod warunkiem, ze
koszt ich powrotu jest nizszy, niz koszt pozyskania nowych zasobéw
tego samego rodzaju. W przypadku pozostalych odpadéw i zanieczysz-
czen ich oddzialywanie jest r6zne w zaleznosci od pojemnosci asymila-
cyjnej srodowiska. W sferze zasobéw odnawialnych skutki proceséw go-
spodarczych zalezg od relacji miedzy stopa ich odtworzenia i stopg eks-
ploatacji. W przypadku zasobéw nieodnawialnych ich ilos¢ ulega stalemu
zmniejszeniu, natomiast w przypadku odnawialnych jest zmienna. Tym
samym fizyczne rozmiary gospodarki sa ograniczone przez mozliwosci
asymilacyjne srodowiska przyrodniczego, co oznacza koniecznos¢ spet-
nienia warunku opisanego przez wzor:

W<A,
gdzie W oznacza wielko$¢ zrzutu odpadéw, a A zdolnos¢ asymilacyjng
srodowiska;
oraz przez zdolnos¢ regeneracyjna zasobéw odnawialnych, z ktérej wy-
nika spelnienie warunku wyrazonego przez wzor:

h<y,
gdzie h oznacza stope eksploatacji zasobow odnawialnych, a y stope ich
regeneracji.

Nie sa to wszak jedyne ograniczenia.

Systemy ekologiczne nie stanowiq catkowicie zastepowalnego czynnika
produkcji débr konsumpcyijnych, poniewaz speiaja role bezposrednio kon-
sumpcyjna, ktérej substytucja, by¢ moze realna, nie jest akceptowalna spotecz-
nie. Ranga zasob6éw $rodowiska jako débr konsumpcyjnych jest zalezna od
charakteru relacji miedzy srodowiskiem przyrodniczym a spoteczeristwem,
przede wszystkim upowszechnionym typem swiadomosci spoteczne;.

Kolejnym ograniczeniem jest koniecznosé spelnienia wymogu spra-
wiedliwosci miedzypokoleniowej. Oznacza ona, Ze maksymalizacja uzy-
tecznosci danego podmiotu w danym punkcie czasowym jest ograniczo-
na warunkiem utrzymania przez niego tego poziomu we wszystkich
przysztych okresach, a takze swoich pozioméw przez pozostate jednost-
ki w ramach calego przyjetego horyzontu czasowego.

Tak wiec zasoby i walory srodowiska stanowia dobra ekonomiczne,
ograniczone ze wzgledu na:

— ograniczone mozliwosci asymilacyjne srodowiska,

— ograniczone zdolnosci regeneracyjne zasobéw odnawialnych,

— bezposrednia konsumpcje débr srodowiskowych,

— koniecznos¢ respektowania sprawiedliwosci miedzypokoleniowe;j.
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Tym samym powinny one by¢ traktowane jako element ograniczonych
zasobow gospodarczych, posiada¢ wartosé, a rynek powinien okresla¢ ich
cene. Zagrozenie degradacjg srodowiska naturalnego pojawia si¢ wowczas, gdy jakis
sktadnik przyrody wcigz traktowany jest jak dobro wolne, a tymczasem dobrem
wolnym juz nie jest. Podnosi to sztucznie poziom rezultatow dziatalnosci gospodar-
czej, natomiast zaniza koszty wytwarzania- a wigc stwarza ztudzenie wysokiej
efektywnosci tam, gdzie ta efektywnosc jest w rzeczywistosci duzo nizsza (...).
Wynika stgd, Ze niedoszacowywanie, czy tez wrecz pomijanie wartosci zasobow
naturalnych w rachunku kosztow moze stac sig Zrddtem pozornej nadwyzki ekono-
micznej, a wigc ma byc¢ przyktadem emitowania przez system gospodarczy blednych
sygnatow. Diugotrwate istnienie takiej sprzecznosci okazuje sig jedynie kredytem
zaciggnigtym w banku noszgcym nazwe srodowisko naturalne®.

W jaki sposéb poprawi¢ efektywnosé gospodarowania zasobami $ro-
dowiska — ten problem jest przedmiotem kontrowersji wsréd ekonomi-
stow srodowiska. Zwolennicy ekonomii srodowiskowej proponujg uryn-
kowienie zasobéw na tyle, na ile jest to mozliwe zakladajac, Ze rynek sta-
nowi najlepszy instrument alokacji*®. Natomiast zwolennicy ekonomii
ekologicznej uwazaja raczej, ze nalezaloby wyznaczy¢ pewna nieprzekra-
czalng w jaki$ spos6éb administracyjnie narzucong granice ingerencji go-
spodarki w §rodowisko przyrodnicze®. W praktyce wykorzystuje si¢ in-
strumenty reprezentujace oba typy myslenia o relacji ,,gospodarka — sro-
dowisko”, co oznacza, ze oba ujecia nalezy traktowac jako komplemen-
tarne. By¢é moze zloza sie¢ one w przyszitosci na kompleksowe niesprzecz-
ne ujecie ekonomii srodowiska i zasobéw naturalnych.

Fizyczne rozmiary gospodarki sa zatem ograniczone. Poniewaz
wspolczesny kryzys ekologiczny swiadczy o przekraczaniu tych granic,
niezbedne wydaje si¢ rownoczesne podjecie dwéch kategorii dziatan.

Przede wszystkim konieczna wydaje si¢ rewolucja efektywnosci go-
spodarowania wspierana umiejetnym urealnieniem kosztéw ekologicz-
nych proceséw produkgji i konsumpgji. Publikacje naukowe wskazujg na
znaczne mozliwosci w tym zakresie, Ze moznaby zuzywac cztero- a na-
wet dziesieciokrotnie mniej zasobéw, by uzyskac ten sam efekt konsump-
cyjny”. Przy tym rysuje si¢ nieco odmienna strategia dzialania w krajach
wysoko rozwinietych i krajach rozwijajacych sie.

4T Teoria ekonomii. Tom I Mikroekonomia, red. K. MEREDYK, Wyd. Uniwersytetu w Biatymsto-
ku, Biatystok 1998, s. 43-44.

4 Por. np. RM. Sorow, Intergenerational Equity and Exhausible Resources, ,,Review of Eco-

nomic Studies”1974, s. 29-45; takze B. FIEDOR, Przyczynek do ekonomicznej teorii zanie-

czyszczenia i ochrony srodowiska, Ossolineum 1990.

Ecological Economics...op. cit.

0 E.U. voN WEIZSACKER, A.B. Lovins, L.H. LoviNs, Mnoznik cztery. Podwojony dobrobyt- dwu-
krotnie mniejsze zuzycie zasobow naturalnych, wydawnictwo Rolewski, Toruri 1999.
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W krajach wysoko rozwinietych uzyskany zostal wysoki poziom do-
brobytu materialnego okupiony potezna degradacja Srodowiska przy-
rodniczego spowodowany stosowaniem nadmiernie $rodowiskochton-
nych technologii przemystowych. Podstawowym dazeniem w ramach
trwalego rozwoju jest utrzymanie a nawet wzrost dobrobytu przy jed-
noczesnym przeorganizowaniu gospodarki polegajacym na radykalnym
zmniejszeniu materialéw i energochtonnosci proceséw produkgji i kon-
sumpgji, czyli na ich odmaterializowaniu. Chodzi wiec o poszukiwanie
nowych, odmiennych form produkgji i konsumpcji w tym wykorzystanie
juz istniejacych trendéw zmian w tych procesach. Natomiast problemem
krajéow rozwijajacych sie jest poszukiwanie takich Sciezek rozwojowych,
ktére umozliwilyby osiagniecie wzrostu dobrobytu przy uniknieciu tak
silnego wzrostu presji na srodowisko, jak to miato miejsce w przypadku
krajéw wysoko rozwinietych. Wyzwaniem jest tu takze przeciwstawie-
nie sie sytuacji obecnej tych krajéw, w ktérych szybka degradacja srodo-
wiska przyrodniczego w bardzo ograniczonym stopniu przeklada si¢ na
wzrost dobrobytu jako, Ze zasoby naturalne tych krajow przeznaczane sg
W znacznej mierze na zaspokojenie potrzeb konsumentéw z krajow wy-
soko rozwinietych. Chodzi wiec o to, by kraje rozwijajace si¢ uniknety
tradycyjnego modelu rozwojowego charakteryzujacego si¢ nadmierng
presja proceséw produkgji i konsumpcji na sSrodowisko przyrodnicze.

Opisana rewolucja efektywnosci gospodarowania w wymiarze ekolo-
gicznym nie ogranicza si¢ tylko do zmian w gospodarce, czyli do prze-
mian w procesach produkcji i konsumpgji, ale odnosi si¢ réwniez do
funkcjonowania spoleczeristwa. Wymaga ona bowiem okreslonego sto-
sunkowo wysokiego poziomu cywilizacyjnego i szczegélnego charakteru
swiadomosci spotecznej. Stad wynika kolejne zadanie zwigzane z kon-
cepcja trwalego rozwoju. Chodzi o zmiane preferencji producentéw i
konsumentéw. Istotne znaczenie odgrywac tu bedg:

a) przestanki techniczno-ekonomiczne (infrastruktura techniczna, kon-
dycja ekonomiczna przedsiebiorstw, regulacje prawno-administracyj-
ne, podatkowe itp.),

b) uwarunkowania spoteczno-polityczne (ogélny poziom wyksztalcenia,
stan $wiadomosci ekologicznej spoteczeristwa, postawa i interesy zna-
czacych — w sensie decyzyjnym — grup w obrebie tak zwanej klasy po-
lityczne;j),

c) czynnik i regionalne i globalne (wspdtpraca migdzynarodowa, dostepnosc do
stosownych technologii, fluktuacje rynkow finansowych itp.)*".

Jakie wiec instrumenty moga umozliwi¢ wdrozenie trwatego rozwoju
— przede wszystkim innowacje oraz rozwdj sit wytwoérczych (inwestycje
w zasoby pracy).

51 Z. HuLL, Rewolucja efektywnosci, ,,Cztowiek i Przyroda” 1999/2000 nr 11-12, s. 110-111.
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Z powyzszych rozwazan wyplywa zatem wniosek, Ze perspektywy
trwalego rozwoju w skali globalnej zaleza gléwnie od tego, na ile i w ja-
kim tempie mozliwy bedzie wzrost ekologicznej i spotecznej efektywnosci
produkgji i konsumpgji, a w krajach srednio rozwinietych i krajach Trzecie-
go Swiata réwniez przelamanie opéZnienia cywilizacyjnego, ktére jest wa-
runkiem niezbednym modernizagji ich gospodarki w takim kierunku. W
innym przypadku niemozliwe bedzie odejscie od tradycyjnych uciazliwych
dla srodowiska form gospodarki. Warunkiem niezbednym trwalego roz-
woju sg inwestycje w kapitat ludzki, poprawa poziomu wyksztalcenia,
wzrost wynalazczosci i innowacyjnosci. Trwaly rozwdj nie oznacza wiec
stagnacji, a przeciwnie, przyspieszenie proceséw rozwojowych.

Powyzsza konkluzja bliska jest ujeciu proceséw rozwoju spoteczno-
gospodarczego w ramach teorii wzrostu endogenicznego i zdaje si¢ po-
twierdzac¢ twierdzenie ekonomiczne przyjmujace, ze zasoby przyrody
spelniajq istotna, lecz bierng role w gospodarce, natomiast podstawo-
wym czynnikiem rozwoju jest kapitat ludzki.

Zakonczenie

Trudny do utrzymania wydaje sie¢ dominujacy w polskiej literaturze
poglad utozsamiajacy trwaly rozwdj z ekorozwojem, czyli rozwojem spo-
teczno-gospodarczym dostosowanym do mozliwosci srodowiska przy-
rodniczego. Nalezaloby te kategorie postrzega¢ w sposéb catosciowy, w
rozumieniu ktérego zréwnowazenie gospodarki ze srodowiskiem przy-
rodniczym ma znaczenie instrumentalne stuzace zachowaniu nieograni-
czonych mozliwo$ci rozwoju spoteczno-gospodarczego i szerzej rozumia-
nego rozwoju cywilizacyjnego ludzkosci. Podstawowym celem trwalego
rozwoju jest bowiem zapewnienie wzrostu dobrobytu spotecznego rozu-
mianego wszak znacznie szerzej, niz w tradycyjnym rozumieniu tego po-
jecia — jako odpowiednia proporcje miedzy poziomem materialnej kon-
sumpgcji oraz poczuciem bezpieczeristwa ekologicznego i spotecznego
ludzkosci.
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What does it mean: permanent development?

STRESZCZENIE

Tematem artykutu jest préba sprecyzowania kategorii trwaltego roz-
woju jako catosciowej koncepcji rozwoju spoleczno-gospodarczego i sze-
rzej rozumianego rozwoju cywilizacyjnego. Artykul polemizuje z czesto
spotykanym w polskiej literaturze przyrodocentrycznym rozumieniem
tej kategorii sprowadzajacym do trwalego rozwoju jedynie do zréwno-
wazenia ekologicznego gospodarki. Trwaly rozwdj nalezaloby raczej po-
strzegac jako koncepcje rozwojowa, w ktoérej dazy sie¢ do zapewnienia
odpowiedniej proporcji miedzy poziomem materialnej konsumpcji oraz
poczuciem bezpieczenistwa ekologicznego i spolecznego ludzkosci. Takie
rozumienie trwatego rozwoju wynika z jego uwarunkowari ekologicz-
nych, spotecznych, politycznych, teoretycznych i filozoficzno-etycznych,
a takze z interpretacji proponowanych definicji tej kategorii oraz teore-
tycznych i normatywnych (,,Agenda 21”) kategoryzacji jej celéw.

Trwaly rozwdéj mozna uznac za koncepcje wzrostu efektywnosci go-
spodarowania w jego aspekcie ekologicznym i spotecznym. Droga do po-
prawy efektywnosci sa nie tylko procesy gospodarcze ujmujace realne
koszty oraz korzysci ekologiczne i spoteczne podejmowanych dziatar go-
spodarczych, ale takze ksztaltowanie swiadomosci i humanizmu ekolo-
gicznego.
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