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Podstawy i metodologia tzw. ekologii gtebokiej

1. Wstep

Prezentowana charakterystyka ruchu ekologicznego, pretendujgcego do mia-
na catosciowej filozofii tej dziedziny biologii, ktéra zajmuje si¢ badaniem wza-
jemnych stosunkéw miedzy cztowiekiem, innymi organizmami zywymi a otacza-
jacym ich srodowiskiem, zwanego ekologie gteboka, oparta jest na przegladowym
eseju czotowego przedstawiciela tego kierunku, Billa Devalla: Die tiefenoekologi-
sche Bewegung, ktéry ukazat sie w wydanej przez Dietera Birnbachera wiekszej
catosci pt.: Oekophilosophiel Opracowanie wskazuje na r6znorodno$¢ zrodet,
z ktérych ten ruch ekologiczny sie wywodzi i korzysta, przy czym podstawowg
ideg, ktora taczy ijednoczy wszystkich zwolennikéw ruchu, jest przyznanie au-
tonomicznej wartosci istotom nie bedacych ludzmi, jak réGwniez obiektom przy-
rodniczych, zaliczanym do tzw. przyrody nieozywionej2 Znajdujace sie w tytule
niniejszego artykutu stowo metodologia zapowiada, ze zostang odpowiednio od-
notowane i zaakcentowane normy, postulaty i wskazoéwki, formutowane przez
przedstawicieli ekologii gtebokiej w tym celu, aby - moéwigc skrétowo - postawa
cztowieka wobec przyrody odpowiadata zasadom i programowi przyjmowanemu
i upowszechnianemu przez filozofie ruchu. Uwzglednienie bogatej literatury, do
ktorej Devall w swoich rozwazaniach sie odwotuje, jak réwniez ttumaczenie na
jezyk polski przytaczanych przez niego wypowiedzi omawianych autorow, ma
dodatkowo przyblizy¢ polskiemu czytelnikowi te zagraniczne publikacje, ktore
z wielkim zaangazowaniem podejmujg ekologiczng problematyke

2. Nazwa i wstepna charakterystyka

Istnieja, jak pisze Devall3 dwa duze prady wewnatrz ruchu ochrony srodowi-
ska drugiej potowy 20 wieku. Pierwszy, to tzw. prad reformistyczny, starajacy sie

1 B. Devall, Die tiefenoekologische Bewegung, w: Oekophilosophie, red. D. Birnbacher, Philipp
Reclam jun. GmbH & Co, Stuttgart 1997, 17-59.

= Por. D. Birnbacher, Vorbemerkung des Herausgebers, dz. cyt., 11.

s B Devall, art. cyt., 17.



zapobiega¢ m.in. duzym zanieczyszczeniom powietrza i wody, niewtasciwemu
wykorzystaniu ziemi w krajach wysoko uprzemystowionych, starajacy sie rato-
wac przynajmniej niektdre z pozostatych jeszcze niezagospodarowanych tere-
now, przez wigczanie ich do obszaréw objetych prawem ochrony przyrody. Drugi
prad, popierajac wiele z postulatéw pradu reformistycznego, ma - w przeciwsta-
wieniu do pierwszego - wyraznie rewolucyjny charakter, przejawiajacy sie tym,
ze szuka: nowej metafizyki, nowej teorii poznania, nowej kosmologii, i nowej
etyki srodowiska dla systemu: Cztowiek - Ziemia.

Sama nazwa ,,deep ecology”, uzyta po raz pierwszy przez Arne Naessa4, norwe-
skiego filozofa analitycznego, miata wskazywac na to, ze chodzi o gruntowne zre-
wolucjonizowanie antropocentrycznie zorientowanej zachodniej etyki i polityki.
Niektérzy autorzy proponujg inne nazwy dla tego kierunku, na przykiad: ,.ekofi-
lozofia” (Oekophilosophie), ,,ekologia fundamentalna” (Fundamentaloekologie),
czy ,,nowa filozofia przyrody” (Neue Naturphilosophie). Devall opowiada sie za
nazwg ,.ekologia gteboka” (Tiefenoekologie), ze wzgledu na to, Ze jest wzglednie
krétka, chociaz, jak stwierdza, trafniejszymi, w stosunku do tresci i przestania,
ktére ruch niesie, bytyby okreslenia: ,,ekologia radykalna” (Radikaloekologie),
a nawet ,,ekologia rewolucyjna” (Revolutionaere Oekologie). Uwaza jednak, ze
ostatnie dwie nazwy sg zbyt mocno obcigzone emocjonalnymi skojarzeniami,
tak, ze na przyktad, samo juz stowo ,,rewolucja” rzutowato by inne, niepozgdane
znaczenia do podejmowanej problematyki ekologicznej.5

Jednym z istotnych znamion ekologii gtebokiej, ktdre trzeba juz we wstepnej
charakterystyce wskazac, jest postulat zadajacy, aby dotychczasowa antropocen-
tryczna etyka przyrody zostata zastgpiona przez etyke egalitarng, ktéra wszyst-
kim zywym istotom, wszystkim zywym przyrodniczym wspélnotom i gatunkom
zapewnia rowny status moralny oraz do tego stopnia zmieni ludzka $wiadomos¢,
ze cztowiek nie bedzie ujmowat swojej tgcznosci z naturalnym Srodowiskiem
w aspekcie osobowosciowym. Przez utozsamianie sie z wszech ogarniajacg czto-
wieka i nieustannie na niego oddziatywujgca przyroda, powinien wspotczesny
cztowiek, sgdzg rzecznicy ruchu, wyzwoli¢ sie z ograniczen i r6znego rodzaju
presji, jakich doswiadcza, zyjac w spoteczenstwie przemystowym i dazy¢ do bu-
dowania cato$ciowo zintegrowanego Ja, z ktérego nastepnie samorzutnie juz bedg
wyptywaty motywacje do ekologicznie wiasciwego stylu zycia i nowa postawa po-
kory w stosunku do przyrody (voluntary simplicity). Chodzi wiec o nowo zorien-
towane myslenie, dziatanie i odczuwanie. Ruch ten, w przeciwienstwie do wielu
innych historycznych i wspotczesnych ruchéw ekologicznych6, nie chce by¢ juz

+ D. Birnbacher, art. cyt., 10.

s B. Devall, art. cyt., 17-18.

s Do historycznych mozna przyktadowo zaliczyé: 1) spinozyzm,2) buddyzm, 3) pewne wersje
mistycyzmu, 4) r6zne odmiany teologii przyrody,5) panpsychizm,s ) panteizm, 7) etyczny natu-



tylko teoria, ale proponuje ekologicznie odpowiednio uwarunkowany sposob zy-
cia, wedtug ktérego mysliciel, poeta, dziatacz spoteczny, rzemiesinik, handlowiec,
robotnik, gospodyni... bedg w swym specyficznym obszarze dziata¢ na rzecz eko-
logicznej odnowy. Peten szacunku podziw dla przyrody ma by¢ nie tylko stowng
deklaracja, ale ponadto potwierdzany czynem i wyrazany odpowiednim stylem
zycia. Podobnie jak to byto w okresie romantycznej filozofii przyrody, sama fi-
lozofia powinna stac sie czeScig pozgdanego procesu catoSciowego, a nie tylko
wylgcznie racjonalnego urzeczywistnienia indywidualnego Ja. Glebia, o ktorg
w ekologii gtebokiej chodzi, jest nie tylko duchowa gtebig jednosci z przyroda,
ale przede wszystkim polega na radykalnosci préb wdrazania w codzienne my-
Slenie, odczuwanie i dziatanie cztowieka nie antropologicznej etyki ekologicznej.
Ostatecznie glebia ta moze sie jedynie ,,ukaza¢ w swej mistycznej niewyrazalno-
§ci”’7. Z punktu widzenia metodologii jezyka, ktorym przedstawiciele ruchu sie
postuguja, trzeba odnotowac, ze w jezyku tym dopuszczalne sg réwniez pewne
kategorie literackie, za$ dyskursywno uzasadniajgce ujecia problematyki sg cze-
sto zastepowane ujeciami ekspresyjno poetyckimi. Na miejscu dawniejszych fi-
lozoficznych uzasadnien pojawiajg sie takie sformutowania, jak: rozwdj zycia, czy
zycie catosciowe, ktore majg wskazywac na niejasne i mgliste ideaty (koncepcje)
nowej harmonii miedzy cztowiekiem a przyroda, jak: ekologiczng sprawiedliwosé,
organiczng catos$¢ czy ekologiczng odpowiedzialnos¢, bez prob doktadniejszego
ustalenia charakterystycznej tresci tych pojec.

Tego rodzaju powigzanie glebi z mistyka oraz jezyk, ktérym sie przedstawi-
ciele ekologii gtebokiej postuguja, wywotaty jednak - co zresztg nie jest zaskocze-
niem - ostrg reakcje krytykow, ktdrzy m. in. stwierdzajg, ze ruch ten nie posiada
zadnej teorii w ogéle, za$ R. Sylvan uwaza, ze jest on po prostu ,,pojeciowym
bagnem™”(begrifflicher Sumpf), ktére grozi zatopieniem wszystkiemu, co ekolo-
giczng etyke czyni myslowo atrakcyjng.8

Devall opart swoje rozwazania i analizy, jak pisze9 na opracowaniach A.
Naessali J. Rodmanall oraz na pracach filozoféw zajmujacych sie w 30 ostat-

ralizm, s ) etyczny obiektywizm; do wspétczesnych: 1) reformistyczny prad ochrony $rodowiska,
2) biocentralng ekologiczng etyke, 3) etyke ewolucyjng.

7 Tetre$ci wigzane m. in. z angielskim terminem ,deep ecology” przemawiaja, jak sie wydaje, za
tym, aby ttumaczy¢ ten termin jako: ,ekologia gteboka” a nie ,ekologia gtebi”, nie sugerujac,
przy drugim ttumaczeniu, jakich$ intuicyjnych analogii miedzy ,,gtebig” ekologiczna, a psycho-
logig gtebi.

s Wiecej danych dla ogdlnej charakterystyki ekologii gtebokiej, patrz, D. Birnbacher, dz. cyt.,
7-15.

s B. Devall, art. cyt., 18.

10 A. Naess, The Shallow and the Deep, Long-range Ecology Movement, Inquiry 16(1973), 95 nn.

u J. Rodman, Four Forms of Ecological Consciousness: Beyond Economics, Resource
Conservation, Pitzer College, Claremont 1977.



nich latach XX wieku rozwojem ekologii gtebokiej. Jedynie nieliczne z tych prac
ukazaty sie w tatwo dostepnych czasopismach lub wielo egzemplarzowych wy-
daniach ksigzkowych. Materiat ten bada Devall w aspekcie uzyskania odpowie-
dzi na cztery, jego zdaniem istotne, dla wyczerpujacej charakterystyki ekologii
gltebokiej, pytania, ktére dotycza: 1) zrédet, ekologii gtebokiej, 2) roznic miedzy
przestankami ekologii gtebokiej, a przestankami spotecznie akceptowalnego pa-
radygmatu, 3) roznic miedzy ekologig gtebokg a reformistycznym ruchem ochro-
ny Srodowiska, oraz 4) przysztosci ekologii giebokiej.

3. Powszechnie akceptowalny paradygmat

Okreslenie paradygmat zrobito w metodologii nauk przyrodniczych drugiej
potowy XX wieku niebywatg kariere. Gtéwnym architektem tego pojecia byt, jak
wiadomo, T.S. Kuhn. Krytycy wykazali jednak, ze pojecie to jest nadzwyczaj wie-
loznaczne. M. Masterman doliczyta sie na przyktad 21 r6znych znaczen, ktore sa
z tym technicznym terminem zwigzane.R2Postugujac sie wiec tym pojeciem trze-
baje znaczeniowo doprecyzowaé. Czyni tak Devall, ktdremu niewatpliwie blizsze
jest okreslenie paradygmatu jako wzorca porzgdku naturalnego zaproponowane
przez S. Toulmina.BDevall stwierdza, ze paradygmat chce rozumie¢ jako kroétki
opis pewnego spojrzenia (pewnej perspektywy) na Swiat; jako zespot: wartosci,
przekonan, przyzwyczajeh i norm pewnej okreslonej grupy ludzi - na przykiad,
ludzi tego samego panstwa, tej samej religii czy tej samej warstwy spotecznej.
Panujacy spoteczny paradygmat jest myslowym (duchowym) obrazem spotecz-
nej rzeczywistosci, okreslajgcym oczekiwania danej grupy.

Postugujac sie nastepnie paradygmatem jako narzedziem opisu bliskiej mu
rzeczywistosci spotecznej, Devall uwaza, ze panujagcy w Ameryce Pdtnocnej pa-
radygmat zawiera z catg pewnoscig nastepujgce przekonania: przekonanie, ze
wzrost gospodarczy, rozumiany jako brutto obliczana warto$¢ produktu spotecz-
nego, jest miarg postepu; przekonanie, ze pierwszorzednym celem rzagdu - po
obronie panstwa - powinno by¢ stwarzanie jak najlepszych warunkéw wzrostu
produkcji towardéw i optymalne zaspokajanie materialnych potrzeb obywateli;
przekonanie, ze technika jest w stanie rozwigzywac ludzkie problemy. Zgodnie
z tak rozumianym paradygmatem, przyroda jest jedynie magazynem zasobow,
ktory trzeba otworzy¢, aby zaspokoi¢ nieustannie wzrastajace potrzeby powiek-
szajacej sie liczbowo ludnosci. Dla osiggniecia tego celu wspotpracujg z sobg
zgodnie nauka i technika. Technologia rozwija techniki dla kierowania, lub ste-
rowania naturalnymi procesami przyrodniczymi, np. stanami pogody. Zmiany

1 M. Masterman, The Nature of a Paradigm, w: Criticism and the Growth of Knowledge, red. I.
Lakatos, A. Musgrave, Cambridge University Press, Cambridge 1970, 63-64.



stajg sie celem same w sobie. Nowe, uwazane jest za bardziej warto$ciowe, anizeli
stare, obecnie zyjace pokolenie lesze od pokolen dawniejszych. Celem zycia jest
zaspokojenie indywidualnych potrzeb i coraz wyzszy standard zyciowy, przeja-
wiajgcy sie w posiadaniu np. domu, samochodu, produktéw umozliwiajgcych
przyjemne zagospodarowanie wolnego czasu itd.#4Niezaleznie od tego, jakie sg
zrodta pochodzenia tego paradygmatu i w jakich warunkach sie ukonstytuowat,
jest on, stwierdza Devall, ciggle panujacym, oficjalnie chwalonym (np. przez re-
klame) i istotnym czynnikiem ksztattujgcym widzenie $wiata wiekszosci obywa-
teli Ameryki Péinocnej. B

Sprawa genezy panujgcego paradygmatu jest kwestig sporng. Duwall wskazuje
na trzy grupy autoréw, probujacych w rézny sposéb te kwestie rozwigza¢.¥6Jedni
stwierdzaja, ze korzenie panujgcego paradygmatu tkwig w judeochrzescijanstwiel7.
Inni umieszczajg jego kolebke w ideologii i strukturach kapitalizmu, czynigc ka-
pitalizm odpowiedzialnym za nadmierne zanieczyszczenia powietrza i wody, za
dazenie do coraz wiekszej centralizacji wiadzy politycznej i gospodarczej, za lek-
cewazenie przysztych pokolen, jak i za nieodpowiedzialne wykorzystywanie zaso-
béw naturalnych bogactw przyrody.18Jeszcze inni upatrujg jego zrédto w znanym
pogladzie Lockea, ktory uwazat, ze posiadana wiasnos¢, aby mogta dobrze stuzy¢
wiascicielowi i spoteczenistwu, powinna by¢ nieustannie ,,ulepszana”®

Po przypomnieniu roli i funkcji, jakie, wedtug Kuhna, petni paradygmat we
wspotczesnej nauce i jak wptywa on na postawe badaczy naukowych, uprawiaja-
cych w jego ramach tzw. ,,normalng nauke” (okreslenie kuhnowskie), Duvall ak-
centujete przyczyny i sytuacje, ktorych pojawienie sie moze prowadzi¢ do zmia-
ny istniejgcego paradygmatu w ogéle. Moze to nastgpic¢ wtedy, kiedy pewna grupa
0s0b (zespot badawczy) poréwnujac empiryczne przewidywania powszechnie
akceptowalnej teorii, stwierdzi, ze obserwowane fakty sg niezgodne z oczekiwa-
niami. Analogicznie moze doj$¢ do zmiany paradygmatu spotecznego, stwierdza
Duvall, kiedy np. jaki$ charyzmatyczny przywodca spoteczny, jakis ruch spoteczny,
czyjakie$ mate wspdlnoty odkryja nowe rozwigzania, ktdre moga by¢ zapowiedzig
zmiany dotychczasowego powszechnie panujgcego paradygmatu.

13 S. Toulmin, Foresight and Understanding, London 1961, 56.

1 Por. D. Pirages, P. Ehrlich, Ark II: Social Response to Environmental Imperatives, San Francisco
1974, 43nn.

15 O historii panujacego paradygmatu spotecznego por. V. Ferkiss, The Future of Technological
Civilization, New York 1974; C. Lasch, The Culture of Narcissism: American Life in an Age of
Diminishing Expectations, New York 1979.

1 B. Duvall, art. cyt., 20.

17 Por. L. White jr., The Historical Roots of OurEcological Crisis,Science 155(1967), 1203.

18 B. Weisberg, Beyond Repair:The Ecologyof Capitalism,Boston  1971; tenze,England and
Bluestone: Ecology and Class Conflict, Review of Radical Political Economy 3(1971), 31 nn.

1 Por. V. Ferkiss, dz. cyt.

20 Por. B. Duvall, dz. cyt., 20-21.



4. Reformatorski ruch ochrony srodowiska

Ekologia gteboka jest przeciwstawiana innym, dawniejszym oraz wspoét-
czesnym ruchom ekologicznym, ktérym Duwall nadaje wspdlng nazwe:
Reformatorski ruch ochrony srodowiska. Wsp6Ing cechg charakterystyczna tych
ruchdw jest to, ze dgzg one do zmian spotecznych, ktoérych celem jest osiggniecie
~Wyzszego (lepszego) standardu zycia” bez kwestionowania przestanek, z ktorych
jako wniosek wyprowadzono sformutowanie obecnie istniejgcego paradygmatu
spotecznego. Kazdy z tych ruchdw wskazuje okreslony problem, ktéry podejmuja
inne, wspéipracujace miedzy sobg woluntarystyczne organizacje, aktywnie anga-
Zujgce sie na rzecz przemian spotecznych.

Przynajmniej osiem takich ruchdw, ktére w XX wieku podjety dziatalnos$¢
na rzecz ochrony Srodowiska, gtdwnie w Ameryce, sg, wedtug Duwalla, god-
ne wymienienia.2L 1) Ruch na rzecz tworzenia parkOw w miastach, tworzenia
rezerwatéw przyrody i parkow narodowych2 2) Ruch na rzecz zmniejszenia
ryzyka utraty zdrowia i powszechnego bezpieczenstwa, jako ochrona przed zja-
wiskami, ktdre stwarzato szerokie zastosowanie techniki w czasie tzw. rewolucji
przemystowej23 Na przyktad, Stowarzyszenie zaniepokojonych uczonych (Union
of Concerned Scientists) poinformowato opinie publiczng o ryzyku dla zdrowia
i bezpieczenstwa publicznego istniejacego przy wytwarzaniu energii elektrycznej
przez elektrownie atomowe. 3) Ruch na rzecz rozwoju $wiadomosci wiasciwe-
go wykorzystania ziemi w rolnictwie a z nim ztgczone ruchy korica XIX wieku
na rzecz upiekszania miast, na rzecz podziatu terenow na okre$lone strefy, ze
wzgledu na zaplanowany sposob uzytkowania ziemi oraz wspétczesny, mocno
dyskusyjno - polemiczny ruch na rzecz podziatu wybrzezy morskich24 4) Ruch
narzecz wtdrnego wykorzystywania bogactw naturalnych ziemi, ktory reprezen-
tujg Gifforda Pinchotafilozofia wielokrotnego uzywania oraz U.S. Forest Serviceh
5) Ruch szesc¢dziesigtych i siedemdziesigtych lat XX wieku o nazwie: Z powrotem
do ziemi (Zurueck - zum - Land), ze swojg ideologig organicznego rolnictwa;
6) Pojawianie sie grup, ktdrych przyczyng powstawania jest wysoki wspotczyn-
nik wzrostu liczby ludnosci, np. grupy: Zerowy wzrost populacji ludzkiej (Zero

xa Tamze, 22. Prezentowana za Duvallem literatura, moze utatwi¢ dostep do szczeg6towych infor-
macji dotyczacych charakterystyki wymienianych ruchéw ekologicznych.

22 Por. R. Nash, Wilderness and the American Mind, New Haven - London 1973; J. Sax, Americas
National Parks: Their Principles, Purposes and Their Prospects, Natural History 35(1976), 57 nn.

s B. Commoner, The Closing Circle, New York 1971; J. Ridgeway, The Politics of Ecology, New
York 1970.

2« National Resources Defense Council, Land Use Controls in the United States: A Handbook of
Legal Rights of Citizens, Washington 1977; I. McHarg, Design with Nature, Garden City 1971.

»s J. Rodman, dz. cyt., 2; SP. Hays, Conservation and the Gospel of Efficiency, Cambridge Mass.
1959; G. Pinchot, Breaking New Ground, New York 1947.



Population Growth)2; 7) Ruch: Wolnos$¢ ludzi i zwierzat, zaangazowany na
rzecz potrzeby zmiany stosunku ludzi do zwierzat27; 8) Ruch: Granice przyro-
stu (Grenzen des Wachstums), ktéry postuluje potrzebe sterowania przyrostem
naturalnym ludnosci, aby jak najszybciej sta¢ sie ,,spoteczenstwem o stabilnym
stanie liczebnym”23

5. Zrodta ekologii glebokiej

Cata problematyka ekologii gtebokiej wyrasta, jak to mocno akcentuje
DevallX®, z pewnej wizji cztowieka, ktdry nie moze egzystowac ani ponad, ani
poza przyroda, ale jest czescig przyrody Z tej wizji powinny bra¢ poczatek cala,
mozna by powiedzie¢, metodologia myslenia i styl zycia wspotczesnego cztowie-
ka: cztowiek powinien troszczy¢ sie o przyrode, ochrania¢jg, odnosic sie do niegj
z nalezytym szacunkiem i odpowiednim respektem, cieszy¢ sie z tego, zejest wspot-
mieszkancem ,,domu zwanego Ziemig” (Haushalts Erde), zezwalac zy¢ ,,wszystkie-
mu, co zywe” (Lebendiges leben) i zgadzac sie na to, aby cata istniejgca poza nim
przyroda mogta rozwijac sie wedtug ewolucyjnie ustalonych prawidtowosci.

Program reformistycznego ruchu ochrony srodowiska w porownaniu
z programem ekologii gtebokiej okazuje sie pragmatyczny i krétkowzroczny.
Skierowany jest na realizacje tylko niektorych celéw, na przyktad, zakazu budowy
elektrowni atomowych, czy utrzymania czystej wody w rzekach. Ekologia gtebo-
ka, od samego poczatku swego zaistnienia, stara sie o to, aby wskazac i przedys-
kutowac alternatywne sposoby podejscia w stosunku do istniejgcych schematéw
mys$lenia wspotczesnego Zachodu. Stad ocenia niektore rozwigzania ruchu re-
formistycznego jako nietrafne, a nawet bezuzyteczne i dgzy przede wszystkim do
zmiany systemu wartosci oraz zmiany spotecznych organizacji.

Historyk Lynn White w swoim gto$nym i wptywowym artykule z roku 1967:
Te Historical Roots of Our Ecological Crisis stwierdzit, Ze u podstaw panujgcego
spotecznego paradygmatu lezy obraz cztowieka przeciwstawianego przyrodzie;
obraz, wedtug ktorego cztowiek i przyroda pozostajg w stosunku do siebie w sta-

2 Por. E. Ehrlich, The Population Bomb, New York 1968; Population and the American Future:
Report ofthe Commission on Population Growth and the American Future, Washington 1972,
publikacje organizacji: Zero Population Growth.

27 Por. Animal Rights and Human Obligation, red. T. Regan, P. Singer, Englewood-Cliffs 1976; P.
Singer, Animal Liberation, New York 1975.

28 Por. D. L. Meadows, D. H. Meadows, The Limits to Growth, New York 1974; M. Mesarovic, E.
Pestel, Mankind at the Turning Point: Second Report of the Club of Rome, London 1974; D.
Meadows, Alternatives to Growth, Cambridge Mass. 1977; Models of Doom: A Critique of the
Limits to Growth, red. H. Cole, New York 1973; Toward a Steady State Economy, red. H. Daly,
San Francisco 1973.

2D Por. B. Duvall, dz. cyt., 23.



nie wojennym. Réwniez inni autorzy, o rozmaitych intelektualnych orientacjach,
krytykowali istniejagcy paradygmat i opartg na nim jednostronng perspektywe
naukowag zachodniego $wiata.3

Jednym z gtéwnych Zrodet pojawienia sie i rozwoju ekologii gtebokiej byt
wptyw duchowych tradycji Wschodu, ktéremu poczatek dali w latach pieédzie-
sigtych Alan Watts i Daisetz Suzuki3l Wschodnie tradycje przyniosty z sobg zu-
peinie inny obraz relacji miedzy cztowiekiem a przyrodg. W tym samym czasie
tzw. Beat-Poeten - jak na przyktad Alan Ginsberg - poszukujg nowej drogi roz-
wigzywania psychiczno duchowych probleméw za pomocg filozofii Wschodu.
Sa to problemy zwigzane przyktadowo z wszelkiego rodzaju gwattem, chorobami
psychicznymi, wyobcowaniem sie cztowieka od innych, od Srodowiska, od przy-
rody. Z pozniejszej perspektywy, trzeba jednak stwierdzié, ze owi Beat-Poeten
byli grupg rozumiejgcg stosunkowo naiwnie wschodnig filozofie, ekologie i filo-
zoficzne tradycje Zachodu. Wyjatek stanowit Gary Snyder, ktdrego uznaje sie za
najbardziej wptywowego ekofilozofa lat siedemdziesigtych.

Pod koniec lat szes¢dziesigtych, a potem w latach siedemdziesigtych coraz
wieksza liczba filozofow, naukowcdw i teoretykdw spoteczeristwa podejmuje
analizy poréwnawcze wschodnich i zachodnich tradycji filozoficznych w od-
niesieniu do nauki, techniki, relacji miedzy cztowiekiem a przyroda. | tak przy-
ktadowo: Fritjoff Carpa wskazuje na widoczne, jego zdaniem, paralele miedzy
pewnymi wschodnimi kierunkami filozoficznymi a fizykalnymi teoriami XX
wieku3 Joseph Needham uswiadomit czytelnikom Zachodu, nieprawdopodob-
nie wysoki poziom naukowy, techniczny i cywilizacyjny, jaki juz przed wiekami
Wschod osiggnat i zaprezentowat alternatywna nauke oraz alternatywne systemy
wartosci- Wschodu. Poza tym wysungt propozycje wykorzystania na Zachodzie
dorobku myslowego filozoféw wschodnich, jako duchowych i etycznych podstaw
wspotczesnej nauki33 prace Hustona Smitha przyczynity sie do ozywienia zain-
teresowania nad badaniami zwigzkow, ktére zachodzg miedzy degradacjg Srodo-
wiska a systemem warto$ci zawartych w zachodnim paradygmacie spotecznym.
Smith i inni autorzy szukali nowego, duchowo - religijnego wzoru w réznych
systemach filozoficznych Wschodu34

w0 Por. L White jr., dz. cyt.

a Por. A. Watts, Psychotherapy East and West, Harmondsworth 1975; tenze, Nature, Man and
Women, New York 1970; tenze, The Spirit of Zen: A Way of Life, Work and Art in the Far
East, London 1955; tenze, The Essence of Alan Watts, Milbrae 1977; D. Suzuki, Essays in Zen
Buddhism, London 1961.

w2 Por. F Carpa, The Tao of Physics, Berkeley 1975.

s Por. J. Needham, Science and Civilization in China, Cambridge 1954 -76; tenze, History and
Human Values: A Chinese Perspective for World Science and Technology, Centennial Review
20(1976), Inn.

s Por. H. Smith, Forgotten Truth. The Primordial Tradition, New York 1976; tenze, Tao Now: An
Ecological Testament, w: Earth Might be Fair, red. |. Barbour, Englewood-Cliffs 1972, 62-61.



Niektorzy z filozofow nauk spotecznych poprzestawali jedynie na publika-
cjach trafnych krytyk zachodniego spoteczenstwa, nie proponujac zadnej nowej
metafizyki dla swoich pogladéw, jak rowniez nie nawigzywali w swoich analizach
do filozofii Wschodu. Takie stanowisko zajmujg na przyktad Jaques Ellul, ktory
podjat zagadnienie: techniki i technicznego spoteczenstwa,® Paul Goodman, ini-
cjujac dyskusje wokdt pytania: czy moze istnie¢ humanitarna technika® Herbert
Marcuse, ze swojg analiza jednowymiarowego cztowieka jako prototypu wspoétcze-
snego mieszczanina.3/ Rdwniez prace Theodora Roszaka wywarty duzy wptyw na
tych filozoféw, ktérzy dostrzegajac braki, wady, niedoskonatosci i btedy wspét-
czesnych zachowan spotecznych, poddali gruntownej krytyce przestanki prowa-
dzgce do formuty panujgcego paradygmatu spotecznego.3

Drugim kierunkiem myslowym, ktéry wniost wktad do ekologii gtebokiej
byta, powstata w latach szesédziesigtych i siedemdziesigtych, préba nowego
spojrzenia (nowej oceny) na pierwotnych mieszkancoéw Ameryki oraz inne ludy
prehistoryczne. Nie byt to jednak kierunek nawigzujacy do romantycznego ob-
razu Indian jako tzw. szlachetnych dzikusow, lecz probujacy ocenia¢ obiektywno
krytycznie, za pomocg analizy porbwnawczej, tradycyjne religie, filozofie i spo-
teczne formy organizacyjne Indian amerykanskich. Analiza ta miata odpowiadaé
przyktadowo na nastepujace pytania: Jak poszczegdlne plemiona radzity sobie
w roznych okresach czasowych ze zmiang naturalnego $rodowiska (np. dtugim
okresem suszy), albo z technicznym postepem? Jakie osobliwosci cechowaty ame-
rykanska praludno$¢? Czy ludzie wspotczesni, nalezacy do zachodnich kregow
kulturowych, sg w stanie owe cechy szczegdlne w ogole poznaé i w znaczeniu
fenomenologicznym zrozumie¢? Z badan eksperymentalnych, ktore przeprowa-
dzit w tym zakresie Carlos Castaneda wynika, ze ludziom wspotczesnym bardzo
trudno dojs¢ do trafnego rozeznania w tej materii, gdyz zaktada ono gruntowng
zmiane wizji relacji cztowiek - przyroda. Robert Ornstein sgdzi nawet, ze do-
Swiadczenia Castanedy prowadzg do wniosku, iz zachodni wyksztatcony inte-
lektualista nie jest praktycznie przygotowany do tego, aby w ogdle owe, czesto
bardzo ezoteryczne tradycje, zrozumie¢.®

s Por. J. Ellul, The Technological Society, New York 1964.

s Por. P. Goodman, Can Technology Be Humane?, w: Western Man and Environmental Ethics,
red. |. Barbour, Reading 1973, 225 nn.

a7 Por.H. Marcuse, One-dimensional Man, London 1964.

s Por.T. Roszak, The Making of a Counter-culture, Garden City 1969; tenze, Where the Wasteland
Ends: Politics and Transcendence in Postindustrial Society, Garden City 1972; tenze, Unfinished
Animal: The Aquarian Frontier and the Evolution of Consciousness, New York 1975; tenze,
Person / Planet, Garden City 1978.

s Por. R. Ornstein, The Mind Field, New York 1976,105. Z licznych prac eksperymentalno badaw-
czych C. Castanedy por. m. in.: The Teachings of Don Juan, New York 1974; A Separate reality,
New York 1971; Tales of Power, New York 1974.



Nastepujacy tekst, pochodzacy z pracy Touch the Earth, wydanej w Londynie
w roku 1971 (w niemieckim thum.: Wie der Hauch eines Bueffels, Hamburg 1979),
przez T. McLuhana, ajest to wypowiedz Luthra Standing Beara, Indianina z ple-
mienia Oglala Sioux, unaocznia, wedtug Devalla, szczeg6lnie dobrze kontrast
miedzy spojrzeniem na przyrode pierwotnych mieszkancéw Ameryki, a spoj-
rzeniem cztowieka cywilizowanego, opartym na wspotczesnym paradygmacie
spotecznym: ,, Jesli my styszymy stowo dziki, to nie myslimy wtedy o szerokiej,
otwartej prerii, o przepieknych gorach, pagdrkach lub potokach, ktére szukaty
swojej drogi i sie wzajemnie pochtaniaty Dzika byta przyroda tylko dla biatego
cztowieka i tylko dla niego byt ten kraj zamieszkaty przez dzikie zwierzeta dzi-
kich ludzi. Dla nas przyroda byta swojska. Ziemia byta urodzajna a mysmy byli
otoczeni dobrodziejstwami Wielkiego Misterium. Dopiero, kiedy pojawit sie ko-
smaty cztowiek ze Wschodu i w napadzie brutalnego szatu zaczagt nam i naszym
kochanym rodzinom wyrzgdza¢ krzywde po krzywdzie, dowiedzielismy sie, co
znaczy dziki. Kiedy pierwsze zwierzeta rzucity sie przed nimi do ucieczki, stato
sie dla nas jasne: rozpoczat sie dziki Zachéd” D

Trzecim zrodtem ekologii gtebokiej sa religijne i filozoficzne mniejszosci
w zachodniej tradycji. G. Sessions twierdzi, ze w historii zachodniej cywilizacji
mozna, jakby cienka nitkg, pod pewnymi wzgledami potaczyé: przedsokratety-
kéw, Theofrasta, Franciszka z Asyzu, Giordano Bruna i innych neoplatonskich
mistykéw, dochodzac w ten spos6b az do Spinozy, a nastepnie przez: Thoreaua,
Jhona Muira, Santayane, Robinsona Jeffersa, Aldo Leopolda, Lorena Eiseleya,
Gary Snydera, Paula Sheparda, Arne Naessa do Edwarda Abeya, zwanego
»Pustynnym szczurem” Te mniejszoSciowe tradycje mogtyby, zdaniem Sessions,
pomimo wystepowania w nich licznych elementéw, ktérymi réznig sie miedzy
soba, stanowi¢ solidne podstawy do utworzenia ponadczasowej, wzajemnie si¢
przenikajgcej catosci, odznaczajgcej sie realng rownowagg i scalajgcej trzy, czesto
sztucznie oddzielane od siebie, czesci sktadowe: Bég - Przyroda - Czlowiek.4

G. Sessions, A. Naess i S. Hampshire upatrujg w Spinozie filozofa, ktory
dokonat bezprzyktadnego w historii scalenia jednolitej metafizyki dotyczacej
cztowieka i przyrody ze wspdtczesng europejska nauka.® Etyka Spinozy zakta-
da egalitaryzm w stosunku do wszystkich zywych istot. Warto$¢ nauki, wedtug
Spinozy, lezy w tym, ze umozliwia ona kontemplacyjne widzenie panteistycznego
i Swietego uniwersum, oraz duchowy rozwdj i organizacje. Spinoza odcina sie
od innych filozoféw siedemnastego wieku - jak Bacona, Kartezjusza, Leibniza
- ktérzy w tym czasie konstruowali podstawy techniczno-przemystowo-spotecz-
nego paradygmatu, majacego by¢ wypetnieniem chrzescijanskiego przykazania,

s Por. B. Devall, dz. cyt., 26 (thum. wt.).

a Por. G. Sessions, Spinoza and Jeffers on Man in Nature, Inquiry 20(1977), 481.

2 Por. S. Hampshire, Two theories of Morality, Oxford 1977; tenze, Spinoza, Harmondsworth
1956; A. Naess, Spinoza and Ecology, Philosophia 7(1977), 45.



wedtug ktérego, cztowiek powinien panowac nad calg przyroda. Za dwudzie-
stowiecznego ,,Ewangeliste” Spinozy uznano poete i filozofa Robinsona Jeffersa,
ktéry wiekszg cze$¢ swego zycia spedzit na wybrzezu kalifornijskim w poblizu
Big Sur i nadat filozofii Spinozy wyrazng interpretacje ekologiczng.8Z filozofow
europejskich, z ktorych rzecznicy ekologii gtebokiej najczesciej korzystaja, trze-
ba wymieni¢ A.N. Whiteheada i M. Heideggera. Coraz wigksza liczba filozofow
i myslicieli, zwtaszcza w Ameryce, zainteresowanych ekologiczng Swiadomoscia
oraz filozofig wspdtczesng, podejmuje rozwazania nad przeprowadzona przez M.
Heideggera krytyka zachodniej filozofii i zachodnich spoteczenstw.4

Czwartym zrodtem idei oraz problematyki ekologii gtebokiej jest ekologia
jako naukowa dyscyplina. Dlajednych jest to nauka ,,prowadzenia gospodarstwa
domowego”, uwzgledniajgca wszystkie specyficzne warunki potrzebne do takiego
przedsiewziecia. Dla innych ekologia jest okre$long perspektywa, specyficznym
punktem widzenia. To drugie rozumienie jest szczeg6lnie wazne, poniewaz eko-
logia jako nauka moze by¢ szybko zawtaszczona przez technologicznych ,,pasjo-
natéw”, ktorzy wszystko co zywe chcg ,,ulepszaé”, ,,humanizowac”, wszystkim ,,za-
rzadzac” Przed tego rodzaju ,.ekologig” przestrzegali na poczatku lat siedemdzie-
sigtych XX wieku dwaj ekolodzy, W. Murdoch i J. Connell.5 Piszg oni: ,, Nawet
i wtedy, gdy nie twierdzimy, ze ekolodzy sg swego rodzaju technikami ochrony
Srodowiska, poréwnywalnymi do fizykéw, przekazujgcych technikom naukowe
reguty postepowania, mozna pytac: czy zarysowane rozumienie [..] dostarcza
technicznym menazerom ochrony Srodowiska rzetelnych zasad dziatania? Na
pewno, nie. [...] Twierdzimy, ze ekologia jako taka nie moze prawdopodobnie da¢
tego, czego wielu od niej oczekuje; nie jest w stanie wypracowac systemu regut,
ktdre bytyby w stanie zapewni¢ ochrone srodowiska.”4

Podobny poglad podziela D. Worster w epilogu swego historycznego przed-
stawienia ekologicznego myslenia na Zachodzie.47Niemniej, w ekologii gtebokiej
petnig ekolodzy wazne zadania, mogg m. in. prowadzi¢ dziatalno$¢ wywrotowa.

.3 Por. G. Sessions, art. cyt.; A. Coffin, Robinson Jeffers: Poet of Inhumanism, Madison 1971; B.
Hotchkiss, Jeffers: The Siviastic Vision, Auham 1975.

o Por. m.in. A. N. Whitehead, Science and the Modern World, Cambridge1925; D. R. Griffin,
W hiteheads Contribution to the Theology of Nature, Bucknell Review20(1972), 95; M.
Heidegger, Die Frage nach der Technik, w: tenze, Vortraege und Aufsaetze, Pfullingen 1954; G.
Steiner, Martin Heidegger, Glasgow 1978; V. Vycinias, Earth and Gods: An Introduction to the
Philosophy of Martin Heidegger, Den Haag 1961; D. LaChapelle, Earth Wisdom, Los Angeles
1978 (szczeg6t, rozd. 9:Martin Heidegger and the Quest of Being); M. Zimmerman, Beyond
Humanism: Heideggers Understanding of Technology, Listening 12(1977), 74nn; T. Sheehan,
Heidegger: The Man and the Thinker, Chicago 1981, 219-227.

+s Por. W. Murdoch, J. Connell, All About Ecology w: Western Man and Environmental Ethics, dz.
cyt., 156-170.

w Por. B. Devall, art. cyt., 28-29 (thum. wt.).

2 Por. D.Worster, Natures Economy, San Francisco 1977, epilog.



Wedtug P. Sheparda, zajmujgcego sie ekologig cztowieka, ,,ideologiczny status
ekologii jest swego rodzaju ruchem sprzeciwu”, poniewaz jego inicjatorzy, jak np.
A. Leopold, zakwestionowali najwazniejsze zatozenia panujgcego spotecznego
paradygmatu.8Worster, we wspomnianej historii ekologii stwierdza wyraznie:
»Chociaz kazda nauka zajmuje sie przede wszystkim tym co jest, to uprawiajg-
cy jg natrafiajg jednak w pewnym Scisle okreslonym miejscu na to, co powin-
no by¢. Utrzymujacy sie kryzys srodowiska pokazuje, ze moralne wizje i utopie
cztowieka stajg sie niczym innym jak pustymi formutami, skoro tylko oddalg sie
za bardzo od naturalnych proceséw przyrody. To jest wazna lekcja, ktérej nam
udzielito studium nad skutkami ludzkiej dziatalnosci w odniesieniu do srodo-
wiska. Ekologiczna etyka wzajemnej zaleznosci miedzy cztowiekiem a przyroda
mogtaby by¢ rezultatem dialektycznego stosunku uczonych a etykéw.”®
Ostatnim zrodtem inspiracji dla szeroko rozumianej ekologii gtebokiej sa,
wedtug Devalla, artysci, ktérzy probowali mysl zawartg w swoich dzietach pota-
czy¢ z okre$lonym miejscem30 Niektdrzy z nich, sprzeciwiajacy sie okreSlonym
pradom potowy XX wieku - np. pop-artysci, artysci zwigzani ze sztukg minimal-
ng czy konceptualistyczng - demonstrujg godng uwagi jasnos¢ i obiektywnos¢
w spostrzeganiu przyrody. Taki na przyktad duchowo - mistyczny obiektywizm
wyrazany jest w fotografiach A. Adamsa.5l Dla tych ludzi sztuki cztowiek przez
swojg artystyczng twaérczos¢ potwierdza duchowe pokrewienstwo z wiecznoscig
Boga. Nalezg do nich réwniez M. Graver, ktory pojecia filozofii Wschodu (tacz-
nie z Zen- Buddyzmem) wiaczyt do swojej twdrczosci oraz L. Gray, ze swoimi wi-
dokami nieba, pokazujagcymi bogactwo Swiatta objawiajgcej sie nam przyrody.2

6. Podstawowe tezy ekologii gtebokiej

Wielu autorow, ktérzy zakwestionowali podstawy panujgcego wspotczesnie
spotecznego paradygmatu, probuje rozwija¢ nowg: metafizyke, teorie poznania
i etyke, ktore majg by¢ odpowiednie dla - jakby to mozna powiedzie¢ - witasci-
wej ekologicznej Swiadomosci. Niektorzy z nich wigczajg sie w reformatorski ruch
odnowy srodowiska, chociaz sg $wiadomi tego, ze reforma w postaci pewnych
tylko modyfikacji w tej dziedzinie jest nie wystarczajgca, ze potrzebny jest nowy

s Por. P. Shepard, Introduction: Man and Ecology, w: The Subversive Science. Essays Toward an
Ecology of Man, red. PS. / D. McKinley, Boston 1969, 1; N. Evernden, Beyond Ecology, North
American Review 263(1978), 16-20.

a9 Por. B. Devall, art. cyt., 29 (thum. wt.).

so Por. H. Huth, Wilderness of Art., w: Wilderness, Americas Living Heritage, red. D R. Brower,
San Francisco 1961, 60; P. Shepard, A Sense of Place, North American Review 262(1977), 22.

s Por. A. Adams, The Artist and the ldeals of Wilderness, w: Wilderness, American’ Living
Heritage, dz. cyt., 49.

s> Por. M. Graves, The Drawings of Morris Graves, New York 1974.



paradygmat i nowa wizja whasciwej gospodarki i innego dobrego spoteczenstwa,
bedacego alternatywa w stosunku do spoteczenstwa istniejgcego. B A. Leopold
postulowat na przyktad, ze nowe wizje nie powinny rozpoczynac od ustalen do-
tyczacych natury cztowieka czy jego potrzeb, ale tego, aby stara¢ sie mystec jak
gora, tzn. zrozumiec¢, jak mystata by przyroda nieozywiona w kwestiach ochro-
ny $rodowiska. Taki sposob ujecia problemu jest istotng czescig sktadowg feno-
menologii ekologicznej Swiadomosci. Pierwotng zasadg ekologii gtebokiej jest
wiec teza o jednosci przyrody a nie dualizm: cztowiek - przyroda, przyjmowany
przez filozofie zachodnig. Filozof H. Skolimowski pisze: ,,Obecnie znajdujemy
sie w fazie wzburzonego procesu, w ktérym musimy zakwestionowa¢ granice
analitycznego i empirycznego rozumienia $wiata i opracowaé nowe pojeciowe
i filozoficzne ujecia, umozliwiajgce nam podejmowanie i rozwigzywanie licznych
nowych spotecznych, etycznych, ekologicznych, teoriopoznawczych i ontologicz-
nych probleméw. Kazdy odczuwa potrzebe budowy nowego i podstawowego fi-
lozoficznego rusztowania. Godnym pozatowania bytby fakt, gdyby wtasnie pro-
fesjonalni filozofowie stanowili ostatnia grupe ludzi, ktdrzy to dostrzegli”5

Liczni wiec tworcy i przedstawiciele ekologii gitebokiej, miedzy innymi: W.
Ophuls, E. F. Schumacher, G. Sessions, 'Ilh. Roszak, P. Shepard, G. Snyder czy
A. Naess, wyrazali na ré6zne sposoby zgdanie sformutowania nowego spotecz-
nego paradygmatu lub nowej etyki $rodowiska. Nawiazujac do powiedzenia A.
Leopolda myste¢jak gora, R. NashSBpisze: ,,Czy skaty majg prawa? Jesli nadejdzie
czas, ze pytanie to nie bedzie dla wielu z nas juz $mieszne, bedzie to znakiem, ze
znalezliSmy sie na progu do zmiany systemu wartosci, ktora nam umozliwi wy-
pracowanie srodkéw potrzebnych do rozwigzywania zaostrzajacych sie kryzysow
ekologicznych. Chciatoby sie mie¢ nadzieje, ze jeszcze nie jest za pdzno.”5

Kazda prdba sztucznego stworzenia ekotogicznej etyki, czy nowej ontotogicz-
nej postawy cztowieka w przyrodzie na gruncie réznych teoretycznych podstaw
jest, wedtug Devalla, prawdopodobnie skazana na niepowodzenie. Jednak, uwaza
on, ze jesli sie stanie na gruncie podstawowej problematyki intelektualnego nurtu
zwanego ekotogig gteboka, to moze stanowi¢ ona przynajmniej materiat dla dal-
szych wyjasniajgco - porzgdkujacych dyskusji. W$rdd pietnastu wymienianych
grup tematycznych, ujmujacych podstawowe zatozenia ekologii gtebokiej, obecne
sgwyraznie zasady: metafizyczno - religijne, psychologiczno - teoriopoznawcze,
etyczne, spoteczno - ekonomiczno - polityczne. Devall podkresla tez, ze pro-
blematyka ekologii gtebokiej obejmuje wiekszos¢ tez reformistycznego ruchu na
rzecz ochrony $rodowiska, wigczajac je do fundamentalnej krytyki panujgcego
spotecznego paradygmatu.

s3 Por. M. Q. Sibley, Nature and Civilization: Some Implications for Politics, Itasca 1977, 251.
s« Por. B. Devall, art. cyt., 31 (ttum. wl.).

ss Por. R. Nash, Do Rocks Have Rights?, Center Magazine 10(1977), 2.

ss Por. B. Devall, art. cyt., 31-32 (ttum. wl.).



Jezeli podstawowe tezy ekologii gtebokiej przedstawimy w formie postu-
latywnej i dodatkowo uwzglednimy sprawe uzasadnienia (usprawiedliwienia)
owych postulatow, zdeterminujemy blizej to, co w tytule niniejszego opracowa-
nia zostato nazwane metodologie ekologii giebokiej.

1. Warunkiem koniecznym dla konstrukcji nowej ekofilozofii powinna by¢
nowa, kosmiczne - ekologiczna metafizyka, ktora uwypukli ,.JJa- Ty identycznos¢
miedzy cztowiekiem apozostatg przyrode.

Dla ekologii gtebokiej catos¢ i integralnosé cztowieka z planetg Ziemia, razem
z podstawowym twierdzeniem o biologicznej rownosci urodzenia - jak je A. Naess
nazywa, sg czyms pierwotnie zasadniczym. Cztowiek jest integralng czescig przy-
rody, nie stoi ani ponad nig, ani obok niej. Cztowiek jest skromnym mieszkancem
biosfery, nie za$ jej zdobywcg czy kierujgcym nig. Wedtug $w. Franciszka z Asyzu,
na $wiecie powinna panowac¢ demokracja wszystkich stworzen bozych albo, jak sie
wyraza Spinoza, cztowiek jest przejsciowym i niesamodzielnym sposobem istnienia
(modus) catosci: Bog - Przyroda. Cztowiek raczej ptynie z systemem przyrody,
a nie jest w stanie sam kierowaé calg przyroda istniejagcg poza nim, ktorej tylko
lekko dotyka. Nie udoskonala przyrody i jej udoskonalanie nie jest jego zada-
niem.%

2. Pozadane jest obiektywne nastawienie do przyrody.

To wymaganie znajduje sie na przyktad u Spinozy i w pracach F. Jeffersa, dwu-
dziestowiecznego ucznia Spinozy. Jeffers okresla swoje stanowisko filozoficzne
jako inhumanizm, aby juz sama nazwa wskazywata na to, ze filozofia ta ostro,
nawet wprost szokujaco, kontrastuje z subiektywnym antropocentryzmem, panu-
jacym w dwudziestowiecznej zachodniej filozofii, sztuce i kulturze.

3. Potrzebna jest nowa psychologia, ktora zintegruje metafizyke z duchowym
obszarem post przemystowego spoteczenstwa.

Podstawowa zmiana paradygmatu jest zawsze rezultatem psychologicznej
zmiany sposobu spostrzegania. Nowy paradygmat zada odejscia od dualizmu:
podmiot - przedmiot i cztowiek - przyroda na rzecz swiadomosci obejmujacej
wszystkie powigzania obszarow i dziedzin planety Ziemia. Psychoterapia do-
pasowujgca spoteczenstwo do mojej osoby (do mojego Ja) ma by¢ zastapiona
przez nowy ideat psychoterapii, rozumianej jako duchowy rozwéj. Nowa metafi-
zyka i nowa psychologia prowadzg z logiczng wprost konsekwencjg do stanowi-
ska zwanego egalitaryzmem, w odniesieniu do wszystkiego, co zywe; prowadzg
do wyzwolenia, w sensie autonomii psychologiczno - emocjonalnej wolnosci
rozwoju indywidualnego i duchowego, homo sapiens, do prawa rozwijania sie
innych, réznych od czlowieka, zywych gatunkéw, zgodnie z wyznaczonymi im
przez ewolucje celami.®B

s Por. J Needleman, A Sense ofthe Cosmos, Garden City 1975, 76-77, 100-102.
ss Por. G. Sessions, przypis 41; G. Snyder, The Old Ways, San Francisco 1977.



4. Ochrona srodowiska powinna mie¢ obiektywne podstawy; ale obiektywna
nauka w ujeciu nowego paradygmatu rdzni sie od aktualnie rozpowszechnionego,
waskiego, analitycznego ujecia ,,metody naukowe;j”’.

Nauka budowana na madrosci przodkéw powinna by¢ obiektywna i powin-
na partycypowaé w nauce wspotczesnej, bez przejmowania jednak jej dualizmu:
podmiot - przedmiot. Gtéwna warto$¢ nauki jest postrzegana w jej starozytnej
perspektywie, tj. w kontemplatywnym ogladzie kosmosu i lepszym rozumieniu
naszego Ja oraz catego Stworzenia.

5. Wiedza powinna wyrasta¢ ze stabilnosci naturalnych proceséw przyrodni-

czych, realizujgcych sie bez ingerencji cztowieka.
Spowodowane przez cztowieka ogromne zniszczenia ekosystemdw sg nie etyczne
i szkodliwe dla cztowieka. Miejsca osiedlania sie ludzi powinny by¢ planowane
przy uwzglednianiu catosci warunkdw srodowiska przyrodniczego a nie w ode-
rwaniu od nich.

6.Dobrobyt ijakos¢ ludzkiego zycia nie powinny by¢ mierzone tylko jakoscig
wytwarzanego produktu.

Technika powinna zajgé znowu swoje dawne miejsce - jako praktyczne narze-
dzie utatwiajgce codzienne zycie, bez stawania sie celem dla siebie same;j.

7. Powinny by¢ okreslane optymalne mozliwosci wykorzystywania Ziemi jako
biosfery ludzkiej, w tym optymalne mozliwosci wykorzystywania poszczegdlnych
wysp, dolin i kontynentéw.

Pozadana jest wprost drastyczna regulacja przyrostu naturalnego homo sa-
piens, przez humanitarne programy kontroli liczby urodzin.®

8.Zajmowanie sie symptomami konfliktu miedzy cztowiekiem aprzyroda, jak
np. zanieczyszczeniem powietrza lub wody, moze przestania¢ wazniejsze problemy
Srodowiska i w ten sposob utrudniac ich rozwigzywanie.

Ekonomia musi zosta¢ podporzagdkowana ekologiczno - etycznym kryte-
riom. Powinna odgrywa¢ w nowym paradygmacie, nie bez racji, tylko podrzedna
role, jako niewielka gataz ekologii.®

9.Nowafilozoficzna antropologia powinna by¢ wykorzystywana do zdobywa-
nia wiedzy o spotecznosciach zajmujgcych sie polowaniem i zbieractwem, aby na
podstawie tej wiedzy wypracowac reguty zycia niezbedne dla zdrowo i ekologicznie
wihasciwiefunkcjonujgcego spoteczenstwa.

Dojscie do fazy zwanej spoteczenstwem przemystowym nie powinno by¢
celem rozwoju wszystkich spoteczenstw. Stad powinny by¢ na serio brane pod
uwage rozwazania dotyczgce ponownego zasiedlania kraju przez grupy spoteczne,

ss Por. m.in. EIF. Schumacher, Small is Beautiful. Economics as if People Mattered, New York 1973;
P. Ehrlich, A.Ehrlich, J. Holdren, Ecoscience, San Francisco 1977.
s Por. W. Ophuls, Ecology and the Politics of Scarcity, San Francisco 1977.



ktérych podstawowg i standardowg dziatalnoscig bedzie polowanie, zbieractwo,
zaktadanie i uprawa ogrodow w post przemystowym spoteczenstwie.6l

10. Rozmaito$¢ jest wartoscig istotnie pozadang nie tylko w kulturze, ale i w
odniesieniu do zdrowia i stabilnosci ekosystemow.&

Ideatem ekologii gtebokiej nie jest wiec jaki$ Swiatowy trans globalizm, po-
legajacy na tym, aby za wszelkg cene ujednolici¢ wszelkie formy i przejawy zycia
spotecznego, wedtug wskazanych, powszechnie obowigzujacych wzorcow.

11. Powinno sie dokonaé szybkiego przestawienia na ,,miekkie zaopatrywanie
sie w energie elektryczng”i,,odpowiednig technike’; oraz na styl zycia umozliwia-
jacy w krajach wysoko uprzemystowionych znaczne zmniejszenie zapotrzebowania
energii ,,na glowe™ Rdwnoczesnie dostawa energii do odlegtych regiondw tzw. ,,trze-
ciego $wiata”powinna osiggng¢ odpowiedni poziom.

Przedstawiciele ekologii gtebokiej oreduja za tym, aby jak najpredzej doszto
do stworzenia stabilnego stanu lub inaczej spoteczefstwa ochronno - opiekunicze-
go i to tak na gruncie zasad etycznie wkasciwej integracji cztowieka z przyroda,
jak réwniez na gruncie akceptacji ekologicznej rzeczywistosci. Dalszym celem
powinno by¢ zintegrowanie wysoko rozwinietej, czesto wprost wyrafinowanej,
bezpiecznej, nie budzacej ekologicznie zastrzezen, odpowiednio dostosowanej
techniki do mocno pomniejszonego i urozmaiconego, organicznie i produkcyj-
nie wydajnego rolnictwa, w ktérym znowu, jak w przesztosci, takie zajecia jak
polowanie i zbieractwo bedg odgrywaty nie matg role.®

12. Celem wychowania powinno by¢ pobudzanie do duchowego i osobowego
rozwoju cztonkdw spoteczeristwa, aby ich przygotowac nie tylko do zawodow, ktére
sg dopasowane do oligarchicznie zorganizowanego i konsumpcyjnie nastawionego
spoteczenstwa przemystowego.

W postulacie przejawia sie troska o catosciowy i wszechstronny rozwdj du-
chowo umystowy indywidualnej jednostki ludzkiej i przestrzega sie réwnocze-
$nie przed produkcjag ludzi - robotdw, jednostronnie wyspecjalizowanych a za-
mknietych na og6lno ludzkie wartosci.

13. Postuluje sie zwigkszenie ilosci wolnego czasu, aby mie¢ mozliwos¢ zajmo-
wania sie sztuka, sportem, stuchaniem muzyki, taricem - przez co zabawa stanie
sie znowu zrddtem szczesliwego zycia i kulturowych dokonarn.6t

s Por. np. P. Shepard, The Tender Carnivore and the Sacred Game, New York 1973; P. Berg,
Reinhabiting a Separate Country, San Francisco 1978.

« Por. R. Dasmann, A Different Kind of Country, New York 1968; N. Myers, The sinking Ark:
A new look at the Problems of Disappearing Species, New York 1979.

s Por. m.inn. R. Dasmann, Ecological Principles for Economic Development, New York 1973; H.
Daly, Toward a Steady-state Economy, San Francisco 1973.

s« Por. J. Huizinga, Homo ludens, . Vom Ursprung der Kultur im Spiel, Reinbek 1956; J. Collier,
The Fullness of Life Through Leisure, w: The Subversive Science. Essays Toward an Ecology of
Man, red. P. Shepard, D. McKinley, Boston 1969, 416-436.



Dostrzega sie wyraznie warto$¢ wolnego czasu, odpowiednio wykorzystane-
go i zagospodarowanego, ktdry moze petni¢ funkcje dopetniajacg wychowywa-
nie i ksztatcenie cztowieka, a rownoczes$nie moze by¢ obszarem sprawdzania sie
i spetniania jego osobowosci.

14. Lokalne autonomiczne i zdecentralizowane systemy zarzgdzania powinny
by¢ niezalezne od centralnej politycznej wtadzy i od oligarchicznie zorganizowanej
biurokracji.

Nawet jesli biurokratyczne formy organizacyjne lepiej pracujg, inne formy
organizacyjne sg skuteczniejsze w Swietle podstawowych zasad ekologii gtebokiej,
zwlaszcza dla mniejszych spotecznosci.®

15. Do czasu uksztattowania sie stabilnej ekonomii i gruntownie zmienionych
podstawowych struktur spotecznych powinny by¢ wydzielone znaczne obszary
ziemskiej biosfery i wytgczone z dalszego udostepniania ich dla przemystu igeste-
go zaludniania; tereny tepowinny by¢ chronione przez specjalnie do tego powotane
jednostki ochrony. Niektérzy mowig o Swiatowej policji dzikiej przyrody ( ,,Welt-
Wildnis-Polizei”)-6

7. Polityczne propozycje rozwigzania kryzysu ochrony srodowiska

Gtowni teoretycy ruchu ochrony srodowiska, jak réwniez ekologii gtebokiej,
uwazaja, stwierdza Deval, ze kryzys srodowiska nie jest zjawiskiem przejscio-
wym, a nawet, ze bedzie sie pogtebiat. Obroncy Srodowiska nalezacy do ruchu
reformatorskiego twierdzg oczywiscie nadal, ze wszystkie problemy mogga by¢
rozwigzane w ramach istniejgcego obecnie spotecznego paradygmatu. Postuluja
wiec na przyktad, aby na nowo zredagowa¢ odpowiednie prawa i ustali¢ zakres
odpowiedzialnosci prywatnych wiascicieli, aby ustanowi¢ wiecej praw dyscy-
plinujgcych tych, ktérzy zanieczyszczajg Srodowisko, aby rozbudowac zakres
motywacji zachecajacych do wyjscia z tego nieszczescia6, jakim jest widoczna
degradacja srodowiska. Niekt6rzy usitujg rozszerzy¢ prawo pozytywne (ustana-
wiane) na srodowisko naturalne do tego stopnia, ze juz z prawa zwyczajowego
(common law) kazdemu cztowiekowi bedzie przystugiwato prawo (z mozliwo-
Scig sgdownego zaskarzania) do nadajgcego sie do zamieszkania srodowiska.®
Inni przedstawiciele reformistycznego kierunku twierdzg, ze mate, stopniowe
zmiany w prawodawstwie i spotecznych instytucjach sg wszystkim, co mozemy
w obecnej sytuacji osiggnac, aby rozwijac polityczne tradycje przychylne akcepta-

ss Por. np. D. Pirages, The Sustainable Society, New York 1977.

e Por. np. H.H. lltis, Wilderness, can Man do without it?, w: Recycle this Book: Ecology, Society
and Man, red. J. Allan, A. Hanson, San Francisco 1972, 167;

&7 Por. np. G. Harding, J. Baden, Menaging the Commons, San Francisco 1977; J. Passmore, Man$
Responsibility for Nature, London 1974.

ss Por. J. Sax, Defending the Environment: A Strategy for Citizen Action, New York 1971.



cji stanowiska, ze srodowisko przyrodnicze powinno posiada¢ pewien jakoscio-
wo okreslony poziom.® Postulaty wysuwane na rzecz szukania alternatywnych
zrodet produkcji np. energii elektrycznej wytwarzanej tradycyjnymi sposobami
w stosunku do pozyskiwania jej w elektrowniach atomowych i budowane na nich
polityczno - ekonomiczne programy nie muszg koniecznie odwotywac sie do
potrzeby konstrukcji nowej metafizyki czy teorii poznania, lub zmiany wyznania
religijnego. Poza tym, ani reformisci, ani przedstawiciele ekologii gtebokiej nie
nawotujg tez do jakichs$ rewolucyjnych zmian istniejgcych instytucji spoteczno
politycznych lub do obalania rzagdéw.™®

Reformistyczni obroricy srodowiska, jak na przyktad Bond, twierdza, ze wal-
czacy o wiadze wizjonerzy niewiele osiggaja: ,,dyskusja, ktora zatrzymuje sie na
teoretycznej ptaszczyznie jest nierealistyczna, ryzykowna i nie interesujaca, jako
podstawa tworzenia skutecznej etyki srodowiska.”7LNiemniej reformisci uwazaja
sie za realistow i pragmatystow i postulujg: ,,rozszerzenie, zroznicowanie i udo-
skonalenie istniejacych juz spoteczno-politycznych tradycji czy stanowisk, ktére
- nawet jesli obecnie nie sg jeszcze wiodgcymi - nie znajduja sie jednak poza
zakresem naszego ogolnego doswiadczenia”2a ktore sprawie ochrony srodowi-
ska najlepiej stuzg.@3 Bardziej radykalni przedstawiciele ruchu reformistyczne-
go poczatku lat osiemdziesigtych wskazujg na potrzebe gtebszych zmian spo-
tecznych, aby skutecznie chroni¢ srodowisko. W przewodnim artykule Kroniki
Greenpeace z roku 197974 mozna przeczytac: ,,Humanistyczne systemy wartosci
muszg by¢ zastapione przez ponad humanistyczne, ktére cate roslinne i zwierzece
zycie uczynig przedmiotem prawnej, moralnej i etycznej uwagi, a w dalszej per-
spektywie - czy sie to komus$ podoba, czy tez nie - trzeba bedzie stosowac $rod-
ki przymusu w stosunku do tych, ktérzy beda dziatali na szkode Srodowiska.”5
Taktyke ekologicznych ruchow protestu mozna okresli¢ jako pokojowa, ale od lat
siedemdziesigtych podejmowano stosunkowo czesto bezposrednie akcje prote-
stacyjne skierowane na przyktad, przeciw polujagcym na wieloryby (Greenpeace),
czy przeciw istnieniu lub budowie elektrowni atomowych (r6zne anty-atomowe

grupy).®

s Por. np. E. G. Bond, Salvationists, Utilitarians and Environmental Justice, Alternatives 6(1977), 31.

7o Por. np. E. Odum, Fundamentals of Ecology, Philadelphia 1973, 516; D. Brower, Progress as if
Survival Mattered, San Francisco 1977; W. Leiss, The Limits to Satisfaction. An Essay on the
Problem of Needs and Commodities, Toronto-Buffalo 1976; A. Lovins, J. Price, Non-nuclear
Futures: The Case for an Ethical Energy Strategy, San Francisco 1975.

n B Devall, art. cyt., 37 (thum. wt.).

= Tamze, (thum. wit.).

7 Por. R. Cahn, Footprints on the Planet, New York 1978.

2 Por. Editorial, Greenpeace Chronicles 3, 15(1979); takze, R.Roddewig, Green Bans. TheBirth of
Australian Environmental Politics, Sydney 1978.

s Por. B. Devall, art. cyt., 38 (thum. wt.).

7 Por. E. Barcan, Strategie, Tactical and Organizational Dilemmas of the Protest Movement aga-
inst Nuclear Power, Social Problems 27(1979), 19.



Teoretycy ekologii gtebokiej uwazajg, podkresla Devall, ze wszystko, co naj-
lepszego byt w stanie zaproponowac reformistyczny ruch ochrony srodowiska,
zostato przejete przez ekologie gtebokg. Nie wystarczy jednak tylko zmieniaé
prawa dotyczace zanieczyszczania powietrza i wody, wydawacé przepisy majace
zapewnia¢ bezpieczenstwo przy budowie i pracy elektrowni atomowych, albo
wyznaczac¢ stosunkowo mate obszary podlegajace ochronie przyrody. Tego ro-
dzaju postepowanie zaradcze dotyczgce istniejgcych juz zjawisk, okazuje sie mato
skuteczne albo po prostu nieskuteczne. W najlepszym przypadku chodzi jedynie
0 czasowo ograniczone dziatania, przy pomocy ktérych prébuje sie kontrolowac
powstate ,,dzieki przyzwoleniu” przez istniejgcy paradygmat procesy zanieczysz-
czenia i skazenia $Srodowiska.

Chociaz ekologia gteboka postuluje podstawowe zmiany w nastawieniu i od-
noszeniu sie do srodowiska, to jednak nie posiada wyraznie sformutowanego
polityczno - ekonomicznego programu, a liczni jej teoretycy uwazajg nawet, ze
program taki bytby w obecnym czasie nieskuteczny i niecelowy. Przedstawiciele
kierunku ograniczajg sie wiec do krytyki panujgcego paradygmatu spoteczne-
go i do rozwijania alternatywnych, bardzo ogélnych wizji cztowieka jako czesci
przyrody, bez wskazywania sposobdéw realizacji realizacji tych wizji. Taki charak-
ter ma rdwniez pozycja Gary Snydersa: Four Changes, napisana w latach siedem-
dziesigtych, ktora do dzi$ stanowi, wedtug opinii Devalla, najbardziej inteligentng
polityczng publikacje ekologii gtebokiej.77

W koncu lat siedemdziesigtych T. Roszak i R. Dasmann probujg doktadnie
opisa¢, na czym majg polega¢ konkretne zmiany zycia spotecznego. Obydwaj
preferujg istnienie matych spotecznosci. Roszak proponuje ozywié¢ na nowo
dawne gospodarstwa domowe, za$ poszukiwanie wiasnej osobowosci powinno by¢
potaczone z rozwijaniem ekologicznej swiadomosci. Dasmann opracowat plany
ponownego zasiedlania terenéw zdewastowanych przez rabunkowa gospodarke
poprzednich generacji. Jego ideatem jest spoteczenstwo bedace zdecentralizowa-
na, przewidujaca i opiekuricza wspolnota.

Na pytanie, jak mozna tego rodzaju kreatywng dezintegracje spoteczng zbu-
dowa¢, R Berg i R. Dasmann odpowiadajg przyktadowo, w odniesieniu do spo-
teczenstwa post - przemystowego. Inspirowani sposobem zycia pierwotnych
mieszkancow Ameryki, ktorzy na wiele tysiecy lat przed inwazjg biatego czto-
wieka zamieszkiwali pétnocno wschodnig Kalifornie i potrafili dojs¢ do pewnego
komfortu zycia oraz do wytwarzania stosunkowo bogatej i r6znorodnej rozma-
itosci pozywienia, autorzy ci tworzg idee przysztych ludzi prymitywnych i zycia
najednym miejscu. Rozwineli teorie ponownego zasiedlania., wedtug ktérej ludzie

77 Por. G. Snyder, Four Changes, w: The Environmental Handbook, red. G. Debell, New York 1970,
323.
s Por. B. Devall, art. cyt., 39 (ttum. wl.).



»prowadzg aktywne zycie i rozwijajg spoteczne formy postepowania, aby na kaz-
dym miejscu zycie wzbogaca¢, odnawiac systemy stuzagce zyciu i w okreslonym
regionie realizowac spotecznie i ekologicznie wiasciwe wzorce”B

Inni przedstawiciele ekologii gtebokiej sg zdania, ze trzeba sie dotgczy¢ do ru-
chu reformatorskiego, ktéry podejmuje ekologiczny sprzeciw, dgzac do konfron-
tacji, aby przez konkretne akcje wskazywac, czy wprost dramatyzowacé ekologicz-
ny kryzys. J. Rodman®rozumie ekologiczny protest jako: ,, obrone integralnosci
naturalnego, wielowymiarowego Ja w rowniez wielowymiarowym S$wiecie. Sens
tego protestu nie zalezy od sukcesu czy porazki w jakim$ liniowym powigzaniu
zdarzen, ale lezy w wielowymiarowej giebi dziatania, odnoszacego sie do okre-
Slonego obszaru, chociaz wiodace zatozenia owego dziatania sg wazne rowniez
w wielu innych obszarach. W ten sposob ekologiczny protest zawiera w sobie co$
z rytuatu, przez ktory wiasne Ja jest wyrazane w zgodnosci z porzadkiem istnie-
jacych rzeczy”8®

Biorgc pod uwage wyzej sformutowane postulaty, propozycje i stanowiska,
mozna stwierdzi¢, ze nowy paradygmat ekologii gtebokiej ma charakter rewo-
lucyjny ze wzgledu swg metafizyke, teorie poznania i kosmologie, ale przedsta-
wiciele tego kierunku nie dazgjednak do sitowej (przy pomocy wojska, broni...)
zmiany rzadéw, ani tez nie szukajg catoSciowych programoéw politycznych, za
pomoca ktorych chcieliby tworzy¢ nowy porzadek na $wiecie. Wspotczesny ruch
ekologii gtebokiej jest raczej - jak to trafnie okreslit R. Nisbet - ruchem powro-
tu i odnowy (Rueckzugs- und Erneuerungsbewegung), jaki w spoteczenstwie
na Zachodzie ciggle sie pojawiat od upadku Cesarstwa Rzymskiego®8l, a ktory
mozna nastepujaco scharakteryzowac: ,,Bytoby z pewnoscig btedem ten rodzaj
spoteczeristwa okresla¢ jako spoteczenstwo politycznie rewolucyjne. [...] Nie ma
jednak zadnej watpliwosci, ze spotecznos¢ ta odznacza sie swoistego rodzaju ra-
dykalnoscig, jednak rewolucja nie jest jej cecha istotna. Najwazniejszym celem
rewolucyjnego dziatania jest przewrdét, obalenie istniejgcego porzadku spotecz-
nego i bezposrednie przejecie wladzy, przy pomocy sitowych rozwigzan, ktore sg
podporzgdkowane rewolucyjnej sile i rewolucyjnej koncepcji, podczas gdy cele
i idee [ekologicznej wspélnoty] majg pokojowy charakter - poza nielicznymi wy-
jatkami. Nie majg w sobie nic z gwattownego przejecia witadzy czy odrzucenia,
sg realizowane bez przymusu, raczej przez przykiad i wizje, niz przez rewolucyj-
ny gwatt i centralizacje sity. Dobrowolne ustalanie autonomicznych i wzajemnie
wolnych stosunkow miedzy ludzmi, o ktérych sie zaktada, ze odpowiadajg one

7 Por. np. J. Rodman, Theory and Practice in the Environmental Movement: Notes Towards an
Ecology of Experience in: The International Cultural Foundation, The Search for Absolute
Values in a Changing World, London 1978, 54.

s Por. B. Devall, atr. cyt., 40 (thum. wl.).

e Por. A. Nisbet, The Ecological Community, w: The Social Philosophers: Community and
Conflict in Western Thought, London 1974, 319.



naturze i moralnosci cztowieka a nie narzucanie ich przez rzad, wojsko czy poli-
cje jest podstawowym celem spotecznego ideatu w zachodnim mysleniu spotecz-
nym, ktére nazywam ekologicznym”.@

Devall akcentuje, ze nie istnieje zadna gteboko ekologiczna polityczna par-
tia, nie istniejg zadne polityczno rewolucyjne kadry Tego rodzaju struktury sg
dla przedstawicieli ekologii gtebokiej niewtasciwg droga, sg nie do przyjecia.
Niepozadane sg tez bezposrednie konfrontacje z reformistycznymi obrofcami
Srodowiska albo z przedstawicielami istniejacego spotecznego czy politycznego
porzadku. Utrzymywanie ludzi w ciggtej gotowosci do ideologicznej obrony nie
na wiele sie przydaje. Ekologia gteboka nie chce by¢jedng wiecej ideologig w $wie-
cie przepetnionym ideologiami. Chce natomiast szuka¢ drog prowadzacych do
ujawniania sie i ksztattowania ekologicznej Swiadomosci. Z tej Swiadomosci be-
dzie bowiem w naturalny sposéb wyptywat ekologiczny protest. J. Rodman przejat
od H. Marcuse pojecie zdolno$¢ do recepcji (Faehigkeit zur Rezeptivitaet), aby
przy jego pomocy mowic o poszukiwaniu ekologicznej Swiadomosci i sposobach
wyzwalania przyrody.8Zaznacza jednak: ,,Sama zdolno$¢ do recepcji nie prowa-
dzi jeszcze do dziatania. Mozliwos¢ dziatania jest uwarunkowana poznaniem, ze
po drugiej stronie spostrzeganej roznorodnosci dostrzegamy indywidualng dusze
(psyche) wspdlnoty i catego kosmosu, jako metafore drugiego (czego$ innego)
i ze stare powiedzenie ,,zy¢ zgodnie z przyrodg (naturg)” moze by¢ dzi$ dobrze
zaktualizowane za pomocg maksymy Thoreausa: Spraw, aby twoje zycie stato sie
ziarnkiem piasku w trybach maszynerii, ktore doprowadzi jg do zatrzymania”&

Swoj wkiad dla rozwoju ekologicznej swiadomosci przedstawiciele ekologii
gtebokiej widzg w tym, ze chcg by¢ przyktadem wiasciwego postepowania i w
ten sposob uczyé. To pouczajagce dziatanie jest procesem, przy pomocy ktorego
wiasna ekologiczna swiadomo$¢, jak i Swiadomosé innych, zostanie zachowana
i bedzie sie dalej rozwijaé. Niektdrzy, np. G. Snyder, chcg petnié¢ funkcje, ktére
w spoteczenstwie nie sg szczeg6lnie wysoko cenione. A. Watts w swej ksigzce:
Psychotherapy East and W esfS5komentuje te postawe nastepujgco: Kiedy nauczy-
ciel chce zmieni¢ sposoby spostrzegania swego ucznia, jego poglad na $wiat, pod-
stawy jego osobowosci (Ego), to nie najlepszg metoda jest konfrontacja, atak czy
napominanie. Bezposrednia konfrontacja rodzi najczesciej postawy wrogosci,
strachu, zamkniecia sie, odrzucenia. Jako przyktad modelowego wprost poste-
powania w tym przypadku wskazuje Watts Orfeusza, kaptana, ktory byt gtosem
(tubg) bogdw i ktory potrafit obtaskawi¢ ludzi oraz zwierzeta przez uwodzicielski
czar gry na swojej harfie. Jego metoda nie jest metodg kaznodziejow czy poli-
tykow, ale jest metodg artystow, w najbardziej podstawowym swym znaczeniu.

& Por. B. Devall, art. cyt., 41 (thum. wt).

e Por. J. Rodman, The Liberation of Nature?, Inquiry 20(1977), 83 nn.
s Por. B. Devall, art. cyt., 42.

s Por. A Watts,dz. cyt., 182.



W systemie wartosci cywilizacyjnych, w codziennej walce o przetrwanie, arty-
sta nie odgrywa zadnej roli. Widzi sie w nim raczej kogo$, kto jedynie upieksza
zycie, kto nas bawi, podczas gdy my wykonujemy nasza prace. Jako wedrowny
grajek, klown czy poeta jest wszedzie przyjmowany, poniewaz nikt nie bierze go
na serio.

Doktadnie takg wtasnie role petnit w ekologii gtebokiej poeta i filozof G.
Snyder. Wiedzie przyktadowe zycie, zgodnie z koncepcjg ponownego zasiedla-
nia na jednym ze wzgorz w poblizu Grass Valley w Kalifornii. Ciggle podrozuje,
deklamuje swoje wiersze i rozmawia z napotkanymi ludzmi. Pisat o powrocie
cztowieka - kojota, oszusta, cztowieka - zwierzecia amerykanskich Indian, ktory
ciggle na nowo pojawia sie w historii, przekazywanej przez ustng tradycje wie-
lu indianskich szczepéw. Owe alegorie i opowiadania majg czesto rézne zakon-
czenia, ale zawsze zawierajg pewne przestanie - nie sformutowane wprost, nie
natretne, ale gtebokie.&W jednym z esejow Snyder pisze: ,,Cztowiek - kojot za-
interesowat mnie i niektorych moich kolegdw, poniewaz przekazat on nam pew-
ne informacje o okreslonym miejscu, w ktérym sie pojawiat i stawat sie prawie
patronem tego miejsca. Jego druga strona musiata wyptywac z czego$ tkwigcego
W nas. Z tego oszusta emanuje swego rodzaju fascynacja. Jego obraz jest szeroko
znany. W jednych kulturach ukrywany lub zmieniany, w innych cze$ciowo ale za-
sadniczo modyfikowany. Dla mnie osobiscie, sadze, psychologicznie interesujgce
i pociggajace w tej postaci byto to, ze nie ma w niej zadnego, mocno ustalonego
i wyraznego dualizmu miedzy dobrem a ztem, ze jego sposob postepowania jest
zyczliwy i wspotczujacy, pomaga ludziom i promieniuje pewng okreslong god-
noscia. Czasem jednak postepuje jak najgtupszy durei. Najbardziej powszechny
jego obraz jest ten, ze cztowiek - kojot nieustannie wedruje i stara sie czynic to co
najlepsze, na ile tylko potrafi. [...] Jesli wiec posta¢ cztowieka - kojota weszta do
wspotczesnej amerykanskiej liryki, to nie tyko z powodu jej zwiagzku z miejscem.
Wspohtworzy ja rowniez znany na catym $wiecie zaséb, mitdw, opowiadan, mo-
tywow. Tak zresztg liryka robita od dawna: siegata do historycznie pierwotnych
obrazéw, od$wiezaka je, ostroznie modyfikowata i tgczyta z okreslonym czasem
oraz miejscem”.&/

8. Organizacyjne struktury ekologii gtebokiej

Podczas gdy reformistyczny ruch ochrony srodowiska zadawala sig, stwierdza
Devall, wspétpraca z jednostkami administracyjnymi i instytucjami tworzacy-

s Por. G. Snyder, przede wszystkim jego eseje: Re-Inhabitation oraz: The Incredible Survival of
Coyote, w: The Old Ways, dz. cyt. Krytyczne uwagi dotyczace prac Snydera por. B. Steuding,
Gary Snyder, Boston 1976.

e Por. B. Devall, art. cyt., 43-44 (thum. wt.).



mi przepisy prawne oraz aktywnym dziataniem w istniejacych organizacjach na
rzecz ochrony srodowiska, takich jak: Sierra Club czy National Audubon Society,
przedstawiciele ekologii gtebokiej nie darzg zaufaniem tego rodzaju duzych orga-
nizacji. Pamietajg bowiem dobrze, jak wiele czasu i srodkow poswiecili obroncy
Srodowiska w okresie reformy lata siedemdziesigtych na to, aby zadba¢ o Image
organizacji, zas$ polityczni przywodcy dostrzegali w nich jedynie przyszty elekto-
rat wyborczy, ktory moze prowadzi¢ do rownowagi intereséw grupowych.

Jako elektorat wyborczy reformacyjni obroricy srodowiska uczynili duzy krok
do przodu na poczatku lat siedemdziesigtych w zakresie zmian dotyczacych na
przyktad norm: wyznaczania terendw podlegajgcych ochronie, ustalania stan-
darddw jakosci powietrza i wody, zmniejszania niebezpieczenstwa zagrozenia ze
strony elektrowni atomowych, itd. Pertraktowali z przywd6dcami zwigzkow za-
wodowych czy z koncernami naftowymi, aby doprowadzi¢ do kompromisowych
sformutowan prawnych. W Ameryce powotano do zycia cate zastepy nowych
urzednikdw - na przyktad Environmental Protection Agency - ktérych gtéwnym
zadaniem by#a kontrola przestrzegania prawa ochrony $rodowiska. Jednak sity
oddziatywania i decydowania obroricéw ochrony srodowiska a sity przemysto-
wych oligarchicznych struktur organizacyjnych nie byty i nie sg rdwne. W swej
szerokiej analizie sposobdéw pracy Environmental Protection Agency, J. Quarles®
pisze: ,,Jak dtugo nasz rzad zostanie pozostawiony sam sobie, nie bedzie sie nigdy
troszczyt o publiczne interesy. W zakresie ochrony srodowiska istnieje z natury
nierbwnos¢. Prywatny przemyst powodowany perspektywgq zysku eksploatuje
i zanieczyszcza nasze naturalne bogactwa; wykorzystuje swojg naturalng prze-
wage do wywierania politycznego nacisku w tym celu, aby uchyla¢ przepisy chro-
nigce srodowisko. Manipulacje zwigzane z produkcjg przemystowa wyjasniaja,
przynajmniej czesciowo, dlaczego dopiero po pojawieniu sie bardzo powaznych
zanieczyszczen srodowiska, rozpoczyna sie co$ robi¢ dla ich zahamowania.”®

Chociaz reformistyczne ruchy ochrony srodowiska nie wdaty sie w bezpar-
donowg walke na rzecz swoich ideatow, jak miato to miejsce w przypadku innych
ruchéw i chociaz istnieje ciggty proces tworzenia koalicji miedzy poszczegdlnymi
reformistycznymi grupami, ktdérg sie rozcigga na ustanawianie praw w obszarze
publicznych intereséw - na przyktad praw regulujacych utrzymywanie czystosci
wad i powietrza, praw dotyczacych uzytkowania terenéw na Alasce - nie po-
trafig one jednak dotrzymaé kroku wiekszym koncernom przemystowym, czy
konkurowac¢ z nimi (np. z przemystem naftowym). W niektorych z tych grup,
jak rowniez w okres$lonych gremiach rzgdowych, zajmujacych sie ochrong $ro-
dowiska, istnieje tendencja do ustanawiania profesjonalnych zespotéw eksper-

s J.Quarles, Cleaning up America, Boston 1976; por. takze: R.E. Train, The Environment Today,
Science 201(1978), 320.
s Por. B. Devait, art. cyt., 45 (thum. wit.).



tow.DPrzedstawiciele ekologii gtebokiej przestrzegajg jednak przed tego rodzaju
profesjonalizacje ochrony srodowiska, ktora, ich zdaniem, moze stanowi¢ prze-
szkode dla podstawowej transformacji spoteczenstwa. R. Dasmann nazywajac
takich ekspertdw 0-8-15- obroncami srodowiska pisze: ,, Tradycjonalny obronca
Srodowiska skupia swojg uwage na pewnych rodzajach zwierzat i obszarach, kt6-
re go interesujg, lub z ktorymi jest zwigzany [...] Przypuszczalnie respektuje on
i akceptuje istniejgcy stan i administracyjne zarzgdzanie oraz stara sie o zyczliwg
akceptacje danej spotecznosci. Niechetnie tylko stawia trudne pytania, poniewaz
czuje sie zalezny od zamoznych ludzi i rzadu. Z calg pewnoscig nie zakwestionu-
je on catego systemu - politycznej, spotecznej i ekonomicznej bazy kraju. Jako
kolega z pracy czy klubu tych, ktérzy najbardziej dewastujg przyrode, wychodzi
na tym dobrze; w koricu nie zada za duzo i oczywiscie dostrzega gospodarcza
koniecznos¢ i wymogi realnego $wiata.q

Ze wzgledu na brak zaufania do hierarchiczno - biurokratycznych albo cha-
ryzmatyczno - faszystowskich organizacji i modeli (np. Peoples Temple), tacza
sie przedstawiciele ekologii gtebokiej z luzniej zorganizowanymi grupami spo-
tecznymi. Organizacje te potrafig sie w takim stopniu rozszerzaé, w jakim zezwala
im na to mozliwo$¢ wzajemnego porozumiewania sie oraz przyjmujg réznorodne
formy. Tak na przyktad, Tutorenkolleg, nawigzujacy do ducha $redniowiecznych
uniwersytetéw, oferuje wspotczesne kursy nauczania (doswiadczalnego przezy-
wania) nowejfilozofii przyrody.2Inni propagujg swe poglady i idee na réznego
rodzaju konferencjach lub w czasopismach, takich jak: Inquiry, Environmental
Ethics czy Eco-philosophy Newsletter. Do pierwszych pozycji ksigzkowych wyra-
stajacych z nurtu ekologii giebokiej trzeba zaliczy¢ The Arrogance of Humanism
(1979) Davida Ehrenfelda i Gaia (1979) Johna Lovelocka.

Niektdérzy teoretycy nauk spotecznych podejmujg préby konstruowania no-
wego paradygmatu, ktérym powinien sie kierowa¢ spoleczno-naukowy teoretyk
Srodowiska, jednak ciggle zywa pozytywistyczna orientacja nauk spotecznych
w Ameryce nie utatwia zrozumienia potrzeby budzenia ekologicznej $wiadomo-
sci wsrdd socjologdw i filozofow spoteczeristwa.BSg i tacy, ktorzy uwazajg refor-
mistyczny ruch ochrony $rodowiska za ,,tylko jeden z kolejnych ruchow™ ktére

s Por. np. W. Devall, The Governing of a Voluntary Organization: Oligarchy and Democracy in
the Sierra Club, Eugene 1970.

« Por. B. Devall, art. cyt., 46-47 (thum. wi.).

« Por, G. Carey, P. Abbs, Proposal for a New Ecological College, The Ecologist 7(1977), 56.

s O krytyce pozytywistycznej nauki por. K. Nielsen, Some Theses in Search of an Argument:
Reflections on Habermas, National Forum 69(1979), 27 nn; réwniez: A. Naess, Notes on the
Methodology of Normatives Systems, Methodology & Science 10(1977), 64 nn. O tworzeniu
paradygmatu $rodowiska w socjologii por. R. E. Dunlap, W. R. Catton jun., Environmental
Sociology: a Framework for Analysis, w: Progress in Resource Management and Environmental
Planning, red. T. O’Riordan, R. C. DArge, Chichester 1979, 57 nn.



sg aktywne w przestrzeni polityki intereséw grupowych liberalnych paristw, jak
'Ih. Lowi nazywa wspdiczesng amerykanska polityke.%Jednak ekologia gteboka
w zadnym wypadku nie chce by¢ tylko jedng kolejng grupg intereséw, ktora re-
prezentuje nastepng ideologie

Ogolnie mozna powiedzie¢, ze zadaniem ekologii gtebokiej jest szukanie
w obecnej nauce wyzwolenia i przebudowy Ekologia gteboka ma w sobie co$
z utopii, poniewaz nie dazy do zdobywania i opanowania przyrody istniejgcej
poza cztowiekiem ani do rzgdzenia nig, lecz szuka sposobdw samorealizacji.%
W swej teorii stojgcego przed nami post przemystowego spoteczenstwa, socjo-
log D. Bell opisuje te utopie jako pewng wizje tych prorokéw i intelektualistow,
ktérzy w drodze do nowej ery znajdujg sie na czele frontu: ,,Tak rozwijajg sie
w post przemystowym spoteczenstwie z koniecznosci nowe utopie, determino-
wane réwnoczesnie przez technike i ducha. [...] Utopig ludzkosci jest nieustanne
poszukiwanie harmonijnych i doskonatych wzajemnych stosunkéw. Starozytni
uwazali w swej madrosci, ze dazenie to jest nie realizowalne, ale jako pewien
ideat pozyteczne [..] moze stanowic¢ idealng miare oceny ludzi i rzeczywistosci.
[...] Wspotczesnie probuje sie ten ideat urzeczywistniac. W ten sposob ideat zo-
stat zdewaluowany a idea utopii stata sie niejasna. Moze nie bytoby czyms$ niedo-
rzecznym, powroci¢ do klasycznych koncepcji.”%

W zakonczeniu swojego opracowania B. Devall podkresla mocno, ze eko-
logia gteboka wyzwala ekologiczng $wiadomos¢. Omawiani i cytowani autorzy
dokonujg radykalnej krytyki wspétczesnego spoteczeristwa i akceptowanych
przezen podstawowych wartosci. Przynajmniej niektdrzy z nich proponuja gte-
bokie, alternatywne zmiany o utopijnym charakterze. Rozwdj i pogtebianie sie
ekologicznej swiadomosci jest postepujgcym procesem, stad wszelkim rodzajom
dziatania powinna towarzyszy¢ owa Swiadomos$¢, ktdra jest pierwszorzednym
celem ruchu, przeciwstawianym ekologicznym formom protestu. Z perspektywy
wspoétczesnej trzeba stwierdzi¢, ze czesto nie jest rzeczg tatwa te Swiadomosé
ekologiczng jasno i wyraznie wyartykutowac. Poza tym, nie chodzi tylko o teo-
retyczny, intelektualny jej opis, ale przede wszystkim o jej wymiar pragmatycz-
ny, zaznaczony w przekonaniu: Swiadomos$¢ jest wiedza. Ekologiczny protest jest,
wedtug teoretykdw ekologii gtebokiej, naturalng konsekwencjg rozwijajgcej sie
ekologicznej Swiadomosci.

o Por. Th. Lowi, The End of Liberalism, New York 1969.

s Chodzi o samorealizacje w ujeciu Spinozy, w przeciwiernistwie do samowystarczalnosci jako spo-
tecznego celu. Por. P. Wienpahl, The Radical Spinoza, New York 1979; oraz: A. Naess, The Place
ofJoy in a World of Fact, North American Review 258(1973), 53 nn.

s Por. B. Devall, art. cyt. 49 (thum. wl.).



Grundlagen und Methodologie der sog.
Tiefenoekologie

ZUSAMMENFASSUNG

Der Aufsatz stellt die ,,Geburt” die Grundideen, das Programm und die
Ganzheitsphilosophie der oekologischen Bewegung dar, die Tiefenoekologie genannt
wurde. Das Ziel des Schreibens ist u.a. den polnischen Leser bekannt zu machen mit
dem Hauptinhalt des Bill Devall Artikels: Die tiefenoekologische Bewegung, der in der:
Oekophilosophie, 9 Aufsaetze, Hrsg. v. D. Birnbacher, Philipp Reclam jun. GmbH & Co.,
Stuttgart 1997 (U B 9636), S. 17-59, veroeffentlicht wurde.

Die dargestellten, durch den B. Devall, den Professor fuer Soziologie an der Humboldt
State University, Arcata, Hauptprobleme - und Thesen, wurden einigermassen ergaenzt
und ausgedeutet. Es geht um die Problematik die grundsaetzlich mit den folgenden
Themen verbunden ist: der Name und die Anfangscharakteristik der Bewegung; das
allgemeingueltige, soziale Paradigma; die reformistische Umweltschutzbewegung; die
Quellen und die Grundthesen der Tiefenoekologie; die politischen Loesungen zur
anhaltenden Umweltkriese; die sozialen Strukturen der Tiefenoekologie.

Man wollte vor allem in dem Aufsatz betonen, auf welche Art und Weise die
Tiefenoekologie zu der Formulierung der methodologischen Forderungen kommt, die,
der Tiefenoekologen Meinung nach, dem Menschen die richtige Stellung zu der Natur
bauen helfen sollen. Die Interesse an dem Weg der Entstehung der tiefenoekologischen
Postulate sagt das Wort ,,Methodologie* an, das sich im Titel des Aufsatzes befindet.

The basises and methodology of deep ecology

ABSTRACT

The article includes the semantic analysis of basic terms and language phrases and
synthetic depiction of following problems: the reformist organization of environmental
protection, the sources of deep ecology, the basic thesises of deep ecology, the political
suggestions for solutions of environmental protection crisis, the organizational structures

of deep ecology.





