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Do dzisiaj badaczy $redniowiecza intryguje historia kilkuletniego sporu, jaki toczyt
si¢ pomiedzy ksieciem wroctawskim Henrykiem IV Probusem (1256-1290, ksieciem
wroclawskim od 1266 1.) a biskupem wroctawskim Tomaszem II Zaremba (1230-
1292, rzadcg diecezji od 1270 r.). Okres 6w byl z jednej strony czasem zaprowadzania
na ziemiach piastowskich owocow trwajacej od konca XI w. reformy, jaka zapoczatko-
wal papiez Grzegorz VII (10201085, kierujacy todzig Kosciota swigtego od 1073 1.),
m.in. w stynnym Dictatus papae. Bynajmniej zwierzchnikowi Kosciofa katolickiego
nie chodzito wylacznie o wyegzekwowanie na wladcach postuszenstwa w uznaniu
prymatu wladzy duchowej nad $wieckg; owszem tez. Dazono rownie usilnie do tego,
aby $wiecki jedynowladca, ktoremu podlegali wszyscy poddani: ich dobytek, losy i zy-
cie, stat si¢ rowniez ich ,,stuga” — na wzor Chrystusa, ktory: ,,Nie przyszedt [po to],
aby Mu shuzono, lecz zeby stuzy¢”!. W lansowanej idei doskonalego spoteczenstwa
ziemskiego, bedacego odbiciem porzadku Bozego — swoistego civitas Dei, jaka
w swoim wiekopomnym dziele proponowat §w. Augustyn, upatrywano pomysl-
nos¢ dziejow kazdego z wyznawcodw Chrystusa, bez wzgledu na status spoteczny,
pochodzenie i petniong funkcje. Misja rzadzenia miata coraz bardziej przybierad
forme¢ misji stuzenia, tak jak tego papieze oczekiwali wzgledem biskupow, kapta-
néw i wiernych, a w dalszej kolejnosci takze od ksigzat, krolow i cesarzy. Przez
kolejne dwa stulecia w walce o absolutng wolno$¢ Kosciota mielismy do czynienia
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z wielkimi wydarzeniami i nietuzinkowymi osobami, zarowno po stronie pasterzy
Kosciota, jak i samych monarchow. Czgsto w sporach tych biskupi sktadali na szali
swoje zycie jak $w. Tomasz Becket (1118—1170), bronigcy praw Kosciota w An-
glii w sporze z krolem Henrykiem II Plantagenetem (1133—-1189), czy tez $w. Sta-
nistaw ze Szczepanowa (ok. 1030-1079, biskup krakowski od 1072 r.) — u Galla
Anonima nazwany zagadkowo fraditorem — sprzeciwiajacy si¢ autorytarnym rzg-
dom jedynowtadcy, krola Bolestawa IT Smiatego (ok. 1042—1081/1082).

Nie ulega watpliwosci, ze Piastowie dysponowali ogromng wtadza, niepodpo-
rzadkowang zadnej zwierzchniej kontroli. Jako chrystianizatorzy swoich podda-
nych automatycznie korzystali z wszelkich praw, ktore nie tylko pozwalaly im by¢
wladcami juz nie tylko z woli starszyzny plemiennej, ale przede wszystkim z ,,woli
Bozej”. Ow duchowy mandat dawat im w tym wzgledzie nieograniczone prawo
bycia nie tylko ,,patronem”, tj. opiekunem fundowanych przez siebie kosciotow
i klasztordw, ale rowniez bycia ,,kolatorem” — decydujacym o ich funkcjonowaniu,
a nawet wybieraniu na ich rzadcéw kaptandw, opatdw i biskupdéw — ich zdaniem:
ciggle swoich poddanych. Takie wlasnie w niczym niezaktocone zwierzchnictwo
panstwa nad Kosciotem trwato w Polsce przynajmniej do poczatkow XIII w. Zapo-
czatkowany proces uniezaleznienia si¢ wladzy koscielnej od $wieckiej coraz bar-
dziej byt odczuwalny réwniez i na Slasku.

Pierwsze spory o dziesieciny koscielne, do ktérych prawo ro$cita sobie wtadza
$wiecka, prowadzit z ksieciem Henrykiem I Brodatym (1165-1238, panujacym od
1201 r.) bp Wawrzyniec (1207-1232). Ale chociaz przybieraty one czasem i ostry
charakter, pasterz diecezji nigdy nie odwazyt si¢ rzuci¢ na wtadce ekskomuniki. Po-
dobnie nastepca bpa Wawrzynca — bp Tomasz I (rzadzacy diecezja w latach 1232—
1268) nie uniknat sporéw z wiadzg ksigzeca. Nie zawahat si¢ jednak uzy¢ klatwy
wzgledem hardego ksiecia Bolestawa Rogatki (1217-1278), ktory zrewanzowat
mu si¢ porwaniem i kilkumiesigcznym wiezieniem, co ostatecznie wtadca przypla-
cit skrucha i publicznym upokorzeniem u bram wroctawskiej katedry w 1261 r. Po-
dobne trudnosci z ksieciem Konradem I Glogowskim (ok. 1223/1231-1273/1274),
a pozniej z mtodym ksieciem Henrykiem IV miat i bp Tomasz II, ktéry obejmowat
diecezje po rzadzacym w latach 1268—1270 abpie Wtadystawie (ok. 1237-1270) —
rowniez ksieciu piastowskim, od 1248 r. wspotrzadey dzielnicy wroctawskiej i od
1265 r. arcybiskupie Salzburga. Spor dotyczyl nie tylko zajetych koscielnych dzie-
sigcin, ale przede wszystkim sposobu uwalniania z tychze powinnosci kolonistow
niemieckich, ktorych ksigzeta osiedlali rowniez i w dobrach biskupich. Prowadzo-
ny spor podzielil spoteczenstwo historycznego Slaska, a konflikt w swojej naj-
ostrzejszej formie toczyl si¢ od 1284 do 1287 r. Nie obylo si¢ w tym zakresie od
zbrojnej wyprawy ksiecia, zajecia dobr biskupich, w tym zniszczenia Otmuchowa,
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palenia wiosek biskupich, gwaltow i wiezien, a nawet mordéow. Bp Tomasz II nie
byt jednak biernym obserwatorem ksigzecego samowtadztwa. Wiemy, ze dla swo-
jej obrony utrzymywat zbrojnych, zawigzywatl sojusze z krolem czeskim, piastow-
skimi ksigzgtami, metropolita gnieznienskim i innymi biskupami, i ze apelowat do
papiezy Marcina IV (1210/1220-1285, na stolicy Piotrowej od 1281 r.) i Honoriu-
sza IV (1210-1287, sterujacego todzig Kosciota od 1285 r.). Ponadto dwukrotnie
uzyt koscielnej klatwy: 12 maja 1284 r., ktora oglosit we wroctawskiej katedrze,
a takze 10 sierpnia 1287 r., ktora ogtosit w Raciborzu. To wtasnie w Raciborzu bi-
skup, ratujac swe zycie, schronit si¢ na zamku u ksigcia Mieczystawa, zwanego
Mieszkiem Raciborskim, skad zapewne ruszyt — jeszcze przed oblgzeniem mia-
sta — do Krakowa, jednak po krotkim pobycie powrdcit do Raciborza z nadzieja na
zakonczenie przez ksiecia jego przesladowania.

Az tyle itylko tyle wiemy z dokumentow. Co stato si¢ pomigdzy 20 sierpnia
1287 . a 6 stycznia 1288 r., o tym moéwi nam tylko legenda?. Podobno mieszkancy
Raciborza dtugo stawiali opor ksigzgcym wojskom, jednak po paru dniach zaczg-
lo brakowac¢ zywnosci, co grozito gtlodem w miescie. Bp Tomasz II postanowit
zakonczy¢ bezsensowna, bratobdjcza walke, dlatego mial uda¢ si¢ do obozu prze-
ciwnika. W szatach liturgicznych, z pastoralem w reku i w otoczeniu duchownych,
kroczac odwaznie wérod zaskoczonych nieprzyjaciol, udat si¢ do ksigzecego na-
miotu. Ksigze, zdumiony odwaga pasterza, sklonit si¢ przed biskupem ina znak
poddania ucatowal go w pierscien. W taki sposob miato dojs¢ do spektakularnego
pojednania i natychmiastowego cofniecia klatwy. Widzialnym znakiem zgody stata
sie ufundowana 11 stycznia 1288 r. przez ksiecia wroclawska kolegiata Swiete-
go Krzyza (lokacja potwierdzona wydaniem kolejnego dokumentu z 27 czerwca
1288 1.), w ktorej znalazto si¢ rowniez doczesne miejsce jego spoczynku. Biskup
z kolei ufundowat kolegiate¢ w Raciborzu, a za jej patrona obrat nie kogo innego,
jak wiasnie $w. Tomasza Becketa. W koncu obaj pasterze — w obronie praw Ko-

2 W tzw. Acta Thome, tj. dokumentach dotyczacych biskupa Tomasza II, pomiedzy 20 sierpnia 1287 r.
a 20 stycznia 1288 r. nie ma zadnego dyplomu. Jako dzien spotkania podawano rézne daty: 24 sierpnia
1287 1., za ktdorg optowat raciborski historyk Georg Hyckel w swojej Geschichte der Stadt Ratibor. Das
Mittelalter (z 1937 r.), lub tez 6 stycznia 1288 r., za czym opowiadal si¢ idacy za XV-wiecznym Piotrem
z Byczyny ks. Augustin Weltzel. Z kolei znany jest dokument ksi¢cia Henryka IV, wystawiony w Maciowa-
krzu niedaleko Raciborza 27 pazdziernika 1287 r. O raciborskim spotkaniu powatpiewali Wilhelm Schulte
i Colmar Griinhagen, niemniej nie podwazali spektakularnego zazegnania trwajacego przez kilka lat sporu.
Zob. Wilhelm Schulte. 1908. ,,.Das Ende des Kirchenstreites zwischen dem Breslauer Bischof Thomas I1.
und dem Herzog Heinrich IV.”. Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Altertum Schlesiens 39:
199-225; 1886. Regesten zur schlesischen Geschichte (Codex Diplomaticus Silesiae 7). Cz. 3: Bis 1300.
Red. Colmar Griinhagen. Breslau: Josef Max & Komp.; Christoph Sottor. 2015. ,,Raciborz 1287 r.
Ksigze Henryk IV Probus kontra biskup Tomasz II, czyli o oblgzeniu, ktorego nie byto” (27.03.2023). Nasz
Raciborz — wydanie internetowe z 10.01.2015 r.: https://www.naszraciborz.pl/site/art/5-styl-zycia/14-histo-
ria/39780-raciborz-1287-roku--ksiaze-henryk-iv-probus-kontra-biskup-tomasz-ii--czyli-o-oblezeniu--kto-
rego-nie-bylo.
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$ciota — przeciwstawili si¢ §wieckim wtadcom. W dosadnych stowach spuentowat
ow spor Leszek Mordarski: ,,Becket przyptacit to zyciem, a Zaremba przezyt i po-
konat ksigcia™. Swiadectwem pojednania jest rowniez murowana Kapliczka Zgo-
dy, ktora raciborzanie ustawili w miejscu spotkania si¢ biskupa z ksigciem. Obecna
kolumna pochodzi z XIX w., a w 2010 r. przeniesiono ja kilkanascie metrow dalej,
w zwigzku z remontem drogi.

Wyrazam ogromng rados¢, ze ks. dr hab. Norbert Jerzak — wykladowca, a od
2022 1. jeden z prorektorow Papieskiego Wydzialu Teologicznego — podjat si¢
dzieta przestudiowania raz jeszcze catej dokumentacji zrodtowej dotyczacej sporu
biskupa wroctawskiego Tomasza II z ksigciem Henrykiem IV. Jak sam autor pisze:

Celem niniejszej rozprawy byla kwestia sporu, ktéry wybucht pomigdzy wroctaw-
skim biskupem Tomaszem II i §laskim ksigciem Henrykiem IV, zwanym Prawym.
Zatarg niejednokrotnie wykraczal poza granice Slaska i angazowat szerokie kregi
ludzi. Przy analizie problemu nie tylko istotne bylo zwrdcenie uwagi na przyczyne
sporu, ale takze [na] istniejaca w przestrzeni zasadnicza réznic¢ pogladow na prawo

i wladze, na panstwo 1 Kosciot (s. 163).

Co ciekawe, o zagadnieniu tym z tak odleglej przesztosci pisano chetnie i cze-
sto. Szczegodlnie ochoczo owe kwestie poruszata §laska historiografia niemiecka,
m.in. — wspomniani przez autora w bibliografii i chetnie przytaczani w przypi-
sach — Wilhelm Schulte i Colmar Griinhagen, ale i rOwniez mniej znany Ernst Ma-
etschke®. W historiografii polskiej temat ten byt rowniez obecny, chociaz rzadziej,
ito ze zbyt przesadnym akcentowaniem sporu o wolno$¢ Kosciota i o jego pra-
wa, jako sporu polsko-niemieckiego. Autorzy, moim zdaniem, zbyt pochopnie i na
wyrost pisali o rzekomej walce o polskie prawa rdzennych mieszkancow Slaska,
uiszczajacych dziesieciny i konfrontowanymi z uchylajacymi si¢ od danin nie-
mieckimi osadnikami. Ciekawe jest jednak to, Ze nie poruszano w tym wzgledzie
pomystu uzycia tzw. brachium saeculare, czyli zaproponowanego przez biskupa
»rozbioru piastowskiego ksiestwa” pomiedzy nawet obcymi wladcami, jak tego
chciat w pewnym momencie uciekajacy przed ksieciem dostojnik koscielny. Tym
bardziej godne docenienia sg wspélczesne starania przedstawienia w sposob jak

3 Leszek Mordarski. 2016. Stgd do historii. Spér biskupa Zaremby z ksigciem Probusem
(27.03.2023). https://www.radiowroclaw.pl/articles/view/47984/Stad-do-historii-Spor-biskupa-Zarem-
by-z-ksieciem-Probusem.

* Ernst Maetschke. 1928. ,,Der Kampf um den Grenzwald zwischen den Herzogen und Bischofen
von Breslau im 13. Jahrhundert”. Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Altertum Schlesiens 62:
65-81.



Norbert Jerzak. 2022. Wielki spor biskupa Tomasza Il z ksieciem Henrykiem IV Probusem 229

najbardziej obiektywny sporu, czego podjeli si¢ m.in. ks. Mieczystaw Kogut®
i wlasnie ks. Norbert Jerzak®. W takim kontekscie odczytuj¢ prezentowana przez
autora publikacje¢, do ktorej przymierzat si¢ juz od kilku lat.

Przeznaczona do analizy dokumentacja zrédlowa (poza wydobytym z Archi-
wum Archidiecezjalnego we Wroctawiu Kopialbuchem der Vikarienkommunitdt
z XIV i XV w.) nie nastr¢czala autorowi zbyt wielkiego wysitku, poniewaz w cato-
$ci w pierwszej potowie XIX w. wydobyt ja z archiwalnych zasobdéw koscielnych
Gustav Adolph Stenzel’. Dokumenty te, zwane Acta Thomae II, zostaty ponownie
przeanalizowane przez Heinricha Appelta i Josefa Joachima Menzla i opublikowa-
ne w tomie 4. i 5. Schlesisches Urkundenbuch®. Wszystkie one znalazty si¢ w za-
prezentowanym przez autora aneksie, liczacym tacznie 210 dokumentow, sygno-
wanych za lata 1268—1291. Atutem pracy jest przede wszystkim wierne §ledzenie
narastajgcego sporu, jaki mozna odczyta¢ z lektury dokumentow. W tej sprawie
autor, chociaz moglby pozwoli¢ sobie na probabilizm w snuciu do skapych infor-
macji zawartych w zrodlach gawedziarskiej osnowy historycznej (jak czyni to,
chociazby Christoph Sottor), zachowuje wielka powsciggliwo$¢ co do podawania
przyczyn i skutkdéw narastajgcego z kazdym rokiem konfliktu. Podobnie nie sili si¢
na podawanie m.in. daty ,,spotkania” ksigcia z biskupem, poniewaz informacji ta-
kiej nie znajdziemy w éwczesnych zrodlach. Trzeba tez pamigtac, ze analizowany
zasob zrodlowy posiada proweniencje koscielng. Lektura dokumentéw az nazbyt
wyraznie pokazuje, po ktorej stronie ma opowiedzie¢ si¢ czytelnik. Nie czyni tego
bynajmniej autor, ktory probuje rowniez zrozumie¢ poczynania ksiecia Henryka IV
ijego przedstawicieli. W tym zakresie materiat zrodtowy jest bardzo skapy. Ks. Je-
rzak nie boi si¢ jednak do zrodet ,,biskupich” dotaczy¢ informacje zaczerpniete
z innych dokumentow, jakie opublikowano w znanych seriach wydawniczych: Co-
dex diplomaticus Arpadianus, Codex diplomaticus Poloniae, Codex Diplomaticus

> Mieczystaw Kogut. 2015. ,,Dziatalno$¢ polityczno-koscielna franciszkanina Henryka Wettyna
z Breny (1240-1302)”. Wroctawski Przeglad Teologiczny 23 (2): 217-246.

¢ Norbert Jerzak. 2014. ,Koscielna dziatalno$¢ wroctawskiego biskupa Wawrzynca w latach
1208-1232”. Wroctawski Przeglad Teologiczny 22(2): 21-46; Norbert Jerzak. 2016. ,,Kwestia bisku-
pa wroctawskiego Henryka z Wierzbna w sporach biskupa krakowskiego Jana Muskaty”. Communio
36 (4): 138-169; Norbert Jerzak. 2015. ,,Rola Jana Muskaty, archidiakona leczyckiego, w wielkim
sporze biskupa Tomasza Il z Henrykiem IV Probusem”. Wroctawski Przeglad Teologiczny 23 (2):
203-216; Norbert Jerzak. 2015. ,, Troska biskupa Wawrzynca o nalezne Kosciotowi wroctawskiemu
dziesigciny”. Wroctawski Przeglad Teologiczny 23 (1): 171-184.

7 Red. Gustav Adolph Stenzel. 1845. Urkunden zur Geschichte des Bisthums Breslau im Mittel-
alter. Breslau: Josef Max & Komp.

8 1988. Schlesisches Urkundenbuch. Red. Heinrich Appelt, Josef Joachim Menzel, Wolfgang
Irgang. T. 4: 1267—-1281. Wien — Kdln: Historische Kommission fiir Schlesien; 1993. Schlesisches
Urkundenbuch. Red. Heinrich Appelt, Josef Joachim Menzel, Wolfgang Irgang. T. 5: 1282—1290.
Wien — Kdln — Weimar: Historische Kommission fiir Schlesien.
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Brandenburgensis, Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, Codex diplomati-
cus et epistolaris Regni Bohemiae, Codex diplomaticus majoris Poloniae, Vetera
monumenta Slavorum meridionalium historiam illustrantia, a takze w kronikach
klasztornych, rocznikach kapitulnych itp.

Prezentowany temat rozprawy zostal opracowany w czterech rozdziatach
i epilogu. W pierwszym rozdziale (s. 15—61) przedstawiono proces powolnego
uwalniana dobr koscielnych i poddanych Kosciota od cigzarow na rzecz panstwa
w pierwszej potowie XIII w. Jak sam autor wskazuje: ,,Poczatkowo spory pomie-
dzy wroctawskimi biskupami a ksigzetami, miedzy Kosciotem a panstwem, mialy
tagodny przebieg” (s. 16). Nieporozumienia wynikaly chociazby z dosadnego in-
terpretowania przez wtadcow wylacznego im privilegium fori. W tej sprawie bisku-
pi zabiegali o uzyskanie nie tylko przystugujacych im dziesigcin koscielnych, ale
i rowniez dotychczasowych praw ksigzecych na rzadzonych przez siebie terenach.
Po zakonczonym sporze bpa Tomasza [ z ksieciem legnickim Bolestawem Rogatka,
zakonczonym upokorzeniem ksigcia przed wroctawska katedra w 1261 r., wybucht
kolejny spor, tym razem pomiedzy bpem Tomaszem II a ksigzgtami Konradem
I i mtodocianym Henrykiem IV. Genezeg i przyczyny tego sporu ks. Jerzak podaje
w drugim rozdziale (s. 62—89). W tym zakresie wskazuje na wrgcz bezradng polity-
ke abpa Wiadystawa, ktory jako Piast nie potrafil przeciwstawic si¢ swoim braciom
(Konradowi i Bolestawowi) w zagarnianiu przez nich praw naleznych Kos$ciotowi.
Poczatkowo bp Tomasz Il prowadzit ozywiong dyplomacje¢ u ksigcia Konrada I,
a takze starat si¢ zagwarantowac¢ prawa Kosciota u mtodocianego ksi¢cia Henryka
IV Prawego, ktory dorastat na dworze u krola Przemysta II Ottokara (ok. 1233—
1278). Bardzo waznymi w tej sprawie byly postanowienia legata papieskiego — bpa
Filipa z Ferno z 1282 r., ktory dat biskupom prawne narzedzie, pozwalajace prowa-
dzi¢ bardziej odwazng polityke uwalniania Kos$ciota spod zwierzchnictwa panstwa,
a docelowo uzyskania pelnej autonomii i suwerennosci sgdowej oraz gospodarczej
wzgledem wiladzy swieckiej. Rozdziat trzeci pracy (s. 90-106) to podjeta proba
dos¢ szczegdlowego omowienia tzw. drugiej fazy sporu Henryka IV z Tomaszem
I, ktora cechuje bardzo burzliwy przebieg, poniewaz obie strony nie przebieraly
w srodkach. Poniekad autor wspominat o tym juz na samym wstepie: ,,Biskup rzu-
cit klatwe 1 interdykt, a sam schronit si¢ do Raciborza. Ksiaze przejat w swoje rece
rzady w Kosciele 1 administracj¢ dobr biskupich. Miedzy klerem powstat roztam”
(s. 14). W tym wzgledzie ks. Jerzak wskazuje na zrodzony rozdzwigk, jaki towa-
rzyszyt konfliktowi. Biskupa co prawda wspieralo duchowienstwo diecezjalne, ka-
pituta katedralna (z kilkoma wyjatkami) oraz dominikanie, ale po stronie ksigcia
opowiedzieli si¢ franciszkanie, norbertanie i kilku dygnitarzy ko$cielnych, przez
co skuteczno$¢ rzuconej przez biskupa klatwy byta ostabiona. Z pomocng ofertg
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zakonczenia sporu przyszly osoby z kregow Kosciota i wladzy §wieckiej, o czym
jest mowa w rozdziale czwartym (s. 107-143). Biskup utrzymywat przede wszyst-
kim state kontakty z Rzymem i ze sprzyjajacym jego sprawie arcybiskupem gniez-
nienskim Jakubem Swinka (piastujacym te godno$é w latach 1283-1314). Takze
i pozostali biskupi metropolii gnieznienskiej zabiegali o zazegnanie przybieraja-
cego na eskalacji sporu, sktonni wypracowa¢ skuteczng formute pojednania. Po
stronie ksigcia stali jednak inni wtadcy Polski dzielnicowej, za wyjatkiem ksigzat
gornoslaskich, na ktorych bp Tomasz mogt liczy¢ w czasie trwajacego sporu. Za-
proponowana przez niego w 1287 r. zbrojna interwencja ksigzat na teren wiadz-
twa Henryka IV stanowila apogeum konfliktu: ,,Tutaj biskup stawat si¢ wrogiem
ksigcia i panstwa, wzywajac postronnej pomocy” (s. 14). W epilogu (s. 144—-162)
autor pisze o niespodziewanym rozwigzaniu konfliktu, kiedy to ksigz¢ Henryk IV
zawarl z biskupem ugode, w ktorej spetnit Zadania pasterza, ten zas automatycznie
cofnagt ekskomunike. Znakiem konkordii pomigdzy dotychczasowymi rywalami,
ateraz przyjaciotmi, byto ufundowanie dwoch kolegiat: z fundacji biskupiej —
w Raciborzu i ksigzecej — we Wroctawiu (pw. Swictego Krzyza). Co wplyneto na
tak nagla zmiang usposobienia tych dwoch bezsprzecznie niepospolitych ludzi?
W tym zakresie autor nie daje jednoznacznej odpowiedzi, poniewaz milczg o niej
zrodha. Sktania si¢ jednak, za historiografig polska, ze $laskiemu wladcy obiecano
pomoc w dazeniach do krélewskiej korony: ,, To na jego skronie [chciano] wlozy¢
coronam Regni Poloniae” (s. 165). Czy jednak Krakow wart byt az tak wielkich
ustepstw na korzy$¢ biskupa w Nysie, a i w calej dzielnicy wroclawskiej? A moze
to zblizajaca si¢ $mier¢ i postawa skruchy sktonity mtodego ksiecia, by w testa-
mencie z 23 czerwca 1290 r. przyzna¢ zwierzchnie prawa ksiazece wroctawskim
biskupom? Z drugiej strony:

Sam biskup po tylu latach tutaczki zrozumial, ze walka z ksigciem byta szkodliwa
i dla Kosciota, i dla Polski. Z tych mysli, bedacych chyba posiewem intencji wielkie-
go Jakuba [Swinki], wyrést pokoj raciborski, korzystny dla stron obu, a racjonalny
ze wzgledu na tamtg historyczna chwile. Byt to pokoj bez zwycigzey i zwycigzonego
(s. 166).

Ogloszenie swoistego ,,zwycigstwa Kosciola” mialo miejsce w czasie synodu
wroctawskiego 31 sierpnia 1290 r. O stworzeniu z biskupich dobr nysko-otmu-
chowskiego w pelni niezaleznego ksiestwa mozemy jednak mowic¢ dopiero w okre-
sie rzadow bpa Henryka z Wierzbna (1302-1319), kiedy to przywilej koscielny
ksiecia wroctawskiego zaakceptowali roéwniez i inni wladcy $lascy (co miato miej-
sce w ostatnim dziesig¢cioleciu XIII w.).
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Owocem zaprezentowanej monografii jest niewatpliwie dobre naszkicowanie
problemu wraz z podaniem jego przyczyny i trwajacego przez kilka lat przebiegu.
W tym wzgledzie autor ustrzegt si¢ pokusie, aby i$¢ za tworzonymi po latach nie-
sprawdzonymi hipotezami, w ktorych czesto nadinterpretowano dajace si¢ wyczy-
tac ze zrodet fakty. Prawda jest to, ze przeciwnik biskupa byl bezwzgledny w swym
zachowaniu, egzekwujac w swoim ksigstwie stare prawa piastowskie, o ktorych nie
moglo by¢ mowy w innych cz¢$ciach zachodniej Europy. W samym sporze chodzi-
to nie tylko o dziesigciny, ale o pojecie monarszej suwerennos$ci, ktora — po mysli
wladcy — rozciagac si¢ miala i nad biskupem, a ktorej z kolei ten nie uznawat:

Chodzito o wiernos$¢, lojalno$é i panstwowa przynalezno$é biskupa, a nawet o to, by
podlegal ksiazecemu, wiecowemu sadownictwu w sprawach o ziemie, jak tego wy-

magato dawne polskie prawo (s. 163).

Pomyslny rozwoj $laskiej ziemi nie mdgt jednak opiera¢ si¢ na autorytarnych
rzadach jednego czlowieka, decydujacego wytacznie o losie i zyciu jego podda-
nych (s. 122). Wiedzial o tym jako pierwszy bp Tomasz II; z czasem pojeli to i sami
moznowladcy, wraz z rosngcym w sile rycerstwem. Wizja Slaska, przeobrazajace-
go sie w swojej strukturze w coraz bardziej $wiadome spoleczenstwo stanowe: ry-
cerstwo, duchowienstwo i mieszczanstwo (i jeszcze dlugo bez wloscianstwa), sta-
wala si¢ nieuchronnym faktem. Trzeba rowniez pamigtac, ze przez wieki pamigtano
o tym ,,zwycigstwie bez zwyciezcow”. Pamigtat Piotr z Byczyny w swojej Kronice
z XV w., pamigtal Jan Dtugosz w swoich Rocznikach. Te wydarzenia przypomina
nam 1 dzisiaj ks. Norbert Jerzak, starajgc si¢ by¢ w swoich osadach jak najbardziej
obiektywny. Na marginesie dodam tylko, ze zobrazowany motyw pojednania ksie-
cia z biskupem znalazt si¢ m.in. na mapie diecezji wroctawskiej Johanna Ignaza Fel-
bigera z 1751 1., a takze u Michaela Morgenbessera w Geschichte Schlesiens z 1808 r.,
u Karla Gottlieba Hoffmanna w Geschichte von Schlesien z 1828 1.1 we wspomnianym
juz dziele Wilhelma Schultego. Wiedziat o tym zapewne i sam autor, lecz dla pozycji
ksigzkowej nie przewidziat takich ilustracji. Stowa oddaja przeciez czesto wigcej niz
obrazy. Bo w tym konkretnym przypadku sa one tylko pozniejsza interpretacjg graficz-
na tego, co zawarte zostato w XIII-wiecznych dokumentach.



