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manuje z niego poczucie mocy, zupelnie niespoty-

. mkane u innych ludzi. Kiedy mial na sobie protezy do

biegania i kombinezon z lycry, przypominatl wielkiego
kota, ktéry wyruszyt na towy. W jego obecnosci moz-
na bylo poczu¢ sie tak, jak gdyby stato sie obok Su-
permana” - tak Oscara Pistoriusa wspominatl w jego
biografii jeden ze wspoétpracownikéw. Poruszajacy sie
na protezach biegacz z Republiki Potudniowej Afry-
ki w ciggu dekady” stal sie postacia, ktéra postawila
pod znakiem zapytania fundamenty naszej wiedzy
o czlowieku i o zyciu spotecznym. Wielo$¢ i ztozonos¢
uruchomionych przez niego kontekstéw sprawily bo-
wiem, ze nieaktualne okazaly sie podstawowe defini-
cje okreslajace naszg codziennosé.

Niniejszy tekst prezentuje analize spoteczno-kultu-
rowego fenomenu Oscara Pistoriusa dokonang przez
pryzmat jego ,trzech zywotéw” i ich symbolicznego
zakonczenia. Zywot pierwszy to zywot osoby niepet-
nosprawnej. Stawia on pytania o zasadnos¢ istnienia
takich kategorii jak ,petno-, i ,niepelnosprawnos¢”
oraz o horyzont mozliwosciludzkiego ciata (ijego ulep-
szen). Zywot drugi dotyczy nierozerwalnych zwiaz-
kéw Pistoriusa z technologia. Fakt, ze postuguje sie on
ultranowoczesnymi protezami uczynit z niego ,,cybor-
ga” i blade runnera. Sportowiec stal sie wyjatkowym
splotem czlowieka z technologia, fascynujaca hybry-
da i uciele§nieniem Latourowskiego laboratorium.
Zywot trzeci, analizowany w szerszej perspektywie

J. Carlin, Tajemnica Oscara Pistoriusa, przel. A. Sokotowska-Ostapko, Wy-
dawnictwo ,Znak”, Krakéw 2015, s. 133-134.

W 2004 Pistorius zdoby! swoj pierwszy zloty medal na igrzyskach para-
olimpijskich, w 2014 zapad! wyrok skazujacy go na wiezienie.
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i toczacy sie niejako w kulturowym tle obecnosci Pistoriusa na lekkoatletycznych
arenach, dotyczy zjawiska spotecznej transgresji, ktére sportowiec ten uosabia.
Pojawienie sie beznogiego biegacza na protezach zachwiato bowiem kanoniczny-
mi wrecz podziatami §wiata, takimi jak ludzkie vs. nieludzkie; naturalne vs. tech-
nologiczne. Te trzy zywoty gwaltownie konczy dramatyczne wydarzenie, ktére
z kolei nalezy analizowaé w Swietle potudniowoafrykanskiej kultury przemocy.

Oscar Pistorius urodzit sie w 1986 roku w Republice Potudniowej Afryki w ro-
dzinie potentatéw gorniczych. W wieku 11 miesiecy, na skutek wrodzonych wad
budowy, stracilt obie nogi ponizej kolan. Nie zdyskwalifikowalo go to jednak jako
sportowca. Praktykowat takie dyscypliny jak rugby na wozkach, pitka wodna, te-
nis i zapasy. W koncu jednak zdecydowat sie na lekkoatletyke. Zaczal trenowaé
biegi na krétkich dystansach — 100, 200 i 400 metréw. Poruszat sie po biezni, uzy-
wajac specjalistycznych protez ortopedycznych.

W 2003 roku jedna z firm stworzyla dla niego specjalistyczne protezy wyko-
nane z lekkiego, ale zarazem niezwykle wytrzymatego wiékna weglowego. Ko-
rzystajac z nich, Pistorius zaczal osigga¢ coraz lepsze wyniki’. Nie plasowaly go
one jeszcze wsrdd najlepszych pelnosprawnych biegaczy, ale lokowaty juz bardzo
blisko tej elity‘. Zawodnika zaczeto okre$la¢ najszybszym na Swiecie biegaczem
bez nég, rosta réwniez jego popularnosé. Stat sie celebrytg, ktéry poza bieznig
pojawiat sie w tanecznym talent show i w reklamach kolejnych produktéw.

Te sukcesy sprawily, ze lekkoatleta publicznie zadeklarowat che¢ startéw z oso-
bami petnosprawnymi w zawodach miedzynarodowej rangi — igrzyskach olim-
pijskich w Pekinie w 2008 roku i lekkoatletycznych mistrzostwach §wiata w Ber-
linie w 2009 roku. W odpowiedzi na ten wniosek Miedzynarodowa Federacja
Lekkoatletyczna (IAAF) zlecita przeprowadzenie testow, ktére miaty pokazaé, czy
protezy nie uprzywilejowuja Pistoriusa w rywalizacji z pelnosprawnymi zawod-
nikami. Wyniki testéw dowiodly, ze taka przewaga faktycznie istnieje’. W efekcie
IAAF podjetla decyzje, ze biegacz z Afryki nie moze konkurowac z osobami poru-
szajgcymi sie bez pomocy protez.

Pistorius postanowil jednak odwota¢ sie od tego wyroku. W 2008 roku zlozyt
sprawe w Trybunale Arbitrazowym ds. Sportu (CAS) w Lozannie, ktéry stanowi
najwyzszg sportowa wtadze sadowniczg. Trybunal, opierajac sie na nowych ba-
daniach, ogtosil, ze nie ma wystarczajacych przestanek, aby uznaé, ze sztuczne

Podczas igrzysk paraolimpijskich w Atenach w 2004 zdobyt ztoty medal w biegu na 200 m i brazowy na 100 m.
W 2007 zostat rekordzistg §wiata 0s6b niepelnosprawnych na wszystkich trenowanych przez siebie dystansach.

Najlepsze wéwczas wyniki Pistoriusa na poszczegélnych dystansach to: 10,91 sek. na 100 m; 21,58 sek. na 200 m
146,56 sek. na 400 m. Dla poréwnania, analogiczne rekordy Swiata to: 9,58 sek. na 100 m; 19,19 sek. na 200 m oraz
43,03 sek. na 400 m. Wida¢ wiec, ze biegacza z RPA wciaz sporo dzielilo od elity pelnosprawnych lekkoatletéw.

Prof. Gert-Peter Bruggemann, odpowiedzialny za te badania, stwierdzil: ,«<R6Znice dochodza nawet do kilkunastu
procent, nie sadzitem, Ze moje wnioski beda az tak rozstrzygajace». [..] Organizm biegacza «zuzywa o 25% mniej
energii niz biegnacy w tym samym tempie zdrowy czlowiek, proteza krocej opiera sie na ziemi niz stopa, stawia
mniejszy opor powietrzu» — powiedzial niemiecki naukowiec”. Zob. K. Rawa, Karbonowe protezy dajq przewage, http://
www.rp.pl/artykul/78273-Karbonowe-protezy-daja-przewage-.html (3 stycznia 2017).
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konczyny daja Pistoriusowi przewage nad pelnosprawnymi sportowcami i ze-
zwolit zawodnikowi z RPA rywalizowa¢ na zawodach z osobami pelnosprawnymi.

Przed biegaczem otworzyla sie wiec mozliwo$¢ udziatu w rozpoczynajacych sie
za kilka miesiecy igrzyskach olimpijskich w Pekinie. Aby jednak na nich wystg-
pi¢, musial on przedtem uzyskaé wynik, ktéry datby mu kwalifikacje olimpijska“.
Okazalo sie, ze Pistorius nie byl w stanie go osiagnaé na zadnym z trzech kwali-
fikacyjnych turniejéw’ i na igrzyska nie pojechal’. Wcigz jednak odnosit wielkie
sukcesy w rywalizacji z niepelnosprawnymi sportowcami.

W lutym 2009 roku lekkoatleta doznat ciezkiej kontuzji w wypadku podczas
jazdy motoréwka. To sprawilo, ze nie zakwalifikowat sie takze na lekkoatletyczne
mistrzostwa §wiata w Berlinie (sierpien 2009). Udato mu sie jednak awansowaé
na kolejne ,pelnosprawne” mistrzostwa — w 2011 roku w potudniowokoreanskim
Daegu. Na samym turnieju wywalczyt awans do pétfinatu (24 najlepszych biega-
czy), niemniej nie zdotat zakwalifikowa¢ sie do finatu’. Nie sprawdzily sie wiec
obawy Srodowiska sportowego, ze blade runner z latwoscia zdystansuje peino-
sprawnych konkurentow.

W 2012 roku udato mu sie wywalczy¢ kwalifikacje olimpijska i zostal pierw-
szym w historii olimpijczykiem po amputacji obu konczyn. Wziagl bowiem udziat
w biegu na 400 metréw na igrzyskach olimpijskich w Londynie. Przebrnat przez
eliminacje i awansowat do biegéw pétfinatowych (24 najlepszych biegaczy). Tam
jednak uzyskat przedostatni czas i nie zakwalifikowat sie do finatu'’.

Pét roku pdzniej, 14 lutego 2013 roku, Pistorius §miertelnie postrzelil we wta-
snym domu w Pretorii swojg dziewczyne, modelke Reeve Steenkamp. Po tym wy-
darzeniu zostal zatrzymany przez policje i oskarzony o morderstwo.

W sadzie bronil sie, Ze pomylit partnerke z wtamywaczem i strzelal, by sie bro-
nié. Prokurator zarzucit mu jednak morderstwo z premedytacja i nielegalne po-
siadanie amunicji, zadajac jednoczesnie kary dozywotniego wiezienia. Rozprawa
zakonczyla sie 21 pazdziernika 2014 roku wyrokiem skazujacym Pistoriusa na
pie¢ lat bezwzglednego wiezienia za ,nieumyslne spowodowanie $mierci” i do-
datkowe trzy lata w zawieszeniu za nielegalne posiadanie broni.

Rok pézniej Najwyzszy Sad Apelacyjny RPA uznatl jednak Pistoriusa winnym
morderstwa, kierujac sprawe do ponownego rozpatrzenia. Do czasu wydania
ostatecznego wyroku przebywat on w areszcie domowym w posiadioSci swojego
wuja, objety nadzorem elektronicznym, odebrano mu takze paszport.

Oznaczalo to, ze w ktéryms z poprzedzajacych igrzyska biegéw powinien przebiec dystans 400 m w czasie nie
gorszym niz 45,5 sek. (minimum ustanowione przez Miedzynarodowy Komitet Olimpijski). Byt to jednak wynik
o prawie sekunde lepszy od jego éwczesnego rekordu zyciowego (46,33 sek.).

Z racji zblizajacego sie terminu igrzysk biegaczowi nie pozostato juz wiele szans na zdobycie kwalifikacji. Mgt
bowiem wzia¢ udzial juz tylko w trzech indywidualnych biegach: na zawodach w Mediolanie, Rzymie i Lucernie. Na
zadnym z nich nie uzyskat jednak niezbednego wyniku.

Wobec braku kwalifikacji sportowiec wystapit wylgcznie na igrzyskach paraolimpijskich, gdzie zdeklasowat
rywali i zdobyt trzy ztote medale (w biegach na 100, 200 i 400 m). Nie zmienilo to jednak faktu, ze Pistorius wcigz
startowal z osobami pelnosprawnymi. Brat udziat w kolejnych towarzyskich mityngach i odnosit w nich wieksze lub
mniejsze sukcesy.

W swoim biegu zajat ostatnie miejsce z czasem 46,19 sek. Zwyciezca pétfinaléw uzyskat czas 44,76 sek.
Czas Pistoriusa to 46,54 sek., czas zwyciezcy potfinatu - 44,59.
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Szoéstego lipca 2016 roku poruszajacy sie na protezach biegacz zostat nieodwo-
falnie skazany na 6 lat pozbawienia wolnosci za ,zab6jstwo”. Natychmiast po
ogloszeniu wyroku trafit do wiezienia w Pretorii. Bedzie mégt je opuscié¢ za dobre
sprawowanie najwczes$niej po uptywie trzech lat, czyli w 2019 roku. Bedzie miat
woweczas 33 lata i nikle szanse, aby zakwalifikowaé sie na igrzyska olimpijskie
w Tokio w 2020 roku.

Najbardziej elementarny wymiar kulturowej analizy Oscara Pistoriusa wigze sie
z jego niepelnosprawnoscia. To wtasnie fakt, ze pomimo braku nég wystepowat
on na lekkoatletycznych biezniach, stat sie zalgzkiem gtebszych debat, obejmuja-
cych ,zmaganie sie ze staro§wieckimi pogladami na temat tego, czym tak napraw-
de jest niepelnosprawno$é, mase dyskusji o uczciwosci, granicach technologii
i sportowym duchu”". Podkres$laja to Moss Norman i Fiona Moola, stwierdzajac,
ze Pistorius swoja osobg uwypuklit fakt, ze ,,sport to przestrzen kulturowa, w kto-
rej relacja miedzy sprawnoScig i niepetlnosprawnoscia oraz zdolnoscig i niezdol-
noscia jest spotegowana. Nowoczesny sport idealizuje bowiem «uniwersalnosé
pelnosprawnego porzadku spotecznego»™.

Niezwyklo$¢ Pistoriusa polegala przede wszystkim na tym, Ze jego celem nie
byla sama aktywnos$¢ fizyczna ani nawet rywalizacja z innymi osobami niepel-
nosprawnymi, ale rywalizowanie z zawodnikami w pelni sprawnymi. Dazyt on
zatem do rzeczywistego wcielenia idei integracji spotecznej os6b niepelnospraw-
nych - catkowitego zniesienia barier w ich relacjach z ludZmi zdrowymi. Bie-
gacz wielokrotnie to deklarowal: ,Czuje ogromna odpowiedzialnos¢. W imieniu
wszystkich niepelnosprawnych atletow zrobie wszystko, by jedna organizacja
[IAAF - przyp. autora] zabronilta nam rywalizowaé przy uzyciu narzedzi, bez kt6-
rych nie mozemy nawet chodzi¢””.

Jego starania o obecno$¢ na sportowych arenach nalezy zatem analizowaé
w szerszym kontekscie obecnoSci 0os6b niepetnosprawnych w zyciu spotecznym.
Wiekszosé podejmowanych przez nie aktywnosci jest zwykle ,gettoizowana”
w wydzielonych fragmentach rzeczywistoSci, ktére maja niewielkg stycznosc¢
z obszarami dziatania os6b pelnosprawnych (dotyczy to np. edukacji, pracy, czasu
wolnego czy wilasnie uprawiania sportu). Pistorius swoja obecnoscig zanegowat
ten podzial. Nie chcial juz funkcjonowaé w obrebie pola 0séb niepelnosprawnych,
poniewaz czul, ze rywale, z ktérymi sie tam mierzyl, sg dla niego za stabi. Jedno-
cze$nie chcac przenies¢ sie na pole sportu 0séb pelnosprawnych, natrafit na pro-
blemy zwigzane z polityka regulacyjng stosowana wobec uzytkowanej przez niego
technologii protez. Odmowna decyzje odebrat jako przejaw dyskryminacji i blo-
kowania mozliwosci zintegrowania 0os6b niepelnosprawnych z pelnosprawnymi.

J. McHugh, Blade Runner, https://www.wired.com/2007/03/blade (3 stycznia 2017).

M. Norman, E Moola, Blade runner or boundary runner? Oscar Pistorius, cyborg transgressions and strategies of con-
tainment, ,Sport in Society” 9(14)/2011, s. 1268.

Za: R. Stec, Przyszlos¢ sportu: biegacz z wlokien weglowych?, http://www.sport.pl/sport/1,65028,4857602.html
(3 stycznia 2017).
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Nalezy jednak zauwazy¢, ze niepelnosprawnos¢ Pistoriusa to przypadek szcze-
g6lny. Towarzyszy jej bowiem — w postaci protez — wyspecjalizowana technologia,
ktérej celem jest zréwnanie mozliwosci oséb bez nég z osobami poruszajacymi
sie na zdrowych konczynach. Cho¢ co do zasady jest to zatem sytuacja spotecznie
akceptowana, problemem staje sie domniemany technologiczny naddatek. Oto
bowiem technologia zaczeta sprawia¢, ze kto§, kto dotychczas byl niepelnospraw-
ny, dzieki jej zastosowaniu stanie sie nadsprawny (sprawniejszy niz osoby peino-
sprawne). Jak pisza Thomas Corrigan i inni, Pistorius ,zanegowal obowiazujaca
cielesna hierarchia, w ktérej osoby pelnosprawne géruja nad niepelnospraw-
nymi”“. W konsekwencji doprowadzit do ukonstytuowania sie nowej kategorii
- ,ani niepelnosprawnej [not disabled], ani pelnosprawnej [able-body], ale zbyt
sprawnej [too abled]”".

Na marginesie tej sytuacji warto podkresli¢, ze efektywne wykorzystanie za-
awansowanych technologii wigze sie z osobniczymi cechami sportowca: jego
anatomia, fizjologia, psychikg lub szeroko rozumianym wytrenowaniem. W tym
wlaénie nurcie Oscar Pistorius pytal swoich oponentéw: ,Jezeli protezy daja taka
przewage, to dlaczego inni paraolimpijczycy nie biegajg tak szybko jak ja?™.

Aktywno$é Pistoriusa doprowadzila wiec do sproblematyzowania kategorii
niepelnosprawnosci. Pokazata bowiem zawieszenie oséb niepelnosprawnych
miedzy dwoma Swiatami:

osoby trwale niepelnosprawne fizycznie nie sq ani chore, ani zdrowe; ani zywe, ani martwe;
nie sq ani poza spoteczeristwem, ani catkowicie wewnqtrz niego. Sq ludzmi, ale ich zdefor-
mowane czy niesprawne ciata podajq w waqtpliwo$é ich pelne cztowieczeristwo. [...] Nie sq
ani rybg, ani ptakiem; funkcjonujq czesciowo wyizolowani od spoteczeristwa jako ludzie
o nieokreslonym, niejednoznacznym statusie'.

Teza ta konfrontuje sie w praktyce z kultywowang w sporcie (ale takze w catym zy-
ciu spotecznym) linig demarkacyjng miedzy pelnosprawnoscig a niepelnospraw-
noscia. Niniejsze wyrazne rozréznienie ma bowiem przede wszystkim charakter
administracyjny. [lustruje ono urzedniczg logike porzadkowania rzeczywistoSci.
Tego typu podzialy i klasyfikacje stanowig domene nowoczesnosci, w ktorej wszel-
kie zjawiska powinny by¢ oznaczone i sklasyfikowane wedlug odpowiedniego
klucza, stworzonego przez uprawnione ku temu agendy po to, aby p6zniej latwiej
je mozna bylo kontrolowaé”. W przypadku sportu proces ten doskonale widaé
w dzieleniu zawodnikéw ze wzgledu na pte¢, wage, wzrost, rodzaj uzywanego
sprzetu czy nawierzchnie, po ktérej sie przemieszczaja. Z tej perspektywy nalezy
takze rozpatrywac kwestie wyodrebnienia sportu os6b niepelnosprawnych.

T. Corrigan, J. Paton, E. Holt, M. Hardin, Discourses of the ,Too Abled”: Contested Body Hierarchies and the Oscar
Pistorius Case, ,International Journal of Sport Communication” 3/2010, s. 292.

Tamze, s. 299-300.

Za: M. Philips, Pistorius to begin appeal to CAS, http://www.guardian.co.uk/sport/2008/apr/28/athletics (3 stycz-
nia 2017).

R. Murphy, The Body Silent, Phoenix House, London 1987, s. 112.
Zob. np. Z. Bauman, Nowoczesnosc i Zagtada, przel. T. Kunz, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2009, s. 81-183.
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Na skutek zaangazowania technologii w sport oséb niepelnosprawnych do-
chodzi jednak do podkopania tego binarnego uktadu peino- i niepelnosprawno-
Sci. Prowadzi to bowiem do nieustannego oscylowania wokét tej administracyjnej
granicy i jej przekraczania. Wielowymiarowos¢ technorzeczywistosci na tyle pro-
blematyzuje zagadnienie niepelnosprawnosci, ze oddzielenie jednych sportow-
céw od drugich wymaga dzi$§ juz innych kryteriéw i uzasadnien niz wskazanie,
ze pierwsza grupa dysponuje zdrowymi organami, a ta druga nie”.

W efekcie osoby niepelnosprawne najczesciej jawia sie jako ,,obcy”, czyli jed-
nostki bez wlasnego miejsca, reprezentujgce synteze bliskoSci i oddalenia
W przypadku sportu ta obco$é wyraza sie w tym, ze funkcjonuja w przestrzeni,
ktéra jest w pewnych konwencjonalnych wymiarach zblizona do przestrzeni
profesjonalnego sportu oséb w pelni sprawnych (podobienstwo zasad rywaliza-
cji, formuly organizacji zawodéw, podobne boiska), ale w pozostatych pozostaje
zupelnie od niej rézna (odmienne osiggane wyniki, rodzaje nagrod, zaintereso-
wanie mediéw).

Jedna z najwazniejszych cech Swiata sportu jest dazenie do przekraczania ogra-
niczen wlasnego organizmu. Sens rywalizacji tkwi wiec w checi ciaglego ulep-
szania swoich dzialan, biciu kolejnych rekordéw i osigganiu nowej jakosci. Sport
staje sie przestrzenig permanentnych udoskonalen i poszukiwaniem ,cielesnych
innowacji”. Wasnie naprzeciw temu mechanizmowi wychodzi technologia.

Dzi$ juz nikt nie neguje obecnosci technologii w sporcie. Parafrazujac teze
Jacques’a Soustelle’a, mozna stwierdzi¢, ze skoro stala sie ona mozliwa, to stala sie
réwniez konieczna®. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie cho¢by powrét do drew-
nianych nart zawigzywanych na sznurek. Dyskusja dotyczy raczej skali i charak-
teru jej obecnosci w sferze sportu. Logika technologicznego usprawniania w petni
bowiem wpisuje sie w olimpijskie motto sportu — ,szybciej, wyzej, silniej” (citius,
altius, fortius). Mechanizm udoskonalania, bedgcy podstawa myslenia o technolo-
gii, stanowi zarazem ideowy fundament treningu sportowego, czyli stopniowego
podwyzszania mozliwoSci ludzkiego organizmu - biegania szybciej, skakania wy-
zej, uderzania mocniej”.

Chodzi wiec o przygotowanie ciala do osiggania stanéw granicznych, a p6zniej
przekraczania tych granic. Proces ten odbywa sie na drodze mozolnej pracy nad
organizmem. Czesto jednak podejmowane sg préby ,pdjscia na skréty” i ominiecia

Problem ten Swietnie wida¢ takze na przyktadzie stosowania Srodkéw na astme u biegaczy narciarskich. Choro-
ba, ktéra obniza mozliwoSci organizmu, staje sie furtka umozliwiajaca wykorzystanie zdobyczy medycyny, ktorych
domniemane skutki dajg zawodnikom pewien rodzaj nadsprawnosci.

G. Simmel, Most i drzwi. Wybor esejow, przel. M. Lukasiewicz, Oficyna Naukowa, Warszawa 2005, s. 300-312.

Gléwne tezy tego fragmentu zostaly zaczerpniete z: P. Nosal, Technologia i sport, Wydawnictwo ,Katedra”, Gdansk
2014, s. 333-430.

Za:]. Ellul, Cechy charakterystyczne techniki, [w:] Technika a spoleczeristwo, t. 1, red. A. Sicinski, przet. K. Wierzbicka,
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1974, s. 255.

Zob. R. Beamish, I. Ritchie, Fastest, Highest, Strongest: A Critique of High-Performance Sport, Routledge, New York—
-London 2006, s. 6.
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tej Sciezki przez dodatkowe wspomaganie swoich mozliwosci. Pomyst ten zna-
ny jest juz od tysigcleci’, jednak dopiero wdrazanie unaukowionej technologii
umozliwito jego realizacje w wiekszej skali — przy uzyciu wykwalifikowanego
sprzetu, wyspecjalizowanego treningu, a takze kolejnych osiggnieé¢ farmaceu-
tycznych (w tym takze dopingu).

Idea oddzialywania na organizm sportowca jest zatem wdrukowana w sporto-
we uniwersum, ale rozwoj cywilizacji dostarcza kolejne $rodki do jej coraz efek-
tywniejszej, ale i etycznie problematycznej realizacji. Osoba Oscara Pistoriusa
- wyjatkowa i spektakularna manifestacja obecnoSci technologii w sporcie, tech-
noczlowiek, cyborg — mierzy sie wlasnie z tymi przekonaniami.

Tara Magdalinski pisze, ze wspétcze$ni sportowcy, aby osiagna¢ sukces, ,pod-
daja siebie i swoje ciala tyranii techniki, dodatkéw i modyfikacji’*. Tak dtugo jak
te dodatki pozostaja ,przezroczyste” dla rywali i kibicéw, budzg stosunkowo mato
emocji. Dotyczy to przede wszystkim aplikacji na poziomie fizjologii sportowca,
czyli tych form ingerencji w wewnatrzustrojowe procesy regulujace przebieg
czynno$ci zyciowych organizmu, ktére maja za zadanie ,dodatkowo” stymulo-
waé — w sposéb dozwolony lub niedozwolony - procesy dziejace sie na poziomie
uktadu krazenia, hormonalnego czy mieSniowego. Ich analizowanie stanowi ra-
czej domene dyskursu eksperckiego, uprawianego przez agendy kontrolne, far-
maceutéw, lekarzy, specjalistéw od treningu i samych sportowcéw.

W przypadku Pistoriusa wydaje sie zatem, ze waznym mechanizmem, sty-
mulujacym zwigzany z nim dyskurs, byla wtasnie ostentacyjna widocznos¢ pro-
tez (superwidzialnosé) i nieokreslone korzysci, ktére dawato ich uzytkowanie.
Technologiczna ingerencja u afrykanskiego biegacza odbywa sie bowiem na
poziomie anatomii, a wiec budowy i ksztattu poszczegélnych makroskopowych
elementéw ciata sportowca (np. konczyn).

Zwykle wyréznia sie dwa rodzaje takiego ,fizycznego” oddzialywania - zaste-
powanie i wzmocnienie”’. Pierwsze ma na celu doprowadzenie zdolnosci organi-
zmu do stanu pierwotnego, sprzed ubytku lub uposledzenia zastepowanego frag-
mentu. Drugie za$s skutkuje zwiekszeniem mozliwoSci organizmu w stosunku do
jego poczatkowych mozliwosci. To zatem ,wzmocnienie” stanowi zagrozenie dla
idei réwnosci szans w sportowej rywalizacji i prowadzi do watpliwosci dotyczg-
cych zakresu obecnosci technologii w sporcie. Przywotujac Ulricha Becka mozna
zatem stwierdzié, ze uS§wiadomienie sobie skali ryzyka i zagrozen, zwigzanych
z zastosowaniem technologii, pojawia sie, gdy je widzimy, kiedy jest ono nama-
calne i dostepne zmystowemu poznaniu®’.

W starozytnoSci pito specjalne wywary, majace przysporzy¢ zawodnikom nadludzkich sil, jedzono suszone figi,
spozywano nap6j z gotowanych kopyt osta, japoriskim tancerkom natomiast celowo deformowano stopy za pomoca
specjalnych butéw, by sprawniej poruszaly sie one w tancu, a sredniowiecznym plywakom wydtuzano rece przy
uzyciu rozciggajacych maszyn. Zob. M. Verroken, Drug Use and Abuse in Sport, [w:] Drugs in Sport, red. D. Mottram,
Spon Press, London-New York 2002, s. 18.

T. Magdalinski, Sport, Technology and The Body. The Nature of Performance, Routledge, New York-London 2009, s. 1.

C. Shilling, The Body in Culture, Technology and Society, Sage Publishing, London 2005, s. 187-197.

U. Beck, Spoteczeristwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, przet. S. Ciesla, Wydawnictwo Naukowe ,Scholar”,
Warszawa 2002
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Proces anatomicznego zastepowania czeSci ciata sportowcéw prowadzi do
zjawiska okre§lanego mianem cyborgizacji. Jego efektem jest pojawienie sie ,,cy-
borgéw” — cybernetycznych organizméw, hybryd powstajacych ze skrzyzowania
maszyny i organizmu, figury odrzucajgcej rygor binarnosci i uniewazniajgcej
przyjete podzialy*. Przywotujac z kolei koncepcje Brunona Latoura mozna tak-
ze dodagd, ze cyborg jest aktantem®, ale konstytuujgca go relacja zagniezdzona
jest trwale w ciele czlowieka. Wlasnie ta stato$¢ relacji i dostowne wszczepie-
nie ogniska zwigzku w ludzki organizm odréznia go od innych aktantéw (np.
»sSportowiec — sprzet sportowy”). Ten typ implementacji jest bowiem metoda in-
wazyjna, w ktoérej implant (urzadzenie mechaniczne lub elektroniczne) i ukiad
nerwowy sa ze soba polaczone i wzajemnie na siebie oddzialuja. Dlatego tez
funkcjonowanie cyborga w duzej mierze opiera sie na technologii, a w niekto-
rych przypadkach na niej przede wszystkim, marginalizujac wage zdolnosci or-
ganicznych cztowieka

Cyborg to zatem przyktad bytu, w ktérym ludzkie ciato i technologia nie funk-
cjonuja juz bez siebie. Stanowi on pewne ekstremum, ale — paradoksalnie — do-
brze obrazuje kondycje wspélczesnej kultury: trwanie i rozwéj cztowieczenstwa
zalezy od jakosci jego relacji z technologia. Ta relacja, nawet na poziomie wspét-
pracy realizowanej poza organizmem, wspoéltczesnie bowiem definiuje kondycje
ludzka: tylko dopasowanie obu aktoréw daje mozliwos¢ efektywnego porusza-
nia sie po stechnologizowanej rzeczywistoSci spotecznej (np. czlowiek w relacji
z internetem, smartfonem, samochodem itd.). Jak pisze Elaine Graham, ,nowe
technologie [..] zakwestionowaly niezmienno$¢ granic miedzy ludzmi, zwierze-
tami i maszynami, sztucznymi i naturalnym, «urodzonymy i «<wytworzonymy»"".
Specyfika tej sytuacji polega na ,upadku «ontologicznej higieny», dzieki ktorej
przez trzysta minionych lat zachodnia kultura kreslita fatszywe linie oddziela-
jace ludzi od maszyn™”. Tym samym czlowiek jako gatunek wchodzi w trwate
relacje z nieludzkimi aktorami i nie spos6b na powrdét wskazac odrebnych czesci
sktadowych tej relacji — Lesli Smith pisala o Pistoriusie, ze réwnocze$nie ,jest
caloScig i nig nie jest™.

Nie spos6b zatem réwniez definiowac juz czlowieczenstwa przez pryzmat jego
domniemanych ,istotowych” cech:

Ludzka natura nie moze juz byé okreslana poprzez esencje, ale poprzez granice. Jednocze-
$nie swoista ,ontologiczna higiena”, ktora tak dtugo oddzielala nas od nie-ludzi, okazuje sie

D. Haraway, Manifest cyborga, http://magazynsztuki.eu/old/archiwum/post_modern/postmodern_9.htm
(3 stycznia 2017).

Za: K. Abriszewski, Poznanie, zbiorowosc, polityka. Analiza teorii Aktora-Sieci Bruno Latoura, Wydawnictwo ,Univer-
sitas”, Krakow 2008, s. 9-11.

T. Magdalinski, dz. cyt., s. 123.

E. Graham, Representations of the Post/human. Monsters, Aliens and Others in Popular Culture, Manchester University
Press, Manchester 2002, s. 1-2.

Tamze, s. 11.

L. Smith, The Blade Runner: The Discourses Surrounding Oscar Pistorius in the 2012 Olympics and Paralympics,
,Communication and Sport” 3(4)/2015, s. 15.
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niemozliwa do utrzymania, gdyz ,ludzka forma” objawia si¢ zawsze jako zainfekowana,
nieczysta, niejednoznaczna i hybrydyczna™.

Obecnos¢ Pistoriusa-cyborga na sportowych arenach kaze wiec zadawac¢ pytania
nie tylko o sama nature sportowej rywalizacji, ale wrecz o istote czlowieczenstwa.

Po pierwsze, fakt poruszania sie przez afrykanskiego lekkoatlete na protezach,
a nie na wlasnych nogach, prowadzi do pytania o to, co jest dzi§ naturalne, a co
naturalne nie jest. Sposéb rozstrzygania tej kulturowej opozycji opierat sie zwy-
kle na odréznieniu czynnikéw organicznych, czyli wyrastajacych bezposrednio
z ciala cztowieka, od czynnikéw nieorganicznych, czyli niebedacych efektem pro-
cesow cielesnych. Ta klarowna — wydawaloby sie — propozycja okazuje sie jednak
dos$é labilna. Latwo bowiem mozna wykazaé, Ze to, co traktowane jest czesto jako
organiczne, tak naprawde organiczne nie jest (np. zastawka w sercu albo plomba
w zebie, ale tez witaminy i ich wplyw na organizm). I odwrotnie — elementy be-
dace postrzegane jako obce wobec organizmu tak naprawde sa wytworami orga-
nicznymi (np. choroby skoéry, anatomiczne dysfunkcje).

Dlatego tez pojawiajaca sie w przypadku Pistoriusa argumentacje, Ze protezy
powinny byé odrzucone w sporcie oséb pelnosprawnych, z racji tego, Ze sg one
nienaturalnym elementem ciala, mozna obalié¢ stwierdzeniem, ze réwnie nie-
naturalne sg stosowane przez biegaczy buty, szkla kontaktowe czy suplementy
diety i odzywki. Technologia pelni role aktywatora, ktéry reanimuje i zwieksza
wydajnosé ,naturalnych” funkcji ciata — stymuluje do odpowiedniego wzrostu
poszczegblne organy, monitoruje ich prace, zwieksza jej komfort i informuje
o ewentualnych zagrozeniach. Obecno$¢ technologii w sporcie jednak tak da-
lece oddzialuje na te biologiczno$é, ze rozroéznienie miedzy samodzielng praca
nad organizmem, jego stymulowaniem a wymienialnoS$cia pozostaje trudne do
uchwycenia. Idac dalej tym tropem, ustalenie granicy ,naturalne/nienatural-
ne” miedzy korekcjg ptaskostopia przez ¢wiczenia, stosowaniem specjalnych
wktadek ortopedycznych, ingerencja chirurgiczng (np. operacja tzw. haluksow)
a uzyciem protezy stopy staje sie procesem niezwykle uznaniowym. Technologia
przyczynia sie bowiem do konstruowania ciata nie tylko na poziomie jego wi-
docznych zastgpien i uzupetnien, ale réwniez na ptaszczyznie oddziatywania na
jego podstawowe funkcje.

W tym kontekScie Andy Miah pisze, Ze mamy dzisiaj do czynienia z ,naturali-
styczng metafizyka” — sytuacja, w ktérej ,naturalnosé” jest kategorig centralng do
orzekania w sporcie o uczciwos$ci i réwnosci szans, a jednocze$nie nikt nie wie,
czym dokladnie ona jest”. ,Naturalno$§¢” jest wszak konstruowana spotecznie,
a co za tym idzie — réwniez technologicznie. Ilo$¢ i zlozono§¢ konstytuujacych
ja relacji oraz nawarstwianie sie konsekwencji tychze relacji sprawia, ze zaden
fenomen nie funkcjonuje w przestrzeni spotecznej w stanie ,naturalnym”. Taka
kondycja stanowi wazny aspekt ponowoczesnosci — nie ma w niej naturalnych

M. Bakke, Bio-transfiguracje: sztuka i estetyka posthumanizmu, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2010, s. 18.

A. Miah, Re-Thinking Enhancement in Sport, [w:] Progress in Convergence: Technologies for Human Wellbeing. Annals
of the New York Academy of Sciences, red. W. Bainbridge, M. Roco, Wiley-Blackwell, New York 2006, s. 301-320.
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kategorii, bo nie wiadomo czym miatyby one by¢. Tym samym podziat ten jest
sztuczny, a przyktad Pistoriusa podkresla jego nieaktualnosé.

Po drugie, w nieco szerszym kontekscie, osoba Pistoriusa inicjuje réwniez dys-
kusje na temat dychotomii ludzkie/nieludzkie. Przyktad lekkoatlety z RPA pod-
kresla ptynny charakter granic ciata ludzkiego i sprawia, ze ta opozycja zostaje
sproblematyzowana. Jak piszg Leslie Swartz i Brian Watermeyer: ,Pistorius igra
z ideg ludzkiego esencjalizmu™*. Tym samym pytania o cialo sportowca nie po-
winny by¢ juz pytaniami o domniemany uktad binarny, wyrazanymi przez wat-
pliwo$é, ,czy to jest jeszcze czlowiek, czy juz nie?”, a raczej refleksja dotyczaca
specyfiki jego hybrydycznosci (,w jaki sposob jest on czlowiekiem?”).

W przypadku Pistoriusa te pytania musialyby dotyczy¢ zatem sposobéw mo-
dyfikowania jego ludzkiej natury, a nie jej negowania. Sytuacja ta sprawia, ze ko-
nieczny staje sie namyst nad fundamentami naszej wiedzy o cztowieku. Wszak
w kontekscie sprawy sportowca z RPA jeden z dziataczy federacji lekkoatletycz-
nej pytat: ,,Przepisy méwia, Ze stopa musi sie stykac z blokiem startowym. Ale jak
zdefiniowac stope?””’. Technologia, prowadzi wiec do ponownego urefleksyjnie-
nia podstawowych kategorii Zycia spotecznego. Ukazuje bowiem nieadekwatnos¢
wczesniej przyjetych mechanizméw porzadkowania rzeczywisto$ci do otaczaja-
cego nas Swiata, przez co problematyzuje sens ich istnienia.

Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze cho¢ watek sztucznych nég biegacza z RPA
jest spektakularny i dosé szczegélny, to nie powinien wywolywaé wrazenia, ze
technologizacja (czy wrecz ,cyborgizacja”) jest w sporcie czym$ wyjatkowym.
Ted Burtryn uzywa w stosunku do wspotczesnych sportowcéw zwrotu ,zawsze
— wlasnie juz - zcyborgizowani” (always-already-cyborgified), podkreslajac, ze nie
sg oni ,technologicznymi tabula rasa, ale cyborgami nierozerwalnie uwiktanymi
w sie¢ sportowych technologii™*. Technologia, wchodzac wiec w relacje z cialem
sportowca, czyni z niego enklawe, gdzie wszystkie sportowe dazenia — che¢ bycia
lepszym, brak kompromisu, skuteczne zaspokajanie swoich instynktéw — reali-
zuja sie w spotegowany sposob. Paradoksalnie, wykorzystujac nieludzkie (,nie-
organiczne”) narzedzia wspiera wiec ona wiasnie to, co gteboko ludzkie. Brian
Pronger stwierdza wrecz, ze ,co$ jednoznacznego mozemy dowiedzie¢ sie o czto-
wieczenstwie wtasnie dzieki uzytkowaniu technologii™”.

W wezszym natomiast kontekscie nalezy zwréci¢ uwage, ze zywot Pistoriu-
sa-cyborga wywotuje w Swiecie sportu niepokéj zwigzany z (dlomniemanym) za-
burzeniem idei réwnosci szans“’. Stosowanie specjalistycznych protez wywotato

L. Swartz, B. Watermeyer, Cyborg anxiety: Oscar Pistorius and the boundaries of what it means to be human, ,Disabi-
lity and Society” 23(2)/2008, s. 187-190.

J. Ciaston, R. Leniarski, Oscar Pistorius biegnie w protezach na igrzyska, http://www.sport.pl/sport
-slask/1,121857,5220894.html (3 stycznia 2017).

T. Burtryn, Posthuman Podiums: Cyborg Narratives of Elite Track and Field Athletes, ,Sociology of Sport Journal”
20/2003, s. 18.

B. Pronger, Post Sport. Transgressing Boundaries in Physical Culture, [w] Sport in Postmodern Times, red. G. Rail, State
University of New York Press, Albany 1998, s. 281.

0 réwnosci szans jako fundamencie sportu, zob. R. Caillois, Zywiot i fad, przet. A. Tatarkiewicz, Paristwowy Insty-
tut Wydawniczy, Warszawa 1973, s. 311.
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bowiem dyskusje na temat przewagi, ktérg mozna zyskac dzieki technologicz-
nym wynalazkom. Przewaga ta jest o tyle istotna, Ze pozostaje niewidoczna i trud-
na do zmierzenia, a jej wykrycie wymaga zorganizowania specjalistycznego za-
plecza kontrolnego. Wiasnie lek przed zachwianiem idei réwnych szans stanowi
jeden z najwazniejszych watkéw dyskursu medialnego dotyczacego Pistoriusa.
Jak piszg jego badacze, to ,wiodacy i wyraznie normatywny nurt identyfikowalny
w medialnej dyskusji o niepelnosprawnym biegaczu”'.

W odniesieniu do nowoczesnych protez Pistoriusa uzywa sie bowiem termi-
nu ,technodoping”. To wszystkie technologiczne wytwory, ktére prowadza do
uzyskiwania przez ich uzytkownikéw nieuprawnionej przewagi nad swoimi
rywalami®. Jako technodoping postrzegane moga by¢ zatem zaréwno artefakty
wpisujace sie w kategorie cyborgizacji, jak i w szeroko rozumiane zaplecze tech-
nologiczne sportu (np. specjalistyczny kombinezon w plywaniu® albo treningowe
tunele aerodynamiczne u skoczkéw narciarskich).

Podstawa do dyskusji o technodopingu jest zatem dostepno$é okreslonej tech-
nologii. Ideologiczny fundament tezy o technologicznej przewadze Pistoriusa
tkwi w konstatacji, ze samo korzystanie z osiggnie¢ technologii otwiera prze-
strzen dla pojawienia sie nieréwnosci. Dostep do nich, jak zwracali uwage liczni
badacze®, jest bowiem uwarunkowany strukturalnie. Uwiklaniem takim - zgod-
nie z idealistycznym z socjologicznego punktu widzenia zaloZzeniem - nie jest na-
tomiast obarczona ,czysta” praca nad cialem: trening miesni, koncentracji, wy-
dolnosci itp. Podkresla sie wiec, Zze samo odstepstwo od purystycznej reguly, jaka
byto konkurowanie ludzkich ciat, sprawia, Zze w obrebie rywalizacji dochodzi do
zaburzenia zasady réwnosci. Dodatkowo, zwraca sie uwage na wymiary, w kto6-
rych rywalizacja organizmu z wytworem technologicznym jest uposledzona (np.
»=Zuzywanie sie” organizmu, a nie-zuzywanie technologii; wieksze mozliwoSci
technologii niz organizmu oraz nieomylno$¢ technologii wobec zawodno$ci ludz-
kiego ciata)™.

Jednocze$nie technologia w sporcie pozostaje sferg niezwykle trudna do kon-
trolowania. Jej wszechobecny charakter i ztozonos¢ relacji, ktére wytwarza, spra-
wiajg, ze nie sposob jg precyzyjnie parametryzowac, opisywac i nadzorowac. Car-
wyn Jones i Cassie Wilson, analizujac decyzje sgdu zabraniajacego Pistoriusowi
rywalizacji z osobami pelnosprawnymi stwierdzajg, ze organ ten pomylit sie, sta-
wiajgc w centrum swojej analizy kategorie ,,technologii™

Uwazamy, Ze gtownym [analizowanym tutaj — przyp. autora] elementem powinien byc
Jwystep”. Jest to bowiem kompleksowy i wieloaspektowy twor, ktéry nie ogranicza sie

T. Corrigan i in,, dz. cyt., s. 298.

Zob. G. Schumacher, Science — no thanks! Theses against a fruitless venture, [w:] Science in Elite Sport, red. E. Muller,
G. Zallinger, F. Ludescher, E & FN Spon, London 1999, s. 36-43.

Glosnym echem w §wiecie sportu odbila sie sprawa tzw. skor rekina. Zob. P. Nosal, dz. cyt., s. 433-451.

Zob. np. D. Bell, The Coming of Post-Industrial Society. A Venture in Social Forecasting, Basic Books, New York 1973,
S. 343-345.

Zob. np. P. Nosal, dz. cyt,, s. 471-483.
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wylqcznie do technologii ani nie zalezy tylko od niej. Zanurzona w nim technologia nie

daje sig Scisle okresli¢ ani zmierzyc*.
Paradoksalnie, obecno$é¢ technologii w sporcie ma zatem podwojny charakter. Po
pierwsze, stanowi ona zjawisko poddawane kontroli — regulacji zakresu obecno-
$ciiformuly relacji, w ktére wchodzi z aktorami §wiata sportu tak, aby nie utracit
on swoich podstawowych atrybutéw. Po drugie, technologia peini role najwaz-
niejszego oreza w procesie kontroli samej siebie. To jej wytwory sa wykorzysty-
wane najczeSciej w procesie regulowania proceséw technologicznych zachodza-
cych w obrebie sportowej enklawy — badania prébek, monitorowania zachowan,
poréwnywania wynikéw itd.

Blade-runner or boundary runner? — pytaly w odniesieniu do Pistoriusa przywo-
tywane juz w tym tekscie Norman i Moola, zwracajac uwage, ze los afrykanskie-
go lekkoatlety prowadzi takze do szerszej refleksji, dotyczacej fundamentalnego
pytania o obecno$¢ technologii w zyciu spotecznym. Jej waznym skutkiem jest
bowiem zacieranie granic, rozmywanie ustalonych wcze$niej podziatéw i rede-
finiowanie podstawowych konstruktéw spotecznych. Nowe relacje, ktore tworzy
ona z aktorami Zycia spolecznego, nie mieszcza sie zwykle w obrebie odgérnie
ustanowionych kategorii (np. przywolywane juz w teksScie napiecia pelnospraw-
no$¢/niepelnosprawnosé, naturalne/nienaturalne, ludzkie/nieludzkie). W tym
Swietle sport staje sie polem, ktére uwidzialnia ten akt testowania i przekracza-
nia opozycji oraz poddaje go dyskusji.

Przypadek Oscara Pistoriusa stanowi wlasnie niezwykle spektakularne studium
transgresji technologicznej, a wiec wspomaganego przez technologie aktu prze-
kraczania okreslonych granic. Michatl Brzezinski pisze:

kazda transgresja, kazde przekroczenie granicy jest gestem wyzwalania sig kogo$ — szeroko
rozumianego podmiotu, z czegos — wlasnej tozsamosci (cielesnej, psychicznej, spotecznej czy
kulturowej), czyli ograniczen, ktore charakteryzujq go poprzez relacje z tym, co wobec niego
zewnetrzne”.

Sport za$, jak to juz wcze$niej zostalo opisane, stanowi domene przekraczania
ograniczen. Dodatkowo, nadzorczo-regulacyjny wymiar sportu stanowi waru-
nek progowy dla kolejnego waznego sportowego fetyszu — algorytmizacji. Idea ta
obejmuje obsesyjne wrecz proby zmierzenia i policzenia kazdego aspektu wyste-
pu - czasu, predkosci, dtugosci, wysokosci, a nawet stylu

C. Jones, C. Wilson, Defining advantage and athletic performance: The case of Oscar Pistorius, ,European Journal of
Sport Science” 9(2)/2009, s. 131.

Zob. P. Nosal, Kontrola i technologia — kontrola technologii. Przypadek $wiata sportu, ,Kwartalnik Mysli Pedagogicz-
no-Spotecznej — Terazniejszos$¢ — Czlowiek — Edukacja” 3(71)/2015.

M. Norman, E Moola, dz. cyt.

M. Brzezinski, Transgresje cielesnosci, [w:] (Nie)obecne granice. Szkice o obliczach transgresji, red. K. Kuropatwa,
D. Rode, Wydawnictwo ,Rabid”, Krakéw 2003, s. 51.

Zob. D. Shogan, Disciplinary Technologies of Sport Performance, [w:] Sport Technology: History, Philosophy and Policy,
red. A. Miah, S. Eassom, Elsevier Science, Oxford 2002, s. 93-109.
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Historia poruszajgcego sie na protezach sprintera zawiera w sobie zatem wie-
le kontekstéw doskonale obrazujgacych nature transgresji opartej na technologii.
Dysfunkcyjny — jezeli mozna go tak okresli¢ — organizm sprintera z Afryki stano-
wi pole re-formacji. Po pierwsze, przekroczenie stanowiloby wiec wychodzenie
- za pomoca protez — poza ograniczenia narzucane przez wlasne cialo. Po drugie,
nie zatrzymywaloby sie ono na poziomie sprawnoSci przecietnego sportowca,
ale podazato dalej i — w domniemany na razie sposéb — dostarczato zawodnikowi
pewnej nadsprawnosci. Transgresja ta jest wiec ,podwojnie transgraniczna”. Do-
datkowo, jej spektakularno$¢ wzmacnia fakt, ze w sporcie mamy przeciez do czy-
nienia z dbatoscig o czystoS¢ i nieprzekraczalnosé tych performatywnych granic.

Ta sytuacja wzmacnia wizerunek Pistoriusa jako ,obcego”, bytu, ktéry wymy-
ka sie klasyfikacyjnym zapedom instytucji regulujacych zycie spoteczne. Taka
poza-graniczno$é podwaza zalozenia nowoczesnego biurokratycznego tadu. Ak-
tywno$¢ Pistoriusa spowodowala pekniecie spéjnego holistycznego porzadku
sportowego $§wiata. Lekkoatleta z RPA nie porusza sie jak zdrowi biegacze (porusza
sie inaczej, bo na sztucznych konczynach), ale tez nie porusza sie tak, jak biegacze
niepelnosprawni (porusza sie duzo szybciej). Nie pasuje zatem ani do jednej, ani
do drugiej kategorii. Z racji posiadanych protez jest przypadkiem szczegélnym
i wyjatkowym, a co za tym idzie — klopotliwym i niechcianym. Reakcje poszcze-
go6lnych aktoréw na obecno$¢ beznogiego biegacza obrazuja palete spotecznych
sposobow (nie)radzenia sobie z takg niespodziewang i spektakularng techno-
logiczng transgresja: zmiany starych kategorii i/lub tworzenie nowych, paraliz
instytucjonalny, panika moralna, apokaliptyczne przepowiednie, zaktopotanie’.
Zakres i zroznicowanie tychze kontrdzialan stanowi doskonaty ilustracje mecha-
nizméw ochronnych, wyksztalconych przez spoleczenstwo w celu radzenia sobie
ze zjawiskami niepasujacymi do obowigzujacych norm i naruszajacymi utrwalo-
ny porzadek.

Technologiczna transgresyjno$¢ sportu sprawia, ze mozna go analizowac
w kategoriach Latourowskiego laboratorium™. Logika funkcjonowania technolo-
gii pokrywa sie bowiem z logikg pola sportu. Obu obszarom zalezy na usprawnia-
niu i ekstensywnym autoodtwarzaniu. Jednocze$nie mechanizmy i rozwigzania
wykorzystywane w tym celu zuzywaja sie i wymagaja nowych tropéw, co daje
przestrzen do dalszych poszukiwan i innowacyjnosci.

Sport zatem sprawia, ze w warunkach quasi-laboratoryjnych, a wiec wzgled-
nie sterylnych i konwencjonalnie wyizolowanych od rzeczywistoSci spotecznej
(wszak domeng sportu jest jego podwojna natura — jednoczesna realnosé i umow-
nos¢)”, testowane sg okreslone technologiczne rozwigzania. Jednocze$nie sport
wprowadza innowacje w pole in vivo — Zywa i nieprzewidywalng przestrzen spo-
teczna. Mozna wrecz stwierdzi¢, Ze jest on ,unerwionym inkubatorem”, czyli

Zob. T. Corrigan i in,, dz. cyt., s. 301-302.

Zob. np. B. Latour, Dajcie mi laboratorium, a porusze Swiat, przel. K. Abriszewski, L. Afeltowicz, ,Teksty Drugie”
1-2/20009, s. 163-192.

Zob. P. Nosal, Spoleczne ujecie sportu. (Trudne) definiowanie zjawiska i jego dyskurs, ,Przeglad Socjologii Jakosciowe;j”
2(11)/2015, s. 22-23.
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przestrzenia, w ktérej aplikacja technologii wigze sie juz z okreslonymi §rodowi-
skowymi konsekwencjami. Oznacza to, ze skutki niepowodzenia sg realne i do-
tykajg wybranych aktoréw w rzeczywistosci, jednak zasieg tychze skutkow jest
bardzo ograniczony przez obowigzujacg konwencje™.

Sport umozliwia wiec konfrontacje technologii z okre§lonymi wymiarami
zycia spolecznego. Prébki technologicznych artefaktéw sa wrzucane w Swiat
stadionowej rywalizacji niczym sonda majaca wybadaé, jak sprawdza sie one
poza laboratorium. Stanowi on dla nich przestrzen przechodnig, z ktérej sg albo
transferowane do innych obszaréw zycia spotecznego i ulegaja tam standaryzacji
i upowszechnieniu, albo tez cofane do pierwotnego laboratorium (bazowej enkla-
wy) i tam udoskonalane lub wygaszane™.

Analiza transgresyjnego potencjalu Oscara Pistoriusa prowadzi zatem do
ogdlniejszego wniosku. Kulturowa konsekwencja relacji technologii z Zzyciem
spolecznym jest przekraczanie, a co za tym idzie — uniewaznianie historycznie
ustanowionych podstawowych kategorii opisu i porzadkowania rzeczywistosci
spolecznej. Pistorius stanowil za§ emanacje tego procesu.

Wydarzenia z 14 lutego 2013 roku zakonczyly jednak — przynajmniej na jakis czas
— aktywno§¢ Pistoriusa na lekkoatletycznych arenach. Tragiczng Smier¢ partner-
ki potudniowoafrykanskiego biegacza warto analizowac¢ jednak nie tylko przez
pryzmat symbolicznego zamkniecia pewnego sportowego mitu (utworzonego
przez opisane tutaj trzy zywoty), ale rowniez jako zajscie wyroste na pewnym
kulturowym tle.

Fenomenem przydatnym w procesie poszukiwania spotecznych uzasadnien tra-
gicznego wydarzenia jest przemoc. To ja wskazuje sie czesto jako zjawisko, na kto-
rym zostat ufundowany postapartheidowski tad Republiki Potudniowej Afryki. Re-
lacje zachodzgce miedzy aktorami zycia spotecznymi bazujg na codziennej walce
o dominacje, czesto walce fizycznej, rozumianej dostownie. Michael Burawoy pisat:

potudniowoafrykariska przemoc, zaréwno ta historycznie kolonialna, jak i wspdlczesna,
pozostaje brutalna, fizyczna, materializujgca si¢ w zmaltretowanych, pokaleczonych
i umierajgcych ciatach, zaréwno wtedy, gdy policja pacyfikuje strajki, podczas rabunkéw
na obcokrajowcach czy tez w ramach przemocy domowej*“.

Jezeli eksperyment zwigzany z taczeniem okreSlonych substancji nie powiedzie sie w obrebie laboratorium che-
micznego, to poszkodowani bedg jedynie uczestnicy tego eksperymentu i ewentualnie samo laboratorium. Jezeli
za$§ wydarzy sie on w wielkich zakladach przemyslowych, to ucierpia na nim tysiace ludzi. W tym kontekscie wiec,
jezeli uzycie nowego wodoodpornego materialu zostanie ograniczone do sportu albo wojska, to, jesli okaze sie on
zawodny, to konsekwencje tej fuszerki poniosg sportowcy na boisku/zotnierze na manewrach. Oni sami z pewnoscig
na tym ucierpig (zmokna, poocieraja sie, gorzej im bedzie sie wykonywato okreslone ruchy, moze nawet przegraja
wazne miedzynarodowe zawody/manewry), ale z racji umownosci i pewnego wyabstrahowania swoich dzialan — nie
ucierpia w sposéb powazny.

Oczywiscie caly czas nalezy mie¢ na uwadze, ze skutki tych lokalnych eksperymentéw majg swoje realne na-
stepstwa w postaci jednostkowych loséw sportowcéw. Pokazuje to przypadek Pistoriusa, ale takze losy wiekszoSci
zawodnikéw ze sportowych reprezentacji NRD, po tym jak zakonczyli juz oni swoje kariery.

M. Burawoy, Bourdieu in South Africa: order meets disorder, http://burawoy.berkeley.edu/Bourdieu/KVH2.pdf
(3 stycznia 2017).
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Potegowana jest ona przez liczne podzialy, ktore definiuja spotecznosé tego kraju
- postkolonialne, rasowe, etniczne, religijne, ptciowe, zwigzane z dobrobytem (lub
jego brakiem). W efekcie ulega ona reprodukcji — akty przemocy staly sie formag
realizowania swoich intereséw (jednostkowych lub grupowych) w §wiecie zde-
finiowanym przez reguly przemocy, w konsekwencji prowadzac do petryfikacji
relacji spotecznych na niej opartych. W tym $wietle mozna wtasnie rozpatrywac
Smier¢ modelki Reeve Steenkamp i udzial w niej Pistoriusa.

Przyjmujac bowiem, ze znany sportowiec ,nieumy$lnie doprowadzil do jej zgo-
nu”, strzelajac do spodziewanego wlamywacza, fakt ten nalezy aczyé z wszech-
obecng atmosfera zagrozenia rozgrywajaca sie na linii ,rozczarowanych bied-
nych i odgradzajacych sie od nich bogatych™’. Jesli za$ zalozymy, Ze lekkoatleta
celowo zamordowat swojg partnerke, wtedy czyn ten wpisuje sie w inny fenomen
charakteryzujgcy potudniowoafrykanska przemoc — przemoc wobec kobiet*. Na
ten wlasnie aspekt zwraca uwage Bridget Grogan, ktéra ulokowala wydarzenie
z lutowej nocy w Pretorii wlasnie w skomplikowanej ,postkolonialnej sieci rela-
cji rasowo-genderowych”, w ktérej ,reakcjg na odrzucenie meskiej dominacji jest
dostowny lub metaforyczny gwalt™. Przemoc ttumaczy zatem czyn Pistoriusa,
bez wzgledu na intencje, ktoére nim kierowaty.

Zabicie partnerki i ostateczny wyrok, ktéry zapadl w tej sprawie, sprawily, ze
czlowiek, ktéry przedtem uchodzit za celebryte, stal sie zwyklym wiezniem. Ozna-
czalo to bardzo gwaltowng spoteczng degradacje Pistoriusa. Jak pisza Joachim
Isaksen i Tor Jakobsen, wiele oséb przyjeto ten fakt z nieklamanym zadowole-
niem. Te sytuacje autorzy okreslaja mianem schadenfreude. Ten niemiecki termin
oznacza przyjemno$¢ czerpang z cudzego nieszczeScia badZ niepowodzenia. Wy-
brzmiewa ona szczeg6lnie mocno, gdy nieszcze$cie dotyczy osoby znanej, ktéra
w jego efekcie traci status, szacunek albo prestiz: ,W jedna noc stracil wszystko.
Ze Swiatowej gwiazdy stal sie osobg oskarzong o morderstwo pierwszego stopnia,
ktéra ma w perspektywie pobyt w potudniowoafrykanskim wiezieniu. Nikt nie
spodziewat sie, Ze taki celebryta zamorduje swoja dziewczyng”®. Owe ,kulturo-
we schadenfreude” wzmacnia zatem wyjatkowo spektakularny rozdzwiek miedzy
spoleczna percepcja Pistoriusa i emancypacyjnymi nadziejami zwigzanymi z jego
osobag, a tym, co zrobit i co go w zwigzku z tym spotkato. Beznogi biegacz miat by¢
wszak nowym Nelsonem Mandelg® i pierwszym niepelnosprawnym atletg, ktory
rzuci wyzwanie pelnosprawnym zawodnikom, a zostal zwyczajnym skazancem.

J. Steinberg, Security and Disappointment, ,The British Journal of Criminology” 52(2)/2012, s. 345.

Trop ten wydaje sie o tyle stuszny, ze juz wczeéniej Pistorius spotykat sie z oskarzeniami o stosowanie przemocy,
a wieczorem w dniu $mierci Steenkamp sasiedzi mieli kilkukrotnie stysze¢ krzyki modelki broniacej sie przed agre-
sja ze strony partnera.

B. Grogan, Sexual violence and the South Africa Imaginary, ,English in Africa” 1(40)/2013, s. 174.

J. Isaksen, T. Jakobsen, Oscar Pistorius’ Fall from Grace — From a Media Sociological Perspective, http://www.popu-
larsocialscience.com/2013/02/25/oscar-pistorius-fall-from-grace-from-a-media-sociological-perspective (3 stycznia
2017).

Zob. D. Flynn, Fandom and Oscar Pistorius: a nation in turmoil, http://www.inter-disciplinary.net/research/wp-
content/uploads/2013/03/Flynn-Fandom.pdf (3 stycznia 2017).
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»2Multitransgresyjnos¢” Pistoriusa sprawila, ze przez ponad dekade byt on niezwy-
kig postacig swiata sportu. Dotyczy to nie tylko jego osiggnie¢ na lekkoatletycz-
nych biezniach, ale takze dziatalno$ci poza nimi. Wyjgtkowa konstrukcja organi-
zmu i osobowo$¢ tego atlety powodowaly nieustanny ferment, zmuszajac agendy
stanowigce tad spoleczny oraz zwyklych kibicéw i postronnych obserwatoréw
do urefleksyjniania i przedefiniowywania wielu aksjomatéw zycia codziennego.

Sportowe zywoty Oscara Pistoriusa wraz z ich dramatycznym zakonczeniem
uczynily z niego kulturowego ,potwora”. To centralna kategoria monster studies,
figura bedaca kiedy$ synonimem cudownosci, niedookre§lenia badZ boskiego
znaku, a dzi§ wigzana raczej z osobliwo$cia i napawajaca lekiem. ,Potwér moze
istnieé, jezeli nie jest mozliwe, aby zlokalizowa¢ obiekt w kategorii, do ktérej nale-
zy z definicji. [..] Pistorius réwnoczesnie nie byl pelnosprawny i nim byt. Nie miat
nog, tylko tytanowe protezy. To musiato budzi¢ niepokéj™>.

Lekkoatleta z Pretorii jawit sie w §wiadomo$ci zbiorowej jako postaé przekra-
czajaca ludzkie ograniczenia. W tym kontekscie paradoksem jest, ze jego sporto-
wy zywot padt ofiarg bardzo ludzkich instynktow.

Oscar Pistorius, an amputee runner from the Republic of South Africa moving on
prostheticlegs became a person whose presence on sports arenas put under question
the foundations of our knowledge about social life. The text focuses on the
analysis of the runner’s social phenomenon. It is carried out through the perspective
of his “three lives” and the event that concludes them. The first life of Pisorius
is a life of a disabled person. It poses questions about the limits of possibilities
of the human body and its improvements. The second life of the South African
athlete concerns his connections with technology. The fact that he is using
ultra-modern prosthetics has turned him into a “cyborg” and “blade runner”. The
third life regards a social transgression that the athlete embodies. The event that
ends the sports life of Pistorius concerns multi-dimentional postcolonial violence.

E. Leseleuc, D. Issanchou, Sport and disability: Pistorius does not fit with the categories. “International Review of
Sociology”, nr 26/2016, s. 12-13.
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