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INTRODUCTION

The prohibition of incest is one of the oldest and most widespread norms that have
accompanied man since the beginning of the development of societies. In the legal
systems of other countries, the penalisation of voluntary sexual relations between
adult family members is quite common, although it is possible to identify countries
in which this crime does not occur at all (e.g. Azerbaijan, Belarus, Georgia, Latvia,
Mongolia, Russia) as well as those in which it does not occur, but sexual relations
with close family members are the statutory features of the definition of the crime
of rape or other acts of sexual nature (Estonia, France, Kazakhstan, Lithuania, Malta,
Tajikistan, Turkey, Uzbekistan, Ukraine, Spain). It is also important to point to legal
systems (Bulgaria, Croatia) in which incest as an independent type of offence is also
accompanied by the offence of incestuous rape.! Such an approach is also provided
for in the Polish Penal Code currently in force.

1. ANALYSIS OF THE STATUTORY FEATURES
OF THE OFFENCE OF INCEST

In the Polish legal system incest was penalised in the first Penal Code of 1932 in
Chapter XXXII “Criminal Sexual Conduct” in Article 206 (“Whoever mates with
arelative with lineal consanguinity, brother or sister, shall be punished by imprisonment
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of up to 5 years”)? and in the Penal Code of 1969, in Article 175 (“Whoever undertakes
a sexual intercourse with a relative with lineal consanguinity, brother or sister or
a person related by adoption shall be punished by imprisonment of 6 months to
5 years”)3 which is included in Chapter XXIII “Offences against morality”. At present,
the prohibition of incest provided for in Article 201 of the Penal Code of 1997 is
set out in Chapter XXV “Offences against sexual freedom and morality” and, as
a rule, deviate from the arrangements provided for in Article 175 of the Penal Code
from 1969.4 The offence referred to in Article 201 PC involves committing a sexual
intercourse with respect to an ascendant, descendant, adoptive parent, adoptive child,
brother or sister and is punishable by imprisonment of 3 months to 5 years.

The problem of determining the protected interest in the case of incest has existed
since the beginning of the development of contemporary Polish criminal law. The
justification of penalisation of incest has been subject to changes over the years, which
was reflected in the statutory approach to its defining elements. In the Penal Code of
1932, the use of the term “mates” in Article 206 and narrowing the circle of persons
subject to punishment only to close relatives determined the adoption the of eugenic
justification for the criminality of incest.5 Eugenic aspects of the justification for the
criminality of incest were also stressed under the Penal Code of 1969, although in
the 1950s and 1960s, in the course of work on the amendment of the criminal law,
it was noticed that, in addition to eugenic reasons, incest is also a serious threat to
the functioning of the family.® It is not easy to clearly point to rational arguments
justifying the existence of the prohibition of incest. Currently, the prevailing view
among scholars of penal law is that the protected value of the crime under Article 201
of the Penal Code is morality, and the sexual intercourse of the persons mentioned in
this provision is perceived as reprehensible and immoral.” The proper functioning of

2 Mating consisted not in any criminal sexual act, but only a natural sexual act, i.e. an activity,
which may lead to fertilization and birth of the offspring. Therefore, the term (“mating”) meant
only a normal heterosexual intercourse. The provision was intended to protect the species from
endogamy leading to degeneration of the breed.

3 The scope of incest was largely extended in Article 175 of the Penal Code of 1969
(compared to Article 206 of the Penal Code of 1932) to persons under the legal relationship
of adoption and homosexual relationships, not penalized before, and other ways of satisfying
heterosexual sex drive. The term “mating” used in Article 206 PC of 1932 was replaced by the
term “sexual intercourse”.

4 Some differences in the wording of the two provisions are merely of an editorial nature.
In Article 201 of the Penal Code of 1997, the phrase “relatives with lineal consanguinity” was
replaced by the corresponding terms “ascendant” and “descendant” and the term “persons
under the legal relationship of adoption” was replaced by the terms “adoptive parent” and
“adoptive’ child”.

5 Makarewicz, J., Kodeks karny z komentarzem, Lwéw 1932, pp. 253-254. See also: Peiper, L.,
Komentarz do kodeksu karnego, prawa o wykroczeniach, przepiséw wprowadzajgcych obie te ustawy,
Krakéw, 1936, p. 427, and Papierkowski, Z., Prawo karne (czes¢ szczegélna), Lublin, 1947, p. 111.

6 Cf. Skupinski, J., ‘Problematyka kodyfikacji przestepstw “nierzadu”’, Palestra, 1960,
No. 10, p. 53, see also: Projekt kodeksu karnego oraz przepisow wprowadzajgcych kodeks karny,
Warszawa, 1968, p. 141.

7 Surkont, M., Prawo karne. Podrecznik dla studentéw administracji, Sopot, 1998, p. 173;
Goérniok, O., in: Gérniok, O., Hoc, S., Kalitowski, M., Przyjemski, S.M., Sienkiewicz, Z.,
Szumski, J., Tyszkiewicz, L., Wasek, A., Kodeks karny. Komentarz, t. 2: Art. 117-363, Gdansk, 2005,
p- 210; Wasek, A., ‘W kwestii tzw. odmoralizowania prawa karnego’, Studia Filozoficzne, 1985,
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the family is also sometimes considered to be the protected value? It is also argued
that the reasons for the penalisation of incest are of an emotional nature, the reason
for this emotion being not entirely clear.” Moreover, it should be noted that although
looking for eugenic reasons as a ratio legis behind incest prohibition is rare, it has not
completely disappeared.® The analysis of available empirical research and the views
of geneticists does not unequivocally confirm or deny that children from incestuous
relationships are at greater risk (than children of unrelated people) from genetic defects.
Existing studies only confirm the thesis that incest is only one of the causes of the
diseases found in children. Similarly, in the genetic literature a view is presented that
an increase in the frequency of occurrence of recessive hereditary diseases is present
in the interbreeding between relatives, but it is not supported by any studies.! The
above allows us to assume that the ratio legis of the prohibition of incest cannot be
based only on a supposition. It should be clearly stated that it is inappropriate to draw
any conclusions solely on the basis of an assessment of the health condition of children
from incestuous relationships, without examining the health condition of their parents.
It is almost certain that if the parents (or one of them) are mentally handicapped, their
child is, more likely than the child of healthy parents, to be handicapped and this does
not necessarily involve parental consanguinity.!2 As J. Godlewski noted, the percentage

No. 2-3, p. 232; Bielski, M., in: Wrébel, W., Zoll, A. (eds.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna, t. 2:
Komentarz do art. 117-211a, Warszawa, 2017, p. 780; Filar, M., ‘Przestepstwa seksualne w nowym
kodeksie karnym’, Nowa Kodyfikacja Karna. Kodeks Karny. Krétkie Komentarze, 1997, Vol. 2, p. 45. Cf.
also: Banasik, K., “Karalnoé¢ kazirodztwa jako naruszenie wolnosci seksualnej’, in: Dyminska, Z.
(ed.), Konteksty prawa i praw cztowieka, Krakéw, 2012, p. 37 et seq.; Platek, M., ‘Kodeksowe ujecie
kazirodztwa — pozorny zakaz i pozorna ochrona’, in: Mozgawa, M. (ed.), Kazirodztwo, p. 136,
in more detail: pp. 126, 133-134. A very original approach to justifying the criminalization of
incest is represented by V. Konarska-Wrzosek. See Konarska-Wrzosek, V., “Przedmiot ochrony
przy typie przestepstwa kazirodztwa’, in: Pohl, L. (ed.), Aktualne problemy prawa karnego. Ksiega
pamigtkowa z okazji Jubileuszu 70. urodzin Profesora Andrzeja ]. Szwarca, Poznan, 2009, pp. 290-292.

8 Baranowski, J., ‘Ratio legis prawnokarnego zakazu kazirodztwa’, Przeglgd Prawa Karnego,
1990, No. 3, p. 67; Zoll, A., ‘Ochrona prywatnosci w prawie karnym’, Czasopismo Prawa Karnego
i Nauk Penalnych, 2000, Vol. 1, p. 225; Rodzynkiewicz, M., in: Zoll, A. (ed.), Kodeks karny. Czes¢
szczegolna. Komentarz do art. 117-277, Krakéw, 2006, p. 659; Tomkiewicz, M., ‘Kazirodztwo
a prawnokarna ochrona rodziny w Polsce’, Profilaktyka Spoteczna i Resocjalizacja, 2013, No. 21,
p- 31; Hyps, S., in: Grzeskowiak, A., Wiak, K. (eds.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa, 2018,
p- 1040. See also: Konarska-Wrzosek, V., in: Konarska-Wrzosek, V. (ed.), Kodeks karny. Komentarz,
Warszawa, 2018, p. 975.

9 Gardocki, L., Prawo karne, Warszawa, 2017, p. 278.

10 As proposed by e.g. Kubik, A., Specyficzne zaburzenia zycia seksualnego, Warszawa, 2011,
pp. 4142, and Bojarski, M., in: Bojarski, M. (ed.), Prawo karne materialne. Czgsc¢ 0glna i szczegdlna,
Warszawa, 2012, p. 546.

11 See, e.g.: Winter, P.C., Hickey, G.I, Fletcher, H.L., Genetyka, translated by Augustyniak, J.,
Warszawa, 2000, pp. 213, 218; Joachimiak, A., Genetyka, Krakéw, 1998, p. 24; Szibor, R., ‘Inzestund
Konsanguinitit — Eine Ubersichtsoziologischen, klinisch-genetischen und rechtsmedizinischen
Aspekten’, Rechtsmedizin, 2004, Bd. 14, pp. 391-392; Bennett, R.L., Motulsky, A.G., Bittles, A.H.,
Hudgins, L., Uhrich, S., Doyle Lochner, D., Silvey, K., Scott, C.R., Cheng, E., McGillivray, B.,
Steiner, R.D., Olson, D., ‘Genetic Counseling and Screening of Consanguineous Couples and
Their Offspring: Recommendations of the National Society of Genetic Counselors’, Journal of
Genetic Counselling, 2002, Vol. 11(2), pp. 97-119; Kliemannel, K., Beischlafzwischen Verwandten.
Eineinterdisziplinire Betrachtung, Halle-Wittenberg, 2014, pp. 11-13.

12 W. Makowski pointed that “the issue of degeneration in the offspring from incestuous
relationships (where there are no symptoms of disease in the parents) is a matter of debate in
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of handicapped children from incestuous relationships is relatively high (according
to the data provided by the author — 66%), however, the very prohibition of incest
is breached by individuals among whom there is a high percentage of handicapped
persons.’3 A similar view is presented by G. Simson and E. Geerds, who claim that in
a genetically healthy and mentally not susceptible family, the mating among relatives, if
not being a long-term process, is probably harmless, and even — as in the case of animal
cross-breeding — can cause above-average biological and breeding effects. However,
if there are recessive psychophysical deficiencies in the family — and this is the rule,
because the tendency to incestuous acts is manifested primarily by people with defects
— as a result of incest these will multiply as negative hereditary factors.!4

The actus reus of the offence of incest consists in “committing sexual intercourse”
by the persons specified in Article 201 of the Penal Code. The term “commits” should
be understood as an act that has the character of the so called perpetration with
one’s own hands. “Committing”, and not “undertaking an intercourse”, determines
that this crime is committed by all persons who voluntarily interact with each other,
and not only by the person who has taken the initiative of intercourse. Both the
scholarly opinion and judicial decisions agree that the element “sexual intercourse”
includes the so-called proper sexual intercourse (mating), as well as surrogates of
sexual intercourse, i.e. all forms of sexual contact equivalent to mating that may
lead (like mating) to satisfying the sex drive, i.e., oral and anal intercourses.’> The
prohibition under Article 201 PC concerns only sexual intercourse. The undertaking
of “other sexual activities” remains outside the scope of the penalisation under
this provision. This means that stimulating or satisfying sexual drive between the
closest family members (in the form of e.g. acts of mutual masturbation carried
out with mutual consent) is legally irrelevant.!6 The notion of sexual intercourse
also does not include touching the genitals, as such behaviour constitutes “another
sexual activity”. It should be assumed, however, that any other act, exceeding mere
touching, and involving the penetration of genitals, e.g. with a finger or another

science.” See Makowski, W. (ed.), Encyklopedia podreczna prawa karnego (prawo karne materialne
i formalne, karne skarbowe i administracyjne; socjologja i psychologja kryminalna; medycyna i psychjatrja
sqdowa; kryminalistyka i wieziennictwo), t. 2: Egipt — miedzynarodowe prawo karne, Warszawa, 1934—
1936, p. 710.

13 Godlewski, J., ‘Kilka uwag na temat szczegdlnych cech kazirodztwa i transseksualizmu’,
Psychiatria Polska, 1976, No. 5, p. 560.

14 Simson, G., Geerds, E,, Straftaten gegen die Person und Sittlichkeitsdelikte in rechtsvergleichender
Sicht, Miinchen, 1969, p. 414.

15 See Judgement of the Appellate Court of Lublin, of 24 August 2011, II AKa 154/11, LEX
No. 1108586; Judgement of the Appellate Court of Katowice of 2 June 2011, II AKa 142/11, LEX
No. 1001359; Judgement of the Appellate Court of Katowice of 13 May 2004, II AKa 75/04, KZS
2004, No. 9, item 58.

16 Daniluk, P,, Nowak, C., ‘Kazirodztwo jako problem karnoprawny (dwugtos)’, Archiwum
Kryminologii, 2007-2008, Vol. 29-30, p. 476. It should be noted that this concerns acts of mutual
masturbation, which are not combined with inserting e.g. a finger into the vagina or anus, as this
behaviour is covered by the definition of sexual intercourse. Similarly, the use of an inanimate
object by one of the partners to penetrate the body of the other one constitutes sexual inetrcourse,
but the penetration of one’s own genitals with such an object does not.
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inanimate object, will fall under the category of sexual intercourse.!” Thus, all
those activities which are not of a penetrating nature and consist in bodily contact
between the participants of such an activity, involving the physical engagement
of the intimate spheres of the body of at least one of them, or at least the physical
engagement of the intimate spheres of the body of one of them, which will be of
a sexual nature, i.e. can be considered a form of satisfying or stimulating natural
sex drive, are considered “other sexual activities.” Such activities include non-
penetrative contact with genitals or anus, touching, kissing them, touching breasts,
mutual masturbation (which is not connected with inserting e.g. a finger into the
vagina or anus).!® Limiting the penalisation of incest only to sexual intercourse
raises doubts from the point of view of the protected value under Article 201 PC.
The proposal de lege ferenda to extend the scope of penalisation under Article 201
PC to other sexual activities seems to be justified. From the point of view of the
protected value of the discussed offence, namely morality, it should be stated that
it is no less indecent than sexual intercourse to undertake other sexual activities by
the closest family members.

Incest is a formal type of offence (no result is necessary) which occurs when
sexual intercourse is undertaken. Its defining elements do not include any result such
as e.g. fertilization or birth of the offspring. The object of the action of perpetration
in the offence under Article 201 PC is the body of the partner of the incestuous
intercourse, or more specifically the body of both partners of such an intercourse,
since both persons commit the crime. The body of one of the perpetrators is therefore
also the object of the act in relation to an offence committed by the other participant
of the incestuous sexual intercourse. Of course, when referring to the action of
perpetration, only about the persons referred to in Article 201 PC are meant.

Incest is a proper individual offence which can only be committed by a person
who is in the relationship referred to in Article 201 PC, with the other person (with
whom he or she is engaged in sexual intercourse) that is, in a relationship of an
ascendant, descendant, adoptive child, adoptive parent, brother or sister. Scholars in
the field indicate that the offence of incest is an example of the so-called necessary
joint participation. In cases of voluntary incestuous intercourse, each participant
in such an act shall be considered the perpetrator of the offence. There are two
perpetrators in this arrangement and there is no victim, which allows incest to
be classified into the victimological category of the so-called victimless crimes.
First of all, the provision of Article 201 PC identifies relatives as the perpetrators
of the offence. The prohibition of incest applies to lineal consanguinity without
any restrictions with regard to the degree of this consanguinity. Consanguinity is

17 Judgement of the Supreme Court of 24 June 2008, III KK 47/08, LEX No. 438423;
Judgement of the Appellate Court of Katowice of 9 November 2006, IT AKa 323/06, KZS 2007,
No. 1, item 62. See also Judgement of the Appellate Court of Katowice of 19 April 2007, IT AKa
40/07, KZS 2007, No. 11, item 25.

18 For more detail, see Nazar, K., Kazirodztwo..., op. cit., p. 203; Bielski, M., “Wyktadnia
znamion “obcowanie plciowe” i “inna czynno$¢ seksualna” w doktrynie i orzecznictwie
sadowym’, Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych, 2008, No. 1, p. 211 et seq.; Budyn-Kulik, M.,
‘Inna czynno$¢ seksualna. Analiza dogmatyczna i praktyka $cigania’, Prawo w Dziataniu, 2008,
No. 5, pp. 159-160.
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commonly understood as a relationship that takes place between persons connected
by blood bonds (biological bonds).! Relatives are persons who come directly
or indirectly from each other or who come from a particular common ancestor.
“Descendants” are relatives from a common ancestor in a straight line (children,
grandchildren, great-grandchildren). “Ascendants” are relatives preceding
a given person in a chain of kinship in a straight line (parents, grandparents,
great-grandparents).20 These are persons who are the biological ancestors of the
perpetrator and those who have been legally equated with them, i.e. those persons
who have been correctly entered on the child’s birth certificate as parents or persons
whose fatherhood or motherhood has been determined by other means and has not
been denied should be regarded as father or mother. The terms “adoptive child”
and “adoptive parent” refer to the legal relationship of adoption. It is a relationship
based on legal fiction, the equivalent of which is the relationship between parents
and children (Article 121(1) of the Family and Guardianship Code). The institution
of adoption aims to create a family relationship which is the strict equivalent of
a natural parental relationship.2! The terms “brother” and “sister” refer to collateral
consanguinity and include a relationship between two persons in which at least
one parent is their common ancestor (ascendant). The concept of siblings therefore
includes full siblings, half-siblings (that is, children of the same mother and another
father or of the same father and another mother) and extramarital ones. However,
there will be no required relationship and thus no crime of incest in the case of
sexual intercourse between the children of siblings.22 Doubts arise in cases in which
one child is a natural child and the other has been adopted.

From the mens rea point of view, incest is an intentional crime, which can only
be committed with direct intent. Some authors accept the possibility of committing
incest with a conditional intention,2® while others argue that from the ontological
point of view sexual intercourse with dolus eventualis is impossible.2* It seems
that it is possible to adopt a quasi-dolus eventualis when people engage in sexual
intercourse without being certain of the actual existence of the consanguinity or
adoptive ties between them while accepting the possibility of their existence. It
seems that most scholars in the field assume that both direct intent and quasi-dolus
eventualis may occur.?>

19 See Szczekala, A., ‘Przeszkody malzeniskie pokrewienistwa i przysposobienia oraz
ustalenie stanu cywilnego a zakaz kazirodztwa’, in: Mozgawa, M. (ed.), Kazirodztwo, Warszawa,
2016, p. 242.

20 Smyczynski, T., Prawo rodzinne i opiekuricze, Warszawa, 2016, pp. 6-8.

21 Ignatowicz, J., Nazar, M., Prawo rodzinne, Warszawa, 2016, p. 467.

2 Bielski, M., in: Wrébel, W., Zoll, A. (eds.), Kodeks karny..., op. cit., p. 783.

2 As proposed by: Hyps, S., in: Grzeskowiak, A., Wiak, K. (eds.), Kodeks karny..., op. cit.,

. 1042.
P 24 Klaczynska, N., in: Giezek, J. (ed.), Kodeks karny. Czes¢ szczegblna. Komentarz, Warszawa,
2014, p. 552.

25 Goéral, R., Kodeks karny. Praktyczny komentarz z orzecznictwem, Warszawa, 2005, p. 319;
Filar, M., in: Andrejew, L, Kubicki, L., Waszczynski, J. (eds.), System Prawa Karnego, t. 4, cz. 2:
O przestepstwach w szczegolnosci, Wroctaw—Warszawa—-Krakéw—-Gdansk-Lédz, 1989, p. 195;
Wojciechowska, J., in: Kunicka-Michalska, B., Wojciechowska, J. (eds.), Przestepstwa przeciwko
wolnosci, wolnosci sumienia i wyznania, wolnosci seksualnej i obyczajnosci oraz czci i nietykalnosci
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26 KATARZYNA NAZAR

2. EMPIRICAL RESEARCH OF INCEST

My empirical research on the offence of incest is the most recent and, in principle,
the only study on this issue as regards Polish criminal law. The first empirical
research on the issue of incest was carried out in the period 1960-1965,26 while the
subsequent studies concerned the analysis of finalisted court proceedings in the
years 1970-1975.27

Addressing this issue was primarily to identify the criminological picture of the
offence of incest and its scale compared to total crime figures in Poland and the
policy of punishing. The next aim of the research was to characterise the families,
in which incestuous acts took place, and thus to answer the key questions in this
context: whether incest is a factor determining the so-called family pathology or
maybe it is a phenomenon conditioned by it and whether it occurs spontaneously
or is connected with sexual violence in the family.

The research material was the files of cases under Art 201 PC registered in all
public prosecutor’s offices in Poland in 2013-2014. The analysis covers not only
judicial cases in which criminal proceedings were initiated during this period, but
also those in which there was a refusal to initiate proceedings or the proceedings
were discontinued.?® The entire research material consisted of 389 cases. The following
procedural decisions were made in these cases: 1) 83 refusals to initiate criminal
proceedings, 2) 209 discontinued cases, 3) 91 cases were referred to courts with
indictments, 4) 6 cases were settled in a different way (referral to a family court —
4 cases, suspension of proceedings — 2 cases). The research covered all cases, except for
those 6 that were settled in a different way, i.e. 383 cases covering 506 criminal acts.
It should be noted that the number of cases remained relatively stable throughout
the period concerned. In 2013, there were 43 refusals to initiate criminal proceedings,
109 decisions to discontinue the proceedings and 53 cases in which the indictment was

cielesnej. Rozdzialy XXIII, XXIV, XXV i XXVII Kodeksu karnego. Komentarz, Warszawa, 2001,
p- 116; Warylewski, J., in: Stefaniski, R.A. (ed.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa, 2018, p. 1329;
Mozgawa, M., in: Mozgawa, M. (ed.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa, 2021, p. 709; Marek, A.,
Kodeks karny. Komentarz, Warszawa, 2010, p. 460.

26 At the first stage, it covered an analysis of nationwide materials contained in the
prosecutorial files of incest cases, while at the second stage, 24 visits were made to those
families, in which — according to information obtained at the first stage of research — children
from incestuous relationships were born. For more detail, see Pilinow, A., ‘Kazirodztwo — geneza
zakazu i skutki’, Problemy Rodziny, 1969, No. 3, pp. 62-68; eadem, ‘Teoretyczne i empiryczne
wersje kazirodztwa’, Kultura i Spoteczenstwo, 1968, No. 3, pp. 181-187.

27 See Slusarczyk, B., ‘Z problematyki kazirodztwa (charakterystyka rodzin, w ktérych
ujawniono fakty wspétzycia kazirodczego), Studia Kryminologiczne, Kryminalistyczne
i Penitencjarne, 1977, Vol. 6, pp. 131-140.

28 The fact that there has been no criminal proceeding or it has been discontinued does not
always mean that the act was not committed and that all the cases of these groups analysed are
an example of false reporting of a crime. This applies in particular to cases where proceedings
have not been initiated or discontinued on the grounds of statutes of limitation or the death
of the suspect (Article 17(1)(5) and (6) of the Code of Criminal Procedure). — there were a total
of 22 of them. It is worth noting one of the cases that ended in the discontinuation due to the
suspect’s death. The grounds for the decision state clearly that, with a near-certainty probability,
the victim was sexually abused by her father from an early childhood.
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brought to the court. In 2014, there were 40, 100 and 38 such cases, respectively. For
all procedural decisions, the analysis covered: the territorial distribution of criminal
proceedings; place where the act was committed; who notified law enforcement
authorities about the committed crime; what the prohibited conduct consisted of
(and what was the legal classification applied); what kind of family relationship linked
the participants of incestuous behaviour. In the first two groups of the discussed
procedural decisions, the basis for refusal or discontinuation of criminal proceedings
was specified. In the case of discontinued cases and those in which the indictment
was filed with the court, the issues of expert opinions invoked were also taken into
account (only 1 opinion was issued for the refusal to initiate proceedings). In the last
group of cases (indictments), the perpetrator was characterized in terms of his/her
education, employment, age, marital status, etc., as well as the type of preventive
measures, penalties and penal measures applied, and the course of court instances in
criminal proceedings. Since incestuous behaviour may be conditioned by a particular
situation, psychopathologically, homosexually or related to paedophilia and family
pathology, the research focused also on factors such as mental retardation, alcohol
addiction, sexual preference disorders and the general characteristics of the family
(including family being under social care due to poor social and family situation,
educational failure, conflicts between the parents/cohabitants).

The conducted analysis led to the conclusion that most often the fact of
committing a crime (either actual or alleged??) was notified by the victim’s mother
(67 cases), the victim himself/herself (56) or the social welfare centre (38) — this is
respectively 17.49%, 14.62% and 9.92% of all cases. It is worth noting that the data
on the place where the crime was committed is not typical in comparison with the
geography of Polish crime, as 80% of crimes are committed in cities/towns. In the
case of incest, on the other hand, it is also often committed in cities/towns and
villages, with a small percentage dominance of urban environment (52% to 48%).

As regards the relationship between the participants in incestuous behaviour
(both voluntary and non-voluntary), most numerous were the cases of father-
daughter sexual intercourse (262),%0 then the cases of brother-sister intercourse (135);

2 The presumption of the commission of a criminal offence takes place in cases which ended
in a refusal or discontinuation of proceeding. In those cases, the motivation behind reporting the
crime included conflicts between the reporting person and the alleged perpetrator (e.g. property-
related conflict between ex-spouses who have accused each other of poor custody of children),
gossips, confabulations, revenge or a desire to get back (e.g. a husband getting back at his wife
because she divorced him). The source of informing authorities, which can undoubtedly be
combined with both conflict and the desire to get back, was slander. In this context, it is worth
pointing out that in only one case of false accusation, the material on false statements has been
excluded to form separate proceedings. The reports of crime were also made by people in a state
of intoxication, under the influence of drugs or suffering from mental disorders. In single cases,
the reporting of the offence was connected with persistent harassment (so-called stalking).

30 Similar conclusions result from the analysis of court proceedings concluded with a final
decision, conducted in the years 1970-1975 concerning 310 incestuous relations. In 75%, they
concerned father-daughter relations. Cf. more in: Slusarczyk, B., ‘Z problematyki kazirodztwa...,
op. cit., pp. 131-140. Cf. Gromska, J., Mastowski, J., Smoktunowicz, 1., ‘Badanie przyczyn
kazirodztwa na podstawie analizy opinii sadowych’, Psychiatria w Praktyce Ogélnolekarskiej, 2002,
No. 4, p. 269.
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these figures constitute, respectively, 51.78% and 26.68% of all the cases examined. It
should be stressed that when it comes to cases of voluntary incestuous intercourse,
the brother-sister relationship prevails,3 while the perpetrators of forced incestuous
behaviour are usually fathers and their victims are daughters.

In the cases under consideration, expert opinions were very often presented (502
opinions in all cases examined). This is understandable given the specificity and
importance of the cases under analysis (involving crimes of high social harmfulness,
such as paedophilia or rape). In these cases, it was often necessary to diagnose not
only the perpetrators, but also the victims. Psychological and psychiatric opinions
were most frequent ones (a total of 362 opinions were issued — they represent 72.11%
of all opinions issued in the cases studied).

The results of the research show that the so-called “regular incest” (voluntary
on both sides), qualified only under Article 201 PC, is relatively rare in the practice
of the judiciary. Most of the incestuous sexual intercourse cases took place in the
context of paedophilia or rape. These results seem to confirm the thesis that incest
is rarely the only committed offence, but is most often related to domestic sexual
violence. In all the cases, as noted, there were altogether 506 acts, of which 182
were qualified only under Article 201 PC, which constitutes 35.97% of all acts. The
remaining acts, constituting 64.03%, were related to paedophilia (Article 200 § 1 PC),
taking advantage of the victim’s helplessness or the relationship of dependence
(Article 198 PC or Article 199 PC) or rape (including incestuous rape).

Obviously, the most important cases are those concluded with bringing the
indictment to the court, therefore they should be distinguished from those concluded
with a refusal to initiate or discontinuation of criminal proceedings. In this group
of cases, there were 150 acts (related to incest), of which only 38 acts were qualified
solely under Article 201 PC, which constitutes 25.33% of all acts. The remaining acts,
constituting 74.67%, were related to paedophilia (Article 200 § 1 PC), taking advantage
of the victim’s helplessness or the relationship of dependence (Article 198 PC or
Article 199 PC) or rape (including incestuous rape). Only 23 people were convicted
under Article 201 PC, for 2 persons the proceedings were discontinued (pursuant to
Article 17 § 1 point 3 of the Criminal Procedure Code in conjunction with Article 1
§ 2 PC), one person was acquitted.

31 As H.J. Albrecht notes, incestuous relationships among siblings constitute a special group
of cases which have not received special attention so far. All studies have focused on father-
daughter and mother-son relationships. The author claims that the voluntary nature of sexual
contacts between siblings results from structural equality in siblings. It is different in the case of
sexual relations between children and adults, which are always characterised by a relationship
of dependence. In fact, the only research from the first half of the 20t century on the criminal
prosecution of incest cases in Germany has shown that incestuous relationships among siblings,
compared to father-daughter incest cases, are exceptions in judicial and police practice. The
individual cases of incest between siblings that have been identified in these studies speak in
favour of an “older brother — younger sister” combination. See Albrecht, H.J., Inzest und Strafrecht.
Ein rechtsvergleichendes und empirisches Gutachten, www.ethikrat.org/fileadmin/PDF-Dateien/
Veranstaltungen / Albrecht.pdf [accessed on: 20.03.2022].
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The analysis of cases concluded with a court verdict made it possible to
characterize the perpetrator32 (and to some extent also the victim). Of course, in
the case of “regular” incest (voluntary on both sides) it is not possible to speak
of a victim of this offence, however, due to the fact that in most cases the actual
concurrence of provisions took place (and the cumulative qualification, for example,
with Article 201 PC, Article 198 PC or Article 199 PC), the use of the term “victim”
in these situations is justified. Taking this into account, the following categories
of victims can be distinguished in the 91 analysed cases concluded with an act
indictment directed to the courts: perpetrator’s daughter: 52 (of which 39 were
under the age of 15, while 6 of them were also sexually abused after the age of 15),
perpetrator’s sister: 27 (of which 12 were under the age of 15); perpetrator’s brother:
3 (of which 2 were under the age of 15); perpetrator’s son: 4 (of which 2 were under
the age of 15, and 1 of them also just above the age of 15); perpetrator’s mother: 3;
perpetrator’s granddaughter: 2 (both under 15 years of age); perpetrator’s niece:
1 (under 15 years of age); female perpetrator’s father: 1. It should be noted that
among the victims there were 12 mentally handicapped people (6 cases — sisters,
5 cases — daughters, 1 case — brother).

In cases where “regular” incest (qualified under Article 201 PC) was involved
(38 acts), in each case the perpetrator’s behaviour was defined by the statutory
phrase “sexual intercourse” (in the form of: “had sexual intercourse” or “committed
sexual intercourse”). In 7 cases, it was specified what the sexual intercourse
consisted of (the following terms appeared twice in the description of the act:
“vaginal intercourse” and “sexual intercourse”; 1 case for each of the following:
“oral intercourse”, “vaginal penetration with fingers” and “fellatio”). In the case of
the qualification in connection with Article 12 PC, the following additional terms
were used: “repeatedly” or “acting in circumstances of continuity of action”.

The analysis of data also allowed creating a picture of a typical defendant. The
typical defendant is a man (89.42%), in more than half of the cases not exceeding the
age of 40 (62.5%), much more often he is an unmarried person (69.23%), unpunished
(65.38%), with children (69.23%). More than half of defendants do not plead guilty
(57.69%), and three-fourths of defendants are poorly educated (primary, lower
secondary and vocational education — 78.85%).33

32 The characteristics of the defendants included a total of 104 persons — 93 men and
11 women.

3 The image of a typical perpetrator of incestuous acts (from a psychiatric point of view) is
presented by J. Gromska, J. Mastowski and I. Smoktunowicz. According to them: “The average
Polish perpetrator of incestuous acts is characterized by a definitely low level of education and
a reduced level of intelligence. He comes from the countryside, from a single-parent family,
and often abuses alcohol. He was incorrectly educated about sexual matters and had a family
history of deviations. He could have suffered mental, physical or sexual injuries. He had
a conflict with the law, despite the strict upbringing. He was intimidated, embarrassed, or subject
to attempted seduction in childhood, he may have developed inconsistently with the phases
of libido development, he may have experienced regression or fixedness, and he may have
experienced identification disorders. His development was anti-social and against the norms. The
Polish perpetrator of incestuous acts has an immature personality, psychopathic features, may
have a characteropathy, neurosis or libido disorders, he is characterized by impaired self-esteem,
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In practice, incestuous relations are maintained for a long time. The analysis of
examined cases, in which acts of indictment were directed to the court (91 in total)
leads to the conclusion, that only in 23 cases there were single acts concerned. In
the remaining 68 cases, the court had to deal with multiple deeds conducted in
a continuous manner or with several acts occurring in one case, but in a fairly large
time span. Very often, the duration of unlawful conduct was long: over 1 year was
observed in 46 cases (50.54% of all cases concluded with an act of indictment),
whereas if to take into consideration the period exceeding 5 years, these were
22 such cases (24.17% of all cases).3*

Preventive measures were often applied: in two thirds of cases where indictments
were directed to courts (65.93%) and against more than half of the defendants (62.5%).
It should be noted that this is not a consequence of perceiving incest as an act with
particularly high load of social harmfulness, but the fact that incest was usually
cumulatively qualified with another provision describing a more serious offence,
threatened with a more severe penalty (mainly Article 200 § 1 PC [paedophilia] or
Article 197 PC [rape]) or the fact that the same perpetrators committed at the same
time other (more severe) offences, which were in actual concurrence of offences.
Where the offender was only accused of committing the offence of incest, preventive
measures were not usually taken. These were only applied in 6 cases (against
7 perpetrators3®).

In view of the severity of the sentence imposed on perpetrators of acts which
consist of consensual incest only, it must be stated that the courts are not strict in this
regard.?¢ In such cases, suspended custodial sentences prevailed, mostly oscillating

complexes and poor self-control. He’s rather an extrovert.” See Gromska, J., Mastowski, J.,
Smoktunowicz, 1., ‘Badanie przyczyn...’, op. cit., p. 269.

34 Studies by other authors also confirm the fact of long periods of unlawful incestuous
behaviour, e.g. A. Pilinow points out that periods of unlawful sexual relations sometimes
last up to several years — more than 2 years — 22.5% of the population studied. Pilinow, A.,
‘Kazirodztwo...’, op. cit., p. 66.

% 1In 4 cases it was a pre-trial detention, and in 3 cases — police supervision (including
2 cases with a ban on leaving the country and a ban on issuing a passport).

3 Where only the provision of Article 201 PC was applicable, the courts issued the following
rulings: — 23 sentenced persons; — in relation to 2 persons, the proceedings were discontinued;
— 1 person was acquitted. As for the convictions, 1 person was sentenced to a fine (20 x 20 PLN)
with a conditional suspension for 1 year, whereas 17 people were sentenced to imprisonment
with a conditional suspension: in 4 cases for 3 months (in 2 cases for the probation period of
2 years, and in 2cases — 3 years), in 2 cases for 6 months (suspended for 2 and 3 years), in
2 cases for 7 months (suspended for 2 years), in 2 cases for 10 months (suspended for 2 and
3 years), in 3 cases for 1 year (suspended for 3 years), in 4 cases for 2 years (suspended for
5 years). In 5 cases, probation officer supervision was also imposed, in 1 — the convict was
obliged to actively look for a job, and in 4 — to pay a fine alongside a conditionally suspended
sentence of imprisonment (in 2 cases 80 x 10 PLN, 80 x 15 PLN, 50 x 10 PLN). In 1 case, apart
from the conditionally suspended sentence, the court ruled on a punitive measure in the form
of a prohibition to approache the victim (sister). On 3 perpetrators custodial sentences were
imposed: — in two cases, for 1 year (and in the first case, it was forbidden to contact the victim
and to approach her at a distance of not less than 10 meters for a period of 3 years, in the second
—an order to leave the premises and a ban on approaching the victim at a distance of no less than
20 meters for 2 years), — in one case for 6 months. In 1 case, concerning 2 perpetrators and 6 acts
qualified under Article 201 PC (3 assigned to each of the perpetrators), an actual concurrence of
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at the lower limit of the penalty range provided for in Article 201 PC. The highest
sentence of those imposed was 2-years imprisonment (suspended for 5 years) — in
4 cases, and the lowest sentence was the penalty of 3-months imprisonment (also
in 4 cases — for two the probation period was 2 years, for another two — 3 years).
On three (out of 23) offenders a custodial sentence was imposed (in 2 cases for
1 year and in 1 case for 6 months in prison). In the case of cumulative qualification
under Article 201 PC and other provisions of the Penal Code, a custodial sentence
was most often imposed. This is understandable, since, in the case of an actual
concurrence, the penalty was based on a provision with a much higher penalty than
the one for incest. The level of punishment in this group of cases varied. However,
the sentence of three-years imprisonment was the most frequent. In cases where
suspended sentences have been imposed, their level also varied. In relation to 4
(out of 10) convicted persons, this was a sentence of 1 year (in 2 cases suspended
for 5 years, in one 1 case 4 years and in one case 3 years). Three offenders were
sentenced to 2 years in prison with a conditional suspension for 5 years. In the
event of an actual concurrence of offences, it is difficult to draw any conclusions
on the sentence imposed due to the multiplicity of acts, often additionally being
in an actual proper concurrence of provisions. The sentences in these cases are
based on the provisions containing stricter penalties than those provided for in
Article 201 PC. For that reason, the examination of those cases does not make it
possible to define unequivocally the criminal policy on the offence of incest.

CONCLUSIONS

As previously indicated, “regular” incest (voluntary for both parties), qualified
only under Article 201 PC, is relatively rare in the judicial practice. This conclusion
confirms the view expressed by ]J. Leszczyniski that incest concerns the most intimate
sphere of human life and as such will represent a large “dark figure”, and the
actual number of these acts cannot be determined. The public is aware of the most
drastic cases (rape, pregnancy, etc.), while voluntary incest relationships are rarely
disclosed.3”

The psychosociological and cultural reflection on domestic sexual violence leads
to the search for conditions for this phenomenon. They include the “pathological
structure” of the family. In this context, the question arises whether incest is

offences was assumed and an aggregate sentence was issued (3 individual sentences of 8-months
imprisonment) of 1 year and 8 months of imprisonment with a conditional suspension of its
execution for 4 years, a fine (100 x 10 PLN) and probation officer supervision.

37 Leszczynski, J., ‘O projektach reformy przepiséw dotyczacych przestepstw seksualnych’,
Paristwo i Prawo, 1992, Vol. 2, p. 84. The “dark figure” of incest offences is also referred to by
L. Lernell, who argues that the number of incest court cases is negligible, almost none and that
intimate relationships that take place within close family rarely come to light'. See Lernell, L.,
‘Liberalizm i rygoryzm seksualny. Zagadnienia wspétczesne’, in: Imieliniski, K. (ed.), Seksuologia
kulturowa, Warszawa, 1980, p. 314. Also K. Grott and M. Szostak write about the “dark figure”
of the offence of incest. For more on the topic, see Grott, K., Szostak, M., Incest. Criminological
Studies, Poznan, 2013, p. 147 et seq.
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a factor conditioning the so-called dysfunctionality in the family or whether it is
a phenomenon conditioned by the dysfunctionality. I put forward a thesis that
incest is a phenomenon conditioned by the already existing dysfunctionality of
the family, and not its cause. The thesis is confirmed by the research carried out.
Based on the analysis of files of examined cases, in which an act of indictment
was directed to the court, it can be concluded that almost half of the families
(46.15%), in which incestuous acts occurred, did not function properly. Family
dysfunctionality consisted of a number of factors, which very often occurred
together. These include: poor social and family situation, causing the family to
remain under the care of social assistance services; educational inefficiency and
alcoholism; mental disability of people entering into incestuous relationships;
conflicts between parents/cohabitants (often after the divorce or split-up). Such
families have also often experienced abuse (psychological, physical).3¥ Based on
these factors, it can be concluded that the cases of endemic incest occurring in the
examined cases were both related to family pathology (disturbed family relations
occurred in 21 cases) and were psychopathologically conditioned (alcohol addiction,
mental disability or immature personality of the perpetrator). Psychopathological
disorders were discovered in expert opinions issued for 42 defendants (these
were: mental disability, sexual preference disorders, abnormal personality, alcohol
addiction). Therefore, such factors occurred in the case of 40% of the defendants.
A total of 67 expert opinions were issued, written by specialists in sexology. In
cases where no paedophilia or other sexual preference disorders were found, it was
indicated that it was an act qualified as the group of substitute contacts.? In cases
where a decision on refusal to initiate proceedings was issued, it was not possible
to determine how the families in which the behaviours indicated in the reports of
a crime were functioning, as in most cases the files were limited to the decision
on refusal to initiate proceedings. However, such a possibility existed for cases in
which criminal proceedings were discontinued. The analysis of these cases made it
possible to state that in more than a half of cases (107, which makes 51.19% of all
cases) dysfunctionality of families was noted. Despite the fact that they ended with

3% Slusarczyk, B. (‘Z problematyki kazirodztwa...’, op. cit.,, pp. 138-139) reached similar
conclusions as a result of an analysis of finally concluded judicial proceedings in the period
1970-1975.

3 Only as a side note, it is worth mentioning the image of the perpetrator of sexual violence
presented by J. Bradshaw, who considers incest as one of the forms of violence. The author writes
that the perpetrators of incest get sexually aroused by children and allegedly they see nothing
wrong with satisfying themselves at the expense of children. This is not true in every case, but
very often perpetrators of violence see children as having no rights. Most of the perpetrators had
been victims of violence themselves. Half of them were sexually abused and the other half were
harmed in some other way. Most of these other abuses were related to physical violence. Almost
all perpetrators of sexual abuse are sex addicts, although not all sex addicts are paedophiles.
Most of them are emotionally immature and feel maladjusted to the adult world. They turn
towards children to get respect, affection and satisfaction of sexual needs. The perpetrators are
often alcoholics or drug addicts. They have poor impulse control, especially with regard to
sex-related behaviour. Most have a weak relationship with a same-sex parent and have very
unstable idea about how to be a man or woman. See Bradshaw, J., Zrozumiec rodzine, translated
by H. Szczepaniska, Warszawa, 1994, pp. 155-156.
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discontinuance, “pathological family relations” constitute their background and
confirm the thesis. It is worth noting that even the first empirical research on incest
in Poland confirmed this as well. As pointed out by its author, A. Pilinow: “In the
light of the data gathered, the fact of social harmfulness resulting from breaching the
prohibition of incest in the family remains undisputed. Nevertheless, it seems that
the general conditions of living and functioning of the family are the main factors
in breaching this prohibition. Therefore, the occurrence of incestuous relations in
the community under research can be considered a secondary phenomenon”.40
Taking into account the above, it can be concluded that out of the total number of
300 cases (discontinued cases and those referred to court) in 149 there was a family
dysfunction diagnosed, which constitutes almost half of the total number of cases
in which the indicated procedural decisions were issued (exactly 49.67%).
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INCEST. PENAL-LAW AND CRIMINOLOGICAL ASPECTS
Summary

The article discusses the statutory features of the offence of incest in the Polish Penal Code
from 1997 (Article 201) and the results of empirical research carried out. Doubts were raised in
doctrine about the rationalization of the prohibition of incest and the definition of the object of
protection of this crime. The conduct that constitutes the actus reus as well as the subject and
the subjective side of the offence of incest were also analysed. The research material was the
files of cases under Article 201 of the Penal Code registered in all public prosecutor’s offices
in Poland in 2013-2014 (389 cases). Research was intended to was primarily to identify the
criminological picture of the offence of incest and its scale compared to total crime figures
in Poland and the policy of punishing. The next aim of the research was to characterise the
families, in which incestuous acts took place, and thus to answer the key questions in this
context: whether incest is a factor determining the so-called family pathology or maybe it is
a phenomenon conditioned by it and whether it occurs spontaneously or is connected with
sexual violence in the family. The results of the research show that the so-called “regular
incest” (voluntary on both sides), qualified only under Article 201 of the Polish Penal Code,
is relatively rare in the practice of the judiciary. Most cases of incestuous sexual relations
were combined with the crime type of sexual abuse of a minor or rape. These results seem to
confirm the thesis that incest is rarely the only committed offence, but is most often related to
domestic sexual violence. They also support the thesis that incest is a phenomenon conditioned
by already existing family dysfunctionality, not its cause.

Keywords: incest, offence, empirical research, sexual intercourse, family members

KAZIRODZTWO. ASPEKTY PRAWNOKARNE I KRYMINOLOGICZNE
Streszczenie

W artykule oméwiono ustawowe znamiona przestepstwa kazirodztwa w polskim Kodeksie
karnym z 1997 r. (art. 201) oraz wyniki przeprowadzonych badan empirycznych. W doktrynie

wystepuja watpliwoéci dotyczace racjonalizacji zakazu kazirodztwa oraz okreélenia przedmiotu
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ochrony tego przestepstwa. Analizie poddano réwniez zachowanie stanowiace czynnos¢
sprawcza oraz strone podmiotowa przestepstwa kazirodztwa. Materiat badawczy stanowity
akta spraw z art. 201 k.k. zarejestrowanych we wszystkich jednostkach prokuratury w Polsce
w latach 2013-2014 (389 spraw). Badania miaty na celu przede wszystkim przedstawienie obrazu
kryminologicznego przestepstwa kazirodztwa i jego skali na tle ogdlnej liczby przestepstw
w Polsce oraz polityki karania. Kolejnym celem badan byta charakterystyka rodzin, w ktérych
dochodzito do czynéw kazirodezych, a tym samym odpowiedz na kluczowe w tym kontekscie
pytania: czy kazirodztwo jest czynnikiem determinujacym tzw. patologie rodziny, czy moze
jest zjawiskiem przez nia uwarunkowanym oraz czy wystepuje spontanicznie, czy tez jest
zwiazane z przemoca seksualna w rodzinie. Wyniki badan wskazuja, ze tzw. kazirodztwo
klasyczne (obustronnie dobrowolne), kwalifikowane jedynie z art. 201 k.k., jest stosunkowo
rzadko spotykane w praktyce orzeczniczej. Wiekszosé¢ przypadkéw kazirodczych stosunkéw
plciowych taczyta sie z typem przestepstwa wykorzystania seksualnego osoby matoletniej
lub zgwatcenia. Wyniki te zdaja sie potwierdza¢ teze, ze kazirodztwo rzadko jest jedynym
popelnianym przestepstwem, ale najczesciej jest zwiazane z przemoca seksualna w rodzinie.
Potwierdzaja réwniez teze, ze kazirodztwo jest zjawiskiem uwarunkowanym istniejaca juz
dysfunkcjonalnoscia rodziny, a nie jej przyczyna.

Stowa kluczowe: kazirodztwo, przestepstwo, badania empiryczne, obcowanie plciowe,
cztonkowie rodziny
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1. WPROWADZENIE

Zakaz kazirodztwa jest jedna z najstarszych i najbardziej rozpowszechnionych
norm towarzyszacych cztowiekowi od poczatku rozwoju spotecznego. W syste-
mach prawnych panstw obcych penalizacja dobrowolnych stosunkéw seksualnych
miedzy dorostymi cztonkami rodziny jest do$é powszechna, cho¢ mozna wskazaé
panstwa, w ktérych przestepstwo to w ogoéle nie wystepuje (np. Azerbejdzan, Bia-
forus, Gruzja, Lotwa, Mongolia, Rosja), oraz te, w ktérych co prawda nie wystepuje,
ale stosunki seksualne z osobami bliskimi sa znamieniem przestepstwa zgwatce-
nia albo innych czynéw o charakterze seksualnym (Estonia, Francja, Kazachstan,
Litwa, Malta, Tadzykistan, Turcja, Uzbekistan, Ukraina, Hiszpania). Nalezy tez
wskazac na systemy prawne (Bulgaria, Chorwacja), w ktérych obok kazirodztwa
jako samoistnego typu przestepstwa wystepuje réwniez zgwalcenie kazirodczel.
Takie ujecie przewiduje réwniez obowiazujacy polski Kodeks karny.

2. USTAWOWE ZNAMIONA PRZESTEPSTWA KAZIRODZTWA

W polskim systemie prawnym kazirodztwo penalizowane bylo w pierwszym
Kodeksie karnym z 1932 r., w rozdziale XXXII , Nierzad”, w art. 206 (,,Kto spétkuje
z krewnym w linii prostej, bratem lub siostra, podlega karze wiezienia do lat 57)2,

*dr hab., prof. UMCS, Wydziat Prawa i Administracji UMCS, e-mail: katarzyna.nazar@
poczta.umcs.lublin.pl, ORCID: 0000-0001-7987-0727

1 Szerzej na ten temat zob. K. Nazar, Kazirodztwo. Studium prawnokarne i kryminologiczne,
Lublin 2019, s. 67-95.

2 Spoétkowanie polegato nie na jakimkolwiek czynie nierzadnym, lecz tylko na naturalnym
akcie ptciowym, tzn. czynnosci, ktéra moze doprowadzi¢ do zaplodnienia i urodzenia sie
potomstwa. Termin ten (,sp6étkowanie”) oznaczat wiec jedynie normalny heteroseksualny
stosunek piciowy. Przepis miat chroni¢ gatunek przed endogamia prowadzaca do zwyrodnienia
rasy.
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oraz w Kodeksie karnym z 1969 r., w art. 175 (,Kto dopuszcza sie obcowania
plciowego z krewnym w linii prostej, bratem lub siostra albo z osoba pozostajaca
w stosunku przysposobienia, podlega karze pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy
do lat 5”)3, ktéry znalazt sie w rozdziale XXIII ,Przestepstwa przeciwko obyczaj-
noéci”. Aktualnie zakaz kazirodztwa przewidziany w art. 201 Kodeksu karnego
z 1997 r. umiejscowiony zostat w rozdziale XXV ,Przestepstwa przeciwko wolnosci
seksualnej i obyczajnosci” i w zasadzie nie odbiega od rozwiazan przewidzianych
w art. 175 kk. z 1969 r.# Czyn zabroniony okre$lony w art. 201 k.k. polega na
dopuszczeniu sie obcowania plciowego w stosunku do wstepnego, zstepnego,
przysposobionego, przysposabiajacego, brata lub siostry i zagrozony jest kara
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.

Problem z okresleniem dobra chronionego w przypadku przestepstwa kazi-
rodztwa istnieje od poczatku ksztaltowania sie wspétczesnego polskiego prawa
karnego. Uzasadnienie kryminalizacji kazirodztwa na przestrzeni lat podlegato
zmianom, co znalazto swéj wyraz w ustawowym ujeciu jego znamion. W Kodeksie
karnym z 1932 r. uzycie w art. 206 okreélenia ,spétkuje” oraz zawezenie kregu
0s6b podlegajacych karze tylko do bliskich krewnych przesadzato o przyjeciu
eugenicznego uzasadnienia karalnosci kazirodztwa®. Eugeniczne wzgledy uzasad-
nienia karalnosci kazirodztwa podnoszono réwniez na gruncie obowiazywania
Kodeksu karnego z 1969 r., chociaz w latach 50. i 60. XX wieku w toku prac nad
nowelizacja prawa karnego dostrzezono, ze obok wzgledéw eugenicznych kazi-
rodztwo stanowi tez powazne zagrozenie dla funkcjonowania rodziny®. Jedno-
znaczne wskazanie racjonalnych argumentéw dla uzasadnienia istnienia zakazu
kazirodztwa nie jest proste. Obecnie w doktrynie prawa karnego dominuje poglad,
ze przedmiotem ochrony przestepstwa z art. 201 k.k. jest obyczajnosé, a obcowa-
nie plciowe oséb wymienionych w tym przepisie jest postrzegane jako naganne
i niemoralne’. Jako dobro chronione bywa przyjmowane réwniez prawidlowe

3 Zakres kazirodztwa zostat znacznie rozszerzony w art. 175 k.k. z 1969 r. (w poréwnaniu
z przepisem art. 206 k.k. z 1932 r.) na osoby pozostajace w prawnym stosunku przysposobienia
oraz niepenalizowane dotychczas stosunki homoseksualne i inne sposoby realizacji
heteroseksualnego popedu plciowego. Zastapiono wystepujacy w art. 206 k.k. z 1932 r. termin
,sp6tkowanie” terminem ,obcowanie piciowe”.

4 Pewne réznice w ujeciu obu tych przepiséw maja jedynie charakter redakcyjny.
W art. 201 kk. z 1997 r. wystepujacy w art. 175 k.k. z 1969 r. zwrot ,krewni w linii prostej”
zastapiono odpowiadajacymi mu terminami ,wstepny” i, zstepny”, a pojecie , 0soba pozostajaca
w stosunku przysposobienia” — terminami ,przysposobiony” i , przysposabiajacy”.

5 ]. Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, Lwéw 1932, s. 253-254. Zob. takze: L. Peiper,
Komentarz do kodeksu karnego, prawa o wykroczeniach, przepisow wprowadzajgcych obie te ustawy,
Krakéw 1936, s. 427, oraz Z. Papierkowski, Prawo karne (czgsc szczeglna), Lublin 1947, s. 111.

6 Por. J. Skupinski, Problematyka kodyfikacji przestepstw ,nierzqdu”, ,Palestra” 1960, nr 10,
s. 53, zob. tez Projekt kodeksu karnego oraz przepiséw wprowadzajgcych kodeks karny, Warszawa
1968, s. 141.

7 M. Surkont, Prawo karne. Podrecznik dla studentéow administracji, Sopot 1998, s. 173;
O. Gérniok, w: O. Gérniok, S. Hoc, M. Kalitowski, S.M. Przyjemski, Z. Sienkiewicz, J. Szumski,
L. Tyszkiewicz, A. Wasek, Kodeks karny. Komentarz, t. 2: Art. 117-363, Gdansk 2005, s. 210;
A. Wasek, W kwestii tzw. odmoralizowania prawa karnego, ,,Studia Filozoficzne” 1985, nr 2-3, s. 232;
M. Bielski, w: W. Wrébel, A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegolna, t. 2: Komentarz do art. 117—
211a, Warszawa 2017, s. 780; M. Filar, Przestepstwa seksualne w nowym kodeksie karnym, ,Nowa
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funkcjonowanie rodziny8. Podnosi sie takze, ze powody karalnoéci kazirodztwa
maja charakter emocjonalny, przy czym powdd tej emocji nie jest do korica jasny?.
Ponadto nalezy zauwazy¢, ze chociaz dopatrywanie sie wzgledéw eugenicznych
jako ratio legis zakazu kazirodztwa nalezy do rzadkosci, nie zanikto ono zupetniel0.
Analiza dostepnych w tej materii badan empirycznych i pogladéw specjalistéw
z zakresu genetyki nie potwierdza jednoznacznie ani nie zaprzecza temu, ze dzieci
pochodzace ze zwiazkéw kazirodczych w wiekszym stopniu (niz dzieci oséb ze
soba niespokrewnionych) sa obarczone ryzykiem wystapienia u nich wad gene-
tycznych. Istniejace badania potwierdzaja jedynie teze, ze kazirodztwo to tylko
jedna z przyczyn stwierdzonych u dzieci schorzen. Podobnie w literaturze gene-
tycznej prezentowany jest poglad, ze zwiekszenie czestotliwoéci ujawniania sie
warunkowanych recesywnie schorzen dziedzicznych wystepuje przy krzyzowaniu
krewniaczym, lecz nie jest on poparty zadnymi badaniamill. Powyzsze pozwala
przyjaé, ze ratio legis zakazu kazirodztwa nie moze opieraé tylko na przypusz-
czeniu. Nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze niewlasciwe jest wyciaganie jakichkol-
wiek wnioskéw tylko na podstawie oceny stanu zdrowia dzieci pochodzacych ze
zwiazkéw kazirodcezych, bez zbadania stanu zdrowia ich rodzicéw. Niemal pewne
jest, ze jesli rodzice (lub jedno z nich) sa uposledzeni umystowo, to ich dziecko
w wiekszym stopniu niz dziecko zdrowych rodzicéw jest narazone na wystapie-
nie u niego uposledzenia i nie musi sie to wiazaé z pokrewienstwem taczacym

Kodyfikacja Karna. Kodeks Karny. Krétkie Komentarze” 1997, z. 2, s. 45. Por. tez K. Banasik,
Karalnos¢ kazirodztwa jako naruszenie wolnosci seksualnej, w: Z. Dyminska (red.), Konteksty prawa
i praw cztowieka, Krakéw 2012, s. 37 i n.; M. Platek, Kodeksowe ujecie kazirodztwa — pozorny zakaz
i pozorna ochrona, w: M. Mozgawa (red.), Kazirodztwo, Warszawa 2016, s. 136, szerzej: s. 126,
133-134. Bardzo oryginalne podejécie do uzasadnienia kryminalizacji kazirodztwa prezentuje
V. Konarska-Wrzosek. Zob. V. Konarska-Wrzosek, Przedmiot ochrony przy typie przestepstwa
kazirodztwa, w: Aktualne problemy prawa karnego. Ksiega pamigtkowa z okazji Jubileuszu 70. urodzin
Profesora Andrzeja J. Szwarca, L. Pohl (red.), Poznan 2009, s. 290-292.

8 J. Baranowski, Ratio legis prawnokarnego zakazu kazirodztwa, ,Przeglad Prawa Karnego”
1990, nr 3, s. 67; A. Zoll, Ochrona prywatnoéci w prawie karnym, ,Czasopismo Prawa Karnego
i Nauk Penalnych” 2000, z. 1, s. 225; M. Rodzynkiewicz, w: A. Zoll (red.), Kodeks karny.
Cze$¢ szczegolna. Komentarz do art. 117-277, Krakéw 2006, s. 659; M. Tomkiewicz, Kazirodztwo
a prawnokarna ochrona rodziny w Polsce, ,Profilaktyka Spoteczna i Resocjalizacja” 2013, nr 21,
s. 31; S. Hyps, w: A. Grzeskowiak, K. Wiak (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2018,
s. 1040. Zob. tez V. Konarska-Wrzosek, w: eadem (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa
2018, s. 975.

9 L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2017, s. 278.

10 Tak np. A. Kubik, Specyficzne zaburzenia zycia seksualnego, Warszawa 2011, s. 41-42, oraz
M. Bojarski, w: idem (red.), Prawo karne materialne. Czg$¢ ogdlna i szczegdlna, Warszawa 2012,
s. 546.

11 Zob. m.in. P.C. Winter, G.I. Hickey, H.L. Fletcher, Genetyka, przel. J. Augustyniak,
Warszawa 2000, s. 213, 218; A. Joachimiak, Genetyka, Krakéw 1998, s. 24; R. Szibor, Inzest
und Konsanguinitit — Eine Ubersicht soziologischen, klinisch-genetischen und rechtsmedizinischen
Aspekten, ,Rechtsmedizin” 2004, Bd. 14, s. 391-392; R.L. Bennett, A.G. Motulsky, A .H. Bittles,
L. Hudgins, S. Uhrich, D. Doyle Lochner, K. Silvey, C.R. Scott, E. Cheng, B. McGillivray,
R.D. Steiner, D. Olson, Genetic Counseling and Screening of Consanguineous Couples and Their
Offspring: Recommendations of the National Society of Genetic Counselors, ,Journal of Genetic
Counselling” 2002, vol. 11 (2), s. 97-119; K. Kliemannel, Beischlaf zwischen Verwandten. Eine
interdisziplinire Betrachtung, Halle-Wittenberg 2014, s. 11-13.
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rodzicéw.12 Jak wskazat J. Godlewski, odsetek uposledzonych dzieci pochodzacych
ze zwiazkéw kazirodcezych jest stosunkowo duzy (wedtug podanych przez autora
danych - 66%), jednakze sam zakaz kazirodztwa jest przekraczany przez osoby,
wéréd ktérych stwierdza sie wystepowanie duzego odsetka oséb uposledzonych?3.
Podobny poglad prezentuja G. Simson i F. Geerds, ktérzy twierdza, ze w genetycz-
nie zdrowej i nieobciazonej psychicznie rodzinie kojarzenie krewniacze, jesli nie
jest to proces dtugotrwaty, jest zapewne nieszkodliwe, a nawet — jak w wypadku
krzyzowania zwierzat — moze wywola¢ ponadprzecietne efekty biologiczno-
-hodowlane. Jesli jednak w rodzinie wystepuja obciazenia recesywne o charakterze
psychofizycznym - a jest to regula, poniewaz sktonno$¢ do czynéw kazirodezych
przejawiaja przede wszystkim osoby z defektami — beda sie one wskutek kazirodz-
twa zwielokrotnia¢ jako negatywne czynniki dziedzicznel.

Zachowanie stanowiace czynno$é sprawcza przestepstwa kazirodztwa
polega na ,dopuszczeniu sie obcowania plciowego” przez podmioty okreslone
w art. 201 kk. Przez znamie ,dopuszcza si¢” nalezy rozumieé czyn, ktéry ma
charakter tak zwanego wlasnorecznego sprawstwa. ,Dopuszczenie si¢”, a nie
»~doprowadzenie do obcowania”, przesadza o tym, ze przestepstwo to popelniaja
wszystkie dobrowolnie obcujace ze soba osoby, a nie tylko ten, kto wystapit z ini-
cjatywa obcowania. Zaréwno w doktrynie, jak i orzecznictwie sadowym panuje
zgoda, ze znamie ,, obcowanie plciowe” obejmuje swym zakresem tak zwany pra-
widlowy stosunek plciowy (spétkowanie), oraz surogaty stosunkéw piciowych,
czyli wszelkie formy kontaktu seksualnego ekwiwalentne i réwnowazne spétko-
waniu mogace prowadzi¢ (tak jak spétkowanie) do zaspokojenia popedu picio-
wego, a wiec stosunki oralne i analne!®. Zakaz wynikajacy z art. 201 k.k. dotyczy
wylacznie obcowania piciowego. Poza zakresem kryminalizacji tego przepisu
pozostaje podejmowanie ,, innych czynnosci seksualnych”. Oznacza to, ze pobudza-
nie lub zaspokajanie popedu piciowego miedzy najblizszymi cztonkami rodziny
(w postaci np. dokonywanych za obopélna zgoda aktéw wzajemnej masturbacji)
jest prawnie irrelewantnel®. W pojeciu obcowania plciowego nie miesci sie tez
dotykanie narzadéw piciowych, gdyz takie zachowanie stanowi ,inna czynno$é

12 W. Makowski wskazal, ze: ,Kwestia degeneracji potomstwa stosunkéw kazirodczych
(przy braku cech chorobliwych u rodzicéw) jest w nauce sporna”. Zob. W. Makowski
(red.), Encyklopedia podreczna prawa karnego (prawo karne materialne i formalne, karne skarbowe
i administracyjne; socjologja i psychologja kryminalna; medycyna i psychjatrja sadowa; kryminalistyka
i wieziennictwo), t. 2: Egipt — miedzynarodowe prawo karne, Warszawa 1934-1936, s. 710.

13 J. Godlewski, Kilka uwag na temat szczegélnych cech kazirodztwa i transseksualizmu,
,Psychiatria Polska” 1976, nr 5, s. 560.

14 G. Simson, F. Geerds, Straftaten gegen die Person und Sittlichkeitsdelikte in rechtsvergleichender
Sicht, Miinchen 1969, s. 414.

15 Zob. wyrok SA w Lublinie z dnia 24 sierpnia 2011 r., II AKa 154/11, LEX nr 1108586;
wyrok SA w Katowicach z dnia 2 czerwca 2011 r.,, II AKa 142/11, LEX nr 1001359; Wyrok SA
w Katowicach z dnia 13 maja 2004 r., IT AKa 75/04, KZS 2004, nr 9, poz. 58.

16 P. Daniluk, C. Nowak, Kazirodztwo jako problem karnoprawny (dwugtos), ,,Archiwum
Kryminologii” 2007-2008, t. 29-30, s. 476. Nalezy jednak podkresli¢, ze chodzi o akty wzajemnej
masturbacji, ktére nie sq potaczone z wktadaniem np. palca do pochwy lub odbytu, gdyz takie
zachowanie miesci sie juz w zakresie pojecia obcowania piciowego. Podobnie obcowaniem
plciowym bedzie uzywanie przez jednego z partneréw przedmiotu martwego do penetracji
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seksualng”. Nalezy przyja¢ jednak, ze wszelkie inne czynnosci, przekraczajace
tylko dotykanie, a faczace sie z penetracja narzadéw piciowych np. palcem czy
za pomoca innego martwego przedmiotu, beda sie mieScity w pojeciu obcowa-
nia plciowego!”. Za ,inne czynnosci seksualne” uznawane sa wiec wszystkie
te czynnosci, ktére nie maja charakteru penetracyjnego i polegaja na cielesnym
kontakcie uczestnikéw takiej czynnosci, taczacym sie z fizycznym zaangazowa-
niem intymnych sfer ciata co najmniej jednej z nich lub z przynajmniej fizycznym
zaangazowaniem intymnych sfer ciata jednego z nich, ktére beda miaty charakter
seksualny, czyli beda mogty by¢ uznane za forme zaspokojenia lub stymulowania
naturalnego popedu piciowego. Do czynnosci takich nalezy zaliczy¢ m.in. niepe-
netracyjny kontakt z narzadami ptciowymi lub odbytem, dotykanie, catowanie ich,
dotykanie piersi, wzajemne masturbowanie (ktdre nie jest potaczone z wktadaniem
np. palca do pochwy lub odbytu)!8. Ograniczenie penalizacji kazirodztwa tylko do
obcowania plciowego budzi watpliwosci z punktu widzenia przedmiotu ochrony
art. 201 k.k. De lege ferenda stuszny wydaje sie postulat rozszerzenia zakresu pena-
lizacji art. 201 k.k. o inne czynnosci seksualne. Z punktu widzenia przedmiotu
ochrony omawianego przestepstwa, ktérym jest obyczajno$¢, nalezy uznaé, ze nie
mniej nieobyczajne niz obcowanie plciowe jest podejmowanie przez najblizszych
cztonkéw rodziny wobec siebie innych czynnosci seksualnych.

Kazirodztwo jest przestepstwem formalnym, ktérego dokonanie nastepuje
w momencie podjecia czynno$ci stanowiacych obcowanie piciowe. Do jego zna-
mion nie nalezy skutek w postaci przyktadowo zaplodnienia czy sptodzenia
potomstwa. Przedmiotem czynnosci wykonawczej przestepstwa z art. 201 k.k. jest
cialo partnera stosunku kazirodczego, a SciSlej — ciata obojga partneréw takiego
stosunku, gdyz przestepstwa dopuszczaja sie obie osoby. Cialo jednego ze spraw-
cOw jest zatem jednoczeénie przedmiotem czynu w odniesieniu do przestepstwa
popelnianego przez drugiego uczestnika kazirodczego obcowania plciowego.
Oczywiscie, méwiac o przedmiocie czynnoéci wykonawczej, chodzi wylacznie
o osoby wymienione w art. 201 k.k.

Kazirodztwo jest przestepstwem indywidualnym wta$ciwym, ktérego moze sie
dopuscic jedynie osoba pozostajaca z druga osoba (z ktéra dopuszcza sie obcowa-
nia ptciowego) w stosunku okreslonym w art. 201 k.k., czyli w stosunku wstepnego,
zstepnego, przysposobionego, przysposabiajacego, brata lub siostry. W doktrynie
wskazuje sig, ze przestepstwo kazirodztwa jest przykltadem tak zwanego wspét-
uczestnictwa koniecznego. W przypadkach dobrowolnego kazirodczego obco-
wania plciowego kazdy z uczestnikéw takiego aktu uznawany jest za sprawce

ciala drugiego, ale juz nie penetrowanie przez jednego z uczestnikéw swoich narzadéw
plciowych takim przedmiotem.

17 Wyrok SN z dnia 24 czerwca 2008 r., IIl KK 47/08, LEX nr 438423; wyrok SA w Katowicach
z dnia 9 listopada 2006 r., II AKa 323/06, KZS 2007, nr 1, poz. 62. Zob. takze wyrok SA
w Katowicach z dnia 19 kwietnia 2007 r., IT AKa 40/07, KZS 2007, nr 11, poz. 25.

18 Szerzej zob. K. Nazar, Kazirodztwo..., op. cit., s. 203; M. Bielski, Wyktadnia znamion
,obcowanie ptciowe” i ,inna czynnosc seksualna” w doktrynie i orzecznictwie sgdowym, ,,Czasopismo
Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2008, nr 1, s. 211 i n.; M. Budyn-Kulik, Inna czynnosc seksualna.
Analiza dogmatyczna i praktyka Scigania, ,Prawo w Dziataniu” 2008, nr 5, s. 159-160.
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czynu zabronionego. W takim uktadzie wystepuje dwéch sprawcéw i brak jest
pokrzywdzonego, co pozwala zakwalifikowa¢ kazirodztwo do wiktymologicznej
kategorii tak zwanych przestepstw bez ofiar (victimless crimes). W pierwszej kolej-
nosci przepis art. 201 k.k. jako sprawcéw przestepstwa wskazuje osoby spokrew-
nione. Zakaz kazirodztwa dotyczy pokrewienstwa w linii prostej bez zadnych
ograniczen co do stopnia tego pokrewieristwa. Pokrewiefistwo jest powszechnie
rozumiane jako stosunek, ktéry zachodzi miedzy osobami potaczonymi wiezami
krwi (wiezami biologicznymi)!. Spokrewnionymi sa osoby, ktére pochodza od sie-
bie bezposrednio lub posrednio albo ktére pochodza od okreslonego wspélnego
przodka. ,Zstepni” to krewni pochodzacy od wspélnego przodka w linii prostej
(dzieci, wnuki, prawnuki). ,Wstepni” to krewni poprzedzajacy dana osobe w fan-
cuchu pokrewiefistwa w linii prostej (rodzice, dziadkowie, pradziadkowie)?. Cho-
dzi tu o osoby, ktére sa biologicznymi przodkami sprawcy oraz te, ktére zostaty
prawnie z nimi zréwnane, czyli ze za ojca czy matke nalezy uznac te osoby, ktére
zostaty prawidlowo wpisane w akcie urodzenia dziecka jako rodzice lub osoby,
ktérych ojcostwo czy macierzynistwo zostato ustalone w inny sposéb i nie zostato
zaprzeczone. Pojecia ,przysposobiony” i , przysposabiajacy” odnosza sie do praw-
nego stosunku przysposobienia. Jest to stosunek oparty na fikcji prawnej, ktérego
odpowiednikiem jest stosunek istniejacy miedzy rodzicami i dzie¢mi (art. 121 § 1
Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego). Instytucja przysposobienia ma na celu stwo-
rzenie takiego stosunku prawnorodzinnego, ktéry jest scistym odpowiednikiem
naturalnego stosunku rodzicielskiego?!. Pojecia ,brat” i ,siostra” odnosza sie do
pokrewienstwa w linii bocznej i obejmuja taka relacje miedzy dwiema osobami,
w ktérej przynajmniej jedno z rodzicéw jest ich wspélnym przodkiem (wstepnym).
Pojecie rodzeristwa obejmuje wiec rodzenistwo rodzone, przyrodnie (czyli dzieci tej
samej matki i innego ojca albo tego samego ojca i innej matki) i pozamatzeriskie. Nie
bedzie natomiast tej relacji i tym samym przestepstwa kazirodztwa w wypadku
obcowania plciowego miedzy dzieémi rodzenistwa?2. Watpliwosci pojawia sie, gdy
jedno dziecko jest dzieckiem naturalnym, a drugie zostato przysposobione.

Od strony podmiotowej kazirodztwo jest przestepstwem umyslnym, ktére
mozna popelni¢ w zasadzie tylko w zamiarze bezposrednim. Niektérzy auto-
rzy dopuszczaja mozliwo$¢é popelnienia przestepstwa kazirodztwa w zamiarze
ewentualnym?3, a inni twierdza, ze z ontologicznego punktu widzenia obcowanie
plciowe w zamiarze ewentualnym jest niemozliwe?*. Wydaje sie, ze mozliwe jest
przyjecie zamiaru quasi-ewentualnego w sytuacji, gdy osoby podejmuja obcowanie
plciowe, nie bedac pewnymi rzeczywistego istnienia faczacych ich wiezéw pokre-
wienistwa lub przysposobienia i godzac sie z mozliwoscia ich istnienia. Jak sie

19 Zob. A. Szczekala, Przeszkody matzeriskie pokrewietistwa i przysposobienia oraz ustalenie stanu
cywilnego a zakaz kazirodztwa, w: M. Mozgawa (red.), Kazirodztwo, op. cit., s. 242.

20 T. Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekuiicze, Warszawa 2016, s. 6-8.

21 J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2016, s. 467.

22 M. Bielski, w: W. Wrébel, A. Zoll (red.), Kodeks karny..., op. cit., s. 783.

2 Tak: S. Hyp$, w: A. Grzeskowiak, K. Wiak, Kodeks karny..., op. cit., s. 1042.

24 N. Ktlaczynska, w: J. Giezek (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Komentarz,
Warszawa 2014, s. 552.
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zdaje, wiekszo§¢ przedstawicieli doktryny przyjmuje, ze w gre wchodza zaréwno
zamiar bezposredni, jak i quasi-ewentualny?°.

3. WYNIKI BADAN EMPIRYCZNYCH

Przeprowadzone przeze mnie badania empiryczne dotyczace przestepstwa kazi-
rodztwa sa najnowszym i w zasadzie jedynym opracowaniem w zakresie tej pro-
blematyki na gruncie polskiego prawa karnego. Pierwsze badania empiryczne
nad zagadnieniem kazirodztwa przeprowadzono w latach 1960-19652, kolejne
za$ dotyczyly analizy prawomocnie zakoficzonych postepowan sadowych w latach
1970-1975%7.

Podjecie tej problematyki miato stuzy¢ przede wszystkim ustaleniu krymi-
nologicznego obrazu przestepstwa kazirodztwa, jego skali na tle przestepczosci
w Polsce oraz polityki w zakresie wymiaru kary. Kolejnym celem badan bylo
dokonanie charakterystyki rodzin, w ktérych dochodzito do aktéw kazirodczych,
i tym samym udzielenie odpowiedzi na zasadnicze w tym kontekScie pytania —
czy kazirodztwo jest czynnikiem warunkujacym tak zwana patologie rodziny, czy
moze zjawiskiem przezen uwarunkowanym, oraz czy wystepuje samoistnie czy
jest zwiazane z przemoca seksualna w rodzinie.

Materiat badawczy stanowily akta spraw z art. 201 k.k. zarejestrowane we
wszystkich jednostkach prokuratury powszechnej w Polsce w latach 2013-2014.
Analizie poddano nie tylko sprawy sadowe, w ktérych w tym okresie wszczeto
postepowanie karne, ale réwniez te, w ktérych odméwiono wszczecia postepowa-
nia lub postepowanie umorzono?8. Na caly material badawczy zlozylo sie 389 spraw.

25 R. Goral, Kodeks karny. Praktyczny komentarz z orzecznictwem, Warszawa 2005, s. 319;
M. Filar, w: I. Andrejew, L. Kubicki, J. Waszczyniski (red.), System Prawa Karnego, t. 4, cz. 2:
O przestepstwach w szczegdlnosci, Wroctaw-Warszawa- Krakéw—-Gdansk-L6dz 1989, s. 195;
J. Wojciechowska, w: B. Kunicka-Michalska, J. Wojciechowska (red.), Przestepstwa przeciwko
wolnosci, wolnosci sumienia i wyznania, wolnosci seksualnej i obyczajnodci oraz czci i nietykalnosci
cielesnej. Rozdziaty XXIII, XXIV, XXV i XXVII Kodeksu karnego. Komentarz, Warszawa 2001,
s. 116; J. Warylewski, w: R.A. Stefaniski (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2018, s. 1329;
M. Mozgawa, w: idem (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2021, s. 709; A. Marek, Kodeks
karny. Komentarz, Warszawa 2010, s. 460.

26 W pierwszym etapie objely one analize ogélnopolskich materialéw zawartych w aktach
prokuratorskich spraw o kazirodztwo, zas w drugim dokonano 24 wizytacji tych rodzin,
w ktérych — wedtug informacji uzyskanych w pierwszym etapie badan — zrodzity sie dzieci ze
zwiazkéw kazirodezych. Szerzej zob. A. Pilinow, Kazirodztwo — geneza zakazu i skutki, , Problemy
Rodziny” 1969, nr 3, s. 62-68; eadem, Teoretyczne i empiryczne wersje kazirodztwa, ,Kultura
i Spoleczenistwo” 1968, nr 3, s. 181-187.

27 Zob. B. Slusarczyk, Z problematyki kazirodztwa (charakterystyka rodzin, w ktérych ujawniono
fakty wspotzycia kazirodczego), ,Studia Kryminologiczne, Kryminalistyczne i Penitencjarne” 1977,
t. 6, s. 131-140.

28 Fakt, ze nie doszto do wszczecia postepowania karnego lub zostalo ono umorzone,
nie zawsze przesadza o tym, ze czynu nie popelniono i ze wszystkie sprawy z tych
analizowanych grup stanowia przyktad falszywego zawiadomienia o przestepstwie. Dotyczy to
w szczeg6lnoéci spraw, w ktérych odméwiono wszczecia lub umorzono postepowanie z uwagi
na przedawnienie karalnosci lub $mier¢ podejrzanego (art. 17 § 1 pkt 5 i 6 k.p.k.) — bylo ich
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W sprawach tych podjeto nastepujace decyzje procesowe: 1) 83 odmowy wszczecia
postepowania karnego, 2) 209 umorzen postepowania, 3) 91 spraw skierowano do
sadow z aktami oskarzenia, 4) 6 spraw zatatwiono w inny sposéb (skierowanie do
sadu rodzinnego — 4 sprawy, zawieszenie postepowania — 2 sprawy). Badaniami
objeto wszystkie sprawy z wylaczeniem tych 6, ktére zostaty zatatwione w inny
sposéb, czyli 383 sprawy, w ktérych wystapito 506 czynéw. Nalezy zauwazyd, ze
w calym badanym okresie liczba spraw utrzymywata sie na wzglednie statym
poziomie. W 2013 r. odnotowano 43 odmowy wszczecia postepowania karnego,
109 postanowiefi o umorzeniu postepowania i 53 sprawy, w ktérych skierowano
do sadu akt oskarzenia. W 2014 r. byto ich odpowiednio: 40, 100 i 38. W przypadku
wszystkich decyzji procesowych analiza objeta: rozklad terytorialny postepowan
karnych; miejsce popelnienia czynu; kto zawiadomit organy $cigania o popet-
nionym przestepstwie; na czym polegato zabronione zachowanie (i jaka zastoso-
wano kwalifikacje prawna); jakiego rodzaju relacja rodzinna faczyta uczestnikéw
zachowan kazirodczych. W dwoéch pierwszych grupach omawianych decyzji
procesowych zostata okre$lona podstawa odmowy lub umorzenia postepowania
karnego. W przypadku spraw umorzonych i tych, w ktérych skierowano do sadu
akt oskarzenia, uwzgledniono takze opinie biegtych (przy odmowach wszczecia
postepowania zostata wydana tylko 1 opinia). W ostatniej grupie spraw (akty
oskarzenia) dokonano charakterystyki sprawcy pod wzgledem jego wyksztalce-
nia, zatrudnienia, wieku, stanu cywilnego itp., a takze wskazano rodzaj zasto-
sowanych $rodkéw zapobiegawczych, orzeczonych kar i srodkéw karnych oraz
droge instancyjna postepowan karnych. Jako ze zachowania kazirodcze moga by¢
uwarunkowane sytuacyjnie, psychopatologicznie, homoseksualnie badz wiazac sie
z pedofilia i patologia rodzinna, w badaniach zwrécono uwage na takie czynniki
jak: uposledzenie umystowe, uzaleznienie od alkoholu, zaburzenia preferencji sek-
sualnych oraz na ogélna charakterystyke rodziny (m.in. pozostawanie rodziny pod
opieka pomocy spotecznej z powodu zlej sytuacji socjalnej i rodzinnej, niewydol-
nosci wychowawczej, konfliktéw miedzy rodzicami/konkubentami).
Przeprowadzona analiza pozwolita stwierdzi¢, ze najczeSciej o fakcie popetnie-
nia przestepstwa (rzeczywistego lub domniemanego?®) zawiadamiata matka osoby

tacznie 22. Warto zwrdci¢ uwage na jedna ze spraw, ktéra zakonczyta sie umorzeniem z powodu
$mierci podejrzanego. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze z prawdopodobienstwem
graniczacym z pewnoécia pokrzywdzona byta od wczesnego dziecifistwa wykorzystywana
seksualnie przez ojca.

29 O domniemaniu popetnienia przestepstwa mozna moéwi¢ w przypadku spraw
zakoniczonych odmowa wszczecia postepowania lub jego umorzeniem. W sprawach
tych zrédtem ztozenia zawiadomienia byly m.in. konflikty miedzy zawiadamiajacym
i domniemanym sprawca (np. konflikt o podtozu majatkowym miedzy bylymi matzonkami,
ktérzy wzajemnie sie oskarzali o zte sprawowanie opieki nad dzieémi), plotki, konfabulacje,
zemsta czy che¢ odegrania sie (np. meza na zonie, poniewaz sie z nim rozwiodta). Zrodlem
zlozenia zawiadomienia, ktére niewatpliwie moze taczy¢ sie zaréwno z konfliktem, jak
iz checia odegrania sig, byly poméwienia. W tym kontekscie warto wskazad, ze tylko w jednym
przypadku falszywego oskarzenia materialy w sprawie sktadania fatszywych zeznan zostaty
wylaczone do odrebnego postepowania. Zawiadomienia sktadaty réwniez osoby w stanie
nietrzezwosci, pod wptywem lekéw lub cierpiace na zaburzenia psychiczne. W pojedynczych
sprawach zawiadomienie wiazato sie z uporczywym nekaniem (tzw. stalkingiem).
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pokrzywdzonej (67 spraw), sama osoba pokrzywdzona (56) badz o$rodek pomocy
spotecznej (38) — stanowi to odpowiednio 17,49%, 14,62% i 992% wszystkich spraw.
Warto zwréci¢ uwage na to, ze dane dotyczace miejsca popelnienia czynu sa nie-
typowe w poréwnaniu z obrazem polskiej przestepczosci, gdyz 80% przestepstw
popelnianych jest w miescie. W przypadku przestepstwa kazirodztwa natomiast
réwnie czesto jest ono popelniane w miescie i na wsi, z niewielka procentowa
przewaga miasta (52% do 48%).

Jesli chodzi o relacje pomiedzy uczestnikami zachowan kazirodczych (zaréwno
dobrowolnych, jak i niedobrowolnych), to zdecydowanie przewazaly przypadki
obcowania ptciowego ojca z corka (262)3, nastepnie za$ brata z siostra (135) — relacje
te stanowia odpowiednio 51,78% i 26,68% wszystkich, ktére wystapilty w analizo-
wanych sprawach. Nalezy podkresli¢, ze gdy chodzi o przypadki dobrowolnego
obcowania kazirodczego, to dominuje relacja brat — siostra®!, natomiast sprawcami
niedobrowolnych zachowan kazirodczych sa zazwyczaj ojcowie, a pokrzywdzo-
nymi — cérki.

W analizowanych sprawach bardzo czesto zasiegano opinii biegtych (502 opinie
we wszystkich badanych sprawach). Jest to zrozumiate z uwagi na specyfike i wage
analizowanych spraw (dotyczacych réwnoczes$nie przestepstw o duzym tadunku
spotecznej szkodliwosci, takich jak pedofilia czy zgwalcenie). W sprawach tych
czesto zachodzita konieczno$é diagnozowania nie tylko sprawcéw, ale i pokrzyw-
dzonych. Najczesciej pojawiaty sie opinie psychologiczne i psychiatryczne (facznie
wydano 362 opinie — stanowia one 72,11% wszystkich opinii wydanych w bada-
nych sprawach).

Wryniki przeprowadzonych badan pokazuja, ze tak zwane ,klasyczne kazi-
rodztwo” (dobrowolne z obu stron), kwalifikowane jedynie z art. 201 k.k., wyste-
puje stosunkowo rzadko w praktyce wymiaru sprawiedliwoéci. Wiekszo$¢ spraw
dotyczacych kazirodczego obcowania plciowego miata miejsce w kontekscie
przestepstwa pedofilii lub zgwalcenia. Wyniki te zdaja sie potwierdzac teze, ze
kazirodztwo niemal nie wystepuje samoistnie, ale jest zwiazane z przemoca seksu-

30 Podobne wnioski wynikaja z analizy prawomocnie zakonczonych postepowan sadowych
przeprowadzonych w latach 1970-1975, dotyczacych 310 zwiazkéw kazirodczych. W 75%
dotyczyty one stosunkéw ojca z cérka. Zob. szerzej: B. Slusarczyk, Z problematyki kazirodztwa...,
op. cit., s. 131-140. Por. J. Gromska, J. Mastowski, I. Smoktunowicz, Badanie przyczyn kazirodztwa
na podstawie analizy opinii sgdowych, ,Psychiatria w Praktyce Ogélnolekarskiej” 2002, nr 4, s. 269.

31 Jak wskazuje H.-J. Albrecht, kazirodcze zwiazki wéréd rodzefistwa stanowia specjalna
grupe przypadkéw, ktérej dotychczas nie poswiecono szczegélnej uwagi. Wszelkie badania
dotyczyty przede wszystkim zwiazkéw ojciec-cérka oraz matka—syn. Autor twierdzi, ze
dobrowolnos¢ kontaktéw seksualnych miedzy rodzefistwem wynika ze strukturalnego
réwnouprawnienia w rodzefistwie. Inaczej zas jest w przy padku stosunkéw seksualnych miedzy
dzieémi a dorostymi, ktére zawsze sa nacechowane stosunkiem zalezno$ci. W zasadzie jedyne
badania z pierwszej polowy XX wieku poswiecone prawnokarnemu $ciganiu przypadkéw
kazirodztwa w Niemczech wykazaty, ze kazirodcze zwiazki wéréd rodzefistwa, w poréwnaniu
z przypadkami kazirodztwa ojciec—cérka, w praktyce sadowej i policyjnej stanowia wyjatki.
Pojedyncze przypadki kazirodztwa wérdd rodzenstwa, ktére zostaly w ramach tych badan
stwierdzone, przemawiaja za kombinacja ,starszy brat — mtodsza siostra”. Zob. H.-J. Albrecht,
Inzest und Strafrecht. Ein rechtsvergleichendes und empirisches Gutachten, www.ethikrat.org/
fileadmin/ PDF-Dateien/Veranstaltungen/Albrecht.pdf (dostep: 20.03.2022).
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alna w rodzinie. We wszystkich sprawach, jak zaznaczono, wystapito 506 czynéw,
w ktérych kwalifikacje jedynie z art. 201 k.k. przyjeto w przypadku 182 czynéw,
co stanowi 35,97% wszystkich czynéw. Pozostate czyny, stanowiace 64,03%, byty
zwiazane z pedofilia (art. 200 § 1 k.k.), wykorzystaniem bezradnosci lub stosunku
zaleznosci (art. 198 k.k. lub art. 199 k.k.) lub ze zgwalceniem (w tym kazirodczym).

Oczywiscie najwieksze znaczenie maja sprawy zakonczone skierowaniem
do sadu aktu oskarzenia, dlatego nalezy je wyodrebni¢ sposréd tych zakornczo-
nych odmowa wszczecia lub umorzeniem postepowania karnego. W tej grupie
spraw wystapito 150 czynéw (dotyczacych kazirodztwa), z czego tylko 38 czynéw
zostato zakwalifikowanych z art. 201 k.k., co stanowi 25,33% wszystkich czynéw.
Pozostate czyny, stanowiace 74,67%, byly zwiazane z pedofilia (art. 200 § 1 k.k.),
wykorzystaniem bezradnosci lub stosunku zaleznosci (art. 198 k.k. lub art. 199 k.k.)
lub ze zgwatceniem (w tym kazirodczym). Skazane z art. 201 k.k. zostaly jedynie
23 osoby, w stosunku do 2 0séb postepowanie umorzono (na podstawie art. 17 § 1
pkt 3 k.pk. w zw. z art. 1 § 2 k.k.), 1 osoba zostata uniewinniona.

Analiza spraw zakoniczonych orzeczeniem sadu pozwolita na dokonanie
charakterystyki sprawcy3? (a w pewnym zakresie réwniez osoby pokrzywdzo-
nej). Oczywiscie w wypadku kazirodztwa ,klasycznego” (dobrowolnego z obu
stron) nie mozna méwi¢ o osobie pokrzywdzonej tym przestepstwem, jednakze
z uwagi na fakt, ze w wiekszosci przypadkéw miat miejsce rzeczywisty wlasciwy
zbieg przepiséw (i kumulatywna kwalifikacja, np. z art. 201 kk., art. 198 k.k.
czy art. 199 kk.), postugiwanie sie pojeciem ,pokrzywdzony” w tych sytuacjach
jest uzasadnione. Biorac to pod uwage, w 91 badanych sprawach zakoniczonych
skierowaniem do sadéw aktéw oskarzenia mozna wyrézni¢ nastepujace katego-
rie pokrzywdzonych: cérki sprawcy — 52 (z czego 39 ponizej 15. roku zycia, przy
czym 6 z nich byto wykorzystywanych seksualnie réwniez po ukoficzeniu 15. roku
zycia); siostry sprawcy — 27 (z czego 12 ponizej 15. roku zycia); brat sprawcy — 3
(z czego 2 ponizej 15. roku zycia); syn sprawcy — 4 (z czego 2 ponizej 15. roku
zycia, a 1 z nich takze po ukoficzeniu 15. roku zycia); matka sprawcy — 3; wnuczka
sprawcy — 2 (obie ponizej 15. roku zycia); bratanica sprawcy — 1 (ponizej 15. roku
zycia); ojciec sprawczyni — 1. Nalezy zaznaczy¢, ze wéréd pokrzywdzonych byto
12 0s6b uposledzonych umystowo (6 razy — siostry, 5 razy — c6rki, 1 raz — brat).

W sprawach, gdy w gre wchodzito ,klasyczne” kazirodztwo (kwalifikowane
z art. 201 k.k. - 38 czynéw), w kazdym przypadku zachowanie sprawcy byto
okreslone ustawowym sformutowaniem ,obcowanie piciowe” (w postaci: ,,obco-
wat piciowo” lub ,dopuscit sie obcowania piciowego”). W 7 sprawach sprecyzo-
wano, na czym polegato obcowanie piciowe (po 2 razy w opisie czynu pojawily
sie okreslenia: , stosunki dopochwowe” i ,stosunki piciowe”; po 1 razie: , stosunki
oralne”, ,penetracja pochwy palcami” i ,wziecie cztonka do ust”). W przypadku
kwalifikacji w zw. z art. 12 k.k. pojawity sie dodatkowo okre§lenia: ,wielokrotnie”
czy ,dziatajac w warunkach ciagtosci czynu”.

Analiza danych pozwolita réwniez stworzy¢ obraz typowego oskarzonego. Jest
to mezczyzna (89,42%), w ponad potowie przypadkéw do 40. roku zycia (62,5%),

32 Charakterystyka oskarzonych objeta tacznie 104 osoby — 93 mezczyzn i 11 kobiet.
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zdecydowanie czesciej to osoba stanu wolnego (69,23%), niekarana (65,38%), posia-
dajaca dzieci (69,23%). Ponad potowa oskarzonych nie przyznaje sie do winy
(57,69%), a trzy czwarte oskarzonych jest stabo wyksztalconych (wyksztalcenie
podstawowe, gimnazjalne i zawodowe — 78,85%)33.

W praktyce stosunki kazirodcze sa utrzymywane przez dtugi czas. Analiza
poddanych badaniu spraw, w ktérych skierowano do sadu akty oskarzenia (facznie
91), prowadzi do wniosku, ze tylko w 23 przypadkach miaty miejsce zachowania
jednorazowe. W pozostatych 68 sprawach sad miat do czynienia z wieloma zacho-
waniami realizowanymi w sposéb ciagly badz z kilkoma czynami wystepujacymi
w jednej sprawie, ale na doé¢ duzej przestrzeni czasowej. Bardzo czesto okres trwa-
nia bezprawnych zachowan byt dtugi: powyzej 1 roku wystapit w 46 sprawach
(50,54% wszystkich spraw zakoniczonych skierowaniem do sadu aktu oskarzenia),
gdyby za$ wzia¢ pod uwage jedynie okres powyzej 5 lat, to byly to 22 sprawy
(24,17% wszystkich spraw).

Srodki zapobiegawcze byly stosowane czesto — w dwéch trzecich spraw, w kt6-
rych wniesiono akt oskarzenia (6593%) oraz wobec ponad potowy oskarzonych
(62,5%). Nalezy zaznaczy¢, ze nie jest to konsekwencja postrzegania przestepstwa
kazirodztwa jako czynu o szczegélnie wysokim tadunku spolecznej szkodliwo-
Sci, lecz tego, ze zazwyczaj przestepstwo kazirodztwa pozostawato w kumula-
tywnej kwalifikacji z innym przepisem typizujacym powazniejsze przestepstwo,
zagrozone surowsza kara (gtéwnie z art. 200 § 1 k.k. [pedofilia] lub art. 197 k.k.
[zgwalcenie]), lub z tego, ze ci sami sprawcy popetnili réwnocze$nie inne (ciezsze)
przestepstwa, pozostajace w rzeczywistym zbiegu przestepstw. W sytuacji, gdy
sprawcy zarzucono wylacznie popetnienie przestepstwa kazirodztwa, zazwyczaj
nie stosowano $rodkéw zapobiegawczych. Miato to miejsce tylko w 6 sprawach
(wobec 7 sprawcow?).

Biorac pod uwage wymiar kary orzeczonej w stosunku do sprawcéw czy-
néw polegajacych jedynie na konsensualnym kazirodztwie, nalezy stwierdzi¢, ze

33 Obraz typowego sprawcy czynéw kazirodczych (z psychiatrycznego punktu widzenia)
przedstawiaja J. Gromska, J. Mastowski i I. Smoktunowicz. Wedtug nich: ,Przecietny polski
sprawca czynéw kazirodczych odznacza sie zdecydowanie niskim stopniem wyksztatcenia
i ma obnizony poziom inteligencji. Pochodzi ze wsi z rodziny niepelnej, czesto naduzywa
alkoholu. Byl nieprawidlowo us$wiadamiany i zetknal sie w rodzinie ze zboczeniami.
Mogt doznaé urazéw psychicznych, fizycznych lub seksualnych. Miat konflikt z prawem,
pomimo surowego wychowania. Doznal zastraszenia, kompromitacji lub préb uwiedzenia
w dziecifistwie, mégt rozwija¢ sie niezgodnie z fazami rozwoju libido, doswiadczy¢ regresji
lub fiksacji, mogty u niego réwniez wystapi¢ zaburzenia identyfikacji. Rozwéj przebiegat
antyspotecznie i niezgodnie z normami. Polski sprawca czynéw kazirodczych ma niedojrzata
osobowos¢, cechy psychopatyczne, moze mie¢ charakteropatie, nerwice lub zaburzenia libido,
cechuje go zaburzona samoocena, kompleksy i staba samokontrola. Jest raczej ekstrawertykiem”.
Zob. ]. Gromska, J. Mastowski, I. Smoktunowicz, Badanie przyczyn..., op. cit., s. 269.

34 Badania innych autoréw réwniez potwierdzaja fakt diugich okreséw trwania
bezprawnych zachowan kazirodczych, np. A. Pilinow wskazuje, ze ,okresy nieprawego
wspoélzycia trwaja nieraz nawet kilka lat — ponad 2 lata — 22,5% badanej populacji”. A. Pilinow,
Kazirodztwo..., op. cit., s. 66.

35 W 4 przypadkach byt to areszt tymczasowy, a w 3 — dozér policji (w tym w 2 przypadkach
z zakazem opuszczania kraju i zakazem wydania paszportu).
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sady nie sa w tym wzgledzie surowe3. W takich przypadkach dominowata kara
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, w wiekszosci
oscylujaca przy dolnej granicy zagrozenia karnego przewidzianego w art. 201 k.k.
Najwyzsza spoérdéd orzeczonych kar byta kara 2 lat pozbawienia wolno$ci (w zawie-
szeniu na 5 lat) — 4 razy, najnizsza za$ kara 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (takze
4 razy — 2 razy okres préby wynosit 2 lata, 2 razy za$ — 3 lata). Wobec 3 (z 23)
sprawcéw orzeczono kare bezwzglednego pozbawienia wolnosci (2 razy na 1 rok
i 1 raz na 6 miesiecy pozbawienia wolnosci). W przypadku kumulatywnej kwali-
fikacji art. 201 k.k. z innymi przepisami Kodeksu karnego czesciej byta orzekana
kara bezwzglednego pozbawienia wolnosci. Jest to zrozumiate, gdyz w przypadku
rzeczywistego zbiegu przepiséw podstawe wymiaru kary stanowit przepis o duzo
wyzszej sankcji niz za kazirodztwo. Wymiar kary w tej grupie przypadkéw byt
zréznicowany. Przewazata jednak kara 3 lat pozbawienia wolnoéci. W przypad-
kach, w ktérych zostaty orzeczone kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania, réwniez ich wymiar ksztattowat sie na zréznicowanym
poziomie. W stosunku do 4 (z 10) skazanych byta to kara 1 roku pozbawienia
wolnosci (2 razy w zawieszeniu na 5 lat, 1 raz na 4 lata i 1 raz na 3 lata). Wobec
3 sprawcéw orzeczono kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawie-
szeniem jej wykonania na 5 lat. W przypadku rzeczywistego zbiegu przestepstw
trudno wyciagnac jakiekolwiek wnioski odnoénie do wymiaru kary ze wzgledu na
wielo§¢ czynéw, bardzo czesto pozostajacych dodatkowo w rzeczywistym wtasci-
wym zbiegu przepiséw. Podstawa wymiaru kary w tych przypadkach sa przepisy
o surowszej sankgcji niz ta, ktéra przewiduje art. 201 k.k. Z tego powodu analiza
tych spraw nie pozwala w sposéb jednoznaczny okresli¢ polityki karnej w zakresie
przestepstwa kazirodztwa.

3 W przypadku, gdy w gre wchodzit jedynie przepis art. 201 k.k., sady wydaty nastepujace
orzeczenia: 23 osoby skazane; w stosunku do 2 oséb postepowanie umorzono; 1 osoba zostata
uniewinniona. Jesli chodzi o wyroki skazujace, to 1 osoba zostata skazana na grzywne (20 x 20 zt)
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 1 rok. Z kolei 17 oséb zostato skazanych na
kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania: 4 razy po 3 miesiace
(2 razy okres préby wynosit 2 lata, a 2 razy — 3 lata), 2 razy po 6 miesiecy (w zawieszeniu na
21 3 lata), 2 razy po 7 miesiecy (w zawieszeniu na 2 lata), 2 razy po 10 miesiecy (w zawieszeniu
na 2 i 3 lata), 3 razy po 1 roku (w zawieszeniu na 3 lata), 4 razy po 2 lata (w zawieszeniu na
5 lat). W 5 przypadkach orzeczono réwniez dozor kuratora, w 1 — skazany zostat zobowiazany
do aktywnego poszukiwania pracy, za§ w 4 — do zaplacenia kary grzywny obok warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci (2 razy 80 x 10 zt, 80 x 15 z1, 50 x 10 zt). W 1 przypadku,
obok kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszonej, sad orzek? srodek karny w postaci
zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej (siostry). Wobec 3 sprawcéw orzeczono kare
bezwzglednego pozbawienia wolnosci: 2 razy na 1 rok (oraz w pierwszym przypadku zakaz
kontaktowania sie z pokrzywdzona i zakaz zblizania sie do niej na odlegltos¢ nie mniejsza
niz 10 metréw przez okres 3 lat, w drugim — nakaz opuszczenia lokalu i zakaz zblizania
sie do pokrzywdzonej na odlegto$¢ nie mniejsza niz 20 metréw przez okres 2 lat); 1 raz na
6 miesiecy. W 1 sprawie, dotyczacej 2 sprawcéw i 6 czynéw zakwalifikowanych z art. 201 k.k.
(po 3 przypisane kazdemu ze sprawcéw), przyjeto rzeczywisty zbieg przestepstw i orzeczono
kare faczna (3 kary jednostkowe po 8 miesiecy pozbawienia wolnosci) 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 4 lata, kare grzywny
(100 x 10 z1) i dozér kuratora.
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4. WNIOSKI

Jak wczesniej wskazano, ,klasyczne” kazirodztwo (dobrowolne z obu stron),
kwalifikowane jedynie z art. 201 k.k., wystepuje stosunkowo rzadko w praktyce
wymiaru sprawiedliwo$ci. Wniosek ten, potwierdza wyrazony przez J. Leszczyn-
skiego poglad, ze kazirodztwo dotyczy najbardziej intymnej sfery zycia cztowieka
i jako takie bedzie reprezentowato duza ,ciemna liczbe”, a faktycznych rozmiaréw
tych czynéw nie da sie ustalié. Do wiadomosci publicznej dochodza najbardziej
drastyczne przypadki (zgwalcenie, ciaza itp.), podczas gdy dobrowolne stosunki
kazirodcze rzadko kiedy sa ujawniane%.

Psychosocjologiczna i kulturowa refleksja nad przemoca seksualna w rodzi-
nie prowadzi do poszukiwania uwarunkowan tego zjawiska. Wéréd nich nalezy
wymienic¢ , patologiczna strukture” rodziny. W tym kontekscie pojawia sie pyta-
nie, czy kazirodztwo jest czynnikiem warunkujacym tak zwana dysfunkcyjnoscé
w rodzinie, czy moze zjawiskiem przezen uwarunkowanym. Postawitam teze, ze
kazirodztwo jest zjawiskiem uwarunkowanym juz istniejaca dysfunkcyjnoscia
rodziny, a nie jej przyczyna. Teze te potwierdzaja przeprowadzone badania. Na
podstawie analizy akt badanych spraw, w ktérych skierowano do sadu akt oskar-
zenia, mozna stwierdzi¢, ze niemal potowa przypadkéw rodzin (46,15%), w ktérych
doszlo do czynéw kazirodczych, nie funkcjonowata prawidtowo. Na dysfunkcyj-
noé¢ rodziny sktadalo sie wiele czynnikéw, ktére bardzo czesto wystepowaty tacz-
nie. Naleza do nich: zta sytuacja socjalna i rodzinna, powodujaca pozostawanie
rodziny pod opieka pomocy spolecznej; niewydolnoé¢ wychowawcza i alkoho-
lizm; uposledzenie umystowe os6b wchodzacych w zwiazki kazirodcze; konflikty
miedzy rodzicami/konkubentami (czesto po rozwodzie, rozstaniu). W rodzinach
takich czesto dochodzito réwniez do znecania sie (psychicznego, fizycznego)®8. Na
podstawie wskazanych czynnikéw mozna wnioskowad, ze wystepujace w bada-
nych sprawach przypadki kazirodztwa endemicznego zar6wno wiazaly sie z pato-
logia rodzinna (zaburzone relacje rodzinne wystapity w 21 sprawach), jak i byty
uwarunkowane psychopatologicznie (uzaleznienie od alkoholu, upo$ledzenie
umystowe czy niedojrzata osobowosé sprawcy). Zaburzenia psychopatologiczne
zostaty stwierdzone na podstawie wydanych opinii wobec 42 oskarzonych (byty
to: upo$ledzenie umystowe, zaburzenia preferencji seksualnych, nieprawidtowa
osobowo§¢, uzaleznienie od alkoholu). Czynniki takie wystapily zatem u 40%
oskarzonych. Lacznie sporzadzono 67 opinii, w ktérych wypowiedzieli sie specja-
lisci z zakresu seksuologii. W przypadkach, w ktérych nie stwierdzono pedofilii

37 J. Leszczynski, O projektach reformy przepiséw dotyczacych przestepstw seksualnych,
,Panstwo i Prawo” 1992, z. 2, s. 84. Na ,ciemna liczbe” przestepstwa kazirodztwa wskazat
tez L. Lernell, twierdzac, ze ,liczba spraw sadowych o kazirodztwo jest znikoma, prawie
zadna” oraz ze ,intymne stosunki zamykajace sie szczegélnie w gronie rodzinnym rzadko
wychodza na $wiatto dzienne”. Zob. L. Lernell, Liberalizm i rygoryzm seksualny. Zagadnienia
wspélczesne, w: K. Imielinski (red.), Seksuologia kulturowa, Warszawa 1980, s. 314. Réwniez
K. Grott i M. Szostak pisza o ,ciemnej liczbie” przestepstwa kazirodztwa. Szerzej zob. na ten
temat: K. Grott, M. Szostak, Incest. Criminological Studies, Poznan 2013, s. 147 i n.

3 Do podobnych wnioskéw doszta B. Slusarczyk (Z problematyki kazirodztwa..., op. cit,
s. 138-139) w wyniku przeprowadzonej analizy prawomocnie zakoniczonych postepowan
sadowych w latach 1970-1975.

Tus Novum
2/2022



34 KATARZYNA NAZAR

czy innych zaburzen preferencji seksualnych, wskazywano, ze byt to czyn kwa-
lifikowany do grupy kontaktéw zastepczych3®. W sprawach, w ktérych wydano
postanowienie o odmowie wszczecia postepowania, nie bylo mozliwosci ustalenia,
w jaki sposéb funkcjonowaty rodziny, w ktérych dochodzito do zachowan wska-
zywanych w zawiadomieniach, gdyz w wiekszosci przypadkéw akta ograniczaty
sie do postanowienia o odmowie wszczecia postepowania. Mozliwo$¢ taka istniata
natomiast w sprawach, w kt(’)rych postepowanie karne zostato umorzone. Analiza
tych przypadkéw pozwolita na stwierdzenie, ze w wiecej niz potowie spraw (107,
czyli 51,19% wszystkich spraw) odnotowano dysfunkcyjnoéé¢ rodzin. Pomimo tego
ze zakonczyly sie one umorzeniami, ,patologiczne relacje rodzinne” stanowia
ich tlo i potwierdzaja postawiona teze. Warto podkresli¢, ze juz pierwsze bada-
nia empiryczne nad zjawiskiem kazirodztwa w Polsce réwniez to potwierdzily.
Jak wskazata ich autorka — A. Pilinow: ,W $wietle zebranych danych bezsporny
pozostaje fakt spotecznej szkodliwoéci wynikajacej z tamania zakazu kazirodztwa
w rodzinie. Niemniej wydaje sie, Ze na tamanie tego zakazu sktadaja sie ogélne
warunki zycia i funkcjonowania rodziny. Totez wystepowanie stosunkéw kazirod-
czych w badanej zbiorowosci uzna¢ mozna za zjawisko wtérne”0. Biorac powyz-
sze pod uwage, mozna stwierdzié, ze z ogdlnej liczby 300 spraw (umorzen i tych
skierowanych do sadu) w 149 wystapita wskazana dysfunkcyjnosé¢ rodziny, co sta-
nowi niemal potowe ogétu spraw, w ktérych wydano wskazane decyzje procesowe
(doktadnie 49,67%).
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KAZIRODZTWO. ASPEKTY PRAWNOKARNE I KRYMINOLOGICZNE

Streszczenie

W artykule oméwiono ustawowe znamiona przestepstwa kazirodztwa w polskim Kodeksie
karnym z 1997 r. (art. 201) oraz wyniki przeprowadzonych badan empirycznych. W dok-
trynie wystepuja watpliwosci dotyczace racjonalizacji zakazu kazirodztwa oraz okreslenia
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przedmiotu ochrony tego przestepstwa. Analizie poddano réwniez zachowanie stanowiace
czynnoé¢ sprawcza oraz strone podmiotowa przestepstwa kazirodztwa. Material badawczy
stanowity akta spraw z art. 201 k.k., zarejestrowanych we wszystkich jednostkach proku-
ratury w Polsce w latach 2013-2014 (389 spraw). Badania mialy na celu przede wszystkim
przedstawienie obrazu kryminologicznego przestepstwa kazirodztwa i jego skali na tle ogéInej
liczby przestepstw w Polsce oraz polityki karania. Kolejnym celem badan byta charakterystyka
rodzin, w ktérych dochodzito do czynéw kazirodczych, a tym samym odpowiedZ na zasad-
nicze w tym kontekscie pytania: czy kazirodztwo jest czynnikiem determinujacym tak zwana
patologie rodziny, czy moze jest zjawiskiem przez nia uwarunkowanym oraz czy wystepuje
spontanicznie, czy tez jest zwiazane z przemoca seksualna w rodzinie. Wyniki badani wska-
zuja, ze tak zwane kazirodztwo klasyczne (obustronnie dobrowolne), kwalifikowane jedynie
z art. 201 k.k., jest stosunkowo rzadko spotykane w praktyce orzeczniczej. Wiekszo$¢ przy-
padkéw kazirodczych stosunkéw piciowych faczyta sie z typem przestepstwa wykorzysta-
nia seksualnego osoby maloletniej lub zgwatcenia. Wyniki te zdaja sie potwierdzac teze, ze
kazirodztwo rzadko jest jedynym popelnianym przestepstwem, ale najczesciej jest zwiazane
z przemoca seksualna w rodzinie. Potwierdzaja réwniez teze, ze kazirodztwo jest zjawiskiem

uwarunkowanym istniejaca juz dysfunkcjonalnoscia rodziny, a nie jej przyczyna.

Stowa kluczowe: kazirodztwo, przestepstwo, badania empiryczne, obcowanie ptciowe, czton-
kowie rodziny

INCEST. PENAL-LAW AND CRIMINOLOGICAL ASPECTS

Summary

The article discusses the statutory features of the offence of incest in the Polish Penal Code
from 1997 (Article 201) and the results of empirical research carried out. Doubts were raised
in doctrine about the rationalization of the prohibition of incest and the definition of the object
of protection of this crime. The conduct that constitutes the actus reus as well as the subject
and the subjective side of the offence of incest were also analysed. The research material was
the files of cases under Article 201 Penal Code registered in all public prosecutor’s offices
in Poland in 2013-2014 (389 cases). Research was intended to was primarily to identify the
criminological picture of the offence of incest and its scale compared to total crime figures
in Poland and the policy of punishing. The next aim of the research was to characterise the
families, in which incestuous acts took place, and thus to answer the key questions in this
context: whether incest is a factor determining the so-called family pathology or maybe it is
a phenomenon conditioned by it and whether it occurs spontaneously or is connected with
sexual violence in the family. The results of the research show that the so-called “regular incest”
(voluntary on both sides), qualified only under Article 201 Polish Penal Code, is relatively rare
in the practice of the judiciary. Most cases of incestuous sexual relations were combined with
the crime type of sexual abuse of a minor or rape. These results seem to confirm the thesis
that incest is rarely the only committed offence, but is most often related to domestic sexual
violence. They also support the thesis that incest is a phenomenon conditioned by already
existing family dysfunctionality, not its cause.

Keywords: incest, offence, empirical research, sexual intercourse, family members
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