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Ksiazka Anny Wylegaty Byt dwér, nie ma dworu... wzieta sie, jak wyznaje sama Au-
torka, ze zdziwienia i zaciekawienia. Zaciekawienia - co oczywiste - tym, co wy-
daje sie powszechnie znane i opracowane: reforma rolng i ,podworskimi” losami
polskiej wsi oraz zdziwienia tym, ze jednak zagadnienie to opracowane wcale nie
jest. Zrujnowany dworek czy zaro$niety przypatacowy ogréd jest nieodtgcznym
komponentem polskiego krajobrazu kulturowego. Réwnoczesnie, jakby w catko-
witej opozycji do tych zrujnowanych szczatkédw, obraz dworu w jego petnej pro-
spericie nadal jest cze$cig naszego narodowego imaginarium, piszac za Andrze-
jem Lederem?, utrwalong w systemie edukacji i kanonie lektur obowigzkowych.
Jak zauwazy! bowiem Ziemowit Szczerek, ,szczytowe oryginalne osiggniecie
polskiej architektury to dworek drewniany, acz podmurowany. Wszystko inne
[...] to kopia. Jesli juz trzeba byto budowaé miasta, to zrobili to za nas Niemcy”2

Dwordw jednak juz nie ma, w najlepszym razie zostaty zamienione na hotele
lub sa zbudowane na nowo jako fantazmatyczne repliki, bedace alternatywa dla
innej polskiej ludowo-architektonicznej hybrydy - chaty z bali. Przez lata temat
ten nie doczekatl sie jednak rzetelnego i kompleksowego opracowania - az do cza-
su publikacji Anny Wylegaty.

Ksigzka z uwagi na swdj rozmiar i rozmach moze by¢ traktowana zaréwno jako
otwierajgca temat, jak i stanowiaca swoiste kompendium wiedzy o przemianach
polskiej wsi po reformie rolnej. Jej celem jest, jak podkresla Autorka, ukazanie ,,do-
$wiadczenia reformy rolnej wszystkich jej aktoréw, nie uprzywilejowujac perspek-
tywy ani chlopskiej, ani ziemianiskiej, a tam, gdzie to mozliwe poszerz[enie] narracji
réwniez o perspektywe wykonawcéw” (s. 338).

By osiagna¢ tak kompleksowy cel, Anna Wylegata siega do ogromnej ilosci zré-
det, w tym archiwalnych dziennikéw i wspomnien. Najwazniejszymi z nich sg jed-
nak historie méwione zebrane podczas badari terenowych na Kielecczyznie (Autor-
ka ogranicza sie do tego regionu) wokét 12 wybranych wsi podworskich. Opis wsi
i rozméwcédw dostepny jest na koricu ksigzki. Stanowi on bardzo ciekawy dodatek,
bedacy przyktadem wzorowego podejscia do obranej metodologii - a tym samym
uczestnikéw oraz odbiorcéw badan.

Wydaje sie zresztg, ze metodologia jest jedna z najmocniejszych stron ksigz-
ki. W calosci publikacji mozna dostrzec rzetelng prace badawczg, ktéra wtozyta
Autorka w zebranie oraz analize danych (,analogowo”, jak podkreslita na kon-
cu), wybér i kolejnosé watkéw, liczbe cytatéw do kazdego z zagadnien. Widaé, ze
- cho¢ czytelnik troche sie gubi, szczegélnie na poczatku - Badaczka doskonale

1 A.Leder, Przesniona rewolucja. Szkice z logiki historycznej, Warszawa 2014.

2 Z.Szczerek, Przyjdzie mordor i nas zje, czyli tajna historia Stowian, 2013 [ebook].
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orientuje sie w gmatwaninie nazwisk dziedzicéw, chtopéw, potomkéw, miejsco-
woéci i posiadtoéci. Zna je nie tylko z badan, ale i wielogodzinnych studiéw nad
stranskrybowanym tekstem. Historie méwione stanowia najwazniejszg czesé
publikacji, ktéra dzieki temu jest niezwykle polifoniczna, a takze bogata jezyko-
wo. Autorka wychwytuje i uczy nas, czytelnikéw, wyrazéw zwigzanych z pod-
worska rzeczywistos$cia, takich jak ,resztéwka” czy ,dworusy”.

Ksigzka podzielona jest na osiem rozdziatéw problemowych. Dwa pierwsze
rozdziaty: Pan juz nie jest dziedzicem oraz Podawatly tak troche po uwazaniu maja
charakter najbardziej faktograficzny. Jednak, co jest spdjne z zatozeniami meto-
dologicznymi, dotycza one nie tylko samych wydarzen, lecz przede wszystkim
- ich do$wiadczania przez uczestnikéw i obserwatoréw. Narracja rozpoczyna
sie w momencie reformy, traktowanej przez Autorke jako zmiana totalna, wy-
wrécenie §wiata do gbry nogami. Wysiedlenie, wypedzenie dziedzica, ktéry cze-
sto odchodzi z dworu piechots, przenicowuje zastany §wiat spoteczny. Po nim
rozpoczyna sie chaotyczna i mato merytoryczna parcelacja. Po niej za$ - szaber,
rozbiérka i przerébka podworskich ,resztéwek”, a tym samym - kreowanie, sta-
wanie, rodzenie sie rzeczywisto$ci podworskiej.

W jakich bélach rodzita sie ta nowa rzeczywisto$é, czytamy w rozdziale trze-
cim: Nie byto na wsi spokoju. Utrzymany w koncepcji i klimacie Zarembowskiej po-
wojennej ,wielkiej trwogi”, opowiada o przemocowym charakterze zachodzacych
zmian. Przemoc ta dotyka wszystkich - zar6wno wysiedlanych z majatkéw dzie-
dzicéw, jak i jego dawnych pracownikéw, mieszkancéw folwarku, a takze wsi.

Rozdziat czwarty, Kazdy chciat by¢ na swoim, przedstawia - zndéw trudne - za-
ozenia parcelacji i jej konsekwencje. Okazuje sie, Ze mimo pozornego zaspoko-
jenia ogromnego ,glodu ziemi” polskich chlopéw, parcelacja nie rozwigzywata
wielu probleméw, a wrecz je mnozylta. Rozdzial ten jest niezwykle zréznicowany.
Mamy tu bowiem i historie ,porazek” - 0séb, ktére mimo przydziatu ziemi i ciez-
kiej pracy nie zdotaly sie na niej utrzymag, i historie ,,sukcesu” - ludzi, ktérzy
dzieki ziemi dosiegneli awansu spolecznego i ekonomicznego.

Rozdzial pigty, Dwér nie wies, dworusy nie chtopy, opowiada o podziatach wsi
zaréwno przed reforma, jak i po niej. Co ciekawe, ale i zapewne znajome kazdemu,
kto z wsig mial do czynienia, sg one trwalsze niz podzialy administracyjne lub
przemiany polityczne. Pamieé o tym, kto z ktdrej czesci wsi pochodzi, podtrzymy-
wana jest przez egzo- i endoetnonimy, czesto o obrazliwym wydzwieku.

Reforma rolna i jej skutki opowiedziane z punktu widzenia , drugiej strony”,
czyli ziemianstwa, przedstawione sg w rozdziale széstym: Zaczqé wszystko od nowa.
Podobnie jak w rozdziale czwartym, mamy tu trudng do podsumowania polifonie
gloséw iloséw. Czesé gospodarzy ziemskich, catkowicie zdegradowanych spotecz-
nie i ekonomicznie, znalazta si¢ w skrajnym ubdstwie. Inni natomiast zdotali sie
podnies¢ po tragedii, a nawet do§wiadczyli niejakiej kontynuacji swoich loséw,
obejmujac urzedy zwigzane z wyuczong profesja.
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Ostatnie dwa rozdziaty: I tak nam ten dwér zmarniat potem oraz Wszyscy we wsi
wiedzq dotyczg w istocie zagadnien z obszaru studiéw nad dziedzictwem. Autor-
ka przedstawia w nich odpowiedZ na pytania o to, co stato sie z samym dworkiem
ijego przylegtosciami, traktowanymijako dziedzictwo materialne, a takze o spo-
s6b jego zarzadzania - zaréwno na szczeblu paistwowym, jak i jednostkowym.
Pytania te dotycza réwniez potencjalnej otwartosci lub hermetyczno$ci dziedzi-
ctwaijego wptywu na wspdlnote lokalna®. Autorka podejmuje takze interesujaca
prébe poréwnania dziedzictwa podworskiego z podobnymi powojennymi przy-
ktadami - dziedzictwem ,pozydowskim” i ,poniemieckim”, sytuujac je jednak
w nieco innym porzadku moralnym.

Niezwykle ciekawym fragmentem jest ten o ,powrotach” dziedzicéw - pra-
wowitych badZ nowych, ,samozwanczych”, do dworkéw i zasiedlaniu przez nich
przestrzeni wsi, zaréwno tej materialnej, jak i ,,symbolicznej” czy ,rytualnej”
(s. 294). Co zadziwiajace - i spéjne z Lederowska wizja ,,przeénionej rewolucji”
- mimo uptywu lat niektérzy z nich wpisuja sie w przedwojenny schemat fanta-
zmatyczny, stajgc sie kulturowymi i ekonomicznymi mecenasami wsi, zajmujac
przynalezng im pozycje miedzy ,,chtopem” a ,plebanem”.

Taki jest tez, przynajmniej w moim odczuciu, cato$ciowy wydzwiek ksigzki.
Mimo ze Autorka wielokrotnie podkres$la swéj poglad na reforme jako zmiane
totalna: ,Doswiadczenie reformy rolnej jest dla mnie jako dla socjolozki przede
wszystkim do$wiadczeniem zmiany spotecznej, ktére niszczy dotychczasowy
$wiat spoleczny, podwaza zastany porzadek, ustanawia nowy i zmusza do wy-
sitku rekonstrukcji” (s. 338), w wielu miejscach pojawia si¢ jednak narracja, ze ta
zmiana jest tylko pozorna, albo niepelna. Nieobejmujaca wszystkich sfer zycia,
warto$ci czy wyobrazen. Taki oglad pobrzmiewa nie tylko w ostatnim rozdziale,
ale i we wczeéniejszych - np. dotyczacych pomocy dziedzicom udzielonej przez
chtopéw lub poczucia niesprawiedliwoéci wywtaszczenia - choé blednacej w mia-
re uptywu lat. Anna Wylegata pisze w zakoniczeniu ,,Na dzisiejszej poparcelacyjnej
wsi nie ma juz chtopéw ani dworuséw, nie ma tez dziedzicéw” (s. 331), a przeciez
w rozdziale pigtym podkreéla trwatosé (w niektérych wypadkach) przedwojen-
nych podziatéw spotecznych. W przytaczanym za$ juz rozdziale smym opisuje
samozwanczych dziedzicéw - niekoniecznie nawet urzedujacych w zrujnowanym
dworku, lecz wspéiczesnych wiejskich potentatéw ekonomicznych aspirujgcych
do roli kulturowych przywédcéw badz filantropéw. Czytelnik pozostaje wiec
z pewnym niedopowiedzeniem - co sie rzeczywiscie wydarzyto? Odbyta sie ta

3 Podobne pytania i mozliwe drogi wptywu zarzadzania dziedzictwem na spolecznosé lokalna
omawiaja Orsolya Lazanyi, Gusztav Nemes i Barbara Fogarasi w artykule dotyczacym trzech
miejsc na Wegrzech: The Impact of Heritage-Led Development on Local Communities. A Compara-
tive Analysis of Three Sites in Hungary, [w:] The Power of Heritage, Socio-Economic Examples from
Central Europe, red. ]. Sanetra-Szeliga, K. Jagodzifiska Krakéw 2017, s. 70-85.
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przemiana czy jeszcze trwa, walcuje polska rzeczywisto$¢? Czy w istocie , byt
dwor - nie ma dworu”? A moze jednak jest - cho¢ zrujnowany, to oddziatujacy na
naszg zbiorowg $wiadomo$¢? Lub odrestaurowany - bedacy duma lokalna? A jesli
go nie ma - to co po nim? Pustka? Chaszcze? Osiedle nowych domkéw? Na te py-
tania nie znajdziemy odpowiedzi. Wéréd polifonii gtoséw wytania sie tylko jedna
konstatacja: to skomplikowane.

Ksigzka oprécz rozdziatéw i wspomnianych juz opiséw miejscowosci oraz roz-
méwcedw zawiera na koricu ,note metodologiczng’. Autorka przedstawia w niej
skrétowo zalozenia teoretyczne oraz metodologiczne pracy, wybdér miejscowo-
Sci, opis badan, a takze wlasne rozterki badaczki zajmujacej sie tematem inter-
dyscyplinarnym. Taki zabieg - ograniczenie refleksji naukowej do kilku korico-
wych stron - prawdopodobnie ma na celu utatwienie odbioru narracji o refor-
mie, a takze otwarcie tekstu na wieksze grono czytelnikéw, takze spoza §wiata
akademickiego, mogacych ten fragment zwyczajnie pominaé. W koncu ksiagzka
wydana jest przez Wydawnictwo Czarne, stynace z reportazy lub prozy popular-
nonaukowej, co rzeczywiscie budzi nadzieje na jej szerszy odbiér.

U naukowcéw jednak ten dziesieciostronicowy wtret metodologiczny moze
pozostawié pewien niedosyt. Pewnym pocieszeniem jest erudycyjna koncéwka
rozdziatu 6smego, a takze zakoniczenie. We wszystkich tych fragmentach Au-
torka koncentruje sie na zagadnieniu pamieci (biograficznej, zbiorowej), a takze
doswiadczeniu, co spéjne jest z wypracowang w polskiej historii méwionej ten-
dencja. Szkoda jednak, ze Badaczka nie pokusita sie o rozwiniecie innych tema-
téw, chocby tych, ktére zaznaczyta w zakoriczeniu: watku klasowego, ,niewin-
nego oka”, lub tez wlasnego zaangazowania emocjonalnego w temat. Ogromny
potencjal doprecyzowania, powiedzenia czego$ - by¢ moze dosadniej, lecz tak, by
zapadlo w pamieé, podsumowania bardziej refleksyjnego, nie zostaje, moim zda-
niem, wykorzystany. Jest jedynie niezwykle skrétowo dotkniety i to na ostatnich
kartach ksigzki.

Ksigzka stanowi bardzo komplementarne, wielogtosowe opracowanie refor-
my rolnej i jej skutkéw, rzetelnie i etycznie wykorzystujace historie méwiong.
Ma jednak charakter bardziej deskryptywny niz analityczny. Porusza wiele wat-
kéw, lecz dosy¢ ,ostroznie” - brak w niej dominanty, przede wszystkim teore-
tyczno-analitycznej, ktéra zapadtaby w pamie¢, pojecia, metafory, ktéra pozwo-
litaby wyréznié prace spodrdd innych. By¢é moze jednak, w co wierze, efekt ten
jest zamierzony i odpowiada takiej wia$nie niedoprecyzowanej, wieloglosowej,
niejednoznacznej rzeczywistosci wsi polskiej, gdzie fantazmat dworu réwnowa-
zy sie betonowym pustakiem, gdzie nie jest pieknie ani brzydko, a kazda jedno-
znaczna opowie$¢ jest albo zbyt romantyczna, albo zbyt krzywdzaca.
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