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Bohaterami ksigzki Odpamietane sa Polacy, deportowani w latach 30. XX w.
z Sowieckiej Ukrainy do Kazachstanu. Praca Wiktorii Kudeli-Swiatek, his-
toryka i jezykoznawcy, ma charakter metodologiczny: rzecz idzie nie tylko
i nie najbardziej o deportowanych do Kazachstanu Polakéw, ale o to, w jaki
sposéb powstaja i jak funkcjonuja relacje oral history, relacje biograficzne.
Przeprowadzone przez Autorke badania staja si¢ punktem wyjscia do po-
glebionej refleksji nad wykorzystywana metoda badawcza, jej ograniczenia-
mi i zaletami, nad wlasnym warsztatem badawczym i soba jako badaczem.

Umownie wyrézni¢ mozna w ksiazce trzy czesci. Pierwsza (rozdzialy 1.-
3.) ma charakter wprowadzenia: poznajemy tu sama historie deportacji Po-
lakéw z Ukrainy do Kazachstanu w latach 30., ich sytuacje obecna (tu Au-
torka dokonuje réwniez wyczerpujacego i krytycznego przegladu istniejacej
literatury przedmiotu), a takze otrzymujemy wstepne informacje na temat
wykorzystywanej metody badawczej — historii méwionej: jej ewolucji, in-
spiracjach z innych dyscyplin. Autorka deklaruje tez, ze jej pytania badaw-
cze dotyczy¢ beda zasadniczo trzech typdw zagadnien: tre$ci narracji, ich
formy oraz relacji z badaczem. Kolejne rozdzialy pokazuja, moim zdaniem,
ze rownowaga przechyla sie zdecydowanie w strone refleksji nad forma
narracji oraz samego procesu jej powstawania, a wiec nagrywania wywia-
déw biograficznych — co zreszta nie jest bynajmniej zarzutem. W czesci
kolejnej Autorka skupia si¢ na kwestiach metodologicznych. Pisze m.in.
o tym, w jaki sposéb historyk przeprowadzajacy wywiad tworzy w istocie
zrédlo historyczne, porusza problem roli badacza w tym procesie i to, ze
jest on wspottwoérca wywiadu, nie za$ jedynie osoba wywolujaca narracje.
Wazna i inspirujaca jest dla mnie jej refleksja dotyczaca kwestii etycznych
w badaniach oral history — anonimizacji rozméwcéw, bycia badaczem-tu-
bylcem oraz niebezpieczenstw, ktére niesie ze sobg zbyt intensywne lub
zbyt nikle zaangazowanie badacza w relacje z rozmdéwca. Kwestie te wydaja
sie o tyle istotne, ze cho¢ wielokrotnie dyskutowane byly na spotkaniach
badaczy postugujacych sie historia méwiona jako narzedziem, w ktérych
uczestniczylam, nie doczekaly sie do tej pory wyczerpujacego omdwienia
w naukowej monografii.

Dla catej konstrukcji ksiazki istotne jest zréznicowanie formalne ana-
lizowanych w niej wywiadéw. Dwie podstawowe grupy to relacje, ktére
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Autorka nagrywala sama, oraz kilkadziesiagt wywiadéw, ktére zostaly na-
grane w 2009 r. przez pracownikéw warszawskiej Fundacji Osrodka KAR-
TA. Poréwnanie tych dwdch korpuséw zrddet jest dla mnie podwdjnie cie-
kawe, poniewaz bylam jedna z oséb uczestniczacych w wyjezdzie KARTY
do Kazachstanu i nagrywajacych wykorzystywane przez Autorke wywia-
dy’. Kudela-Swigtek pisze przede wszystkim o tym, jak decydujace w uzy-
skaniu innego, bardziej otwartego typu narracji okazato sie byc¢ jej osobiste
doswiadczenie pochodzenia z rodziny deportowanych i represjonowanych
ze wzgledu na narodowosc¢ i wyznanie Polakow, ale takze o tym, jak réznia
sie wywiady przeprowadzane przez badaczy — mezczyzn i badaczy — ko-
biety, oraz narracje respondentéw, ktérzy doswiadczyli przesiedlenia jako
osoby doroste i jako dzieci. Niezwykle interesujace mozliwosci analizy dat
jej fakt, ze w kilku przypadkach udato jej sie dotrze¢ do tych samych oséb,
z ktérymi rozmawial nasz zespot kilka lat weczesniej. Dwa kolejne rozdzia-
ty dotycza jezykowych i kulturowych kontekstéw analizowanych narracji
— tego, w jaki sposob na ostateczny ksztalt danej opowiesci biograficznej
wplywa jej osadzenie w konkretnej kulturze popularnej dostarczajacej ta-
kich, a nie innych wzorcéw narracyjnych. Inny wazny poruszany przez Au-
torke watek to ,jezykowy obraz §wiata” narratorow, czyli $wiat zakodowany
w jezyku. Socjolingwistyczna analiza znaczen nadawanych poszczegdlnym
sfowom oznaczajacym represje jest interesujaca, ale wydaje sig, ze chwilami
zbyt hermetyczna i malo przejrzysta, zwlaszcza dla czytelnikéw nieznajg-
cych jezyka rosyjskiego.

Ostatnie trzy rozdzialy ksiazki mozna okresli¢ jako skupiajace si¢ bardziej
na tresci wywiad6w, niz na formie. Odniostam wrazenie, Ze jest to najstabsza
formalnie cze$¢ ksiazki, najmniej uporzadkowana i zwarta. W rozdziale o.
Autorka zapowiada analize rozumienia represji i towarzyszacych im emocji
przez samych rozmoéwcéw, wychodzac od pojecia przezycia traumatycznego
Piotra Sztompki. Poszczegélne rozdzialy rzeczywiscie nosza tytuty odpowia-
dajace emocjom, ktére towarzyszyly deportowanym w Kazachstanie — np.
»Gniew”, ,Upokorzenie”, ,Bezradno$¢”, ,Rozpacz” etc., jednak wydaje sie,
ze analizowane w nich fragmenty wywiadéw dos¢ czesto albo wykraczaja

T Wszystkie wywiady wowczas nagrane dostepne sa w Archiwum Historii M-
wionej KARTY i Domu Spotkan z Historia w Warszawie. Katalog catej kolekcji Ar-
chiwum oraz wybrane fragmenty wywiadéw dostepne s online: www.audiohistoria.
pl; www.polacynawschodzie.pl.
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znacznie poza ‘tytulowa” emocje, albo réwnie dobrze moglyby znalez¢ sie
w ktéryms z kolejnych podrozdzialéw. Podobne odczucia miatam, czytajac
rozdzial 10., w ktérym znalazly sie zaréwno rozwazania o réznych wzorcach
narracyjnych wykorzystywanych przez Sybirakéw oraz Polakéw deportowa-
nych do Kazachstanu z Ukrainy, jak i analiza opowiesci o zyciu kolchozo-
wym (skadinad fascynujaca), podrozdzial traktujacy o réznych sposobach
(nie)chronologicznej organizacji narracji oraz refleksja na temat problemu
braku wlasnej wartosci bardzo mocno widocznej w analizowanych narra-
cjach. Cho¢ interesujace, watki te nie wydaja sie podporzadkowane zadnej
mysli przewodniej, co tak wyrazne bylo do tej pory w calej ksiazce. Moje
watpliwosci, a moze po prostu niezrozumienie, budzi réwniez wstep do tego
rozdziatu, w ktérym Autorka stwierdza, ze role badacza sprowadza sie w du-
zej mierze do parafrazowania narratora. Nie do konica zrozumiale jest dla
mnie, czy jest to zarzut, stwierdzenie czy postulat metodologiczny. W ko-
lejnych zdaniach znajdujemy stwierdzenie, ze rola badacza nie jest opowie-
dzenie biografii czytelnikowi, tylko dopowiedzenie czytelnikowi tego tylko,
czego w biografii nie ma. Domyslam sie, zZe kontekstem tego stwierdzenia jest
przekonanie o koniecznosci oddania narratorowi glosu w jak najwiekszym
stopniu, tak, aby zapobiec znieksztalceniu jego narracji. Jednak tak katego-
ryczne przeslanie wymaga dopowiedzenia, ze nie kazdy badacz postugujacy
sie wywiadem biograficznym chce/ma obowigzek przyjmowania roli nosnika
cudzego glosu. Historie méwiona mozna uprawia¢ réwniez w innych celach,
i niekoniecznie bedzie to oznaczalo niedostrzeganie wyjatkowosci jednost-
kowego doswiadczenia.

Na plus wybija si¢ na tym tle ostatni rozdzial ksiazki, bardzo spéjny,
podsumowujacy tekst dotyczacy dylematéw tozsamosciowych kazachstan-
skich Polakéw, zbierajacy takie watki jak tozsamos¢ a jezyk, obywatelstwo,
ojczyzna, repatriacja, specyfika polskosci kazachstanskich Polakéw.

Pomijajac te kilka drobnych uwag, ktére dotycza jedynie pewnych
fragmentéw pracy, nie za$ calosci, badania zrealizowane przez Wiktorie
Kudele-Swiatek sa niezwykle interesujace. Po pierwsze dlatego — o czym
juz pisalam — ze stanowia tylko jedna czes¢ jej korpusu zrdédel, co w zesta-
wieniu z materialem zgromadzonym przez nieco innych badaczy, z nieco
innym przygotowaniem metodologicznym i oczekiwaniami, daje jej unika-
towa podstawe do poréwnan i krytycznej refleksji nad wlasnym warszta-
tem badawczym (co tez Autorka wielokrotnie czyni). Po drugie — dlatego,
ze Autorka, bedac, jak sama napisata, ‘halfie’, czyli badaczem z jednej strony
posiadajacym kompetencje kulturowe bardzo bliskie badanym, z drugiej
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za$ posiadajaca wystarczajacy dystans, by na badana rzeczywistos¢ spoj-
rze¢ obiektywnie, uzyskata materiat wyjatkowo bogaty, nasycony tresciowo
i pelny. Pisze to z jednej strony jako osoba, ktéra nagrywala relacje z tymi
samymi rozmoéwcami i jest §wiadoma tego, jak wielu rzeczy od nich nie
ustyszata, z drugiej — jako badaczka, ktéra swoje wlasne badania realizo-
wala w miejscu, z ktérego pochodzi, i dobrze wie, jak wiele rzeczy fakt taki
ulatwia (wiazac si¢ oczywiscie z konkretnymi ograniczeniami). Trzecia
kwestia, ktéra sprawia, ze ksiazka Wiktorii Kudeli-Swigtek zastuguje na
szczegblna uwage, to przejrzystos¢ warsztatu badawczego i sposob prezen-
tacji zebranego materialu. Cytowane przez Autorke fragmenty wywiadow,
jesli nagrywane byly w jezyku innym, niz polski, podane sa w jezyku orygi-
nalu oraz w przekladzie, co jest rozwigzaniem do$¢ nowatorskim i rozsze-
rza znacznie odbidr tekstu dla oséb, ktére znaja jezyk rosyjski i ukrainski’.
Drugim ciekawym rozwiazaniem jest catkowita rezygnacja z interpunkcji
w zapisie przytaczanych fragmentéw: wypowiedzi rozméwcéw organizo-
wane sa jedynie przez graficzne zaznaczenie pauzy oraz stanéw emocjonal-
nych, co — jak deklaruje Autorka — zapobiec miato narzucaniu okreslonej
interpretacji danej wypowiedzi przez badacza. Zabieg ten w moim odczu-
ciu do$¢ mocno utrudnia lekture, wymaga duzego skupienia, z drugiej
strony jednak zmusza do siegniecia po przygotowany przez Autorke materiat
dodatkowy — plyte multimedialna. Do ksiazki dotaczona jest bowiem plyta
DVD, na ktérej znajdziemy w porzadku chronologicznym wszystkie zapisy
audio cytowanych w tekscie fragmentéw wywiadéw. Przyznam szczerze, ze
po przebiciu si¢ przez ktérys z rzedu obszerny i mato dla mnie przez brak
interpunkcji czytelny cytat datam za wygrana i przy kolejnym odstuchalam
po prostu odpowiedni fragment nagrania audio. Wida¢ wiec, ze przemyslna
strategia Autorki, by zmusi¢ czytelnika do obcowania z materialem audio,

2 Jest tez pewnym uklonem w strone czytelnikéw, ktérzy tych jezykéw nie zna-
ja w ogéle. Podczas lektury ksiazki Wiktorii Kudeli-Swiatek wielokrotnie poréwny-
walam jej sposdb prezentacji cytatéw z inna ksiazka o ,wschodniej” tematyce, ktérej
Autorka postugiwata sie ta sama metodologia: $wietnymi ,Kolchoznikami” Anny
Engelking. Engelking w swojej pracy zrezygnowata zupelnie z thtumaczenia fragmen-
téw na jezyk polski, przytaczajac je w oryginalnym brzmieniu, ale w transliteracji
na alfabet facinski. Byl to zabieg tylez interesujacy, co odwazny, poniewaz nawet ja,
znajaca i ukrainski, i rosyjski, mialam chwilami problemy z pelnym zrozumieniem
bardzo obszernych (czasami nawet 1,5—2-stronicowych) wypowiedzi w réznych od-
mianach gwary bialoruskiej.
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okazala sie w moim przypadku skuteczna. Stanowisko Autorki wobec kwe-
stii ,obrobki” materialu wywiadu jest w ogéle w moim odczuciu dos¢ rygo-
rystyczne. Postulat pracy — zaréwno podczas analizy materiatuy, jak i lektu-
ry ksigzki — z oryginalnym zapisem audio jest oczywiscie ze wszech miar
stuszny, poniewaz az nazbyt czesto mamy do czynienia z redukcja znacze-
nia wywiadu do jego warstwy werbalnej. Jednak juz drugi postulat — by, je-
$li transkrypcja w ogdle powstaje, wykonywal ja sam badacz — jest dla mnie
nierealna z powodéw czysto pragmatycznych. Wydaje mi sie poza tym,
ze wiele zalezy od tego, czego konkretny badacz szuka w analizowanych
wywiadach. Jesli interesuje go przede wszystkim warstwa faktograficzna,
nie za$ poglebiona analiza formalna i relacyjna, ktérej dokonuje Wiktoria
Kudela-Swiatek, dobra pétfonetyczna transkrypcja, nawet wykonana przez
kogos$ innego, i nawet z wywiadu nagranego przez kogo$ innego, moze oka-
zac sie w pelni wystarczajaca.

Précz fragmentéw wywiadéw plyta zawiera réwniez notki historyczne
o miejscowosciach, w ktorych nagrywane byly wywiady, obszerna galerie
zdjed, a takze fragmenty dziennika z podrdzy, prowadzonego podczas wy-
jazdu do Kazachstanu przez meza Autorki, réwniez historyka. Konstrukcja
plyty sprawia, Ze mozna potraktowac ja jako produkt niezalezny od ksiaz-
ki: wybierajac na mapie dana miejscowo$¢, mozemy poczytac o jej historii,
obejrze¢ zdjecia, postucha¢ wywiadéw z mieszkajacymi tam ludZzmi oraz
zapoznac si¢ z luznymi, ‘reporterskimi’ obserwacjami z momentu prowa-
dzenia badan. Jest to w moim odczuciu bardzo nowatorskie, a jednocze$nie
poszerzajace mozliwosci analizy podejscie do zebranego materialu, do tej
pory sporadycznie stosowane w polskich pracach akademickich opartych
na historii méwionej®. Plyta ta jest jednak moim zdaniem wazna réwniez
z innego wzgledu. Czesciowo tylko co prawda, ale realizuje dla mnie po-
stulat przejrzystosci i jawnosci warsztatu badawczego empiryka — niezalez-
nie od tego, czy jest on socjologiem, etnologiem czy historykiem. Wiktoria
Kudela-Swiatek pokazuje nam materiat (niemal) surowy, nie zas tylko efekt
konicowy w postaci zgrabnie wkomponowanych w tekst cytatéw. Oczywi-
$cie idealna bylaby sytuacja, w ktorej cato$¢ materialu, na ktérym pracowat

3 Ze znanych mi polskich monografii opartych na materiatach oral history plyta
dotaczona zostala dotad jedynie do ksiazki Marty Kurkowskiej-Budzan Antykomu-
nistyczne podziemie zbrojne na Bialostocczyznie. Analiza wspdlczesnej symbolizacji
przesztosci (Krakéw 2009).
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badacz, bytaby dostepna czytelnikowi w jakim$ archiwum - takim, jak na
przyktad Archiwum Historii Méwionej KARTY/DSH, gdzie zgromadzone
sa wywiady z wyjazdu do Kazachstanu, w ktérym uczestniczytam osobi-
$cie, czy Archiwum Danych Jakosciowych przy Instytucie Filozofii i So-
cjologii PAN (www.adj.ifispan.pl). Jednak nawet udostepnienie fragmentéw
nagrania audio jest wazne. Réwniez dlatego, ze Autorka §wiadomie wybiera
takie fragmenty, w ktérych, jak sama pisze, nie wypada idealnie jako oso-
ba prowadzaca wywiad — waha sig, popelnia drobne niezrecznosci i btedy
jezykowe. Ta odwaga pokazania wlasnej nie-idealnosci jezykowej wydaje
sie bardzo uczciwa wobec narratoréw, ktérych opowiesci odbiegaja czesto
znacznie od normy literackiej.

Ksiazka Wiktorii Kudeli-Swiatek, précz oméwionych juz spraw, wy-
jatkowa jest przede wszystkim dlatego, ze jest to pierwsza polska mono-
grafia historyczna oparta na zZrédlach historii méwionej, ktérej tematem
nie jest rekonstrukcja pewnej rzeczywisto$ci historycznej, lecz sam pro-
ces konstruowania zrédta historycznego i relacja badacza z badanym. Nie
sprawia to bynajmniej, ze z ksiazki nie dowiadujemy sie o tym, jakie bylo
doswiadczenie biograficzne Polakéw wywiezionych w latach 30. z Ukrainy
Radzieckiej do Kazachstanu. Dowiadujemy sie tego réwniez — niejako przy
okazji; w polu gtéwnych zainteresowan Autorki pozostaje jednak wcigz me-
todologia badan i forma narracji, nie za$ ich tre$¢ faktograficzna, cato$é
za$ skomponowana jest w taki sposéb, ze trudno by zyczy¢ sobie ksigzki
bardziej interesujacej.
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