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Zakres proponowanych zmian

W art. 1 projektu zaklada si¢ nowelizacje ustawy z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postepowania karnego (t.j. Dz.U. 2022, poz. 1375, ze zm.; dalej: Kodeks postepo-
wania karnego lub k.p.k.), polegajaca na:

1) dodaniu do art. 245 k.p.k. nowego § 4 i 5 w brzmieniu:

,»$ 4. Jezeli zatrzymany chce skorzysta¢ z uprawnienia, o ktérym mowa w § 1,
lub z jego udzialem majg by¢ wykonywane czynnosci, o ktérych mowa w § 5,
a nie ma adwokata lub radcy prawnego ustanowionego z wyboru, przed przy-
stapieniem do czynnosci procesowych z udzialem tego zatrzymanego nalezy
wyznaczy¢ mu adwokata lub radce prawnego z urzedu. Przepis art. 78, art. 517j
§ 1 oraz przepisy wydane na podstawie art. 517j § 2 stosuje si¢ odpowiednio. Wy-
znaczenia adwokata lub radcy prawnego moze dokona¢ prezes lub referendarz
sadowy sadu rejonowego miejsca zatrzymania lub prowadzenia postepowania,
a w wypadkach niecierpigcych zwloki takze innego sadu rejonowego.

§ 5. W przypadku wykonywania czynnosci procesowych z udzialem zatrzy-
manego nalezy wykonac te czynnosci z udziatem adwokata lub radcy prawnego,
w tym ustanowionego z urzedu. Przestuchanie zatrzymanego nie moze si¢ odby¢
wczesniej niz 2 godziny od chwili zawiadomienia adwokata lub radcy prawnego
o planowanej czynnoéci. Przestuchanie bez obecnosci adwokata lub radcy praw-
nego jest dopuszczalne wylacznie w wypadku zagrozenia zdrowia, zycia lub wol-
nosci zatrzymanego lub innej osoby albo potrzeby zabezpieczenia prawidlowego
toku postepowania. Przyczyne odstapienia od przestuchania z udzialem adwoka-
ta lub radcy prawnego nalezy wskaza¢ w protokole”

2) zmianie art. 301 k.p.k. i nadanie mu brzmienia:

»Na zadanie podejrzanego nalezy go przestucha¢ z udzialem ustanowione-
go obroncy. Przestuchanie bez obecnosci obroncy jest dopuszczalne wylgcznie
w wypadku zagrozenia zdrowia, zycia lub wolno$ci zatrzymanego lub innej oso-
by albo potrzeby zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania. Przyczyne
odstgpienia od przestuchania z udzialem adwokata lub radcy prawnego nalezy
wskaza¢ w protokole”

W art. 2 projektu okreslone zostaty przepisy przejsciowe, natomiast zgodnie
z art. 3 projektu ustawa wchodzi w zycie po uplywie 30 dni od dnia ogloszenia.

Podmioty, na ktére bedzie oddziatywac regulacja zawarta
w projekcie

Adresatami regulacji zawartej w projekcie stang si¢ miedzy innymi:
= osoby zatrzymane,
= podejrzani,
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= prokuratura i policja, a takze inne podmioty, ktérym w wypadkach przewi-
dzianych w ustawie przystuguja uprawnienia policji do prowadzenia poste-
powania przygotowawczego,

= prezesi i referendarze sagdowi sadéw rejonowych,

= adwokaci,

= radcowie prawni.

Uwagi szczegotowe

Zatrzymanie osoby, jako jeden z najbardziej dolegliwych srodkéw przymusu, moze
by¢ zastosowane wobec osoby w wielu wypadkach okreslonych w Kodeksie po-
stepowania karnego®. Wobec osoby zatrzymanej ustawodawca karny przewidziat
uprawnienia, majgce na celu zagwarantowanie prawidlowej realizacji zatrzymania,
zgodnie z zasadami legalnosci, zasadnosci i prawidlowosci. W mysl art. 245 § 1
kpk., ,zatrzymanemu na jego zadanie nalezy niezwlocznie umozIliwi¢ nawiaza-
nie w dostepnej formie kontaktu z adwokatem lub radcg prawnym, a takze bez-
posrednig z nim rozmowe. Natomiast w wyjatkowych wypadkach, uzasadnionych
szczegdlnymi okoliczno$ciami, zatrzymujgcy moze zastrzec, ze bedzie przy niej
obecny”. Jak wskazuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ,,ustawa procesowa
w rozdziale 27 nadaje zatrzymanemu szereg uprawnien mieszczacych sie w poje-
ciu prawa do obrony, wrecz typowych dla jego istoty, a realizowanych w sytuacji
uzasadnionego przypuszczenia, wysuwanego przez organ dokonujacy zatrzyma-
nia, ze popelnil on przestepstwo. Tak wiec nie formalne przedstawienie zarzu-
tu popelnienia przestgpstwa, lecz juz pierwsza czynnos$¢ organdéw procesowych
skierowana na $ciganie okre$lonej osoby, czyni ja podmiotem prawa do obrony™.
W kwestii przystugujacego zatrzymanemu prawa do obrony polegajacego
na umozliwieniu kontaktu z adwokatem lub radcg prawnym przed formalnym
przedstawieniem zarzutu popelnienia przestepstwa wyrazil sie¢ Trybunal Kon-
stytucyjny w wyroku z 11 grudnia 2012 r., wywierajac wptyw na obecny ksztalt
? Kodeks postepowania karnego przewiduje mozliwo$¢ zatrzymania osoby nie tylko
w zwigzku z uzasadnionym przypuszczeniem popelnienia przestepstwa — zatrzyma-
nia sensu stricte (art. 244 § 1, la i 1b), lecz takze okresla m.in. zatrzymanie na zarzg-
dzenie sadu lub prokuratora (art. 75, art. 247 § 1), w wypadku kiedy miejsce pobytu
oskarzonego lub osoby podejrzanej nie jest znane (art. 278 w zwiazku z art. 247), za-
trzymanie oskarzonego w celu poddania si¢ obowigzkom dowodowym (art. 74 § 3a);
zatrzymanie w celu doprowadzenia §wiadka bieglego lub specjalisty (art. 285 § 2), za-
trzymanie oskarzonego, ktdrego obecno$¢ na rozprawie jest obowigzkowa (art. 376
§ 1, art. 377 § 3, art. 382), zatrzymanie kierownika urzedu konsularnego oraz innych
urzednikéw konsularnych panstw obcych (art. 579 § 2), zatrzymanie osoby, co do
ktdrej ma by¢ zlozony wniosek o ekstradycje (art. 595).
> Wyrok SN z 9 lutego 2004 r., sygn. akt V KK 194/03.
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art. 245 § 1 k.p.k*. Trybunat wskazal, ze kontakt zatrzymanego (jako osoby po-
dejrzanej, wobec ktorej zachodzi uzasadnione przypuszczenie popelnienia czynu
zabronionego) z adwokatem lub radcg prawnym jest kluczowy dla zapewnienia
jej prawa do skutecznej obrony w trakcie catego toczacego sie postepowania kar-
nego. Informacje uzyskane od zatrzymanego juz we wstepnym stadium poste-
powania karnego, a wiec przed postawieniem mu zarzutéw, moga mie¢ w duzej
mierze istotne znaczenie dla ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie. Majac to na
wzgledzie, Trybunat podkreslil, ze konieczne jest umozliwienie zatrzymanemu
efektywnej i profesjonalnej pomocy prawnej takze na wstepnym etapie poste-
powania karnego, albowiem jej brak moze skutkowa¢ przyczyna niestusznego
skazania®.

Odnosnie do mozliwosci realizacji uprawnienia zatrzymanego do skontak-
towania si¢ z adwokatem lub radcg prawnym nalezy rozrézni¢ pozycje proceso-
wa podejrzanego oraz osoby podejrzanej jako podmiotéw, wobec ktorych moze
doj$¢ do zatrzymania. Podejrzanym, zgodnie z art. 71 § 1 k.p.k. jest osoba, wobec
ktérej wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutéw lub ktorej bez wydania
takiego postanowienia postawiono zarzut w zwigzku z przystapieniem do prze-
stuchania jej w charakterze podejrzanego. W Kodeksie postepowania karnego
brak jest natomiast definicji osoby podejrzanej, mimo Ze wielokrotnie jest ona
podmiotem wielu obowigzkéw i uprawnien. W odniesieniu do mozliwosci za-
trzymania osoby podejrzanej z art. 244 § 1 k.p.k. dochodzi do posredniego wska-
zania, ze za osobe podejrzang nalezy uwaza¢ osobe, wobec ktdrej istnieje zespot
danych $wiadczacych o poziomie ,,uzasadnionego przypuszczenia, ze popelnita
ona przestepstwo”. Osoba podejrzana nie jest zatem strong postepowania, bo-
wiem zgodnie z art. 299 § 1 k.p.k, taki status przyznany jest w postepowaniu
przygotowawczym wylacznie podejrzanemu oraz pokrzywdzonemu. Jak wskazat
Sad Najwyzszy w postanowieniu z 2 lipca 2003 r., ,0soba, w stosunku do ktorej
nie wydano postanowienia o przedstawieniu zarzutéw, ani nie przestuchano jej
w charakterze podejrzanego po uprzednim poinformowaniu jej o tresci zarzu-
tu, moze by¢ jedynie tzw. osobg podejrzang, niekorzystajaca z uprawnien, ktore
przystuguja podejrzanemu, jako stronie procesowej”®. Mimo Zze osoba podejrza-
na nie ma zagwarantowanego katalogu uprawnien, ktére ustawa przyznaje po-
dejrzanemu (m.in. zgodnie z pouczeniem z art. 300 § 1 k.p.k.), to wskazuje sie,
ze dokonywanie jakichkolwiek czynnosci procesowych wobec niej nie moze jej
stawiac w gorszej sytuacji niz formalnie podejrzanego’, a rodzaj przystugujacych

* Wyrok TK z 11 grudnia 2012 r., sygn. akt K 37/11, pkt III teza 3.1.2.

> Ibidem, pkt III teza 2.2, a takze wyrok TK z 17 lutego 2004 r., sygn. akt SK 39/02,
pkt III 3.; wyrok TK z 6 grudnia 2004 r., sygn. akt SK 29/04.

®  Postanowienie SN z 2 lipca 2003 r., sygn. akt IT KK 268/02.

7 E.Karski, Podejrzany a osoba podejrzana i ich charakter wedtug postepowania karnego,
»Nowe Prawo” 1976, nr 5, s 756.
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uprawnien osoby podejrzanej uzalezniony jest od rodzaju czynnosci, jakie zosta-
ly wykonane, oraz charakteru uprawnien w tym zakresie®.

Niezaleznie od zatrzymania podejrzanego jako strony postepowania, czesto
w praktyce dochodzi do zatrzymania oséb, ktore nie sg podejrzanymi, a co za
tym idzie nie majg statusu strony oraz przystugujacych jej uprawnien. Zatrzyma-
nie spowodowane moze zosta¢ wystgpieniem uzasadnionego przypuszczenia po
stronie organu dokonujacego zatrzymania, ze osoba popelnifa przestepstwo, co
de facto stanowi¢ bedzie pierwszg czynno$¢ podejmowang wobec osoby w pro-
cesie karnym, ktore nie zostalo jeszcze formalnie wszczete. Zatrzymana osoba
podejrzana nie ma na tak wczesnym etapie postepowania statusu strony, a zatem
pozbawiona jest przyslugujacych jej uprawnien i ma wylacznie katalog upraw-
nien wynikajacych z podjetej wobec niej czynno$ci zatrzymania. Co szczegélnie
istotne, zatrzymany nie ma mozliwosci skierowania wniosku o obronce z urzedu
na podstawie art. 78 § 1 k.p.k.

Z punktu widzenia uprawnienia zatrzymanego do niezwlocznego kontaktu
z adwokatem lub radcg prawnym i bezposredniej z nim rozmowy oraz zagwa-
rantowania mu mozliwosci skorzystania z bezplatnej pomocy prawnej, szczegdl-
ne znaczenie ma dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1919
z 26 pazdziernika 2016 r. w sprawie pomocy prawnej z urzedu dla podejrzanych
i oskarzonych w postepowaniu karnym oraz dla oséb, ktorych dotyczy wniosek
w postepowaniu dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania (Dz.Urz. UE
L 297 22016 1., s. 1, ze zm.; dalej: dyrektywa 2016/1919). Z perspektywy zatrzy-
manego najistotniejsza kwestia, ktora reguluje dyrektywa 2016/1919, jest prawo
dostepu do obrony z urzedu w postepowaniu karnym dla wszystkich oséb po-
zbawionych wolnosci, a wigc takze dla zatrzymanego i tymczasowo aresztowane-
go. Dyrektywa 2016/1919 formuluje prawo osoby zatrzymanej, ktdra nie posiada
wystarczajacych srodkéw na pokrycie kosztéw pomocy adwokata, do uzyskania
pomocy obroncy z urzedu, a wigc finansowania przez panstwo czlonkowskie
pomocy adwokata, umozliwiajagce korzystanie z prawa dostepu do adwoka-
ta (art. 3), gdy wymaga tego interes wymiaru sprawiedliwosci. Pomoc prawna
z urzedu, zgodnie z dyrektywa 2016/1919, powinna by¢ przyznana bez zbednej
zwloki, najpdzniej przed przestuchaniem jej lub przed przeprowadzeniem czyn-
nosci dochodzeniowo-$ledczych lub dowodowych, takich jak okazanie, konfron-
tacja czy odtworzenie przebiegu czynu zabronionego (art. 4 ust. 5).

Przedstawiony projekt ustawy zaktada dodanie do art. 245 k.p.k. nowego § 4
stanowiacego, ze jezeli zatrzymany chce skorzystac z uprawnienia do nawigzania
w dostepnej formie kontaktu z adwokatem lub radcg prawnym, a takze bezpo-
$redniej z nimi rozmowy, lub gdy z jego udzialem majg by¢ wykonywane czyn-
nosci procesowe, a nie ma adwokata lub radcy prawnego ustanowionego z wy-

8

R.A. Stefanski, Prawo do obrony osoby podejrzanej [w:] Z problematyki funkcji procesu
karnego, red. T. Grzegorczyk, J. Izydorczyk, R. Olszewski, Warszawa 2013, s. 303.
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boru, przed przystapieniem do tych czynnosci nalezy wyznaczy¢ zatrzymanemu
adwokata lub radce prawnego z urzedu. Wyznaczenia adwokata lub radcy praw-
nego moze dokona¢ prezes lub referendarz sadowy sadu rejonowego miejsca za-
trzymania lub prowadzenia postgpowania, a w wypadkach niecierpigcych zwloki
takze innego sadu rejonowego. Co wigcej, w wypadku wykonywania czynnos$ci
procesowych z udzialem zatrzymanego nalezy wykonac¢ te czynnosci z udzialem
adwokata lub radcy prawnego, w tym ustanowionego z urzedu, a przestuchanie
zatrzymanego nie moze si¢ odby¢ wezesniej niz 2 godziny od chwili zawiadomie-
nia adwokata lub radcy prawnego o planowanej czynnosci. Przestuchanie bez
obecnosci adwokata lub radcy prawnego bedzie dopuszczalne wylgcznie w wy-
padku zagrozenia zdrowia, Zycia lub wolnosci zatrzymanego lub innej osoby albo
w razie potrzeby zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania. Przyczy-
na ewentualnego odstapienia od przestuchania z udziatem adwokata lub radcy
prawnego bedzie musiala zosta¢ wskazana w protokole (dodawany § 5).

Nalezy odnotowac¢, ze projektowana regulacja zaklada obligatoryjnos$¢ wy-
znaczenia zatrzymanemu adwokata lub radcy prawnego z urzedu, jezeli ,,z jego
udziatem majg by¢ wykonywane czynnosci [...], a nie ma adwokata lub radcy
prawnego ustanowionego z wyboru’, a zatem z pominigciem woli samego zatrzy-
manego. W odniesieniu do powyzszego nalezy podkresli¢, ze dysponentem rea-
lizacji prawa do obrony jest zatrzymany i w ramach swojego uprawnienia moze
on zdecydowac¢ o nieskorzystaniu z przystugujacego mu prawa do pomocy praw-
nej adwokata lub radcy prawnego. Projektowana regulacja w wyzej wskazanym
zakresie wprowadza de facto obrone obligatoryjna, co, jak si¢ wydaje, nie byto
zamiarem projektodawcy.

Projektowana regulacja zaklada, ze przepisy wydane na podstawie art. 517j
§ 2 k.p.k. bedzie stosowa¢ si¢ odpowiednio, a zatem do wyznaczenia adwokata
lub radcy prawnego z urzedu zastosowanie bedzie mie¢ tryb okreslony w roz-
porzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci z 23 czerwca 2015 r. w sprawie sposo-
bu zapewnienia oskarzonemu korzystania z pomocy obroncy w postepowaniu
przyspieszonym (Dz.U. poz. 920). Mimo ze w § 1 tego rozporzadzenia mowa
o organizowaniu dyzuréw adwokatow i radcéw prawnych w celu umozliwienia
korzystania z pomocy obroncy, nalezy wskaza¢, ze beda one mie¢ zastosowanie
do koniecznoéci udzielenia pomocy prawnej zatrzymanemu. Zgodnie z § 7 roz-
porzadzenia w sprawie dyzuréw, adwokaci i radcy prawni pelnia dyzury w sie-
dzibie oraz godzinach urzedowania wlasciwego sadu rejonowego, ustalonych dla
zapewnienia niezwlocznego rozpoznawania spraw w postepowaniu przyspieszo-
nym. Zgodnie z § 378 regulaminu urzedowania sadéw powszechnych’ godziny
urzgdowania wyznaczone sg od 8:00 do 20:00 (w dni robocze, soboty i dni wol-
ne od pracy) w sadach o limicie etatow sedziowskich i asesorskich powyzej 35,
°  Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 18 czerwca 2019 r. — Regulamin urzedo-
wania sagdow powszechnych, Dz.U. poz. 1141.
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natomiast od 8:00 do 16:00 (w soboty i dni wolne od pracy) w odniesieniu do
pozostalych sadéw. Takie brzmienie przywolanych rozporzadzen wskazuje, ze
adwokaci i radcowie prawni majg obowigzek petnienia dyzuru wylacznie w go-
dzinach urzedowania wlasciwego sadu zapewnionych dla rozpoznania sprawy
w trybie przyspieszonym, a wigec do godziny 20:00 lub 16:00 i po tej godzinie
zwolnieni sg z pelnionego dyzuru. Majac powyzsze na uwadze, nalezy wska-
zaé, ze w praktyce wyznaczenie adwokata lub radcy prawnego nie bedzie moglo
nastgpic ,,niezwlocznie”, podczas gdy maksymalny czas zatrzymania osoby nie
moze przekroczy¢ 48 godzin.

2. W projekcie przewiduje si¢ takze zmiane art. 301 k.p.k., ktéry aktualnie
stanowi, ze: ,Na zadanie podejrzanego nalezy przestucha¢ go z udziatem usta-
nowionego obroncy. Niestawiennictwo obroncy nie tamuje przestuchania”. Pro-
jektodawca przewiduje zmiane art. 301 zdanie drugie k.p.k. oraz dodanie do
tego przepisu zdania trzeciego, zgodnie z ktérymi: ,,przestuchanie bez obecnosci
obroncy jest dopuszczalne wylacznie w wypadku zagrozenia zdrowia, zycia lub
wolnosci podejrzanego lub innej osoby albo potrzeby zabezpieczenia prawidlo-
wego toku postepowania’, a ,,[p]rzyczyne odstapienia od przestuchania z udzia-
tem adwokata lub radcy prawnego nalezy wskaza¢ w protokole”.

W doktrynie wskazuje sie, ze aktualne brzmienie art. 301 k.p.k. dotyczy ,,fun-
damentalnego dla podejrzanego prawa do obrony. W tym przypadku realizowa-
ne jest ono poprzez udzial obroncy w przestuchaniu prowadzonym w zwigzku
z toczacym sie postepowaniem przygotowawczym. Udzial obroncy nie jest jed-
nak automatyczny, gdyz jest on mozliwy, gdy zada tego podejrzany. Ogromne
znaczenie procesowe ma jednak to, Ze niestawiennictwo obroncy nie powoduje
zatamowania (zatrzymania, wstrzymania) biegu sprawy, gdyz bez tego udziatu
przestuchanie moze si¢ odby¢. Przestuchanie bez udziatu obroncy jest pelnowar-
to$ciowym dowodem i podlega sedziowskiej ocenie, jak kazdy inny dowod™*.
Nalezy odnotowac, ze w postanowieniu z 25 marca 2021 r. Sad Najwyzszy przyjal,
iz ,[b]rak obroncy podczas pierwszego przestuchania podejrzanego w postepo-
waniu przygotowawczym (art. 300 i 301 k.p.k.) nie stanowi sam przez si¢ - ze
wzgledu na tre$¢ art. 6 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 3 lit. ¢ Europejskiej Konwencji
Praw Czlowieka z 1950 r. — przeszkody do wykorzystania na rozprawie zlozonych
w takich warunkach jego wyjasnien, o ile nie wystapila obiektywnie istniejaca
podatno$¢ podejrzanego na pokrzywdzenie™'".

Projektowana zmiana art. 301 k.p.k. bedzie skutkowa¢ tym, ze wyrazenie
przez podejrzanego zadania udziatu obroncy w jego przestuchaniu bedzie powo-
dowac¢ jego obligatoryjna obecnos¢ w toku przeprowadzania tej czynnosci pro-

19 A. Staszak, Komentarz do art. 301 [w:] Kodeks postgpowania karnego. Komentarz do

wybranych przepiséw, red. D. Szumito-Kulczycka, 2022, LEX.
Postanowienie SN z 25 marca 2021 r., sygn. akt V KK 457/20; zob. takze postanowie-
nie SN z 5 kwietnia 2013 r., sygn. akt ITI KK 327/12.
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cesowej. Brak koniecznos$ci udzialu obroncy w przestuchaniu, mimo wyrazenia
takiego zadania przez podejrzanego, bedzie nastepowaé wylacznie w wypadku
zagrozenia zdrowia, zycia lub wolnosci podejrzanego lub innej osoby albo po-
trzeby zabezpieczenia prawidtowego toku postepowania. W konsekwencji nie-
stawiennictwo obroncy podczas przestuchania (na zadanie podejrzanego) be-
dzie zatrzymywac bieg toczacego si¢ postepowania przygotowawczego.

3. W art. 2 projektu zawarto przepis przejsciowy, regulujacy wplyw nowe-
lizowanych przepisow na stosunki powstate pod dzialaniem dotychczasowego
brzmienia art. 245 i 301 k.p.k. Zgodnie z tym przepisem: ,,1. Do postepowan
wszczetych i niezakonczonych w danej instancji przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe. 2. Czynnosci procesowe,
o ktérych mowa w art. 245 § 4 i 5 ustawy zmienianej w art. 1 oraz w art. 301
ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, dokonane
przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy sa skuteczne, jezeli dokonano ich
z zachowaniem przepiséw dotychczasowych”.

Podsumowanie

= Przedstawiony projekt ustawy zaktada dodanie do art. 245 Kodeksu postepo-
wania karnego § 4 stanowiacego, Ze jezeli zatrzymany chce skorzysta¢ z upraw-
nienia do nawigzania w dostepnej formie kontaktu z adwokatem lub radca
prawnym, a takze bezpo$redniej z nim rozmowy, lub gdy z jego udzialem maja
by¢ wykonywane czynnosci procesowe — a nie ma adwokata lub radcy prawne-
go ustanowionego z wyboru - przed przystagpieniem do tych czynnosci nalezy
wyznaczy¢ zatrzymanemu adwokata lub radce prawnego z urzedu. Wyznacze-
nia adwokata lub radcy prawnego moze dokonac prezes lub referendarz sadowy
sadu rejonowego miejsca zatrzymania lub prowadzenia postepowania, a w wy-
padkach niecierpigcych zwtloki takze innego sagdu rejonowego.

= W projekcie przewidziano réwniez, ze przy wykonywaniu czynnoséci proce-
sowych z udzialem zatrzymanego nalezy wykona¢ te czynnosci z udzialem ad-
wokata lub radcy prawnego, w tym ustanowionego z urzedu, a przestuchanie za-
trzymanego nie moze si¢ odby¢ wezeéniej niz 2 godziny od chwili zawiadomienia
adwokata lub radcy prawnego o planowanej czynnosci. Przestuchanie bez obec-
nosci adwokata lub radcy prawnego bedzie dopuszczalne wytacznie w wypadku
zagrozenia zdrowia, zycia lub wolno$ci zatrzymanego lub innej osoby albo w ra-
zie potrzeby zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania. Przyczyna ewen-
tualnego odstgpienia od przestuchania z udziatem adwokata lub radcy prawnego
bedzie musiata zosta¢ wskazana w protokole (dodawany art. 245 § 5 k.p.k.).

= Nalezy uzna¢, ze projektowana zmiana art. 245 k.p.k. wprowadza obligatoryj-
no$¢ wyznaczenia zatrzymanemu adwokata lub radcy prawnego z urzedu, jeze-
li ,,z jego udzialem maja by¢ wykonywane czynnosci procesowe [...], a nie ma
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adwokata lub radcy prawnego ustanowionego z wyboru”. Co szczegdlnie istotne,
wyznaczenie adwokata lub radcy prawnego bedzie nastepowac z pominieciem
woli samego zatrzymanego. W odniesieniu do powyzszego nalezy podkresli¢,
ze dysponentem realizacji prawa do obrony jest zatrzymany i w ramach swoje-
go uprawnienia moze on zdecydowa¢ o skorzystaniu badz tez nieskorzystaniu
z przystugujacego mu prawa do pomocy prawnej adwokata lub radcy prawnego.
Projektowana regulacja w wyzej wskazanym zakresie wprowadza de facto obrong
obligatoryjna, co, jak sie wydaje, nie bylo zamiarem projektodawcy.

= Projektowana zmiana art. 301 k.p.k. bedzie skutkowa¢ tym, ze wyrazenie przez
podejrzanego zadania udziatu obroncy w jego przestuchaniu bedzie powodowac
jego obligatoryjna obecnos¢ w toku przeprowadzania tej czynno$ci procesowe;.
Brak koniecznosci udziatu obroncy w przestuchaniu, mimo wyrazenia takiego
zadania przez podejrzanego, bedzie nastepowaé wylacznie w wypadku zagro-
zenia zdrowia, Zycia lub wolnosci podejrzanego lub innej osoby albo potrzeby
zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania. W konsekwencji niestawien-
nictwo obroncy podczas przestuchania (na zadanie podejrzanego) bedzie zatrzy-
mywac bieg toczacego si¢ postepowania przygotowawczego.
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