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O. PAWEL SCZANIECKI OSB

REFLEKSJA NAD NAUKAMI POMOCNICZYMI HISTORII *

Ksigzka, o ktorej bedzie mowa, przypomina zwyczaj zwania Pisma $§w.
Biblioteks. Istotnie w jednym woluminie, formatu malej 6semki, miesci sie
cala kolekeja wainych prac o naukach pomocniczych historii. Nie jest to
jednak podrecznik w $cistym znaczeniu. Enecyklopedia? Wracamy do pierw-
szego wrazenia: jest to cala biblioteka, w ktérej historyk bedzie kontrolowal
swoj warsztat pracy, wiec funkcjonalno$é i to, czy nadaza za rozwojem
swej dyscypliny. Niewgtpliwie ksigzka zostala zaadresowana do fachowea,
ktéry przegryzl sie juz przez rudymenta. Tylko w takim wypadku spelni
ona swojg role, jest bowiem trudna i wymagajaca.

W tytule mego artykulu staratem sie ujgé zawartos¢ ksigzki. Jest to
refleksja a nawet zaproszenie do wspélnego przemy$lenia wielu zagadnien.
Rzeczywidcie, o sprawach ogélnych, filozoficznych ezy — jak $ciflej wyrazié
trzeba — metodologicznych pisze Henri-Irénée Marrou na poczatku i na
koncul, Autor ten znany jest i dyskutowany na gruncie polskim, wiec po-
miniemy jego wypowiedzi, zmierzajge wprost do interesujgcego nas przed-
miotu, mianowicie do pomocy, ktérymi chce sie postuzyé nowoczesna histo-
ria, do jej metod praktycznych i owocnych.

ZrObmy =zastrzezenie, e ksigzka jest specyficznie francuska — i wecale
nie bedzie latwo wykorzystaé¢ jej pomoc w odmiennych warunkach., Uprze-
dzajge tylko moment, kiedy wypowiemy sad o zaletach i wadach ksigzki,
zwrbécimy uwage na jej wyrazne sympatie dla éredniowiecza. Zyska na tym
niejednokrotnie historyk Kos$ciola. Bedzie tez o tym mowa w swoim miejscu.

PRACA ZESPOLOWA

Interesujace jest §wiadectwo, ktore calos¢ daje o samej sobie. Jest to
praca zbiorowa, a nazwisko Charles Samaran, ktory figuruje jako dyrektor
przedsiewzieeia pozwala zastosowaé metode specjalng, te wlaénie, ktdrg on
sam nazwal ,kodykologia” i tak skutecznie wykorzystal w odniesieniu do
rekopiséw Sredniowiecznych.

Charles Samaran nalezy do Institut Francais. Jest to historyk najstar-
szego pokolenia (ur. w 1879 r.), zasluzony paleograf, autor prac, zwlaszcza
katalogow, znany ze $mialych inicjatyw i nowoczesnych metod (np. foto-
grafie z pomoea promieni specjalnych).

Z krotkiego wstepu mozna wyczytaé, ze dyrektor istotnie mial wizje

* Omoéwienie dziela L’histoire et ses méthodes. Recherche, conservation et critique des
témoignages. Publié sous la dir. Ch. Samaran, 2 éd. Paris 1967 Editions Gallimard 8° ss. XVI,
1774, Encyclopédie de la Pléiade. Vol. 11. — Wyd. 1 ukazalo sie w r, 1961,

! Qu'est-ce que lhistoire? (s, 1—33). ~—~ Comment comprendre le métier d’historien?
(s. 1465—1540).
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calo§ci tak zlozonej i to ulatwialo wykonanie jej w szezegbélach. Wymowna
jest wzmianka o ,,wspoélpracownikach w sekretariacie Encyklopedii”. Mamy
do czynienia z impreza na wielks skale. Ksiazka, o ktérej mowa, nalezy do
wiekszej calo$ci. Jest bowiem juz 1l-ym tomem Encyklopedii, a ta z kolei
pozwala poznaé swe ambicje, zapisujac je na skrzydelkach obwoluty, Za-
sieg calodeci jest rozlegly, bo obejmuje historie powszechna (3 tomy), historie
literatury (3 tomy), sztuki (4 tomy), muzyki, nauk, widowisk (te zacieka-
wia liturgistéw) i filozofii. Oprdcz historii zostang opracowane zagadnienia
naszej planety, astronomii, botaniki, zoologii, biologii, geografii, instytuecji
naukowych, gier i zabaw, etnologii i lingwistyki. Poprzez te wyliczenia
spostrzec mozna, ze inicjatywie odpowiada ogromny kapital, a odbiorca go-
téw jest zaplacié. W takich warunkach mozna sie spodziewaé wysokich ja-
kosci.

Poszezegblne rozdzialy opracowali uczeni, w liczbie trzydziestu pieciu.
Je§li sprobujemy odtworzyé ich kwalifikacje w oparciu o sama ksigzke,
okaze sig, iz sg to ludzie o duzym dorobku — znamienne, Ze na og6l juz
starsi. Wspomnialem juz, ze zaznacza sie u wiekszoSci tych uczonych sym-
patia do Sredniowiecza, totez podrecznik stal sie szczegélnie uzyteczny dla
mediewistéw. Omawiajge te sytuacje dyrektor we wstepie przewiduje, ze
przy wieloei autoré6w nie da sie unikngé powtérzefi, albo tez nieréwnych
rozpracowan tematu, konczy jednak optymistycznie, iz to jedynie podniesie
wartos$é ksigzki.

Nie umiemy okreflié czasu przygotowan. Obecne wydanie ksigzki jest
juz drugie, po sze§ciu latach — nie zaznaczono, w jakim stopniu zostaly
wykorzystane do$wiadczenia recenzji. Oczywistym bledem jest, ze nie uzu-
pelniono bibliografii z okresu tak ozywionej dzialalno$ci naukowej i lite-
rackiej. Odpowiada ona stanowi rzeczy z r. 1960.

BUDOWA KSIAZKI

Symptomatyezny jest fakt, iz ksigzka posiada trzy, réinej wielkosci,
spisy tresci i, ze to weale nie rozwigzalo kwestii, bo nadal orientacja pozo-
stala trudna.

Wstep zawiera jakby poglad na calo$é, mianowicie rozumowany rozklad
tresei. Stowa Ch. Samarana, ze ,]’économie de I'ouvrage est simple”, nie od-
powiadaja rzeczywisto$ci. Inna rzecz, wyjasnienia nastepujace oddaja ustugi,
jesli tylko przeSledzié je uwaznie — w konfrontacji z koncowymi skorowi-
dzami. Po wstepnej ,,propozycji’ dotyczacej natury historii jako nauki, znaj-
dujemy rzut oka na rozwdéj jej w dziejach cywilizacji i kultury. Historia
postuguje sie przekazami, powstaje wiec problem, jak tworzy je czlowiek
i jak przechodza one z pokolenia na pokolenie. Ciekawe karty znajdujemy
o odkryciach dawnych kultur, specjalny rozdzial o sposobach przekazywania
informacji w przestrzeni. I znowu wolno nam obserwowaé ewolucje tego
zjawiska poprzez liczne wieki. Korpus tre§ciowy calo§ci stanowia prace po-

$wigcone metodom wykorzystania przekazéw — kolejno: niepisanych, pisa-
nych i tych Swiadectw, ktérych obecnie dostarcza kultura ,audio-wizualna”,
to znaczy kultura przyszlosci, oparta raczej — jak mozna sie spodziewaé¢ —

na widzeniu i styszeniu, oraz na odpowiadajacych temu dokumentach. Tu
miesci sie ogromne novum (s. 821—966) w postaci nauk pomocniczych ,nie-

16 — Archiwa Koécielne
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tradycyjnych”. Dopelniaja calosci uwagi o konserwacji zabytku i jego kry-
tyce. Podrecznikowi historii, czy tez jej nauk pomocniczych nadaje znamiona
szezegdlne fakt, ze weiaz tu matrafiamy na programy i cenne natchnienia dla
pracy osobistej.

Taki jednak szybki rzut oka nie wystarcza. Nawet zywa paginacja nie
czyni ksigzki ,;maniable”, bo wyznaczono jej inne zadanie. Jest to lektura —
refleksia dla wykwalifikowanego juz pracownika. Wymaga ona dluzszego
obcowania. LekkomySlne jest zadanie, aby kto§ nieprzygotowany mogl tatwo
manipulowaé w ksiazce, ktérg co dopiero nazwaliSmy biblioteks albo kolek-
cja przepelniong treScia. Wymaga wiec ona sama studium, ktére da tym
obfitszy owoc, im bedzie staranniejsze. Pomoceg tu stuzy dodatkowy spis roz-
dzialéw z ich streszezeniem. Te poprzednie omodwienia i spis rzeezy, skrécony
na konhecu tomu, stanowilty jedynie orientacje w tym waznym elemencie, ktéry
w ksigzce obejmuje blisko 50 stron. W literaturze polskiej nie znam wypad-
ku, réwnie konsekwentnego postepowania. Powtérzmy — ksigzka jest trudna
i kazdy jej rozdzial przynosi wiele nowych informacji, ktorych nie sposéb
szybko czytaé bez poczucia zgubienia, mimo dobrych i dobrze zaznaczomych
graficznie podzialéw. Z terenu naszych zwyezajow stuzy pomocyg poréwnanie
do tych ,resumés”, na kohcu ksigzki lub artykulu. Wiemy jak cenne byé
moze przeczytanie ich wpierw dla orientacji.

W odniesieniu do L’Histoire et ses méthodes uzytek tych streszezen kon-
cowych warunkuje wladciwe wykorzystanie tekstow; warunkuje — to nie
znaczy zastgpi. Utatwia ono takZze lekture wybranych rozdzialéw, gdyz ca-
toéé uloiona z pdltora tysiaca stron bez dodatkéw moze stanowi¢ problem
w naszej gospodarce czasem.

Streszezenia, o ktérych mowa, akcentuja charakter francuski wydawnic-
twa, jak sie zdaje bowiem — nikt tak jak Francuzi nie potrafi redagowaé
owych ,resumés”. Szkolnictwo tamtejsze wymaga wieloletnich ¢wiczen, ktore
ostatecznie pozwalaja na dowolne skracanie utworu bez uzycia zbytecznego
stowa, tudziez bez pominiecia tego, co istotne.

W ten sposéb omoéwilisSmy osobng ,mnauke pomoeniczg”, dotyezaea ksigzki
i ulatwiajgca jej uzytek. Znamienny jest ten wielostopniowy system wpro-
wadzenia do jej tredci, kto sie z tym oswoi, latwo znajdzie dodatkowe po-
moce w postaci tabel, bibliografii, mikro~slownika biograficznego, ktéry jest
rowniez arcydzielem zwiezlosci, Wreszcie role wazng spelnia zywa pagi-
nacja.

PODZIAL NAUK POMOCNICZYCH

Nauki pomocnicze historii — jak byla juz mowa — stanowig nasz gléwny
przedmiot zainteresowan. Ich to w istocie swojej dotyczy omawiana ksigzka.
Skoro niepodobiefistwem jest, aby tu omawiaé ujecie kazdej z osobna, po-
przestanmy na ogélnym studium ich podzialu. Jest on zasadniczo znany
w naszych podrecznikach, ktére rozrézniaja nauki pomocnicze tradycyjne
i te,’ ktére obecnie wchqdzg w rachube, jako zdobycz i dorobhek nowszych
czaséw.

Nauki pomocnicze w ujeciu tradycyjnym dziela sie w zaleznoSei od tego,
ezy zajmujg sig¢ zabytkami rzeczowymi niepisanymi czy tez pisanymi. Do
plerwszej grupy wlaczamy archeologie, bardzo dzi§ rozezlonkowang przez
specjalizacje, etnologie, numizmatyke, sfragistyke, do drugiej — nauke o
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piSmie i filologie, epigrafike, papirologie, paleografie, kryptografie, dyplo-
matyke, onomastyke, genealogie i heraldyke. Te wszystkie nauki znalazly
sie na swoim miejscu w L’Histoire et ses méthodes. Znajdujemy tam rowniez
geografie i chronologie, ktéra olbrzymio rozbudowana miesci sie w pierwszej
czeSci podrecznika i siega az do cyklow stoneeznych, ilustrujac ich zwigzki
z urodzajem, epidemiami itd.

Nauki o archiwach, bibliotekach i muzeach trzeba szukaé¢ gdzie indziej.
Wszedzie jednak ukladem rzadzi jakas myS$l glebsza, ktora budzi uznanie dla
redaktoréow ksigzki. Nie zdziwi wiec uwzglednienie nowego problemu, mia-
nowicie zbioru ptyt, tasm i filméw, oraz ich konserwacji — nie moéwigc
juz o chronieniu ich przed zamachem na prawde, ktéra zawieraja.

Novum w dzisiejszych systemach nauk pomocniczych stanowia obok foto-
grafii, mikrofilmu, kinematografii i magnetofonéw zywiolowo rozrastajace
sie dyseypliny jako to jezykoznawstwo, socjologia i ekonomia w odniesie-
niu do czasdw, ktore nie dysponowaly statystyka albo tez nig dysponujg od
dawna (np. Florencja). Wreszcie ,historia wyobrazen zbiorowych” — tak
Jerzy Topolski probuje adaptowaé termin ,histoire des mentalités” (wazna
jest liczba mnoga tych mentalno$ci). Moze nie bedzie od rzeczy, jeSli temu
zagadnieniu pos$wiecimy nieco miejsca, raz dla orientacji w sposobie oma-
wiania tych nietradycyjnych nauk pomocniczych, po witére dlatego, ze zastu-
guje na to nazwisko autora.

Georges Duby urodzil sie w 1919 r. Jest historykiem i socjologiem zara-
zem, bliski takim uczonym jak Lucien Febvre i Marc Bloch, a wiec temu
$rodowisku, ktore 1gczy sie z wydawnictwem Annales, istniejgeym pod
zmienng nazwg od 1929 r. Wiemy o charakterystycznych dla tego grona fran-
cuskich uczonych tendencjach integracyjnych w odniesieniu do historii. Wy-
razne to bedzie w opracowaniu, o ktérym mowa. Autor nieustannie czerpie
z dziedzin pokrewnych historii i specjalistéw socjologii, psychologii, zwtlasz-
cza psychologii spolecznej, zaprasza do wspdlpracy. Rozdzial poswiecony
historii mentalno$ci rozpoezyna stwierdzenie, ze historia zawsze postugiwala
sie psychologiy, ilekroé¢ tlumaczyla wydarzenia, ale dzialo sie to z réznym
szczebciem. Nieraz dochodzito do razacych anachronizméw, ktére oczywiscie
dyskwalifikujg historyka. G. Duby przedstawia niedlugs, ledwie stuletnig,
historie slowa ,mentalité”, uwydatnia jego ewolucje a wreszeie jego szanse,
pod warunkiem, ze zerwie ono ze subiekiywizmem. Temu zerwaniu ma
stuzy¢ studium psychologii spolecznej, ktére jest mozliwe nawet dla daw-
niejszych epok. Autor jest znawcg wiekéw srednich, z tego tez okresu czer-
pie mistrzowsko przyklady, wykazujge jak owocne moze byé poznanie $ro-
dowiska z jego mentalno$ecig, i jak wielkie tam mogg zachodzié roznice. Be-
dzie kwestig wielkiej delikatnosci, aby wybraé jakas i wyizolowaé ja w ob-
serwacji. Historyk ma tu przewage nad swymi kolegami z innych specjali-
zacji, bo umie okre§li¢ dokladniej daty procesu. Wymaga to wnikliwego
studium tekstu, ezy zjawiska w jego szerokich powigzaniach. Poprzez te
wywody, odczué mozna brak zaufania do prac wylacznie biograficznych, sko-
ro wielcy bohaterowie, krélowie, §wieci sa w zasadzie czym$§ anormalnym,
a historyka ciekawi réwniez tlo, zwyczajne odczucia szarych Iudzi. Historyk
interesuje sie réwniez i wielkimi i matymi, a owocem jego pracy jest ade-
kwatny obraz caloSci. Wazne sg przestrogi, ktére autor powtarza w odnie-
sieniu do chronologii fenomenéw. Przemawiaja one do tych zwlaszcza czy-
telnikéw, ktérzy pamietaja réwnolegle wywody Jean Huberta o archeologii.
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Trzeba umieé odréznié procesy krotkie 1 dlugotrwale, te z cechami bardziej
staltymi i latwo zmienne. Oczywista tez jest uwaga o rozmaitosci jednego
i tego samego przejawu w réinych wypadkach nawet tego samego kraju.
Dla przykladu zaznajamiamy si¢ z mozliwo$ciami studium jezyka, wycho-
wania i komunikowania sie miedzy ludzmi itd. Autor uczy delikatnych roz-
roznien a ostatecznie wskazuje na nowa zupelnie problematyke historii,
przygotowanej takimi studiami szczegblowymi. Novum pozyskania tej metody
przez historyka jest oczywiste. Nalezy liczy¢ sie z tym, ze nie jest ona jeszcze
tak wypracowana, jak np. dyplomatyka czy chronologia. Obecna chwila jest
widownia jej narodzin, zywiotowego rozwoju i pierwszego owocowania.
W przyszlo§ci przystuzy sie ona do glebszego poznania procesu historycz-
nego.

POSTAWA KRYTYCZNA

Zagadnienia krytyki zostaly tak zaakcentowane, ze mimo woli czytelnik
kontroluje, czy wydawnictwo ustrzeglo sie bledu. Oté6z pod koniec calodci,
natrafiamy mna caly zespél! wypowiedzi pod tytulem: ,krytyczne wykorzy-
stanie §wiadectw dziejowych”. Nikt by nie mial nic przeciw temu, gdyby
nie szereg powtoérzen nazwisk i praec, ktore poznaliSmy poprzednio. A wiec
opracowanie Pierre Pradel’a na temat muzeéw powraca pod tym samym
tytulem i przez tegoz autora podpisane tu, gdzie mowa o krytyce. Tak sa-
mo powtarza sie mnazwisko Gilbert Ouy, Georges Sadoul, André Leroy-
Gourhan, Paul-Marie Duval, Jean Babelon. DoznaliSmy uczucia krzywdy,
natrafiajgc na sztuczne rozdarcie waznego artykutlu, kitéry napisat Jean
Hubert pt. Archeologic S$redniowieczna. Jedno§é rozwijajacej sie mysli,
wewnetrzna logika opracowania zostata podporzadkowana doktrynerskiemu
uwypukleniu tego, czego stusznie zreszta wymagamy w zakresie krytycz-
nym.

Wszedlszy na te droge krytykowania, podzielimy sie jeszcze dalszymi
spostrzezeniami. Sam format ksigzki zostal wybrany pod wplywem este-
tyki raczej niz uzytkowosci. Bez watpienia wolumen jest elegancki i znako-
micie wyglada na podlce, cienko§é papieru imponujgca, bo nikt. sie nie do-
my$li, ze zawiera sie tu az 1800 stron gesto zadrukowanych bez zadnych
prze§wiecenn. Odbiorca wolalby jednak format dwa razy wigkszy, a jest
to sprawg nieobojetng, jesSli wypada szukaé¢ czego$ w kilkudziesieciu-stro-
nicowym skorowidzu. Nawet manipulacja w wypadku zbyt cienkiego pa-
pieru .nastrecza swoiste trudnosei. Moéwilismy juz o skomplikowanym pro-
gramie, ktéry ksigzka usiluje zrealizowaé. Moze spelnityby dobra role jakie§
wewnetrzne konkordancje, ktoére pamietamy z herderowskich Enchiridio-
néw.

Wspomnialem juz o pewnym wychyleniu calosei w kierunku $rednio-
wiecza. Swiadezy o tym ogromna przewaga mediewistéw wsréd autoréw.
Moze to zrazi¢é nowozytnika, chociaz i on znajdzie tu cenne pomoce dla
swego warsztatu. Je§li jednak kontrolujemy mediewalia wydawnictwa,
Spostrzegamy pominiecie fakich zagadnien jak hagiografia, symbolika, moze
nawet w caloSci liturgika, bez ktérej badacz owej epoki narazi sie na nie-
pewno$é i bledy. Jesli te sprawy znalazly sie na innym miejscu w Ency-
clopédie de la Pléiade, zalujemy, ze w niniejszym tomie nie ma o tym Zzad-
nej wzmianki,
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Nie robimy zarzutu z tego, ze L’Histoire et ses méthodes jest na wskros
francuska — zapowiedzial to redakior we wstepie i lojalnie to przyjmu-
jemy. Ceni¢ trzeba, ze ksigzka ulatwia wglad w dorobek uczonych o tak
wysokiej kulturze historycznej.

POZYTKI DLA HISTORYKA KOSCIOLA

Jak najwiecej pozytkéw przyniesie ksiazka historykowi Kosciola —
owszem historykowi Kosciola w Polsce, Wysuwamy na pierwsze miejsce
filozoficzne refleksje nad istota historii i rzemiostem historyka. Powinno
by to pociggngé pewne oczyszezenie z dodatkéw, ktore tak zniestawiaja
historiografie ko$cielna w dobie obecnej. Nieraz bowiem zdawalo sie, ze
praca jakas tylko z pozordéw byla historyeczna, podczas gdy w rzeczywistosei
stuzyla innym celom.

Efektem obeowania z wydawnictwem L’histoire et ses méthodes jest
cale mnéstwo myS$li o zastosowaniu metod francuskich w naszych warun-
kach. Nieuchronnym bowiem mnastepstwem lektury jest szukanie odpowied-
nikébw w naszej literaturze i Zrédlach. Niejeden bowiem z autoréw kole-
zenisko dzieli sie swymi pomystami i zaprasza do wglagdu na jego wlasny
warsztat.

Oniedmielié moze mys$l o tym, jak rozlegle sg dziedziny historii Ko-
$ciota, a podreczniki wskazuja na coraz to nowe ich wymiary. Nic pew-
nie wytrzymaé nie moze poréwnania z Kosciolem, jesli chodzi o ilos¢ zro-
del i bogactwo problematyki. Dawne opracowania, nawet najlepsze, dzis
juz wymagaja bardziej nowoczesnego ujecia. Onie$miela réwniez w naszych
warunkach nieliczno$é kadr i ograniczono$é Srodkéw materialno-czasowych.
Tym jednak ochotniej korzystaé¢ naiezy z pomocy. Podnieta byé moze
mnéstwo wzmianek o dorobku dawnego kleru w zakresie historii, powra-
caja nazwiska wielkich kaptanéw i1 zakonnikéw, nawet calych =zakonéw
oddanych nauce, Melancholig jednak napawa my$l o zanikaniu tego udziatu,
ktoéry to proces trzeba by wstrzymac i zawrécié.

Z kart podrecznika wyziera zupelnie nowa historia. Nie boimy sie jej
nazwaé historig przyszloSei. Bylo to bowiem niewatpliwie ambicja autorow,
aby przedstawié swa nauke kroczaca wespdl z innymi na drogach wiel-
kiego postepu. Pod tym wzgledem nie s tez wyjatkiem nauki pomocnicze,
o ktorych byla mowa. Odczuliémy w ich opisie pewng agresywno$¢ w sto-
sunku do wladciwego im terenu. Cheg one naprawde shizyé pomoca, aby
wydobyé na wierzeh wszystko co prawdziwe, wazne i owocne. Na warszta-
cie specjalisty od nauk pomocniczych bada sie nie tylko jaki§ zabytek
przeszlosei, ale tez powstaje sposéb ~— metoda, ktéra postuza sie skutecz-
nie uczeni w przysztoSci. Nauki te wcale nie sg dodatkiem jakim§ w ksztal-
ceniu kadr, one same zyja i rozwijaja sie (zwlaszeza najmlodsze z nich) pod
natchnieniem wybitnych specjalistow.

Reasumujge, w ksigzce, ktérg omoéwiliSmy, natrafi¢c mozna na wazne
rzeczy. Nie jest to zwyczajny podrecznik nmauk pomocniczych historii, cho-
ciaz ich przede wszystkim dotyczy. Powtarzamy: jest to raczej refleksja
i zaproszenie do refleksji tych, ktérzy maja juz wlasne doswiadezenia i do~
robek. Je§li — wobec ogromu calo$ci — nie mozna zawsze jej wykorzystaé,,
pomocny bedzie nawet uzytek czastkowy.



