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Abstract

This comment on the judgment is about degradation. Degradation is an important element of the
sanctions system in Polish military criminal law. The author accepts the position of the Supreme
Court on this punishment. In the presented study, based on the verdict of 19 February 2020, as
well as previous verdicts of the Supreme Court, the premises for its adjudication and the function
of degradation were analyzed. The article is also intended to indicate the practical and theoretical
problems that the application of this punishment entails.
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Streszczenie

Przedmiotem glosy jest degradacja, funkcjonujgca jako istotny element systemu sankcji w polskim
wojskowym prawie karnym. Autor przyjal stanowisko Sqdu Najwyzszego wyrazone w orzeczeniu
2 19.02.2020 r., odnosnie tego srodka karnego. Opierajqc sie na powyzszym wyroku oraz na innych
orzeczeniach Sqdu Najwyzszego, dokonat gruntownej analizy przestanek orzekania oraz funkcji
degradacji. Opracowanie ma na celu wskazanie praktycznych i teoretycznych problemoéw, jakie
pocigga za sobg stosowanie tej kary.
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»Ratio legis stosowania §rodka karnego w postaci degradacji jest ochrona auto-
rytetu wynikajacego z posiadania stopnia wojskowego, bez ktérego niemozliwe
jest prawidlowe funkcjonowanie wojska, majacego hierarchiczna strukture.”

Kanwa dla komentowanego orzeczenia byt nastepujacy stan faktyczny. W dniu
17.01.2018 r. w miejscowosci C. major M.W., , dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej ztozyl do Dowddcy (...) Brygady Obrony Terytorialnej w C. wniosek
o0 przyznanie naleznosci pienieznych z tytulu przeniesienia stuzbowego wraz z fak-
tura VAT nr (...)/2017 z dnia 20 listopada wystawiong przez F. w S. za ustuge
przewozu urzadzeri domowych z R. do C. wartosci 5600 z1, mimo ze wskazana
ustuga transportowa nie byta wykonana, czym wprowadzil w btad doprowadzajac
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, poprzez przyznanie mu na tej podsta-
wie decyzja nr (...)/2018 z dnia 22 lutego 2018 r. Dow6dcy wymienionej jednostki
wojskowej $wiadczenia pienieznego tytulem zwrotu kosztéw przewozu urzadzen
domowych, a nastepnie wyplacenie mu w dniu 15 marca 2018 r. kwoty 5600 z na pod-
stawie zatwierdzonej przez Komendanta (...) Wojskowego Oddziatu Gospodarczego
w Z. listy zbiorczej dodatkowych naleznosci”!. Oskarzony zostat uznany za winnego
popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 Kodeksu karnego? w zb. z art. 273 k.k. w zw.
z art. 271 § 1 k k. i za przestepstwo to przy zastosowaniu art. 37a k.k. Sad Okregowy
w W. wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 40 stawek dziennych po 100 zt kazda.

Wyrok ten zostal zaskarzony przez prokuratora na niekorzys¢ oskarzonego
w czesci dotyczacej orzeczenia o karze. Podstawg zarzutu apelacyjnego byla razaca
,niewspolmiernoé¢ srodka karnego, poprzez nieorzeczenie wobec majora M. W.
srodka karnego w postaci degradacji i niestuszne uznanie, ze major M. W., mimo
skazania za przestepstwo umyslne - oszustwo z art. 286 § 1 k.k., ktérego rodzaj,
sposob i okolicznosci popetnienia, zwlaszcza dzialanie w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, nie pozwalaja przyjaé, ze utracil wlasciwosci wymagane do posiadania
stopnia wojskowego, podczas gdy prawidlowa ocena prowadzi do przyjecia wniosku
przeciwnego i pozwala na orzeczenie $srodka karnego w postaci degradacji. Prokurator
whidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego srodka
karnego w postaci degradacji”.

Zaréwno teza orzeczenia, jak i jego uzasadnienie zastuguja na aprobate. Moga
one stanowi¢ dobry punkt wyjscia dla rozwazar na temat degradacji, stanowigc
z jednej strony swoistego rodzaju podsumowanie dotychczasowego dorobku
orzeczniczego najwyzszej instancji sadowej, a z drugiej - jego zaktualizowane
rozwiniecie. Glosowane orzeczenie zawiera réwniez treéci inspirujace do dys-
kusji nad istota degradacji, jej funkcjami, jak réwniez sensem jej utrzymywania
w systemie wojskowych srodkéw penalnych, zwlaszcza wobec dokonujacych sie
w wojsku przemian, wplywajacych na denotacje tradycyjnych poje¢ sktadajacych
sie na zolnierski etos. Potrzeba takiej dyskusji staje si¢ tym bardziej oczywista,

!Wyrok Sadu Najwyzszego (dalej SN) z 19.02.2020 r., I KA 10/19, LEX nr 3056892.
2Ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny (tekst jedn.: Dz.U. z 2021 r. poz. 2345 ze zm.) - dalej k.k.
$Wyrok SN z19.02.2020 r., 1 KA 10/19, LEX nr 3056892.
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gdy uwzgledni sie fakt, ze degradacje uznaje si¢ za najbardziej dolegliwy woj-
skowy srodek karny*, ktérego funkcje zostaly w istocie zredukowane wylacznie
do repres;ji®, w zwiazku z czym jego orzekanie powinno by¢ zarezerwowane do
najpowazniejszych przestepstw, charakteryzujacych sie znacznym stopniem spo-
tecznej szkodliwosci®. Aktualnosé podjetej w orzeczeniu problematyki potwierdzaja
réwniez dostrzegane w piSmiennictwie tendencje do podmiotowego poszerzenia
zakresu degradacji i objecia nig takze sprawcéw, ktérzy w chwili popelnienia czynu
zabronionego, cho¢ posiadali stopieri wojskowy, to zZolnierzami stuzby czynnej nie
byli”. Warto dokonaé szczegélowej analizy tego judykatu takze z tego powodu,
ze Sad Najwyzszy rzadko ma okazje wypowiedzie¢ sie w kwestii wojskowych
srodkéw karnych, co wynika z faktu, ze w praktyce wymiaru sprawiedliwosci
stosuje sig je wyjatkowo rzadko®.

Problematyki degradacji nie sposéb analizowaé¢ w oderwaniu od pojecia etosu
zolnierza i oficera. Zdaniem Marii Ossowskiej etos to styl zycia jakiejs spotecznosci,
przyjeta przez te spotecznos¢ hierarchia wartosci, formutowana w sposéb wyrazny
lub dajaca sie wyczytaé z ludzkich zachowar?’. Definicja ta podkresla zaréwno
hermetycznos¢, jak i wyjatkowy charakter etosu danej grupy, co powoduje, ze
jest on specyficzny dla réznych spotecznosci czy struktur spotecznych. Za Carlem
von Clausewitzem mozna przyjaé, ze o odrebnosci etosu wojskowego decyduje
organizacja, obyczaje i prawa'. Oczywiscie odrebnosé¢ ta wynika z celéw i zadani
realizowanych przez wojsko, zar6wno w czasie pokoju, jak i wojny. W powszech-
nym odczuciu byta ona od zawsze w pelni uzasadniona i wyptywata z wyjatkowej
pozycji zajmowanej przez wojsko w spoleczenistwie oraz z zaufania, jakim sie je
obdarza. Zaufanie miato swoje Zrédlo w zolnierskim etosie, na ktéry sktadaty sie
m.in.: odwaga, honor, dyscyplina, gotowosé¢ do poswiecert w imie szczytnych
ideatéw, prawosc charakteru, wiernosé, prawdoméwnosé, solidarno$é wobec
towarzyszy stuzby. Z tymi warto$ciami, normami i postawami wigzaly sie liczne
przywileje, prawa honorowe, zaszczyty i uprawnienia. Byty one tym wieksze, im
wyzsza ranga w wojskowej hierarchii. Z kolei im wyzsza pozycja w hierarchii,
tym wyzszy poziom oczekiwan i zaufania wobec zolnierza. Naduzycie tego za-
ufania, przejawiajace si¢ w popelnieniu czynu zabronionego, sprzecznego z tym
etosem, nie moglo pozostaé bez reakcji karnej, ktérej jednak nie ograniczano do
srodkow penalnych analogicznych do tych, ktére stosowano wobec cywilow. Juz
w najodleglejszych czasach dostrzezono, ze specyfika stuzby wojskowej wymaga

*Por. A. Ziotkowska [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2016, s. 1334.
*Por. R. Janiszowski-Downarowicz, Wojskowe srodki karne [w:] Srodki karne po nowelizacji w 2015 r.,
red. R.A. Stefariski, Warszawa 2016, s. 491.

®Por. A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2007 s. 592. W doktrynie postulowano, aby orzeka-
nie degradacji zostalo ograniczone do sytuacji, gdy sprawca popelnit przestepstwo z niskich pobudek.
Por. S. Przyjemski, Prawo karne wojskowe, Gdarisk 1999, s. 95.

’Por. S. Winik, M. Nowak, Degradacja w praktyce - problematyka mozliwosci podmiotowego rozszerzenia stoso-
wania $rodka karnego, , Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2019/4, s. 44-61.

$Wedlug S. Winika i M. Nowaka od poczatku roku 2018 do polowy roku 2019 degradacje orzeczono wobec
7 sprawcow bedacych zolnierzami. Por. S. Winik, M. Nowak, Degradacja..., s. 45.

M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa 2014, s. 7.

0C. von Clausewitz, O wojnie, t. 1, Warszawa 1958, s. 157 i n.
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zastosowania odmiennych srodkéw prawnokarnej reakcji. Kara w wojsku musiata
by¢ odzwierciedleniem szczegélnej pozycji zolnierza, z ktéra faczylo sie nadzwy-
czajne zaufanie, jakim go obdarzano. Dotyczylo to zwtaszcza zotnierzy starszych
stopniem, oficeréw i podoficeréw, w stosunku do ktérych wymagania i oczekiwania
ksztaltowaly sie na wyzszym poziomie niz w przypadku zolnierzy szeregowych.
W warstwie normatywnej oznaczato to koniecznoé¢ pozbawienia zotnierzy tego, co
decydowalo o ich wyjatkowej pozycji, zardéwno w spoleczenstwie, jak i wzgledem
towarzyszy broni, czyli ogotocenie z godnosci, prestizu, czci, szacunku, powazania
i honoru'. Stad powszechna tendencja do stosowania wobec zolnierzy licznych
kar na czci i honorze. Do jednej z nich nalezala degradacja - sankcja $cisle zwia-
zana z hierarchia stopni wojskowych oraz ich rolg i znaczeniem w wojsku, a takze
poza nim™. Degradacja stanowila taka tradycyjna forme akcesoryjnej dolegliwosci
stosowanej wobec zolnierzy, ktdrej ostrze mierzyto przede wszystkim w honor
i cze$¢ skazanego®. Degradacje w formie kary dodatkowej zolnierze odbierali
jako bardziej dotkliwa niz kary zasadnicze (gléwne)™. Genezy tej kary nalezy
doszukiwac¢ sie juz w prawie rzymskim, gdzie wystepowala ona pod nazwg ,gra-
dus deiectio””. Od najdawniejszych czaséw byla kara stosowana wobec oficeréw
i podoficeréw i oznaczata powr6t do stopnia szeregowego, jak rowniez obnizenie
zotdu do poziomu przystugujacemu szeregowemu's. W polskim wojskowym pra-
wie karnym pojawita sie w XVII wieku i istniala az do korica I Rzeczypospolitej”.
Roéwniez w II Rzeczypospolitej stanowita istotny element wojskowego systemu
§rodkow penalnych'®. W Kodeksie karnym z 1997 r. dokonano istotnych zmian
w ustawowym ksztalcie degradacji, przede wszystkim precyzujac i zawezajac
podstawy jej orzekania.

Orzeczenie degradacji zalezy od stwierdzenia, ze sprawca utracil wlasciwosci
wymagane do posiadania stopnia wojskowego. Wlasciwosci te to przymioty, ktére
powinny charakteryzowac¢ zolnierza mianowanego na okreslony stopieri wojskowy®.
Mozna powiedzie¢, ze wlasciwosci wymagane do posiadania stopnia wojskowego to

Por. M. Czyzak, Odrebnosé polskiego prawa karnego wojskowego wobec prawa karnego powszechnego, Warszawa
2010, s. 158.

12Por. ]. Majewski [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Komentarz, t. 1I1. Komentarz do art. 278-363, red. A. Zoll,
Warszawa 2006, s. 1017.

BPor. w szczegblnosci M. Czyzak, Odrebnosé..., s. 164.

1Por. W. Organisciak, Z badari nad karami na czci w prawie wojskowym Rzeczypospolitej szlacheckiej w XVI-XVIII
wieku, ,Z Dziejow Prawa” 1999/2, s. 64.

5 Por. G. Kuleczka, Studia nad rzymskim wojskowym prawem karnym, Poznan 1974, s. 110-111; W. Kutzman,
Dezercja i samowolne oddalenie w rzymskim wojskowym prawie karnym epoki pryncypatu, , Wojskowy Przeglad
Prawniczy” 1981/4, s. 440, E. Sander, Das romische Militirstrafrecht, ,Neue Folge” 1960/103, s. 305 oraz
B. Sitek, Wymierzanie infamii za przestepstwa wojskowe. Przyczynek do studidw nad rzymskim procesem karnym,
,Studia Prawnoustrojowe” 2003/2, s. 6.

16D. Szeleszczuk [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak, Warszawa 2017, s. 1385.
Por. takze T. Rybicki, Prawo karne wojskowe rzymskie, , Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1934/1, s. 4.
17Zob. szerzej ]. Muszynski, Niektore zagadnienia prawne dyscypliny wojskowej w polskim przedrozbiorowym
ustawodawstwie wojskowym, , Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1961/4, s. 533 oraz D. Szeleszczuk, Degradacja
w polskim wojskowym prawie karnym od XVII do XIX wieku, , Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2017 /4.

8 Por. B. Lapicki, Prawo rzymskie, £.6dz 1948, s. 50 oraz D. Szeleszczuk, Degradacja w wojskowym prawie
karnym II Rzeczypospolitej, , Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2018/4.

YPor. S. Hoc [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. M. Filar, Warszawa 2016, s. 1711.
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znormatywizowane cechy sktadajace sie na pojecie etosu oficera®. Pelnienie stuzby
wojskowej nierozerwalnie wiaze sie nie tylko z wysokimi kwalifikacjami zawodo-
wymi i spelnieniem odpowiednich wymagan fizycznych i psychicznych, ale takze
z okreslong postawa moralng, prestizem i uznaniem spotecznym. Poglad ten znajduje
odzwierciedlenie w przepisach ustawy o stuzbie wojskowej zolnierzy zawodowych?.
Zgodnie z trescig art. 2 u.s.w.z.z. zolnierzem zawodowym moze zosta¢ osoba po-
siadajaca m.in. nieposzlakowang opinie. W odniesieniu do zolnierzy zawodowych
powyzsze wlasciwosci figuruja przede wszystkim w Kodeksie Honorowym Zolnierza
Zawodowego Wojska Polskiego®.

W literaturze wskazuje sig, ze obecnie etos oficera Wojska Polskiego ksztattowany
jest przez kilka podstawowych grup wartosci. Pierwsza z nich stanowig wartosci
zawodowe, rozumiane jako zobowigzania i wymagania wynikajace ze specyfiki
zawodu oficera. Uznaje si¢ je za emanacje postulowanych cech zawodowych, gdyz
ich realizacja stuzy wtasciwemu wykonaniu zadan. Naleza do nich m.in. fachowos¢,
odpowiedzialnoé¢, zdyscyplinowanie i karnosé, dbatoé¢ o podwtadnych, odwaga,
kolezeristwo, operatywnos¢, lojalnos¢é wobec przetozonych. Druga grupe tworza
wartoéci czysto moralne, ktére umozliwiaja (gdy sie ich przestrzega) bezkonfliktowe
wspolzycie jednostek i grup ludzkich. Wartosci te czesto sa nazywane przymiotami
osobistymi lub cnotami moralnymi. Jak zwraca sie uwage, wartosci te decyduja o tzw.
~kregostupie moralnym” dowddcy, pomagaja we wlasciwym oddzialywaniu na
podwladnych, utoZeniu stosunkéw spotecznych i realizacji powinnosci wychowaw-
czych. W tej grupie wartosci wyréznia sie¢ m.in. honor, uczciwos¢, sprawiedliwos¢,
takt, zyczliwos¢, szlachetnosé, tolerancije, poszanowanie godnoéci i szacunek wobec
drugiego cztowieka (zolnierza). Kolejng grupe stanowia tzw. wartoéci charakteru,

X Przez pojecie etosu nalezy rozumie¢ przeswiadczenia moralne (oceny) i praktyki moralne danej spotecz-
nosci lub nawet poszczegélnych jej przedstawicieli. W konsekwencji skutkiem wykonywania okreslonego
zawodu moze by¢ wytworzenie w psychice przeSwiadczenia o koniecznosci przestrzegania okreslonych
zwyczajow nazywanych niekiedy zawodowymi. Na pojecie etosu skladaja sie zatem nie tylko wartosci
moralne i obyczajowe, ale takze pewien przyjety przez dang grupe ideal spoteczny, zalozone cele grupy,
jej $wiatopoglad i ideologia. Przyjmuije sie, ze etos danej grupy zakorzeniony jest w jej tradycji i czerpie
z jej dorobku. Dlatego tez do zrealizowania uksztaltowanego w okreslonym srodowisku etosu zawodo-
wego potrzeba dodatkowej wskazowki. Za taka wskazéwke uznaje sie zasady etyki. Powyzsze wynika
z faktu, ze wiedza o wykonywaniu zawodu i elementy etosu wymagaja pewnego usystematyzowania.
W ten spos6b zrodzita sie idea kodekséw etyki zawodowej. O ile bowiem pojecie etosu odnosi sie do opisu
systemu norm i wartosci danej zbiorowosci, o tyle pojecie etyki dotyczy opisu dziatania jednostki, ktory
to opis wyznacza jej model wlasciwego zachowania. Stwierdza sie, ze kodeksy etyki zawodowej powinny
stanowi¢ werbalizacje przeswiadczeri juz wytworzonych w danej grupie zawodowej, krystalizacje wartosci
w niej uznawanych, refleks zachowar ocenianych w danej grupie moralnie dodatnio. Por. S. Olejnik, Etos
i etyka pracy zawodowej, ,Collectanea Theologica” 1957/3-4, s. 540-561 oraz M. Michalik, Uwagi w sprawie
«kodeksow» etyki zawodowej, ,Etyka” 1966/1, s. 169-188.

A Ustawa z 11.09.2003 1. o stuzbie wojskowej zolnierzy zawodowych (tekst jedn.: Dz.U. z 2021 r. poz. 1131
ze zm.) - dalej u.s.w.z.z.

2Dz.Urz. MON z 2008 r. Nr 5, poz. 55. Z postanowieni Kodeksu wynika, ze ,fundamentalnymi cnotami
zolnierza zawodowego sa: patriotyzm, mestwo, uczciwosé, odpowiedzialnoéé, sprawiedliwosé, praw-
domoéwnos¢ i solidarnosé zawodowa (...). Respektuje (on - D.S.) normy prawne i spoleczne. Szanuje
instytucje paristwa i spoleczenistwa. Cechuje go szczerosc i szacunek dla innych. Stawia zawsze dobro
stuzby ponad ambicje osobiste (...). Nie dopuszcza sie czynéw, narazajgcych na uszczerbek jego honoru
i dobre imie wojska. Czynami niegodnymi Zolnierza sa w szczegélnosci: zdrada Ojczyzny, tchérzostwo
na polu walki, obluda, prywata, niewywigzywanie sie z przyjetych zobowigzan”.
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czyli m.in. stanowczos¢, prawdoméwnosé, stownosé, rzetelnosé, skromnosé. Na etos
oficera skladaja sie takze wartosci doskonalace (kreujace), do ktérych mozna zaliczy¢:
inteligencje, wiedze oraz - umozliwiajace jej zdobycie - pracowitos¢ i wytrwatosé,
a takze wartosci obywatelskie, wérod ktérych nalezy wymieni¢ przede wszystkim
patriotyzm?.

Rodzaj popelnionego przestepstwa, sposéb i okolicznosci jego popelnienia maja
potwierdza¢ utrate powyzszych wlasciwosci. Pozostaje zatem zgodzi¢ sie z uwaga
Jarostawa Majewskiego méwiaca, ze merytoryczna przestanka orzekania degradacji
jest spetniona tylko wéwczas, gdy sprawca catkowicie utracil wlasciwoéci wymagane
do posiadania stopnia wojskowego. Nie wystarczy wiec ustalenie, ze owe wtasci-
wosci ulegly u sprawcy ostabieniu, ale ich ,natezenie” nie spadlo jeszcze ponizej
koniecznego minimum?.

W ocenie SN w rozpoznawanej sprawie orzeczenie degradacji nie byto uzasadnio-
ne. Nie mozna bowiem uznaé, ze oskarzony utracit wlasciwosci wymagane do posia-
dania stopnia wojskowego, nawet wobec przypisania mu przestepstwa popelnionego
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, za czym przemawiaé ma m.in. okolicznos¢,
Ze przypisane oskarzonemu przestepstwo posiadalo charakter jednostkowy, o czym
§wiadcza niekaralnos¢ i wzorowa, wieloletnia stuzba oskarzonego. Nalezy stwierdzi¢,
Ze taka ocena pozostaje jak najbardziej bezsporna.

Utrata wlasciwosci wymaganych do posiadania stopnia wojskowego musi wy-
nika¢ z oceny rodzaju czynu oraz sposobu i okolicznosci jego popelnienia. Ocena ta
powinna by¢ kompleksowa i uwzglednia¢ wszystkie komponenty (rodzaj czynu, spo-
sob i okolicznosci jego popelnienia). Nie moze ona opierac sie jedynie na niektérych
czynnikach decydujacych o utracie wtasciwosci niezbednych do posiadania stopnia
wojskowego. Zasadnie przy tym podnosi si¢ w orzecznictwie SN, ze wplywu na te
ocene nie powinny miec¢ inne okolicznosci, takie jak zachowanie sie sprawcy przed
popelnieniem przestepstwa lub po nim czy tez opinia srodowiska®. Kontynuujac
te linie orzeczniczg, SN stwierdzil, ze , posiadanie dobrych opinii stuzbowych czy
tez orzeczenie innych $rodkéw karnych nie moze skutecznie tamowac orzekania
tytutem $rodka karnego degradacji. Wszak érodek ten usuwa ze spolecznosci woj-
skowej zolnierzy posiadajacych okreslony stopierr wojskowy, ktérzy swoim czynem
sprzeniewierzyli sie zasadom stuzby wojskowej pojmowanej jako «misji spotecznej
o wyjatkowej randze i szczegélnie doniostym charakterze»”?. Potwierdzenie tej
tendencji stanowi kolejny judykat, w ktérym zaznaczono, ze okolicznosci w postaci
~wzorowej stuzby zolnierskiej” nie mozna uznac za przestanke wystarczajaca do
stwierdzenia, ze brak jest podstaw do orzeczenia degradacji. Dla oceny celowosci
orzeczenia tego $rodka decydujace znaczenie ma rodzaj czynu, sposéb i okolicznosci

B Zob. szerzej M. Kasperski, Przemiany wzordw osobowych kadry WP w okresie transformacji [w:] Tradycje
i wspdtczesnosc etosu oficera Wojska Polskiego, red. M. Adamkiewicz, Warszawa 1997, s. 221; M. Marcinkowski,
Wartosci moralne w edukacji Zotnierzy zawodowych [w:] Obywatel w mundurze. Aksjologiczny wymiar funkcjo-
nowania nowoczesnych sit zbrojnych, red. H. Spustek, M. Bodziany, M. Smolarek, A. Gotebiowski, Wroctaw
2012, s. 70.

#Por. ]. Majewski [w:] Kodeks..., t. 111, s. 925.

5 Por. wyrok SN z 22.08.2000 r., WA 25/00, LEX nr 532402. Por. takze S. Winik, M. Nowak, Degradacja..., s. 50.
2% Wyrok SN z 25.08.2005 r., WA 20/05, OSNwSK 2005/1, poz. 1566.
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jego popelnienia wskazujace, ze sprawca utracil kwalifikacje potrzebne do posiadania
stopnia oficerskiego®. W orzeczeniu analizowanym w niniejszej glosie SN ugruntowat
to stanowisko, co nalezy przyja¢ z zadowoleniem, zwtaszcza wobec nieuprawnione-
go powolywania sie na dotychczasowy sposéb zycia prywatnego czy tez przebieg
kariery zawodowej jako na argumenty przemawiajace za zaniechaniem orzeczenia
degradacji w stosunku do sprawcy przestepstwa popelnionego w celu osiggniecia
korzysci majatkowej®.

Akceptujac argumentacje SN, trzeba podkresli¢, ze réwniez okolicznosé w postaci
negatywnie ocenianej stuzby, wigcznie z uprzednia karalnoscig za przestepstwa czy
przewinienia dyscyplinarne, nie powinna przemawia¢ za orzeczeniem degradacji.
W tym kontekscie warto zauwazy¢, ze decyzja o zastosowaniu badz odmowa jej
orzeczenia nie powinna by¢ nastepstwem wartosciowania dotychczasowego zycia
zawodowego i prywatnego zolnierza. Zaniechanie orzeczenia degradacji nie moze
bowiem stanowi¢ swoistego rodzaju premii, podsumowujacej dotychczasowy, po-
zytywnie oceniany tryb zycia czy przebieg kariery zawodowej. Nie wolno réwniez
traktowac degradacji jako formy repres;ji bilansujacej negatywnie oceniany przebieg
stuzby. Nalezy wiec odseparowac decyzje o orzeczeniu degradacji od pozytywnie
lub negatywnie ocenianej przesztosci zolnierza obejmujacej sfere zawodowa lub
prywatna. Dla oceny celowosci orzeczenia tego srodka decydujace znaczenie ma
zatem rodzaj czynu, sposéb i okolicznosci jego popelnienia wskazujace, ze oskarzony
utracil kwalifikacje potrzebne dla posiadania stopnia oficerskiego.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia SN poswiecil sporo uwagi rozwazaniom dotycza-
cym okolicznoéci popelnienia przestepstwa oraz motywacji sprawcy. Problematyka
ta byla juz wielokrotnie poruszana przez SN we wczesniejszym orzecznictwie®.
Okolicznosci popelnienia przestepstwa to przede wszystkim czas i miejsce, jak row-
niez sytuacja, w ktdrej zostalo ono popelnione (dzialanie w miejscu publicznym,
wspdlnie z innym zolnierzem, zwlaszcza mtodszym). W komentowanym wyroku
SN, nawigzujac do wczeéniejszych pogladéw, ponownie podkreslil, ze okolicznosé,
iz zolnierz zawodowy dziata w celu osiagniecia korzysci majatkowej i ponadto do-
puszcza sie przestepstwa z zolnierzami miodszymi w stopniu wojskowym, powinna
na ogodt skutkowaé orzeczeniem degradacji wobec takiego sprawcy®. Dostrzegajac
te zalezno$é, SN w uzasadnieniu do glosowanego orzeczenia zauwazyt jednak, ze

“Por. wyrok SN z 17.10.2006 r., WA 28 /06, OSNwSK 2006/1, poz. 1964. Analogiczne stanowisko wyrazit
SN w wyroku z 16.04.2019 r., VIKA 5/19, LEX nr 2677119.

% Por. S. Winik, M. Nowak, Degradacja..., s. 50.

#Oceniajac sposob popelnienia przestepstwa, trzeba wzigé pod uwage cechy charakteryzujace zachowanie
sprawcy, a wiec - przykladowo - brutalnos¢ dzialania, uzycie przemocy czy broni palnej, wykorzy-
stanie podstepu, okruciefistwo, poziom zaangazowania sprawcy w realizacje znamion przestepstwa.
Uzasadnieniem orzeczenia degradacji bedzie takze fakt, Ze sprawca dopuscil sie przestepstwa w stanie
nietrzezwosci, lub chuligariski charakter tego przestepstwa. Por. wyrok SN z 31.01.1979 r., Rw 408/78,
OSNKW 1979/4, poz. 40. Warto rowniez przytoczy¢ teze zawarta w postanowieniu SN z17.01.1964 r.,
Rw 1517/63, OSNKW 1964/5, poz. 77, gdzie podkreslono, ze o ,pozbawieniu sprawcy posiadanego
dotychczas stopnia wojskowego w postaci wymierzenia mu kary dodatkowej - degradacji decyduje
nie okoliczno$¢, czy sprawca w chwili popelnienia przestepstwa miat na sobie mundur z wlasciwymi
dystynkcjami, lecz sam czyn przestepny, jego pobudki i sposéb jego popelnienia”.

%Por. takze wyrok SN z 16.03.1979 r., Rw 60/79, OSNKW 1979/5, poz. 57.
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oskarzony w ramach swojego dzialania w Zaden spos6b nie wspéldziatal z innymi
osobami z jednostki wojskowej czy podleglymi mu Zolnierzami. Jego czyn nie oddzia-
tywat zatem bezposrednio na oblicze, prestiz oficera. Aprobujac to stanowisko, mozna
wysnu¢ dalej idace wnioski i sformulowac teze, ze réwniez wspdtdziatanie z osobami
z zewnatrz (cywilami) ksztattuje negatywny wizerunek oficera poza Srodowiskiem
wojskowym i powinno uzasadnia¢ zastosowanie degradacji. Reasumujac, wydaje sie,
ze orzeczenie degradacji jest mozliwe zaréwno w sytuagji, gdy sprawca wspoétdziatat
z zotnierzami mlodszymi stopniem badz tez z cywilnymi pracownikami wojska, jak
i z cywilami niezwigzanymi w zaden sposéb z wojskiem.

Wartos¢ komentowanego orzeczenia polega rowniez na tym, ze SN podkreslit
range degradacji, akcentujac funkcje, jaka petni ten wojskowy srodek karny. Jak skon-
statowal SN ,, ratio legis stosowania Srodka karnego w postaci degradacji jest ochrona
autorytetu wynikajacego z posiadania stopnia wojskowego, bez ktérego niemozli-
we jest prawidlowe funkcjonowanie wojska, majacego hierarchiczng strukture”".
Wedlug stanowiska SN, z ktérym trudno sie nie zgodzi¢, popelnienie przestepstwa
uzasadniajacego orzeczenie degradacji obniza autorytet oficera, a zarazem godzi
w prawidtowe funkcjonowanie wojska.

Pozycja wspolczesnego oficera opiera si¢ przede wszystkim na autorytecie.
Autorytet to ogdlnie uznana czyjas powaga, wplyw, znaczenie. Autorytet to zesp6t
réznorodnych wlasciwosci, a zwlaszcza powazanie, jakim darzony jest cztowiek, np.
w grupie, srodowisku pracy, ktore sktania, bez nakazu i strachu przed sankcjami, do
podporzadkowania sie jego nakazom, zakazom, opiniom. Autorytet stwarza moz-
liwos¢ kierowania innymi ludZmi. Podporzadkowanie sie cztowiekowi petnigcemu
role autorytetu wynika z pozytywnej oceny cech osobowosci, a nie obawy przed
kara®. Powyzsza wykladnia dotyczy nie tylko autorytetu formalnego, lecz takze
nieformalnego, ktéry opiera si¢ przede wszystkim na wiarygodnosci. Autorytetu
nie osiaga sie ani poprzez normy, ani z czyjegokolwiek nadania. Zdobywa sie go
wlasnym przykladem i postawq. Dla budowania autorytetu wazna jest sp6jnosé
pomiedzy tym, co sie méwi i czego sie wymaga od innych, a osobista postawa, co sta-
nowi wyraz odpowiedzialnosci za ksztattowanie wlasciwych postaw podwtadnych.
Zachowanie wbrew etosowi pozbawia oficera autorytetu, a tym samym uniemozliwia
mu pozytywne oddzialywanie na podleglych mu Zolnierzy. Oficer bez autorytetu
staje sie ,,dysfunkcyjny”, co niesie ze soba konsekwencje w postaci obnizenia pozio-
mu dyscypliny. Redukgji ulegajg zdolnosci przywdédcze oraz - finalnie - zdolnoé¢
do realizacji zadan stawianych przed wojskiem. Bez kompetentnego dowddcy, cie-
szacego sie autorytetem i obdarzonego odpowiednimi cechami i umiejetnosciami,
sprawno$¢ dowodzenia moze zostac zaktdcona, a wtedy realizacja zatozonych celow
i zadan staje si¢ zagrozona. Przelozony (oficer) ma za zadanie poprzez swéj auto-
rytet zmusi¢ podwladnych do wykonania okreslonych zadan i czynnoéci bedacych
jego suwerennymi decyzjami badz tez prerogatywami nadanymi mu przez wyzsze
dowddztwo do realizacji. Powinien on w kazdej sytuacji ucielesnia¢ konsekwencje

' Wyrok SN z19.02.2020 r., I KA 10/19, LEX nr 3056892.
%2Por. J. Borkowski, M. Dyrda, L. Kanarski, B. Rokicki, Stownik terminéw z zakresu psychologii dowodzenia
i zarzgdzania, Warszawa 2000, s. 16.
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i uczciwosé, ktére stanowia podstawe przywddztwa, co ma takze istotne znaczenie
dla podwiadnych. Zotnierze chca wierzy¢, ze ich przetozony jest bezwzglednie
i krystalicznie uczciwy, zaréwno w pracy, jak i w zyciu prywatnym. Te wzajemne
relacje pomiedzy autorytetem a oddzialywaniem na innych trafnie ujat Wiadystaw
Witwicki stowami: ,Przed kazdym dowoédca tupia zolnierskie buty na bacznosé
i podczas defilady - a tylko przed niektérymi defiluja dusze”*. W dobie relatywizmu,
zalamywania sie zasad moralnych, spadku rangi uniwersalnych wartosci oraz braku
autorytetéw dobrze sie stalo, ze SN te prawde wyartykutowat i potwierdzit. Warto
réwniez zauwazy¢, ze SN dostrzega zalezno$¢, iz autorytet instytucji (wojska) opiera
sie na autorytecie jednostek, a skaza na jednym elemencie struktury hierarchicznej
nie pozostaje obojetna dla wizerunku i postrzegania catosci.

W dotychczasowym orzecznictwie SN akcentowano szczegodlnie, ze wymierzenie
zolnierzowi $rodka karnego w postaci degradacji jest uzasadnione zwlaszcza w razie
popelnienia przez niego przestepstwa w celu osiagniecia korzysci majatkowej. Nie
mozna jednak traktowac tego réwnoznacznie z tym, Ze zolnierz utracit wlasciwo-
§ci wymagane do posiadania stopnia wojskowego, ani tym bardziej automatycznie
wigza¢ z obowiazkiem orzeczenia degradacji. Popelnienie przestepstwa w ww. celu
winno stanowi¢ asumpt dla sadu, aby dokonat szczegélnie wnikliwej oceny celowosci
orzeczenia degradacji, a decyzja o niezastosowaniu tego srodka karnego powinna by¢
uzasadniona szczeg6lnymi okolicznoéciami danej sprawy*. W tym kontekscie warto
przytoczy¢ opinie Andrzeja Marka, zdaniem ktdrego, uzaleznienie wymierzenia kary
degradacji od przyjecia, ze zotnierz dziatat w celu osiagniecia korzysci majatkowej, jest
»znaczng przesada”®. W kontekscie przedmiotowej sprawy poglad ten nalezy podzieli¢.

Dla glosowanego rozstrzygniecia istotne znaczenie miata kwestia, ze oskarzony
nie dopuscit sie przestepstw zwigzanych z gospodarowaniem publicznymi $rod-
kami, ale jak wyartykutowat to SN, , oskarzony dziatal w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, niemniej jego nieprawidiowe zachowanie dotyczyto §wiadczenia, ktére
w rzeczywistosci mu przystugiwato i zwigzane bylo ze sfera jego uprawnier pra-
cowniczych, a nie bezposrednio z pelniong stuzba wojskowa, wykonywaniem zadan
(...). Oskarzony nie wykorzystywal tym samym wprost sposobnosci wynikajacych
ze stuzby”*, np. dysponowania okreslonymi srodkami finansowymi czy materiatami
bedacymi na wyposazeniu armii. Nalezy zaznaczy¢, ze mozliwo$¢ wymierzenia
zolnierzowi srodka karnego w postaci degradacji nastepuje nie tylko w wyniku po-
pelnienia przez niego przestepstwa godzacego w interesy stuzby wojskowej. Takze
popelnienie jakiegokolwiek innego przestepstwa umyslnego moze uzasadniac jego
zastosowanie. Jak trafnie podkreslil SN, okolicznosé, ze popelnione przez zoinierza
przestepstwo nie narusza interesu wojskowo-stuzbowego, lecz dotyczy prywatnej
badz osobistej sfery zycia, nie stanowi przeszkody do orzeczenia degradagji, jezeli
zachodza przestanki okreslone w art. 327 § 2 k.k.¥

BW. Witwicki, Psychologia a wojsko, Warszawa 1938, s. 14.

¥ Por. W. Marcinkowski, Kodeks karny. Czes¢ wojskowa. Komentarz, Warszawa 2011, s. 127.
%Por. A. Marek, Kodeks..., s. 592.

% Wyrok SN z 19.02.2020 r., I KA 10/19, LEX nr 3056892.

Por. wyrok 7 sedziéw SN z 20.08.1970 r., RNw 42/70, OSNKW 1970/11, poz. 136.
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W kontekscie komentowanego orzeczenia warto zwréci¢ uwage na jeszcze
jeden aspekt wyraznie podkreslony w uzasadnieniu wyroku, gdzie stwierdzono,
iz ,oskarzony przed sadem przyznat sie¢ do winy, zlozyt obszerne wyjaénienia
a nadto naprawit w caloéci szkode, zwracajac wyptacong kwote (...). Oskarzony
poniést nadto dolegliwos¢ finansowa wynikajaca z wykonania kary grzywny, ktérej
wymiar nie mial charakteru symbolicznego”®. Odnoszac si¢ do tej argumentacji
trzeba zauwazyd¢, ze realizacja celu sprawiedliwo$ciowego wymaga, azeby kara
byta proporcjonalna do winy oraz ciezaru przestepstwa. W przypadku orzeczenia
degradacji przedmiotem oceny sadu nie powinien by¢ wyabstrahowany srodek
karny, ale kara rozumiana jako suma dolegliwosci, majaca w konsekwengji reali-
zowac cele kary. Trafnie bowiem zwraca sie uwage, iz ilekro¢ obok kary orzekany
jest jednoczesnie srodek karny, tworzy sie kare o nowej jakosci (surowosci)®, co
powinno dawaé asumpt do kompleksowego ujmowania dolegliwosci jako sumy
wynikajacej z zastosowania kary oraz $§rodka karnego. Suma tej dolegliwosci nie
powinna przekracza¢ stopnia winy*. Rola sadu jest wiec odpowiedni dobér poszcze-
golnych sktadnikéw orzeczenia, azeby zostaly zrealizowane dyrektywy wymiaru
kary*. Sytuacja, gdy dolegliwoé¢ wynikajaca z orzeczonych przez sad kar i srodkéw
karnych bedzie nadmierna, tzn. zbyt surowa, moze stac si¢ podstawq zarzutu razacej
niewspo6imiernoéci kary, co stanowi¢ moze tzw. wzgledng przyczyne odwotawcza
(art. 438 pkt 4 Kodeksu postepowania karnego*)*. Za jak najbardziej stuszna,
w kontekscie sprawiedliwosci kary, uznaje sie takze koniecznos¢ uwzglednienia
catoksztattu ujemnych konsekwencji czynu, ktére dotykaja sprawce, w tym takze
i tych wynikajacych z innych przepiséw, norm moralnych i spotecznych*. Orzekajac
degradacje, sad powinien mie¢ na wzgledzie takze skutki skazania, immanentnie
zwigzane z tym wojskowym $rodkiem karnym. Dlatego orzekanie tego najsu-
rowszego sposréd wojskowych srodkéw karnych powinno byé wywazone i po-
przedzone gruntowng analizg, czy caloksztatt karnoprawnych srodkéw reakeji na
przestepstwo odpowiada stopniowi winy sprawcy. Dopiero takie calosciowe ujecie
odpowiada w pelni zasadzie proporcjonalnosci. Ta kompleksowa ocena powinna
uwzglednia¢ fakt, ze degradacja - swoistego rodzaju infamia niweczaca pozycje
skazanego - niesie za soba, obok dolegliwosci écisle zwigzanych ze zwolnieniem ze
stuzby wojskowej, takze konsekwencje natury finansowej w postaci utraty Zrodta
dochodu i prawa do zaopatrzenia emerytalnego. Pociaga za sobg takze catkowite
przekreslenie dotychczasowych osiggnie¢ zawodowych. Z praktyki wynika, ze
sprawcy przestepstw, wobec ktérych mozna orzec degradacje, skfonni sa poddac

Wyrok SN z19.02.2020 r., I KA 10/19, LEX nr 3056892.

¥ Zob. M. Szewczyk, Uwagi dotyczqce niektorych kar dodatkowych w kodeksie karnym, ,Pafistwo i Prawo”
1988/5, s. 104.

“Tak SN w wyroku 7 sedziéw z 17.04.1973 r., V KRN 595/72, OSNKW 1973 /12, poz. 154.

#1Zob. S. Zablocki, Glosa do wyroku SN z 29.3.1977 r., VI KRN 395/76, OSPiKA 1977/10, poz. 171.
“Ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks postepowania karnego (tekst jedn.: Dz.U. z 2021 r. poz. 534 ze zm.).
#Zob. uchwata SN z 23.04.2002 r., I KZP 12/02, OSNKW 2002/7-8, poz. 50.

#Zob. K. Buchala [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz do art. 1-116 k.k., K. Buchata, A. Zoll, Warszawa
1998, s. 379.
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sie bezwzglednej karze pozbawienia wolnosci w zamian za zachowanie stopnia
wojskowego, a w konsekwencji uprawnier emerytalnych®.

Majac na uwadze powyzsze, wydaje sig, ze SN trafnie przyjal, ze orzeczenie wobec
oskarzonego Srodka karnego w postaci degradacji nie byto konieczne. Nalezy zgodzi¢
sie z konkluzjg SN, ze oskarzony, pomimo iz niewatpliwie naruszy! etos oficera, nie
utracil wlasciwosci wymaganych do posiadania stopnia wojskowego, nawet wobec
przypisania mu przestepstwa popelnionego w celu osiggniecia korzysci majatkowe;.
Biorac pod uwage rodzaj popetnionego przestepstwa, sposéb oraz okolicznosci ich
popelnienia, trzeba skonstatowa¢, ze degradacja zarezerwowana jest dla bardziej
drastycznych przypadkow niz ten ujety w niniejszej analizie.
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