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»Ruch oporu? Terrorysci!”. Odpowiedz
na recenzje Temida Polskiego Panstwa
Podziemnego pod lupg niemieckiego
badacza autorstwa Leszka Kani

Kazda recenzja jest na wage zlota, bowiem §wiadczy o tym, ze oprocz autora
recenzowanego dziela i, w przypadku dysertacji doktorskiej, promotora -
pomijajac najblizszg rodzine i poszczegdlnych znajomych - ktos spoza kregu
0s6b majacych wplyw na jego powstanie po to dzieto siegnal i je faktycznie
przeczytal. Realistyczne spojrzenie na los drukowanych rozpraw naukowych
autorstwa mlodych naukowcow bez pokaznego dorobku skiania mnie na
samym wstepie do zlozenia Autorowi recenzji mojej rozprawy doktorskiej
pt. Die Sondergerichtsbarkeit des Polnischen Untergrundstaates (,Sadownic-
two Specjalne Polskiego Panstwa Podziemnego”), ktora ukazala si¢ w ze-
szlym roku na tamach ,,Przegladu Historyczno-Wojskowego” i nosi tytut
Temida Polskiego Panistwa Podziemnego pod lupg niemieckiego badacza',
Panu Leszkowi Kani, najszczerszych podzigkowan za rzetelng i przekonujaca
co do przedstawionych w niej argumentéw recenzje. Tak samo jak Autor
zaczne niniejszg odpowiedz od wyltozenia fundamentu, na ktérym zbuduje
jej dalszy ciag. Pragne rownoczesnie zaznaczy¢, Ze w niniejszej odpowiedzi
nie bede sie stricte trzymal nadanej przez Recenzenta kolejnosci. W zwiazku
z tym, ze nie odniose si¢ do wszystkich omawianych przez Autora recenzji
punktéw, moja odpowiedz zamierzam zacza¢ od zagadnien ogélnych, for-
malnych, i stopniowo przejs¢ do bardziej szczegélowych, merytorycznych.

Truizmem niemalze niewartym przytaczania jest fakt, zZe nic nie jest do-
skonale, nawet rozprawa naukowa, nad ktéra prace trwaja latami i ktdra po-
wstaje dzigki ogromnemu wysitkowi intelektualnemu polegajacemu przede
wszystkim na uporzadkowaniu chaosu danych i przetworzeniu wyciagnigtej
z nich syntezy w zrozumialg i przekonujacg calo$¢. Regula znajduje zasto-
sowanie w szczegdlnosci w przypadku poczatkujacych naukowcow, ktorzy,

' L. Kania, Temida Polskiego Patistwa Podziemnego pod lupg niemieckiego badacza, ,,Prze-
glad Historyczno-Wojskowy” 2019, nr 3 (269), s. 192-202.
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stawiajac dopiero pierwsze kroki w ,,dorostym” $wiecie nauki, pracujg z re-
guly w pojedynke, bez zaplecza personalnego oraz pod presja czasows, $cisle
powiazang z wiszacym nad ich glowami mieczem Damoklesa w postaci py-
tania: ,,Jak to wszystko sfinansowac?” Nie jest to w zadnym wypadku wywdéd
apologetyczny, wszak za kazdg niezamierzong omissio merytoryczng, za kaz-
dy blad leksykalny czy pospolita literéwke odpowiedzialno$¢ ponosi autor.
Nie inaczej z niewlasciwg korekta, ktdra jest ,zauwazalnym mankamentem
recenzowanej ksigzki”, i ktéra ,,przejawia si¢ licznymi btedami w pisowni
tytuléw publikacji w jezyku polskim w licznych przypisach™. Tym bardziej
dziwi fakt, Ze Autor recenzji sam nie dolozyt nalezytej starannosci w tym
zakresie: w samej polskojezycznej wersji recenzji imi¢ moje pisane jest piet-
nascie razy przez litere ,,c”, sze$¢ razy przez litere ,,k™*; we wstepie natomiast
Autor pisze o ,prestizowej serii «Schriften zur Rechtsgeschochte»™, nie za-
uwazajac, ze w jezyku niemieckim stowo Geschochte nie wystepuje, a seria,
o ktérej mowa, nosi tytul ,,Schriften zur Rechtsgeschichte” (rozprawy praw-
no-historyczne) od stéw ,,Recht” (prawo) oraz ,,Geschichte” (historia). Pragne
réwniez podkresli¢, ze tytul recenzowanej, notabene, pracy nie brzmi, jak
pisze Autor, Die Sondergerichtbarkeit..., tylko Die Sondergerichtsbarkeit...,
czego ze wzgledu na charakter tytulu publikacji jako nienaruszalne datum
tlumaczy¢ zawilymi zasadami niemieckiego stowotworstwa nie trzeba.

W tym miejscu mozna podnies¢ zarzut, stuszny zreszta, ze wytykanie
tego typu bledéw jest zbedne w debacie akademickiej. Powyzszy temat
poruszam w zgola innym celu - jest nim zadania pytania, czy ewident-
ne literowki $§wiadcza o lekcewazacej postawie Autora wobec czytelnikow
lub o niskiej jako$ci recenzji? Zdecydowanie nie. Takie bledy sie po prostu
zdarzaja i nalezy je zaakceptowac jako zawsze godny poprawy, ale jednak
nieodlaczny element pracy naukowej’.

Teraz ad rem. Autor recenzji zarzuca mi, ze ,,nie dotarlfem] do nowych
zrodel i [ze] bazowal[em] na polskim pismiennictwie historycznym lub hi-
storyczno-prawnym™. Otoz, jak wynika z okreslenia przedmiotu badania’,
moim zamiarem nie bylo dotarcie do zupelnie nowych, nieodkrytych jesz-
cze materiatéow zrodtowych czy faktéw historycznych z nich wynikajacych,

2 Ibidem, s. 196.
* Poprawny zapis to Oscar.
4 L. Kania, Temida..., s. 192.

> Redakcja ,,Przegladu Historyczno-Wojskowego” informuje, ze poczuwa si¢ do wspot-
odpowiedzialnosci za wszelkie literowki oraz inne wskazane przez Autora bledy w zapisie,
ktére powinny zosta¢ wyeliminowane w toku prac nad tomem - przyp. red.

¢ L. Kania, Temida..., s. 192.

7 O. Szerkus, Die Sondergerichtsbarkeit des Polnischen Untergrundstaates, Berlin 2019,
s. 25.
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tylko nowa ich interpretacja oczami prawnika zajmujacego sie¢ historig (nie:
historyka zajmujacego si¢ historig prawa) oraz préba nadania Temidzie Pol-
skiego Panstwa Podziemnego charakteru konstytucyjnego (legalnego) orga-
nu wymiaru sprawiedliwosci dopasowanego do realiéw okupacji. W moim
przekonaniu powotane Sady Kapturowe, Wojskowe Sady Specjalne (WSS)
oraz Cywilne Sady Specjalne (CSS) byty ,,prawdziwymi sagdami” (,.echte Ge-
richte™), ktére wymierzaty sprawiedliwo$¢ w imieniu Rzeczypospolitej i byly
do tych czynnosci w pelni uprawnione. Aspekt umocowania w prawie moze
wydawac¢ si¢ niepotrzebnym aktem dzielenia wlosa na czworo, wszak kazdy
Polak wie - jest to quasi-nasze tozsamos$ciowe dziedzictwo narodowe - ze
podczas okupacji Pafistwo Polskie istnialo w postaci nieco innej niz przed
wrze$niem 1939 r., ale wcigz istnialo, natomiast przekazywane z pokolenia
na pokolenie legendy oraz bazujace na nich przekazy medialne skonstru-
owaly w naszej kolektywnej §wiadomosci obraz niezlomnych patriotow
likwidujacych zdrajcéw Ojczyzny z narazeniem wlasnego zycia.

Z prawnego punktu widzenia rozumowanie polegajace na romantycznym
odbiorze rzeczywistych dokonan poszczegélnych jednostek jest jednak bez-
wartosciowe, gdyz jest to jedynie chwyt erystyczny odwolujacy sie do po-
trzeby pozytywnego odbioru wlasnej historii. Zrédlem prawa nie moga by¢
fakty dokonane; wyjatkiem potwierdzajacym regule jest prawo zwyczajowe,
wynikajace z trwalej praktyki (longa consuetudo) oraz przekonania o mocy
prawnej tejze praktyki (opinio iuris). W przypadku sadéw Polskiego Panistwa
Podziemnego brakuje obu przestanek. Postaci rzeczy nie zmienia takze bez-
sprzeczna racja moralna Narodu. Zastosowania nie znajduje tez wywodzaca
sie z prawa rzymskiego paremia vim vi repellere licet (site wolno odeprzec
sitg), ktora odwoluje si¢ do obrony koniecznej’. Twierdzenie, ze legitymacja
prawna sagdownictwa moze wywodzi¢ si¢ z koniecznosci wynikajacej z nie-
ludzkich okolicznosci, jest bledne.

W zwigzku z powyzszym punkt ciezko$ci pracy analizujgcej powstanie,
funkcjonowanie oraz charakter sadownictwa winien opiera¢ si¢ w pierwszej
kolejnosci na stanie de iure, bowiem kazde inne podejscie nie prowadzito-
by do odpowiedzi na wyzej postawione pytanie, czy sady podziemne byly
»prawdziwymi”, legalnymi sadami Rzeczypospolitej. To, ze pewne czynnosci

8 O. Szerkus, Die Sondergerichtsbarkeit..., s. 402.

° Z nowszych studiéow nad tg paremia nalezy wymieni¢ m.in.: M. Czechowska, Histo-
ria obowigzywania zasady vim vi repellere licet w polskim prawie karnym - ewolucja kon-
tratypu obrony koniecznej, ,Folia Iuridica Universitatis Wratislaviensis” 2019, t. 8, nr 1,
s. 29; K. Amielanczyk, Vim vi repellere licet. Kilka uwag na temat genezy prawa do obrony
koniecznej w prawie rzymskim, ,Palestra” 2008, nr 11/12, s. 110-111; podstawy prawa do
obrony koniecznej przedstawia M. Mozgawa, Obrona konieczna w polskim prawie karnym
(zagadnienia podstawowe), ,Annales Universitatis Mariae Curie-Skltodowska. Sectio G. Tus”
2013, t. 60, nr 2, s. 171-190.
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mialy miejsce i ze byty wykonywane przez Polakéw na terytorium Rzeczy-
pospolitej, jest rodzajem niepozadanego w prawniczej argumentacji hysteron-
-proteron, naruszeniem logicznej kolejnosci, nie za§ argumentem prowadza-
cym do konkluzji, ze czynnosci te byly legalne z punktu widzenia polskiego
prawa. Takim rozumowaniem wnioskuje sie, ze to, co jest, powinno by¢, bo
jest, kiedy w prawie miejsca na tego typu argumentum ad naturam miejsca
nie ma, gdyz chodzi o zwigzek odwrotny, czyli tego, co powinno by¢ (na
podstawie norm prawnych — de iure), z tym, co jest (wdrazanie postanowien
owych norm - de facto), co stanowi druga, w przypadku mojej pracy - hi-
storyczng strone medalu z innym zgota podejsciem metodologicznym.

Réwnie wazng kwestig podniesiong przez Autora recenzji, aczkolwiek en
passant i nie bezpos$rednio, jest swiadomo$¢ niemiecka o reakcjach prawowi-
tych mieszkancow okupowanych przez wojska Rzeszy ziem. Jest to kwestia
o fundamentalnym znaczeniu, gdyz wigze si¢ z wiedzg naszych zachodnich
sasiadow o polskim czynie zbrojnym w reakcji na wynik kampanii polskiej
1939 r. i budowanych w jego konsekwencji strukturach organizacyjnych na
»zdobytych” ziemiach. Méwiac juz na wstepie, jest to wiedza znikoma. Po-
mijajac garstke specjalistow, ktérzy badali struktury polskiego podziemia',
historiografia niemiecka albo pomija ten temat, albo traktuje go w katego-
riach francuskiej Résistance skierowanej przeciwko okupantowi oraz wia-
dzom kolaboracyjnym tzw. Francji Vichy, czyli w kategoriach raczej luzno
zlepionej partyzantki w warunkach, ktdre po kapitulacji pod koniec czerwca
1940 r. przypominaly bardziej wojne domowa ,,niepokornych rebeliantéw”
ze spadkobierczynia przedwojennej Francji niz konflikt zbrojny z najezdzca.
Zgodnie z tym obrazem Polska przestala istnie¢ juz jesienig 1939 r., w kon-
sekwencji czego jakakolwiek aktywno$¢ przeciwko okupantom w kraju czy
dzialalno$¢ gremiéw uznajacych sie za przedstawicielstwo Rzeczypospolitej
poza jej granicami sprzed wojny oficjalnego charakteru mie¢ nie mogty.
Wszak wystarczy spojrze¢ na niemieckie mapy z lat 1939-1945, zeby sie
o tym przekonac.

1 'W. Jacobmeyer, Heimat und Exil: Die Anfdnge der polnischen Untergrundbewegung im
Zweiten Weltkrieg, Hamburg 1973; B. Wiaderny, Der polnische Untergrundstaat und der
deutsche Widerstand: 1939-1944, Berlin 2002; Die polnische Heimatarmee: Geschichte und
Mythos der Armia Krajowa seit dem Zweiten Weltkrieg, pod red. B. Chiari, wspot. J. Koch-
anowski, Miinchen 2003. Co ciekawe, w 2005 r. Federalny Sad ds. Socjalnych (Bundesso-
zialgericht - BSG; dzialalno$¢ BSG mozna w pewnym zakresie poréwna¢ z dziatalnoscia
Izby Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Najwyzszego) decydowal w sprawie rewizji
bytego mieszkanca Lodzi (,,Litzmannstadt”), od 1985 r. obywatela RFN, ubiegajacego si¢
o odszkodowanie za prace przymusowe w latach 1940-1945 oraz represje ze strony Gestapo
za dzialalno$¢ w Armii Krajowej (,,Heimatarmee”); m.in. na podstawie opinii bieglego (byt
nim ww. B. Chiari) o istnieniu i dzialalno$ci AK sad uznal, ze powddztwo jest czesciowo
zasadne; BSG, wyrok z dnia 28 IV 2005 r. - B 9a-9 V 4/04 R.
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Odbiorcy z taka §wiadomoscia nalezy obiektywnie wyttumaczy¢, dlacze-
go napas¢ na Polske nie skutkowala anihilacjg polskiej panstwowosci, tylko
spowodowata tymczasowe jej zawieszenie. Aby tego dokonac¢, nalezy udac si¢
w regiony nie do konca zbadane przez historykéw zajmujacych sie polskim
podziemiem, gdyz chodzi w tym wypadku o ontologi¢ panstwa (lub filozofie
prawa w szerokim rozumieniu pojecia ze szczegolnym uwzglednieniem ogé-
tu istniejacych i stosowanych struktur spoteczno-prawnych jako przestanki
mierzalnego bytu narodowo-terytorialnego) z jednej strony oraz o prawo
sukcesji zgodnie z postanowieniami wigzacej konstytucji (perspektywa en-
dogeniczna nastepstwa) i o prawo sukcesji zgodnie z miedzynarodowymi
postanowieniami (perspektywa egzogeniczna nastepstwa) z drugiej.

Aby przekonac si¢ o stusznosci tezy o nieprzerwanej ciggtosci bytu Rze-
czypospolitej z perspektywy teorii panstwa, wystarczy przywota¢ klasyczna
i, co do zasady, powszechnie akceptowang tréjelementowa koncepcje Georga
Jellinka, podiug ktérej o panstwie méwi¢ mozna w wypadku koincydencji
trzech przestanek: wladzy, terytorium oraz ludnosci'’. Okupowana Polska
spelniata wszystkie powyzsze kryteria, nawet jesli rzad na uchodzstwie jako
przedstawiciel wladzy nie mogt jej tymczasowo wykonywac¢ w takim zakre-
sie, w jakim moglby to robi¢, przebywajac na terytorium kraju. Wszak sama
konstytucja kwietniowa przewidywata w art. 79 mozliwo$¢ wprowadzenia
stanu wojennego z daleko idacymi ograniczeniami dla wszelkiej admini-
stracji cywilnej w celu ulatwienia obrony, co w konsekwencji suspendowato
w pewnym zakresie jeden element panstwowosci, pod warunkiem, ze zawie-
szenie mialo - jak zresztg nalezy si¢ per definitionem spodziewac — charakter
interymistyczny (tymczasowy). Legitymacja norm prawnych wynika z ich
zgodnosci z ogdétem skodyfikowanych (niekoniecznie w jednolitej postaci)
zasadniczych postanowien funkcjonowania danego bytu narodowo-teryto-
rialnego, czyli konstytucji. To z niej jak z pnia wyrastajg ustawy oraz inne
akty prawne niczym galezie i liscie. Jesli brakuje bezposredniego kontaktu
z pniem, reszta utrzymuje si¢ w pozycji na metafizyczne ,,stowo honoru”,
ktdre pozostaje jurystycznym nullum.

Réwniez z perspektywy prawa miedzynarodowego nie sposob nie zgo-
dzi¢ si¢ z powyzszym pogladem. Na tle art. 42 i nast. IV Konwencji ha-
skiej z 18 pazdziernika 1907 r. dotyczacej praw i zwyczajow wojny ladowej
poglad, ze Polska wskutek napasci przestata istnie¢, broni si¢ jedynie pod
warunkiem, ze zignoruje si¢ bezprawnos¢ niemieckich zbrodni wojennych.
W mysl przytoczonych przepiséw occupatio bellica prowadzi do tymcza-
sowego przejécia wladzy administracyjnej w rece okupanta; byt panstwo-
Wy pozostaje przez to nienaruszony, do momentu debellatio, czyli tzw.

' G. Jellinek, Allgemeine Staatslehre, wyd. 3, Berlin 1914, s. 394-434.
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zawojowania, nieprzewidzianego w regulaminie wojny'?. Fakt, ze Niemcy
opuscity Lige Narodow jeszcze w 1933 r. — w zwigzku z czym uwazaly Kon-
wengcje za niewigzaca — nie zmienia stusznosci powyzszego twierdzenia, jako
ze w Konwencji skodyfikowane zostaly pryncypia juz wéwczas uwazane za
prawo zwyczajowe" i, co za tym idzie, zobowigzujace réwniez panstwa, ktdre
czlonkami Ligi Narodéw nie byty.

Podsumowujac swoje stanowisko, Autor recenzji stwierdza: ,Kazdy z nas,
piszacych o dzialalnosci WSS, epopei Kedywu, spektakularnych akcjach
likwidacyjnych i wojskowym prawie karnym w latach II wojny $§wiatowej,
nie drazy! tak intensywnie zagadnienia prawnego umocowania Komendy
Gloéwnej (KG) ZWZ-AK i Delegatury Rzadu na Kraj do inicjowania dziatal-
nosci podziemnej Temidy. Z naszego punktu widzenia - to oczywiste. Pora-
zeni niestychanym bestialstwem obu okupantéw nie prowadzimy w swoich
pracach poglebionych analiz prawnych nad zagadnieniem legalno$ci wy-
rokow sadow podziemnych™*. Wydaje mi sig, ze na tle aktualnej polityki,
nazywanej przez niektérych komentatoréw polityka faktow dokonanych,
takie wlasnie analizy prowadzi¢ powinnismy - nie tylko w pracach praw-
no-historycznych.

Kolejng kwestig podniesiong przez Autora recenzji sa niemieckie ma-
terialy zrédlowe odnoszace si¢ do dzialalnosci polskiego podziemia. Nie
mozna odmoéwi¢ stusznoséci postawionemu pytaniu, ,,Czy takie dokumen-
ty w niemieckich archiwach w ogéle sg zdeponowane?” oraz konkluzji, ze
»tego niestety nie wiemy”'®. Niemiecki material archiwalny odnoszacy sig¢
do dziatalnosci polskiego podziemia pozostaje terra incognita, dla polskich
badaczy m.in. ze wzgledu na czesto wystepujaca bariere jezykows. Dzigki

2 L. Kania, Stuzba sprawiedliwosci w Wojsku Polskim 1795-1945. Organizacja - prawo —
ludzie, Siedlce 2015, s. 417-418; O. Szerkus, Die Sondergerichtsbarkeit..., s. 325. Zob. takze
art. 55 zdanie pierwsze konwencji haskiej nr IV: ,Panstwo okupujace uwazac sie bedzie
jedynie za administratora i uzytkownika gmachéw publicznych, nieruchomosci, laséw i rol-
nych gospodarstw, nalezacych do panstwa nieprzyjacielskiego, a znajdujacych si¢ w kraju
okupowanym”.

 Dobitnie wyrazit to w dniu 5 IIT 1947 r. Migdzynarodowy Trybunal Wojskowy w jed-
nym z Proceséw Norymberskich: ,,The rules of land warfare expressed in the convention
undoubtedly represented an advance over existing international law at the time of their
adoption. But the convention expressly stated that it was an attempt «to revise the general
laws and customs of war», which it thus recognized to be then existing, but by 1939 these
rules laid down in the convention were recognized by all civilized nations, and were regard-
ed as being declaratory of the laws and customs of war”, Official transcript of Nuremberg
Military Tribunal IIT in the matter of the United States of America against Josef Altstetter
et al., s. 79, http://nuremberg.law.harvard.edu/transcripts/3-transcript-for-nmt-3-jus-tice-
case?seq=81 (dostep 18 V 2020).

" 1. Kania, Temida..., s. 197.
5 Ibidem, s. 193.
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mojej pracy w berlinskim oddziale Niemieckiego Archiwum Federalnego
(Bundesarchiv), gdzie zarchiwizowane sg zbiory Reichssicherheitshauptamt
(czyli Gléwnego Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy) dotyczace kontrwywiadu
na ,ziemiach wschodnich” oraz Reichsministerium fiir die besetzten Ostgebie-
te (Ministerstwa Rzeszy do spraw Okupowanych Terytoriéw Wschodnich),
wiemy natomiast, czego wlasciwe archiwum ,,prawdopodobnie nie kryje”.
Jest to mianowicie material pozwalajacy na jednoznaczne zidentyfikowanie
zlozonodci oraz faktycznego stanu organizacji polskiego ruchu oporu.
Dzieki wiedzy zebranej podczas studium materiatéw zZrédlowych wrazli-
wy historyk jest w stanie zajrze¢ za zastone propagandy i zrozumie¢ panujace
w danym okresie nastroje spoteczne, mentalnos¢ czasu. W szczegélnosci
jesli chodzi o Generalne Gubernatorstwo, méwienie o jednolitej ,,niemiec-
kiej perspektywie” jest znieksztalceniem rzeczywisto$ci'. Pisze ,w szczegol-
nosci”, poniewaz Generalne Gubernatorstwo jako twor quasi-panstwowy,
pod kazdym wzgledem sztuczny i w zamysle niemieckim spelniajacy role
spichlerza oraz - oddzielajac Rzesz¢ od Zwigzku Radzieckiego - strefy bufo-
rowej, a dopiero w dalszej perspektywie moze teren przydatny do wlaczenia
go do Rzeszy, byt nawet w niemieckich oczach bytem raczej podejrzanym
i nielubianym. Na przyklad: ,Pustkowie, bezludzie, rozpacz, zniszczony od
pociskow dworzec kolejowy, bréd, smréd, hotota, obey jezyk, prawie zadnego
stowa po niemiecku - tak nas przywitano””, pisal w prywatnej korespon-
dencji o swoim pierwszym przyjezdzie z zong do Krakowa Heinz Doering,
o6wczesny Landrat z bawarskiej miejscowosci Mithldorf. Dalej: ,,Tyle bru-
du, zacofania, wszechobecnego syfu i biedy - warunki nieprawdopodobne
w duzym miescie. Ale w koncu jesteSmy w Polsce!™® pisal o Lublinie blizej
nieznany Karl-Ludwig S. z 101 Pulku Grenadieréw do rodziny w Lipsku.
Mozna powiedzie¢, ze opisy odzwierciedlaja ogolne nastawienie ,,przeciet-
nego okupanta””. Z wyjatkiem prawdziwych sadystow, ktérzy z luboscia

16 Zob. takze S. Lehnstaedt, Okkupation im Osten. Besatzeralltag in Warschau und Minsk
1939-1944, Miinchen 2010, s. 34-35 i 210-223. Przeklad tej pracy na jezyk polski ukazat sie
nakladem wydawnictwa PWN pod tytulem Zycie codzienne okupanta. Warszawa i Mirnisk
w czasie II Wojny Swiatowej, tlum. R. Turczyn, P. Pieikkowska-Wiederkehr, P. Brudek, War-
szawa 2020.

7 Cyt. za: M. Roth, Herrenmenschen: die deutschen Kreishauptleute im besetzten Polen;
Karrierewege, Herrschaftspraxis und Nachgeschichte, Gottingen 2009, s. 7 [H. Doering, list
do matki (28 IV 1942 r.)]. Doering zostal $redniej rangi urzednikiem, jego Zona - stenoty-
pistka.

18 Cyt. za: , Liebste Schwester, wir miissen hier sterben oder siegen”. Briefe deutscher Weh-
rmachtssoldaten 1939-45, red. M. Moutier, Miinchen 2015, s. 232 [Karl-Ludwig S., list do
rodziny datowany na 13 X 1942 r.].

¥ Co ciekawe, w niektorych opisach przybywajacy na polskie tereny Zotnierze przypisywali
ewidentne skutki wojny na niekorzy$¢ Polakow jako swoisty status permanens i potwier-
dzenie rasistowskiej tezy o polnische Wirtschaft: ,Dzisiaj bylismy w mieécie [Siedlce], [...]
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pozbawiali ludnos¢ polska mienia, godnosci oraz zycia, nawet wbrew roz-
kazom przelozonych, dla znacznej czgsci niemieckich funkcjonariuszy zycie
oraz praca w Generalnym Gubernatorstwie nie byly spetnieniem marzen,
a niekiedy mogty by¢ forma kary za nieodpowiednie sprawowanie w Rzeszy,
gdzie kazdy wiedzial, ze prawdziwg kariere robi si¢ w Berlinie albo Mona-
chium, wzglednie we Francji, uchodzacej za klimatycznie oraz kulinarnie
przyjemna — z pewnoscia jednak nie na terenach wschodnich, ,,zimnych
i zacofanych”, ktore de iure do Rzeszy nawet nie nalezaly.

Sprébujmy oderwac si¢ na chwile od zerojedynkowego spojrzenia na spra-
wy polsko-niemieckie w latach 1939-1945 i skupmy si¢ na czysto ludzkiej
perspektywie. Jest ona w tym miejscu, jak uwazam, kluczowa. W zadnym
stopniu nie chcac bagatelizowa¢ zbrodniczego charakteru okupacji, nalezy
uswiadomic sobie, ze Zycie i praca w miejscu, gdzie jest si¢ przez wiekszo$¢
spoleczenstwa nienawidzonym, nieustannie narazonym na ataki, gdzie ze
wzgledu na charakter miejsca pracy standard zycia jest ogdlnie nizszy niz
u krewnych i znajomych w kraju pochodzenia, a perspektywa stabilnej ka-
riery prawie zerowa, nie nalezaly do przyjemnych®. Na tym tle nietrudno
sobie wyobrazi¢, ze niektorym Niemcom, nawet tym znajdujacym si¢ w klu-
czowych pozycjach, zwyczajnie nie chcialo si¢ sumiennie wykonywac¢ swoich
obowiazkow i czgsto jedynie perspektywa kary — na przyklad dyscyplinarnej
- stanowila ,,zachete” do poprawy jakkolwiek rozumianej produktywnosci.
Pamietajmy, ze bezwzgledna subordynacja wobec formalnych przetozonych
byta kolem zamachowym w wywodzacym si¢ wszak z pruskiego niemieckim
aparacie urzedniczym. Mimo wszystko mozna doj$¢ do wniosku, ze w wielu
przypadkach Niemcy po prostu ,,odwalali robote”, czyli pracowali w taki
sposob, zeby zadowoli¢ przetozonych i nie napracowac sie przy tym zbytnio,
nie narazajac si¢ réwnoczes$nie na negatywne dla siebie konsekwencje®'. Co
nie znaczy, ze byli to w gruncie rzeczy przyzwoici ludzie, ktérzy znalezli si¢
w nieprzyzwoitych okolicznosciach i to przez nie byli zmuszeni do takiego,
a nie innego zachowania, z ktérego wynikalo realne oblicze okupacji. Byli
to ludzie, ktérzy — bez wzgledu na przynalezno$¢ narodowa czy ideologie
polityczng — mysleli przede wszystkim o sobie i swoich najblizszych. Ludzie,
ktérzy probowali jak najwigcej dla siebie ugra¢*’. Mimo tego nie wydaje mi

po nalocie naszych Stuk cale ulice lezg w gruzach, a leniwi Polacy tego nie sprzataja”, Cyt.
za ibidem, s. 144 [list Kurta S. z 643 batalionu jegrow do Zony datowany na 4 IX 1941 r.].

2 Zob. M. Winstone, The Dark Heart of Hitler’s Europe, Nazi Rule in Poland under the
General Government, London-New York 2015, s. 49-51.

' Rutyne przecietnych funkcjonariuszy opisuje S. Lehnstaedt, Okkupation im Osten...,
s. 97-103.

22 W najnowszym pismiennictwie zjawisko to opisuje m.in. M. Winstone, The Dark
Heart..., s. 52-53.



208 Przeglad Historyczno-Wojskowy 2020/4: RECENZJE, OMOWIENIA I POLEMIKI

sie, zeby Niemcy niczego nie wiedzieli o Polskim Panstwie Podziemnym,
jego ogolnych strukturach i kontakcie z Rzadem we Francji czy Londynie.
Jestem jednak przekonany, ze bagatelizowali sprawe do tego stopnia, ze pol-
ski zorganizowany ruch oporu w ich mniemaniu sprowadzal si¢ do pospo-
litego terroru niezadowolonych z nowych realiéw fundamentalistow, ktorzy
zamiast podporzadkowa¢ si¢ niemieckiej wtadzy, woleli bojkotowac jej po-
czynania. Zapatrywanie to wynika ze specyficznego podejscia okupanta do
»sprawy polskie;j”, ktore sprobuje podeprze¢ najwazniejszymi argumentami.

Po pierwsze, arogancja wobec stowianskosci, niezwykle silna w pierwszej
potowie XIX w.*, stanowifa swojego rodzaju blokade myslowa, ktéra pozwa-
lata Niemcom mysle¢ o Polakach prawie bez wyjatku w kategorii niezorgani-
zowanego i wiecznie skl6conego narodu, ktdry nie potrafi si¢ zorganizowac
w sposdb pozwalajacy na samodzielne stworzenie oraz utrzymanie wlasnej
panstwowosci. W tym kontekscie pojawia si¢ na przyklad znane réwniez
w Polsce i strasznie pejoratywne okreslenie polnische Wirtschaft. Wszelkie
informacje dotyczace stopnia organizacji polskiego ruchu oporu musiaty
przejs$¢ przez opisany wyzej filtr. Innymi stowy: Niemcy nie doceniali Po-
lakéw i ich potencjatu®.

Po drugie, ideologia nazistowska nie pozwalata okupantowi spojrze¢ na
dostepne informacje bez uprzedzen. Niezaleznie od tego, czy dana osoba,
ktdéra miata styczno$¢ z faktami wskazujacymi na dziatalnos¢ zorganizowa-
nego na wigksza skale podziemia, rzeczywiécie byla przekonanym nazista
czy zwyczajnym Mitldufer (biernym uczestnikiem), wojsko oraz stuzba cy-
wilna do szpiku kosci przesigknigte byly nazistowskim duchem i wynikajaca
z niego etyka pracy; uczucie odizolowania w obcym otoczeniu, jakim byta
dla okupantéw Polska, tylko potegowalo radykalne usposobienie.

Kazda informacja poddawana byla (niekiedy nie§wiadomie) odbywaja-
cemu sie procesowi filtracji. Z powodu ,,indoktrynacyjnego zaciemnienia”
przedstawiciel ,,Herrenrasse” nie mégt poja¢ potencjatu polskich ,,Unter-
menschen” — w mys$l niepisanej zasady, ze nie ma, czego nie by¢ nie moze®.

Po trzecie, Niemcy, co prawda, zdawali sobie sprawe z zagrozenia ze stro-
ny Polakéw w postaci powstania zbrojnego, nie spodziewali si¢ jednak oporu

# D. Herweg, Von der ,,Polnischen Wirtschaft” zur Un-Nation. Das Polenbild der National-
sozialisten [w:] Feindbilder in der deutschen Geschichte, red. Ch. Jahr, Berlin 1994, s. 201-224.

2 W. Jacobmeyer, Die polnische Widerstandsbewegung im Generalgouvernement und ihre
Beurteilung durch deutsche Dienststellen, ,Vierteljahreshefte fiir Rechtsgeschichte” 1977,
t. 25, nr 4, s. 674.

» Ibidem.., s. 662 (,doktrinire Verschattung”); M. Roth, Herrenmenschen: die deutschen
Kreishauptleute im besetzten Polen; Karrierewege, Herrschaftspraxis und Nachgeschichte,
Gottingen 2009, s. 8-10.

%6 Zob. takze W. Jacobmeyer, Die polnische Widerstandsbewegung..., s. 664.
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niezbrojnego z takim stopniem zaawansowania i organizacji*. Nalezy pamie-
ta¢, ze wojna oraz wynikajace z niej niezwykle wysokie prawdopodobienstwo
utraty zycia radykalnie zmienia nastawienie ludnosci do przemocy oraz jej
stosowania. Na wojnie drastycznie zmieniaja si¢ priorytety, pociski nie tyl-
ko szkodzg tkance spolecznej i organicznej, ale takze znanym pryncypiom
i rutynie dnia codziennego - zycie przestaje by¢ plynnym ttem spetniania
wyzszych celéw i zaczyna polega¢ przede wszystkim na walce o przezycie,
o glodzie, zarazach i cywilnej przestepczosci nie wspominajac. Z perspekty-
wy wigkszosci Polakéw wojna przeciez si¢ nie skonczyta, akceptacja okupacji
nie wchodzita w rachube i Niemcy zdawali sobie z tego sprawe. Na tym tle
nieprawdopodobne wydaje si¢, zeby ciemi¢zona ludno$¢ budowata zalazki
wlasnej panstwowosci i to z takim zaangazowaniem. Wiara, ze co$ si¢ nie
moze dzia¢, znieksztalca rzeczywisto$¢ do tego stopnia, Ze nie dostrzega
sie niektorych zjawisk, nawet jesli z perspektywy czasu wydaja sie podane
jak na tacy.

Po czwarte, Berlin niech¢tnie przyjmowat negatywne wiadomosci ze
Wschodu. Mozna nawet zaryzykowac twierdzenie, ze nie po to Adolf Hitler
powierzyl Hansowi Frankowi niemalze wtadze¢ absolutng na terenie Gene-
ralgouvernement fiir die besetzten polnischen Gebiete, zeby potem osobiscie
zajmowac si¢ nieudolnoscig lokalnych wladz okupacyjnych. Szczegdlnie po
ataku na Zwiazek Radziecki latem 1941 r. w ,,sprawach wschodnich” do-
minowaly relacje z frontu, nie za$ z terytoriéw uwazanych za ostatecznie
podbite. Mozna w koncu zaryzykowac twierdzenie, ze bezpieczenistwo w Ge-
neralnym Gubernatorstwie nie byto dla Rzeszy az takie wazne.

Po piate, skltadanie meldunkéw o rozrastajacych sie strukturach polskiego
»panstwa w panstwie” oznaczatoby przyznanie si¢ do tego, ze niemiecka
polityka okupacyjna nie przynosi oczekiwanych skutkéw, co wskazywatoby
na niekompetencje lokalnych wtadz okupacyjnych?®® i zakrawa¢ mogloby na
rzadko kiedy tolerowang krytyke nazistowskiej polityki okupacyjnej. Oba
warianty mogly skutkowac¢ sankcjami dyscyplinarnymi lub skazaniem siebie
na niemozliwe do wykonania zadanie usuniecia wykrytych struktur oporu.
Kazdy funkcjonariusz, ktéremu zalezalo na spokojnym przebiegu stuzby,
zredagowalby odpowiednio potencjalnie szkodliwy raport.

Nalezy podkresli¢, ze moja teza nie znajduje bezposredniego potwier-
dzenia w dostgpnych mi materialach zZrédltowych, ale z drugiej strony
trudno oczekiwa¢, zeby funkcjonariusze niemieccy prowadzili skrupulatng

¥ W jednym z raportéw komendanta Sicherheitspolizei Dystryktu Warszawskiego mowa
jest o ,,Polnische Wehrmacht im Lande (Polskim Wehrmachcie w Kraju)” - zob. Bundesarchiv
Abteilung, Berlin-Lichterfelde Inneres, Gesundheit, Polizei und SS, Volkstum/Deutsche Poli-
zeidienststellen in Polen, R 70 POLEN/609, Raport komendanta Sicherheitspolizei Dystryktu
Warszawskiego, Warszawa 26 IV 1944 r., k. 3.

28 Zob. W. Jacobmeyer, Die polnische Widerstandsbewegung..., s. 666.
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dokumentacj¢ tego, czego nie robili lub zrobi¢ nie zamierzali wbrew ogél-
nym zalozeniom rasistowskiej Ostpolitik. Warto si¢ nad tym zastanowic.
Perspektywa niemiecka jest zatem perspektywa aroganckiego okupanta,
ktérego — po wygasnieciu poczatkowego entuzjazmu zwycigskiej kampanii
- sta¢ bylo jedynie na prowadzenie rasistowsko-systematycznej lub jednost-
kowo-reakcjonistycznej polityki sity i terroru. To w niej tkwil ,,zbrodniczy
geniusz” najezdzcy i w tychze czynnosciach sie wyczerpywal. Konkludujac,
wydaje sie, ze w polskiej historiografii miejscami przypisuje si¢ Niemcom
umiejetnosci daleko wykraczajace poza ich realne mozliwosci.

Dalej Autor recenzji stwierdza, ze nazistowskie Sondergerichte — sady
specjalne powotane miedzy innymi do doraznego $cigania ,,przestepstw”
politycznych - nie doczekaly si¢ wyczerpujacej monografii®. I rzeczywi-
$cie: dostepne jest jedno opracowanie zagadnienia®, reszta to ogélne analizy
nazistowskiego wymiaru sprawiedliwosci® lub analizy ograniczajace si¢ do
dziatalnosci poszczegolnych Sondergerichte®. Jest to zatem wcigz nie do kon-
ca zbadany obszar najnowszej historii Niemiec. W mojej ocenie niepredko
doczekamy sie odpowiedniej niemieckojezycznej monografii. Jednym z po-
woddéw wydaje sie by¢ tematyka sama w sobie, gdyz w niemieckim pismien-
nictwie zagadnieniami prawno-historycznymi od wielu lat zajmuja si¢ nie
prawnicy, ale przewaznie historycy. Ci za§ w swoich pracach z reguty klada
nacisk na powigzania spoleczno-polityczne, ogélnie na historyczne zwigzki
skutkowo-przyczynowe, rzadziej na analizy normatywnego umocowania
instytucji publicznych, jakimi w szerokim rozumieniu sg sady.

» P. L. Kalmbach, Das System der NS-Sondergerichtsbarkeiten, ,Kritische Justiz” 2017,
t. 50, nr 2, s. 235.

* H. Wiillenweber, Sondergerichte im Dritten Reich. Vergessene Verbrechen der Justiz,
Frankfurt am Main 1990.

* Przykltadowo wymieni¢ nalezy: Recht und Justiz im ,Dritten Reich”, wyd. R. Dreier,
Frankfurt am Main 1989; E. Schumann, Kontinuitdten und Zisuren. Rechtswissenschaft
und Justiz im ,,Dritten Reich” und in der Nachkriegszeit, G6ttingen 2008.

2 B. Schimmler, Recht ohne Gerechtigkeit. Zur Tdtigkeit der Berliner Sondergerichte im
Nationalsozialismus, Berlin 1984; J. Beger, Aufbau, Rolle und Zustindigkeit faschistischer
Sondergerichte 1939-1945, dargestellt am Beispiel des Sondergerichts Frankfurt (Oder), Berlin
1988; A. Schwarz, Rechtsprechung durch Sondergerichte. Zur Theorie und Praxis im Natio-
nalsozialismus am Beispiel des Sondergerichts Berlin, Augsburg 1992; M. Unger, Die Leip-
ziger Sondergerichte 1940-1945 und der Volkswiderstand in Westsachsen [w:] Zwei Stdidte
unterm Hakenkreuz, wyd. H.-D. Schmid, Leipzig 1994, s. 178-196; G. Weckbecker, Zwischen
Freispruch und Todesstrafe. Die Rechtsprechung der nationalsozialistischen Sondergerichte
Frankfurt/Main und Bromberg, Baden-Baden 1998; C. Bozyakali, Das Sondergericht am
Hanseatischen Oberlandesgericht: Eine Untersuchung der NS-Sondergerichte unter besonderer
Beriicksichtigung der Anwendung der Verordnung gegen Volksschddlinge, Frankfurt am Main
2005.
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Na koniec chcialbym odnies¢ sie do samego tytulu recenzji, przy czym
od razu zastrzegam, ze chodzi o punkt natury raczej osobistej niz meryto-
rycznej. Majac na wzgledzie narodowos¢ autora recenzowanej pracy, tytut
recenzji powinien brzmie¢: Temida Polskiego Paristwa Podziemnego pod lupg
polskiego badacza w Niemczech. Przyznam jednak, ze wybrany przez Autora
recenzji tytut lepiej wpada w ucho.

Oscar Szerkus
(adwokat, czlonek Izby Adwokackiej w Berlinie)
orcid.org/0000-0002-1967-1205



