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ABSTRACT

During the Roman conquest of Gaul between 58-51 B.C., the tribes of the
Aedui and the Sequani provided important, but not entirely voluntary support to
Caesar’s army. Although they entered into an alliance with Rome, their lands began
to be actually occupied soon after. Understanding the situation they find them-
selves in requires a reversal of perspective and an analysis of events from the Gallic
point of view. The author tries to characterize the benefits that Caesar gained from
this increasingly coercive collaboration and the strategies of resistance adopted by
his Gallic ,allies”

Analizujac uwarunkowania zwigzane z podbojem Galii przez wojska
Gajusza Juliusza Cezara dokonujacym si¢ w latach 58-51 p.n.e.,! nie spo-
so6b poming¢ kluczowej roli odegranej przez plemiona Eduéw i Sekwanow.
W historiografii sg one zazwyczaj przedstawiane jako lojalni sojusznicy
Rzymu, wspomagajacy poczynania prokonsula pod wzgledem logistycz-
nym, a niekiedy i militarnym. Przyjecie odwroconej perspektywy, cha-
rakterystycznej dla historiografii francuskiej, pozwala dostrzec w tym ob-
razie wiele uproszczen wynikajacych z jednostronnosci narracji zawartej

' Wszystkie daty widniejace w tekécie odnoszg sie do czaséw przed naszg era, chyba ze

zaznaczono inaczej. Zastosowano sposob cytowania Zrédel antycznych zgodny z zasadami
przyjetymi w Oxford Latin Dictionary, red. P.G.E. Glare (Oxford: Clarendon Press, 1968).
W przypadku pierwszego cytowania zrédla podano pelny opis bibliograficzny wykorzysta-
nego wydania, zgodnie z wytycznymi Redakgji.
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w zachowanych przekazach zZrédtowych, tym bardziej ze Cezarianskie Com-
mentarii de bello Gallico zawieraja dostatecznie duzo informacji, aby pod-
ja¢ probe przedstawienia perspektywy galijskiej,> uwzgledniajacej ewolucje
stanowiska Edudw i Sekwanéw wobec rzymskiej obecnosci na ich ziemiach.
Szczegolny nacisk zostal przy tym potozony na okres obejmujacy lata 57—
52, kiedy to postawa wspomnianych ludéw nie byta réwnie silnie ekspono-
wana, co w opisie wydarzer'l z 58 r.

Dodatkowym celem przyswiecajacym autorowi bylo ukazanie, w jaki
sposob wymowa poszczegélnych epizodéw opisanych w Commentarii kon-
trastuje z budowanym przez Cezara obrazem rzymsko-eduanskiej wspol-
noty intereséw (niejako mimochodem obejmujacej takze Sekwandéw), kwe-
stionowanej przez rzekomo nadmiernie ambitnych i zdradzieckich arysto-
kratow, ktérzy w imi¢ osobistych intereséw byli sklonni wystgpi¢ nawet
przeciwko Zywotnym interesom macierzystej wspdlnoty. Aby to uczynic,
konieczne bylo scharakteryzowanie form wspotpracy podejmowanej z Rzy-
mianami, ewolucji nastrojow miejscowej ludnosci, jak réwniez srodkéw
oporu stosowanych wobec sit Cezara.

W kontekscie podboju Galii problematyke okupacji porusza si¢ najcze-
$ciej omawiajac kolejno zajmowane tereny, ktérych mieszkancy badz to
musieli uzna¢ site rzymskiego oreza, badz to — $wiadomi niktych szans na
odniesienie zwycigstwa — kapitulowali jeszcze przed rozpoczeciem walki.
W ten sposéb Eduowie i Sekwanowie znalezli si¢ na marginesie gtéwnego
nurtu narracji, cho¢ faktycznie byli jednymi z pierwszych ofiar Cezarian-
skiego podboju. Jest to o tyle interesujace zjawisko, ze dowodzi skali lite-
rackiego kunsztu prokonsula, ktéry byt w stanie ukierunkowa¢ dyskurs za
sprawa komentarzy dotyczacych poszczegdlnych zdarzen, nawet jesli z ana-
lizy ich przebiegu jednoznacznie wynika cos zgota odmiennego. W ten spo-
sOb opor skierowany przeciwko rzymskiej obecnodci w srodkowej Galii sta-
wal si¢ objawem braku lojalnosci, a nawet buntem, podczas gdy nalezaloby
raczej zadac pytanie o podstawy takiego twierdzenia, skoro Cezar wchodzit
w interakcje z niezaleznymi ludami, ktére w zaden sposéb nie byly zobo-
wigzane do zachowania lojalnosci wobec niego, szczegdlnie gdy taka posta-
wa godzila w fundamenty galijskiego zycia spofeczno-politycznego.?

2 Cho¢ Cezar - C. Iulii Caesaris Commentarii rerum gestarum, red. Otto Seel, t. 1, Bel-

lum Gallicum (Leipzig: B.G. Teubner, 1977) (dalej: Caes. BGall.), 1.1.1 - pisal o zamienno$ci
terminéw ,,Celtowie” i ,Galowie”, to dla uzyskania wigkszej przejrzystoéci wywodow autor
zdecydowal si¢ zastosowa¢ drugi z nich w wezszym znaczeniu, a mianowicie jako ,,miesz-
kancow Galii”.

3 Zob. Michal N. Faszcza, ,Lojalno$¢ i wiarolomstwo jako o$ Cezarianskiej narracji po-
$wieconej wojnie: propaganda i kontekst kulturowy w «Commentarii de bello Gallico»,”
Studia Historica Gedanensia 12, nr 1 (2021): 53-80, https://doi.org/10.4467/23916001
HG.21.026.15086.
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Formy i zakres wspolpracy

Eduowie i Sekwanowie przez lata utrzymywali z republika rzymska
przyjazne stosunki. W 122 r. Eduowie uzyskali od Senatu tytut ,braci ludu
rzymskiego” (fratres populi Romani),* ktéry z czasem przestal mie¢ realne
znaczenie, jesli wezmie si¢ pod uwage biernos¢ obu stron podczas konflik-
tow toczonych w latach szes¢dziesiatych I w.° Czestokro¢, powolujac sie na
przyjazn laczaca formalnie Rzymian z Eduami,® podobnie jak na uchwate
Senatu z 61 r. upowazniajacg namiestnikow Prowincji do niesienia pomo-
cy galijskim sojusznikom,” Cezar czynil to dla usprawiedliwienia kolejnych
etapow agresji rozpoczetej w 58 r., traktujac Eduéw jako narzedzie pomoc-
ne w realizacji obranych celéw. Staral si¢ wywiera¢ na nich wpltyw gtéwnie
za podrednictwem dwoch przywédcédw prorzymskiego stronnictwa: Dywi-
cjakusa i Liskusa.®

Nieréwnos¢ wystepujaca w stosunkach z Cezarem byta na tyle znaczna,
ze kaze zada¢ pytanie o motywacje przy$wiecajace Eduom, ktérzy od po-
czatku byli pozbawieni wplywu na podejmowanie kluczowych decyzji. To
bowiem ich przedstawiciele dwukrotnie w 58 r. zaapelowali do prokonsula
o podjecie zbrojnej interwencji, tym samym trwale angazujac go w spra-
wy Galii.” Guigliemo Ferrero przypuszczal, ze poczatkowo Rzymianie zo-
stali nie§wiadomie wykorzystani przez Eduéw do rozstrzygniecia animozji

4+ T Livi Periochae,” w T. Livi Ab Urbe condita, red. Otto Rossbach, t. 4, Libri XLI-XLV.
Periochae omnium librorum. Fragmenta oxyrhynchi reperta. Iulii Obsequentis prodigiorum
liber (Leipzig: B.G. Teubner, 1959) (dalej: Liv. Per.), 61. Zob. takze: M. Tulli Ciceronis Epi-
stulae, red. William S. Watt, t. 2, Epistulae ad Atticum. Books I-VIII (Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 1965), 1.19.2; ibid., t. 1, Epistulae ad familiares (Oxford: Oxford University Press,
1992), 7.10.4.

5

Caes. BGall., 1.44.9-10, 6.12.5-6. Z uwagi na polozenie terytorium Edudéw nawigza-
nie blizszej wspodlpracy bylo korzystne dla obu stron pod wzgledem gospodarczym, jako
ze krzyzowaly si¢ na nim szlaki handlowe wiodace z Italii do $srodkowej i potnocnej Galii.
Zob. Barry Cunliffe, Greeks, Romans & Barbarians: Spheres of Interaction (London: Batsford,
1988), 56; Carole L. Crumley, ,,Aeduan Gaulish economy and society on the eve of the co-
nquest: the dialectics of landscape and power,” Cuadernos de Arqueologia Mediterrdnea 3
(1997): 32-35.

¢ Zob. Caes. BGall.,, 1.33.2, 1.43.7-8; Diodorus Siculus, Library of History, red. i ttum.
Charles H. Oldfather, t. 3, Books 4.59-8, Loeb Classical Library 340 (Cambridge MA:
Harvard University Press, 1939), 5.25.1; Plutarchus, ,Caesar;” w Plutarchi Vitae parallelae:
Alexander et Caesar, red. Konrat Ziegler i Hans Gértner (Leipzig: B.G. Teubner, 1994) (dalej:
Plu. Caes.), 26.5; Dio Cassius, Roman History. Books 36-40, red. i ttum. Earnest Cary (Cam-
bridge MA: Harvard University Press, 1914) (dalej: Cass. Dio), 40.37.1.

7 Caes. BGall., 1.35.4.

8 Ibid., 1.16.5-6.

° Ibid., 1.11.1-3, 1.31-32; Liv. Per., 104; L. Annaei Flori Epitome de Tito Livio bellorum
omnium annorum DCC libri II, red. Rossbach (Lipsiae: B.G. Teubner, 1896) (dalej: Flor.),
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plemiennych, co zostalo skrzetnie zatuszowane przez Cezara, ktory wstydzit
sie wlasnej naiwnosci.'® Przeciwko takiej interpretacji zdecydowanie wysta-
pit Thomas Rice Holmes, zwracajac uwagg, Ze stoi ona w sprzecznosci z wy-
mowa zrddel, a przez to stanowi niedopuszczalng ingerencje w ich tres¢."
Michel Rambaud spekulowal, ze by¢ moze Dywicjakus liczyl na stworzenie
kontrolowanego przez Rzymian bufora oddzielajacego ziemie Eduéw od ich
wrogow."? Po latach Gerhard Dobesch byl skfonny postrzega¢ rozwdj sy-
tuacji jako zaskoczenie dla Dywicjakusa i Liskusa, ktérzy nie spodziewali
sie, ze po fiasku negocjacji z 61 r. majacych na celu uzyskanie rzymskiej
pomocy zbrojnej ktorykolwiek z namiestnikéw nie tylko bedzie sktonny do
udzielenia im wsparcia, ale nawet stalego przekroczenia granic Prowingji.
Cze$ciowo tlumaczyloby to brak pomystu na ksztattowanie dalszych relacji
i oddanie inicjatywy w rece Cezara."” Nie mozna przy tym wykluczy¢, ze
chodzilo po prostu o pozbawienie wptywdw pozostatych frakcji i przypisa-
nie sobie sukceséw odniesionych u boku Rzymian. Bez wzgledu na zamysty
stronnictwa prorzymskiego wkrotce okazalo sie, ze ziemie eduanskie prze-
szty pod faktyczng okupacje ,,sojusznika”

Podobnie byto z Sekwanami, ktérzy wprawdzie nigdy nie uzyskali tytutu
»braci ludu rzymskiego’, za to jeden z sekwanskich arystokratow imieniem
Kastykus zostal uhonorowany tytulem ,,przyjaciela ludu rzymskiego” (ami-
cus populi Romani)."* Widocznie toczona kilka lat wczes$niej wojna miedzy
Eduami a Sekwanami nie przeszkodzita Rzymianom w zabezpieczeniu swo-
ich intereséw bez koniecznosci opowiedzenia si¢ po ktdrejkolwiek ze stron
konfliktu. W narracji Cezara Sekwanowie zazwyczaj pojawiajg si¢ w cieniu
Eduéw, cho¢ przeciez w 62 r. pokonali swoich sasiadow,” co kaze wyso-
ko ocenia¢ ich potencjal. Posrednio przyznal to Cezar, ktéry stwierdzil, ze
przed jego przybyciem dwoma najsilniejszymi ludami Galii byli Eduowie

1.45.9; Cass. Dio, 38.34.1; Paulus Orosius, Seven Books of History against the Pagans, red.
i thum. Andrew T. Fear (Liverpool: Liverpool University Press, 2010) (dalej: Oros.), 6.7.6.

10

Guigliemo Ferrero, Wielkos¢ i upadek Rzymu, ttum. Leopold Staff, t. 2, Juliusz Cezar
(Poznan: Wydawnictwo Polskie R. Wegnera, 1935), 1-11, 20-25 [oryginalna wersja ksigzki
ukazala sie w 1904 r.].

" Thomas Rice Holmes, ,,Signor’s Ferrero Reconstruction of Caesar’s First Commentary,’

The Classical Quarterly 3, nr 3 (1909): 203-215; Rice Holmes, ,,Signor Ferrero or Caesar?,’
The Classical Quarterly 4, nr 4 (1910): 239-246.

2 Michel Rambaud, Lart de la déformation historique dans les Commentaires de César (Pa-

ris: Les Belles Lettres, 1953), 324.

3 Gerhard Dobesch, ,Einige Beobachtungen zu Politik und Tod des Haeduers Divicia-
cus und seines Bruders Dumnorix,” Tyche 19 (2004): 24-25, https://doi.org/10.15661/tyche.
2004.019.04.

14 Caes. BGall., 1.3.4.
5 Ibid,, 1.31.6-7, 6.12.1-6.
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i Sekwanowie.'® Wspdtpraca migdzy nimi rozpoczeta sie krétko przed 58 r.
w zwigzku z zagrozeniem plynacym ze strony nowo zatozonego krélestwa
Ariowista."”

Rozpoczynajac dziatania zbrojne, Cezar musial w krotkim czasie na-
uczy¢ si¢ geografii politycznej Galii i przynajmniej na poczatku polega¢ na
wplywach oraz informacjach dostarczanych przez Eduéw i Sekwanéw. Ich
wsparcie dyplomatyczne bylo wigc jedna z najwazniejszych korzysci wy-
niesionych przez niego ze wzajemnych kontaktéw utrzymywanych w tym
okresie.

Zachowanie sojuszu z Eduami zapewnialo Cezarowi stosunkowo szero-
kie mozliwosci, poniewaz mogt liczy¢ na wsparcie ich klientéw'® i przynaj-
mniej czesci plemion pozostajacych z Eduami w przyjaznych stosunkach.
Jak si¢ wydaje, do pewnego stopnia byly one oparte na relacjach personal-
nych, przez co wiele zalezalo od pozyskania konkretnej osoby dla sprawy
Rzymu."” Wiadomo, ze Eduowie wspotpracowali w réznym zakresie z: Bel-
lowakami, Biturygami, Bojami, Sekwanami i Senonami.? Nawet jesli Ce-
zar toczyl wojny z niektérymi z nich, to eduanskie posrednictwo ulatwiato
mu podzniejsze zawarcie pokoju, a zarazem wzmacnialo prestiz gtéwnego
sojusznika Rzymu w regionie.”’ Réwnolegle Cezar sukcesywnie ostabial po-
zycje Sekwandw, by¢ moze z uwagi na niedawny konflikt skutkujacy cza-
sowym zdegradowaniem Eduéw do roli sekwanskich klientéw.?* Rzymski
wodz nie szukal tez posrednictwa politycznego Sekwandéw, a przynajmniej
nie wspomnial o tym w tresci Commentarii.

¢ Ibid., 6.12.1.

7 Ibid., 1.31-32. Na temat wplywu Ariowista na ksztaltowanie stosunkéw politycznych
w $rodkowej Galii. Zob. Faszcza, Kampania Cezara przeciwko Ariowistowi (58 r. przed Chr.)
(Oséwiecim: Napoleon V, 2015), 22-29.

% Do grona eduanskich klientéw nalezeli m.in. Ambarrowie, Aulerkowie Brannowic-
cy, Blannowiowie i Segusjawowie (Caes. BGall., 7.75.2). Ogélnie na temat pelnienia przez
Eduéw roli patronéw zob. ibid., 1.31.6, 6.12.2.

' Na przykladzie Dumnoryksa: ibid., 1.9.3-4, 1.18.6-8, 1.19.1.

2 Bellowakowie: ibid., 2.5.3-4, 2.10.5, 2.13.1-3, 2.14.1-2, 2.16.1-6; Biturygowie: ibid.,
1.18.6-8, 7.5.2; Bojowie: ibid., 1.28.5 (po klesce Helwetow w 58 r. to wlasnie wsparciu Edudw
Bojowie zawdzigczali mozliwo$¢ osiedlenia si¢ w Galii); Sekwanowie: ibid., 1.9.3-4, 1.19.1,
1.31-32; Liv. Per., 104; Cass. Dio, 38.34.1; Senonowie: Caes. BGall., 6.4.2. By¢ moze w okre-
sie cesarstwa mape polityczng Galii kre§lono poprzez odwzorowanie systemu sojuszy eduan-
skich, cho¢ w takim przypadku problematyczny pozostawalby typ relacji taczacych Eduow
z Karnutami; zob. Gajusz Pliniusz Sekundus, Historia naturalna, thum. Ireneusz Mikolajczyk
et al,, red. Mikolajczyk, t. 1, Kosmologia i Geografia. Ksiggi II-VI (Torun: Wydawnictwo Na-
ukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, 2017), 4.18.

2l Caes. BGall., 1.28.5, 6.4.2.
2 Ibid,, 1.31.6-7, 6.12.1-6.
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Poparcie Eduéw i Sekwanéw moglo mie¢ réwniez znaczenie podczas wie-
cow corocznie zwolywanych przez Cezara, podczas ktérych rozstrzygano spra-
wy o zasiegu ponadlokalnym.* Nic blizszego na ten temat jednak nie wiadomo.

Cezar korzystal tez ze zbrojnego wsparcia Eduéw. W 58 r. wystawili oni
kontyngent jazdy (dwukrotnie),” podobnie jak w 57,2 54%1 52 r.” W 52 r.
rzymski wodz domagal si¢ ponadto dostarczenia piechoty, co udato mu sig
uzyskac.”® Czestsze wykorzystywanie eduanskich wojownikéw byto utrud-
nione z uwagi na narastajacy kryzys we wzajemnych relacjach, o czym be-
dzie jeszcze mowa w dalszej czesci artykutu. Cezar ani razu nie wspomniat
o analogicznym postepowaniu wobec Sekwanoéw, ale nie oznacza to, ze
zbrojni z tego plemienia nigdy nie weszli w sktad oddzialéw pomocniczych
- opisujac galijskich sprzymierzencéw, prokonsul rzadko wymienial nazwy
poszczegdlnych ludéw, czynigc wyjatek dla Eduéw i Remoéw, dzigki czemu
kreowat obraz tych ludéw jako jednoznacznie przyjaznych Rzymowi. Znale-
ziska archeologiczne pochodzace z oppidum (grodu) w Heimskeil sugeruja,
ze w okresie powstania Wercyngetoryksa mogty tam stacjonowac oddzialy
pomocnicze ztozone z Eduéw, Sekwanéw i Raurakow.”

Ocena skutecznosci oddziatéw eduanskich jest trudna do stwierdzenia
z powodu maniery literackiej Cezara polegajacej na eksponowaniu przewag
oreznych Rzymian przy jednoczesnym minimalizowaniu roli odgrywanej
przez sojusznikéw. Juz sama obecno$¢ Eduéw w szeregach wojsk prokon-
sula moze stanowi¢ dowdd na ich przydatnos¢, nawet jesli z przyczyn poli-
tycznych zdarzalo im si¢ uchyla¢ od walki*® W §wiecie galijskim jazda byta
tworzona przez najzamozniejszych, a przez to najlepiej wyekwipowanych
wojownikow, co czynilo jg formacjg o charakterze elitarnym.* Stopniowe

»  Zob. Serge Lewuillon, ,,Histoire, société et lutte des classes en Gaule: Une féodalité a la
fin de la république et au début de lempire;” w Aufstieg und Niedergang der romischen Welt,
red. Helga Temporini, t. 2, cz. 4 (Berlin—New York: De Gruyter, 1975), 558-563; Stephan
Fichtl, Les peuples gaulois III*-I* siécles av. J.-C. (Paris: Errance, 2004), 121-123.

2 Caes. BGall., 1.18.10, 1.42.4-6.

% Ibid., 2.5.3-4, 2.10.5, 2.13.1-3, 2.14.1, 2.16.1-6.

% Ibid., 5.5-7.

¥ Ibid., 7.5.2-7, 7.34.1.

2 Ibid., 7.34.1, 7.37-40, 7.45.10, 7.50.1-2; Cass. Dio, 40.37.1-3.

¥ Sabine Hornung, ,Le camp militaire de Heimskeil. Une nouvelle perspective sur la
conquéte césarienne et ses conséquences a lest de la Gaule Belgique,” w Les armées romaines
en Gaule a Iépoque républicaine. Nouveaux témoignages archéologiques, red. Michel Reddé,

Bibracte 28 (Glux-en-Glenne: Bibracte-Centre archéologique européen, 2018), 122-124.
% Caes. BGall., 1.18.10, 2.5.3-4, 2.10.5, 2.13.1-3, 2.14.1, 2.16.1-6, 7.5.2-7. Na temat uchy-
lania sie Eduéw od walki zob. dalsza czg¢$¢ artykutu.

3t Camille Jullian, Histoire de la Gaule, t. 2, La Gaule indépendante (Paris: Hachette, 1908),
69-71, 187-190; Christian Goudineau, César et la Gaule (Paris: Seuil, 2000), 95; Jean-Louis
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wypieranie jej przez najemnikéw germanskiego pochodzenia niczego nie
dowodzi, szczegdlnie ze nastapito to w obliczu wzmagania si¢ oporu prze-
ciwko rzymskiej obecnosci w Galii, ktory przetozyt si¢ na trudnosci w egze-
kwowaniu wsparcia ze strony miejscowych plemion.*

Warto podkresli¢, ze tylko w 58 r. czg§¢ wojownikéw mogta dobrowol-
nie wspomaga¢ Rzymian — w pdzniejszych latach Cezar po prostu wydawat
Eduom polecenia dostarczenia positkéw o okreslonej liczebnosci.** Niemoz-
no$¢ negocjowania warunkéw wsparcia militarnego stanowi jedng z prze-
stanek dowodzacych nieréwnosci stosunkéw, a jednoczesnie rzuca $wiatto
na sposob traktowania przymusowych sojusznikéw przez prokonsula.

Ziemie zamieszkiwane przez Eduéw i Sekwanéw stanowity dla legionéow
bezposrednie zaplecze logistyczne. Wladztwo pierwszego z wymienionych
plemion lokalizowane jest miedzy Saong a Loara, na obszarze wspolcze-
snych departamentéw Sadne-et-Loire i Nievre oraz potudniowych czesci
Cote-d’Or i Yonne.** Sekwanowie kontrolowali obszar na wschéd od Saony,
wchodzacy w sklad obecnego departamentu Franche-Comté.*® Dawalo to
mozliwos¢ skierowania dziatan wojennych w dowolnym kierunku, przy za-
chowaniu mozliwosci wycofania si¢ w przypadku ewentualnej porazki na
zyzne, ludne i dobrze zintegrowane ziemie. Z powodu swego polozenia ob-
szary nalezace do Edudw lepiej nadawaly si¢ do tego celu, co by¢ moze sta-
nowito jeden z gtéwnych argumentéw przemawiajacych zdaniem Cezara za
wigkszym zaangazowaniem w sprawy eduanskie niz sekwanskie.

W tresci Commentarii nie zawsze mozna znalez¢ dokladne informacje na
temat miejsca stacjonowania legionéw podczas sezonu jesienno-zimowego.
Istnieja jednak przestanki przemawiajace za tym, ze do 54 r. regularnie kwa-
terowano je wsréd Edudw i Sekwanéw. Do 52 r. gtéwna baza zaopatrzeniowa
Cezara w tej czesci Galii, a zarazem miejscem przetrzymywania zaktadnikow,
byto Nowiodunum (prawdopodobnie wspoélczesne Nevers) — jeden z najwaz-
niejszych grodéw nalezacych do Eduéw.** W 58 r. rzymskie oddzialy zostaly
skoncentrowane wokoél Wesoncjo (wspot. Besangon), czyli stotecznego oppi-
dum Sekwandéw.” Po klesce poniesionej pod Gergowia w 52 r. i przylaczeniu

Brunaux, Les Gaulois (Paris: Les Belles Lettres, 2005), 94; Alain Deyber, Les Gaulois en
guerre. Stratégies, tactiques et techniques. Essai d histoire militaire (II* -I* siécles av. J.-C.) (Pa-
ris: Errance, 2009), 240.

32 Caes. BGall., 7.13.1, 7.65.4-5, 7.67.5, 7.70.2-7, 7.80.6.

3 Na temat sabotowania rozkazoéw Cezara w 58 r. zob. dalsza czg¢$¢ artykutu.

3 Fichtl, Les peuples gaulois, 85, 171; Fabien Régnier i Jean-Pierre Drouin, Les Peuples fon-
dateurs a lorigine de la Gaule (Fouenant: Yoran Embanner, 2012), 382-382.

% Fichtl, Les peuples gaulois, 57, 85; Régnier i Drouin, Les Peuples fondateurs, 642.

3% Caes. BGall., 7.55.1-10; Cass. Dio, 40.38.2-3.

37 Caes. BGall., 1.38.1-6.
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sie Eduéw do powstania Wercyngetoryksa Cezar podjal decyzje, aby doko-
na¢ przegrupowania na ziemiach Sekwandéw, do czego ostatecznie nie do-
szto z powodu zmiany sytuacji strategicznej.”® Leza zimowe wyznaczyt tam
natomiast w 58/57, 52/51 i 51/50 r.** Jest to tylko fragmentaryczna wiedza na
temat miejsc kwaterowania legionéw, niemniej pozwala do pewnego stopnia
zrekonstruowa¢ Cezarianskg praktyke w tym zakresie.

Kilkukrotnie Cezar wspomnial o zaopatrzeniu dostarczanym przez oba
plemiona. W 58 r. pozywienie i furaz otrzymywal zaréwno od Edudw; jak i Se-
kwanoéw.* Juz wéwczas Galowie uwazali ten obowigzek za ucigzliwy.*' Na diugi
czas Zrodta milczg o tego rodzaju praktykach, a przeciez zniszczone w 52 r. No-
wiodunum bylo m.in. miejscem gromadzenia zapaséw — byloby dziwne, gdyby
pochodzity z odlegtych regionéw, wigc bez wigkszego ryzyka mozna zatozyt,
ze mialy przede wszystkim lokalne pochodzenie.”” By¢ moze po negatywnych
doswiadczeniach wyniesionych z kampanii prowadzonych w 58 r. Cezar zmie-
nit sposdb zaopatrywania zolnierzy, starajac si¢ mozliwie jak najbardziej unie-
zalezni¢ od nie zawsze lojalnych sojusznikéw poprzez tworzenie wlasnych baz.
W krytycznym momencie 52 r. wezwal Eduéw do dostarczenia zapasow, co
z powodu wrogiej postawy plemienia zostalo zlekcewazone.* Mimo to, wyco-
fujac sie na wschdd, wcigz oczekiwal, ze otrzyma wsparcie od Eduéw albo od
Sekwanow.** Kwestia zaopatrzenia rzadko bywa eksponowana w zrédlach i nie
inaczej miala sie rzecz, jesli chodzi o podbdj Galii przez Cezara. Nie sposob
jednakze przecenic jej znaczenia, szczegdlnie gdy armii przychodzi funkcjono-
wac z dala od rodzimych terenéw. Inna sprawa, ze utrzymywanie si¢ z zasobow
miejscowej ludno$ci moglo mie¢ wiekszy wptyw na wzrost antyrzymskich na-
strojow niz bardziej spektakularne formy aktywnosci, takie jak kampanie wo-
jenne czy dyplomacja.

Opor wobec rzymskiej dominacji

W latach 58-54 na czele oporu skierowanego przeciwko Rzymianom
stal brat Dywicjakusa imieniem Dumnoryks.* Bracia prezentowali razaco

% Ibid., 7.66.2.

¥ Ibid., 7.90.3-4; ,,[A. Hirtii Bellum Gallicum liber VIII],” w Caes. BGall., 8.46.4; Plu.
Caes., 20.1.

0 Caes. BGall., 1.16.1-2, 1.40.12, 1.48.2-3.

1 Ibid., 1.16.1-2; cho¢ powstate opdznienia mialy w duzej mierze charakter sabotowania
rozkazéw Cezara przez stronnictwo antyrzymskie.

2 Ibid., 7.55.1-10; Cass. Dio, 40.38.2-3.

4 Caes. BGall., 7.10.3.

4 Ibid., 7.53.3-4, 7.66.2.

* O pokrewienstwie obu postaci zob. ibid., 1.3.5-6.
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odmienng wizje polityki zewnetrznej, cho¢ autor zadnego ze zrdédet nie
wspominal, aby kiedykolwiek otwarcie wystapili przeciwko sobie. Pozycja
Dumnoryksa byla na tyle silna, zZe bil wlasng monete,* a do tego nego-
cjowal przemarsz migrujacych Helwetéw przez terytorium Eduéw.” Nawet
wowczas, gdy pojawienie sie Cezara przewazylo szale na korzy$¢ stronnic-
twa prorzymskiego, Dumnoryks w dalszym ciagu dowodzit jazda stanowia-
ca elite plemiennych sit zbrojnych.* Wskazuje to, ze Cezar musial liczy¢
sie z jego wplywami, nie Zywigc ztudzen co do stosunku Dumnoryksa do
rzymskiej obecnosci w regionie. Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage, ze brat
Dywicjakusa mogt liczy¢ na szerokie poparcie wspdtplemiencow, jak row-
niez wspotprace z Sekwanami, wérdd ktérych zdobyl szerokie koneksje.*
W tym kontekscie Cezar wspomnial jeszcze o Biturygach i innych, niewy-
mienionych z nazwy, ludach.”® Gdyby wiec pokusi¢ sie o wskazanie osoby,
ktora stworzyla plaszczyzng porozumienia miedzy niech¢tnymi Rzymia-
nom stronnictwami wystepujacymi u Eduéw, Sekwandéw i innych plemion,
to bytby nig wlasnie Dumnoryks.

Od chwili rozpoczegcia przez Cezara dziatan zbrojnych przeciwko Hel-
wetom Dumnoryks staral si¢ sabotowa¢ rozkazy wydawane przez prokon-
sula. Najpierw wynegocjowal w imieniu Helwetéw bezpieczne przejscie
alternatywna trasg prowadzaca przez ziemie Sekwanéw, co zostalo zabez-
pieczone wymiang zaktadnikéw,’' a nastepnie sprokurowal ucieczke kon-
nicy eduanskiej podczas starcia z migrantami® i opdznial dostawy zboza
przeznaczonego dla armii rzymskiej.”> Cezar dowiedziat si¢ o machinacjach
Dumnoryksa, lecz nie dysponowal §rodkami, przy pomocy ktérych moégtby

4 Bylo to prawdopodobnie zwigzane z faktem wieloletniego dzierzawienia prawa do pobo-

ru cet i innych podatkéw (ibid., 1.18.3). Dzieki znaleziskom numizmatycznym wiadomo, ze
poprawna wersja jego imienia to ,,Dubnoreks” albo ,,Dubnoreiks” (oryg. DUBNOREX/DUB-
NOREIX: Venceslas Kruta, Les Celtes. Histoire et dictionnaire /Paris: Robert Laffont, 2000/,
46, 72; Brunaux, Les Gaulois, 286), jednakze forma zapisu przekazana przez Cezara zakorze-
nila si¢ w literaturze tematu i dlatego tez jest stosowana w niniejszym artykule.

¥ Caes. BGall., 1.3.3-6. Zob. takze: Cass. Dio, 38.32.2. Dumnoryks zaciesnit stosunki Ia-
czace go z Helwetami poprzez wzigcie za zong cdrki Orgetoryksa, jednego z helweckich na-
czelnikéw plemiennych (Caes. BGall., 1.3.3-6, 1.9.1-4, 1.18.7-8).

% Caes. BGall., 1.18.10, 5.5.3-7.9. By¢ moze zachowanie dowddztwa przez Dumnoryksa

wynikalo z utrzymywania przez niego prywatnych oddziatéw konnicy (ibid., 1.18.6).

49

Wplywy wérdd wspotplemiencéw zob. ibid., 1.17.1-5, 5.6.1-2. Relacje z Sekwanami:
ibid., 1.9.3-4, 1.19.1. Gléwnym sojusznikiem Dumnoryksa wéréd Sekwanéw mial by¢ Ka-
stykus (ibid., 1.3.4).

% Ibid., 1.18.6-8. Zob. takze: ibid., 7.5.2.

5t Ibid., 1.9.1-4, 1.19.1; Cass. Dio, 38.32.2.

2 Caes. BGall., 1.18.10. Ogolnie na ten temat zob. Cass. Dio, 38.33.3.
5 Caes. BGall.,1.16-18.
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doprowadzi¢ do jego ukarania przy zachowaniu wptywéw wsréd Edudw.*
Poprzestal zatem na odmalowaniu przeciwnika w czarnych barwach na fa-
mach Commentarii, zarzucajac mu szczegdlnie znienawidzone wéréd Rzy-
mian dazenie do wladzy monarszej.*® Oswiadczyt tez, ze nie wywrze na nim
zemsty, aby nie zaszkodzi¢ dobremu imieniu Dywicjakusa, ktéry w prywat-
nej rozmowie mial prosi¢ o oszczedzenie brata. Nawet gdyby przyjac, ze
Cezarowi faktycznie zalezalo na publicznym wizerunku Dywicjakusa, co
jest o tyle prawdopodobne, ze byt on liderem stronnictwa prorzymskiego,
to na tym etapie podboju Galii prokonsul po prostu nie mégt ryzykowac
rozpetania nowego konfliktu, i to z cze$cig plemienia zapewniajacg mu
w 58 r. najwieksze wsparcie.

Podczas lektury Commentarii mozna wyraznie dostrzec zabieg polega-
jacy na zrzuceniu odpowiedzialno$ci za wrogie dzialania na jedna postac,
cho¢ przeciez stanowisko nieprzychylne Cezarowi zajeta czes¢ Edudw i Se-
kwanowie, ktérzy godzac sie na wkroczenie Helwetéw w ich granice, pomo-
gli migrantom obejs¢ rzymskie pozycje. Co ciekawe, prokonsul przytoczyt
badz sparafrazowal argumenty przedstawiane przez Dumnoryksa, ktérym
- bioragc pod uwage pdzniejszy bieg zdarzen - nie sposéb odmowié stusz-
nosci. W Cezarianskiej narracji zostaly powtdrzone przez Liskusa, jednego
z lideréw eduanskiego stronnictwa prorzymskiego:

»53 tacy, ktorzy ciesza sie bardzo wielkim uznaniem wsréd ludu
i ktorzy jako osoby prywatne wigcej moga zdziala¢ niz sami urzednicy.
Oni to podburzajacymi i niegodziwymi wystapieniami zastraszajg lud-
nos$¢, by nie dostarczata zboza, do ktdrego si¢ zobowigzata; jezeli sami
nie moga zdoby¢ pierwszenstwa w Galii, to niech juz raczej znosza wia-
dzg¢ Galéw niz Rzymian; nie ma watpliwosci, ze jesli Rzymianie pokona-
ja Helwetdw, to takze wraz z resztg Galii pozbawig i Eduéw wolnosci”*

Dzialania Dumnoryksa okazaly si¢ na tyle skuteczne, ze udajac si¢ jesz-
cze w tym samym roku na negocjacje z Ariowistem, Cezar wolal utworzy¢
prowizoryczng konnice z zolnierzy X legionu, niz zabra¢ ze sobg eduan-
skich sprzymierzencow,® cho¢ przeciez to oni wraz z Sekwanami mieli

** Jean J. Hatt, Histoire de la Gaule romaine (120 avant J.-C.-451 aprés J.-C.). Colonisation
ou colonialisme? (Paris: Payot, 1959), 61; Joachim Szidat, Caesars diplomatische Titigkeit im
Gallischen Krieg (Wiesbaden: Franz Steiner, 1970), 24-25.

> Caes. BGall., 1.3.5-6, 1.9.4-4, 1.18.9-10; Jonathan Barlow, ,,Noble Gauls and their other
in Caesar’s propaganda,” w Julius Caesar as Artful Reporter: The War Commentaries as Politi-
cal Instruments, red. Kathryn Welch i Anton Powell (Swansea: The Classical Press of Wales,
1998), 142-143.

5% Caes. BGall., 1.19.2-3, 1.20.1-6.
7 1Ibid., 1.17.1-5. Tlumaczenie za: Wojna gallicka, loc. cit.
5% Caes. BGall., 1.42.4-6.
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namawia¢ go do wszczecia nowej wojny.”® Ci ostatni starali si¢ ostabi¢ mo-
rale legionistow przebywajacych w Wesoncjo opowiesciami o ogromnej sile
i niezwycigzono$ci Germandw, co Cezar staratl sie cze$ciowo ttumaczy¢ ne-
gatywnymi doswiadczeniami wyniesionymi przez Sekwanéw z niedawnych
klesk.®® Znamienne, ze w latach 57-55 prokonsul nie wykorzystal w boju
positkéw obu ,,zaprzyjaznionych” ludéw, bo nawet jesli nakazal Dywicjaku-
sowi na czele eduanskiej konnicy zblizy¢ si¢ w 57 r. do granic Bellowakéw,
to nie zaangazowala si¢ ona w walke, zostala rozpuszczona tuz po nadejsciu
Rzymian, a na dodatek Cezar potwierdzil, ze oba plemiona od dluzszego
czasu taczyly przyjazne stosunki.® Widocznie zastagpienie Dumnoryksa na
stanowisku dowodcy jego bardziej spolegliwym bratem nie bylo réwno-
znaczne z nabraniem zaufania do ogoélu wojownikéw. Zreszta juz w 57 r.
Cezar rozpoczat poszukiwanie nowego sojusznika, od ktérego moglby uzy-
skac¢ wsparcie podczas podboju Galii - ostatecznie stali si¢ nim Remowie.®
Na tej podstawie mozna wnioskowa¢, ze mimo ciaglych zapewnien o przy-
jaznych stosunkach rzymski wédz zaczynal zdawaé sobie sprawe z nara-
stania nieprzychylnych mu nastrojow.®® Czy tym nalezy ttumaczy¢ gorzkie
uwagi o chwiejnosdci Galéw i ich sklonnosci do zmiany stanowiska?®

Do otwartej konfrontacji doszto w 54 r. przy okazji rzymskich przygo-
towan do drugiej inwazji na Brytanie. Cezar nakazal wéwczas stawic¢ sie
Dumnoryksowi na czele eduanskiej jazdy, nie ukrywajac, ze podczas wypra-
wy zamierza traktowac go jako zakladnika, aby pod nieobecnos¢ gléwnych
sit rzymskich nie mial swobody dziatania.®> Wczes$niej galijski arystokrata

*¥ Ibid., 1.31-32; Liv. Per., 104; Cass. Dio, 38.34.1. Lucjusz Anneus Florus (Flor., 1.45.9)
w ogole nie wspomnial w tym kontekécie o Sekwanach. Zdaniem Paulusa Orozjusza (Oros.,
6.7.6) w roli apelujacych o pomoc wystapili wylacznie oni. Z kolei dla Eutropiusza (Eutropii
Breviarium ab urbe condita, red. Carlo Santini /Leipzig: B.G. Teubner, 1992/, 6.17) Sekwano-
wie to pozniejsza nazwa Helwetow (!).

60

Caes. BGall., 1.39-42. Ogélnie o strachu wywolywanym przez Germandw wsréd zotnie-
rzy Cezara zob. Liv. Per., 104; Plu. Caes.,19.1. Kasjusz Dion (Cass. Dio, 38.35.1-3) przekazal
ponadto wazna informacje, ze jedng z przyczyn niepokojow wsrdd rzymskich zolnierzy byta
wiadomos¢, ze wojna prowadzona przez Cezara jest nielegalna.

' Caes. BGall., 2.5.3-4, 2.10.5, 2.13.1-3, 2.14.1, 2.16.1-6. Zob. takze: Cass. Dio, 39.2.1.

%2 Caes. BGall., 2.3.1-5, 6.12.7-8.

6 Szidat, Caesars diplomatische Titigkeit, 88-89.

®  Caes. BGall., 4.5.1-2, 4.13.3-4. Tak: Jane F. Gardner, ,,The «Gallic Menace» in Caesar’s
Propaganda,” Greece ¢ Rome 30, nr 2 (1983): 187. Nie sposob zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
wyrazonym przez Emile’a Thevenota (,,Les Eduens nont pas trahi” Latomus 19, nr 1 /1960/:
7), ktory twierdzit, ze Cezar w obawie przed opozycja polityczng w Rzymie ukrywal nara-
stanie napiecia w kontaktach z Eduami. Uwazny czytelnik zauwazy bowiem, ze nawet jesli
Cezar nie napisat o tym wprost, to jednak nie zatajal zdarzen pozwalajacych na samodzielne
wyciagniecie takiego wniosku.

% Caes. BGall., 5.5.3-4.1.
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mial nawet rozgtasza¢ wsréd wspolplemiencow, ze Cezar zamierza obwolaé
go krélem,* cho¢ status tej informacji moze budzi¢ watpliwoséci, bo nawet
jesli mogta przyczynic¢ si¢ do wzrostu niecheci do Cezara, to rzutowataby
negatywnie takze na jego domniemanego nominata. To za$ moglo dodatko-
wo skomplikowa¢ sytuacje Dumnoryksa.

W obawie o wlasne bezpieczenstwo (albo po prostu nie godzac si¢ na
takie traktowanie) najpierw staral si¢ wyjedna¢ u Cezara zmiane decyzji,
a kiedy to si¢ nie powiodlo, podjal prébe zawarcia sojuszu z innymi galij-
skimi wodzami przybytymi do Portus Itius.”” Prokonsul zdemaskowat jego
starania, dajac jasno do zrozumienia, ze nie zamierza zrezygnowac z za-
brania go do Brytanii. Wobec tego tuz przed zaokr¢towaniem jazda edu-
anska opuscifa Portus Itius. Cezar wystal za nig poscig. Doszlo do starcia,
w ktorego wyniku Dumnoryks zostal zabity, wykrzykujac przed $miercia,
ze jest wolnym czlowiekiem wywodzacym si¢ z wolnego ludu. Z powodu
utraty wodza Eduowie powrdcili do punktu zbornego.®® Nietrudno jednak
dostrzec, ze zabijajac Dumnoryksa, Cezar uczynit z niego symbol antyrzym-
skiego oporu, a przelewajac eduanska krew, przekroczyt granice wzajemnego
zaufania.” Zastanawia¢ moze takze znikniecie ze Zrédel Dywicjakusa, ktory
musial odczu¢ $mier¢ brata zaréwno pod wzgledem osobistym, jak i poli-
tycznym.

Przetransportowanie gtéwnych sit rzymskich do Brytanii doprowadzi-
o do wybuchu ciezkich walk w Galii Belgijskiej, toczacych sie¢ w drugiej
polowie 54 i przez caly 53 r.”° Cezar przed rozpoczg¢ciem wyprawy obawial
sie wybuchu buntéw,” a przy opisie zmagan trwajacych na pdtnocy dwu-
krotnie wspomnial o wymianie poselstw miedzy réznymi ludami galijskimi
w celu zawigzania antyrzymskiego sojuszu.”> Przyznal nawet, ze pod koniec
54 r. jego zwierzchno$¢ faktycznie uznawali juz tylko Eduowie i Remowie,
co oznacza, ze Sekwanowie przystapili do sprzysiezenia.”” Z pewnoscig duzy
wplyw na rozwoj sytuacji mialo przeniesienie kwater legionowych na pot-
noc w kierunku Belgiki, w efekcie czego poludniowa i srodkowo-wschodnia

¢ TIbid., 5.6.2-3.
¢ Ibid., 5.6.1-6.
¢ Ibid., 5.7.1-9.
69

Podobnie Lewuillon, ,,Histoire, société,” 462.

7 Caes. BGall., 5.24-58, 6.1-8, 6.30-43; Liv. Per., 106-107; Caius Suetonius Tranquillus,
»Divus Julius,” w C. Suetoni Tranquilli Opera, red. Maximilian Thm, t. 1, De vita caesarum
libri VIII (Leipzig: B.G. Teubner, 1958), 25.2; Plu. Caes., 24.1-7; Flor., 1.45.7-8; Cass. Dio,
40.4-11, 40.4.31-32; Oros., 6.10.1-21.

7L Caes. BGall., 5.5.4.
72 1bid., 5.29.4-5, 5.53.4-5. Zob. takze: Plu. Caes., 25.3.
73 Caes. BGall., 5.54.4.
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Galia zostaly pozbawione wiekszodci garnizonéw.” Szybki przyrost zdoby-
czy terytorialnych zaczynal by¢ problemem, albowiem brakowato czasu na
ich skonsolidowanie. Cezar zapewne zdawal sobie sprawe, ze zabicie Dum-
noryksa moze sta¢ si¢ przyczyng zaburzen, a mimo to nie dysponowat wy-
starczajaco licznymi sitami, aby zabezpieczy¢ lojalno$¢ Eduéw i Sekwandw.
Uderzajace jest, ze pilnie potrzebujac wsparcia sojusznikéw, nie domagat sie
dostarczenia positkéw od tych plemion, co po czesci moglo wynika¢ z obec-
nosci kontyngentéw konnicy galijskiej przy armii powracajacej z Brytanii.
Zamiast tego Eduowie umacniali swoja pozycje w srodkowej i poinocnej
Galii m.in. poprzez posredniczenie w zawieraniu traktatéw pokojowych.”

Nowym liderem eduanskiego stronnictwa nieprzychylnego Cezarowi zo-
stal Litawikkus wraz z bra¢mi.’® Najwyrazniej okazali si¢ skutecznymi po-
litykami, bo gdy w 52 r. wybuchto powstanie Wercyngetoryksa, Eduowie
nie udzielili pomocy Biturygom i zawrdcili po dotarciu do ich granicy.
Przebywajace w poblizu dwa legiony nie odwazyly si¢ opusci¢ obozdéw, zas
dowodzacy nimi legaci wobec braku alternatywy przyjeli przedstawione im
usprawiedliwienie, ktore jednak nie przekonalo Cezara.”” Rzymski wédz do
tego stopnia nie byl pewny postawy Edudw, ze przekraczajac ich ziemie,
staral si¢ uczyni¢ to jak najszybciej, obawiajac si¢ ewentualnego ataku.”
Nastepnie zaapelowal, aby wreszcie wywiazali si¢ z obowigzku dostarczenia
zywnosci, co sugeruje sabotowanie rozkazéw, podobnie jak mialo to miej-
sce w 58 r.”” Nie wiadomo, czy transporty ostatecznie dotarly do Rzymian.
Pewng wskazéwke w tym wzgledzie moze stanowi¢ informacja o radosci
z powodu zdobycia zapaséw w Awarykum.* Sugeruje to, ze Eduowie pozo-
stali gtusi na polecenia wydawane przez Cezara.

Wsréd Eduéw doszlo do rozltamu na tle staran o objecie najwyzszego
urzedu noszacego nazwe vergobret (vergobretus). Cezar obawial sie, ze kto-
ra$ ze stron konfliktu wezwie na pomoc Wercyngetoryksa, wigc szybko wy-
ruszyl na wschod, aby rozstrzygna¢ spdr na korzys¢ Konwiktolitawisa. Nie-
jako w zamian zazadal od niego dostarczenia jazdy i 10 tys. pieszych wo-
jownikéw, obiecujac sowita nagrode za wytrwanie w sojuszu z Rzymem.*!

74 Ibid., 5.8.1-2, 5.24.1-2.
7> Ibid., 6.4.2-4.

76 Ibid., 7.37.1-2. O niewymienionych z imienia braciach Litawikkusa wspomnial jedynie
Cezar.

77 1Ibid., 7.5.2-7.

7% Ibid., 7.9.4-5.

7 Ibid., 7.10.3.

8 Ibid., 7.32.1-2.

81 Ibid., 7.32.2-34.1.
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Wkrétce potem Konwiktolitawis nawigzal kontakt z Wercyngetoryksem,
przeciagajac na jego stron¢ Edudéw, rzekomo w zamian za tapoéwke.*? Posil-
ki wystane pod dowoddztwem Litawikkusa pod wpltywem falszywej wiesci
opowiedzialy si¢ po stronie powstancéw, co mialo wywota¢ wsrod Zotnie-
rzy Cezara piorunujace wrazenie.®* Wprawdzie eduanskie oddzialy udalo si¢
ponownie podporzadkowaé rzymskiemu dowddztwu i nawet wziely udziat
w przegranej bitwie pod Gergowia, ale ich dalszy los pozostaje nieznany.**
Prawdopodobne, ze wobec ich niepewnej postawy zostaly skierowane do
odleglego od terenu dzialan wojennych oppidum w Heimskeil.** Wobec tego
nie mozna wykluczy¢ dezercji albo po prostu rozpuszczenia oddziatu. Bez-
radno$¢ Cezara w obliczu postawy Eduéw najlepiej pokazuje jego reakcja
na wymordowanie na rozkaz Konwiktolitawisa wszystkich Rzymian przeby-
wajacych w granicach jego ojczyzny - do unikniecia wyprawy odwetowej
wystarczyto zapewnienie o pomylce wywolanej falszywa wiescig o czystce
przeprowadzonej przez prokonsula wsérdd galijskich sprzymierzencéw.* Po-
stugiwanie sie przez Litawikkusa identycznym hastem co Dumnoryks w 54 r.
sugeruje jednak swiadome nawigzywanie do jego dziedzictwa,” ktére moglo
by¢ réwniez bliskie innym przywodcom, nie wylaczajac Konwiktolitawisa.
Porazka Rzymian poniesiona pod Gergowia spowodowala ponowne
opowiedzenie si¢ Eduéw po stronie insurgentéw.*® Garnizon znajdujacy si¢
w Nowiodunum zostal wymordowany, a oppidum spalone, aby nie moglo

8 Tbid., 7.37.1. Ogodlnie o przejsciu Edudéw na strong powstancéw zob. Plu. Caes., 26.5; Cass.
Dio, 40.36.5. Rambaud (Lart de la déformation, 312-324) doszedl do wniosku, Ze zamieszczanie
przez Cezara w Commentarii opowiesci o fapoéwkach, celowym wprowadzaniu w btad, spiskach
monarchicznych itd. mialo odwrdci¢ uwage czytelnika od jego niekompetencji w ksztaltowa-
niu relacji z galijskimi sojusznikami. Nawet jesli jest to do$¢ radykalna opinia, to niewatpliwie
w pewnym momencie (54 r.?) Cezar przedwczesnie zalozyl swoja catkowita supremacje.

8 Caes. BGall., 7.37-39; Cass. Dio, 40.37.1-2; Oros., 6.11.5. Appian z Aleksandrii (,, Appiani
Celtica,” w Appiani Historia Romana, red. Paul Viereck i Antoon G. Roos, t. 1, Prooemium. Ibe-
rica. Annibalica. Libyca. Illyrica. Syriaca. Mithridatica. Fragmenta /Leipzig: B.G. Teubner, 2012/
/dalej: App. Celt./, frg. 21) uwazal, Ze na strong powstancéw przeciggnat Eduéw niejaki Britores,
ale w dzielach innych autoréw, a w szczegolnosci Cezara, w ogdle nie pojawia si¢ taka postac.
Na temat szoku, ktérego doznali Zolnierze Cezara zob. Plu. Caes., 26.5.

84 Caes. BGall., 7.40.1-7, 7.45.10, 7.50.1-2; Cass. Dio, 40.37.3.
% Hornung, ,,Le camp militaire,” 124.
8 Caes. BGall., 7.42-43; Cass. Dio, 40.38.1-2.

8 Caes. BGall., 7.37.2-3; Rambaud, Lart de la déformation, 320-321; Hatt, Histoire de la Gau-
le, 63; Thevenot, ,,.Les Eduens nont pas trahi (Suite),” Latomus 19, nr 2 (1960): 254. Nie mozna
przy tym wykluczy¢, ze Cezar $wiadomie staral si¢ zbudowaé podobienistwo miedzy tymi po-
staciami, bazujac na negatywnym obrazie Dumnoryksa. Zob. takze: Barlow, ,,Noble Gauls,” 142.

8 Caes. BGall., 7.54.1-4, 7.59.1-3, 7.61.4; Cass. Dio, 40.38.1-2. Zdaniem Appiana (Celt., frg.
21) na wyrzuty czynione przez Cezara Eduowie mieli odpowiedzie¢, ze ich przyjazn z Arwer-
nami (?) jest starsza niz z Rzymianami, jednakze nic nie wiadomo na temat jej istnienia.
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stanowi¢ dalszego oparcia dla Cezara.*” Ogloszono mobilizacje i rozestano
postéw do okolicznych plemion, aby zacheci¢ je do wspotpracy.” Wyco-
fujacy sie w kierunku ziem Eduéw Cezar zostal zmuszony do weryfikacji
planéw i zmiany trasy przemarszu — postanowil dotrze¢ do terytorium kon-
trolowanego przez Sekwandéw, cho¢ ci wzigli udzial w ogdlnogalijskim wie-
cu, na ktérym powstancy ustalili kolejne posuniecia.”’ Najprawdopodobniej
Cezar nie wiedzial wigc o stanowisku zajetym przez Sekwandw.

Swiadomi propagandowego znaczenia decyzji o odstapieniu od Rzymian,
Eduowie uzurpowali sobie nawet prawo do objecia naczelnego dowodztwa
w powstaniu. Wybdr wigkszosci wodzéw plemiennych padt jednak na We-
rcyngetoryksa.” Nie zniechecito to Eduéw przed udzialem w walkach.”® Mniej
wiadomo na temat zaangazowania Sekwandw, ale i oni musieli dostarczy¢
kontyngenty o nieznanej liczebnoéci.”* Eduowie z cala pewnoscig uczestni-
czyli w nieudanym ataku na wycofujaca si¢ kolumne wojsk rzymskich, gdzie
do niewoli dostalo si¢ trzech wodzéw wywodzacych sie z tego ludu.”> Wsrod
positkéw przybylych pod Alezje znajdowali si¢ zaréwno Eduowie, jak i Sekwa-
nowie, a jednym z trzech dowodcéw byt Edua imieniem Wirydomarus, ktory
wezesniej stuzyl w oddzialach sprzymierzenczych Cezara.” Kapitulacja Wer-
cyngetoryksa oznaczala upadek powstania, a tym samym oporu stawianego
przez oba plemiona. Z powodu lakonicznosci przekazu Cezara niewiele wia-
domo na temat represji, ktore je spotkaty.”

Zakonczenie

Uwazna lektura antycznych zrdédel, przede wszystkim Commentarii
de bello Gallico, pozwala uchwyci¢ odmienne oblicze wspoélpracy miedzy

8 Caes. BGall., 7.55.1-10; Cass. Dio, 40.38.2-3.
% Caes. BGall., 7.55.9, 7.63.1-4.

' 1Ibid., 7.53.3-4, 7.63.7, 7.66.1-2. Wprawdzie Cezar nie przyznal tego wprost, ale tez nie
wymienit Sekwandéw wsrod plemion, ktére postanowily nie bra¢ udzialu w wiecu. Natomiast
Plutarch z Cheronei (Plu. Caes., 26.6) decyzje prokonsula potraktowat jako dowdd na za-
chowanie wiernosci przez Sekwandw, cho¢ Florus (Flor., 1.45.12-13) potwierdzil ich zaan-
gazowanie w wojne po stronie Wercyngetoryksa. Sprzeczno$¢ moze by¢ pozorna, albowiem
w tym momencie Cezar nie musial wcale wiedzie¢ o odstepstwie Sekwandw.

%2 Caes. BGall., 7.63.1-9.

% Ibid., 7.64.1, 7.64.5-6.

*  Swiadczy o tym ich pozniejsze ukaranie przez Cezara (ibid., 7.90.3-4). Eduowie mieli
podobno wystawi¢ 800 konnych i 10 tys. pieszych wojownikéw (ibid., 7.64.5-6). Wobec bra-
ku jakichkolwiek danych demograficznych weryfikacja tych liczb jest niemozliwa.

% Ibid., 7.67.7.

% Ibid., 7.75.1-3, 7.76.3.

7 Ibid., 7.90.1-4.
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Rzymem a Eduami i Sekwanami, niz wynikaloby to z sugestywnych ko-
mentarzy pozostawionych przez Cezara. Proba przekonania odbiorcow
o przyjazni i niezmiennej wspdlnocie intereséw rzymsko-eduanskich nie
wytrzymuje konfrontacji z jednoznaczng wymowa przytoczonych zdarzen.
Po 58 r. to Cezar czerpal wigkszo$¢ profitdw z powstalego ukladu, ograni-
czajac sprawczos$¢ sojusznikow do minimum. Préba obarczenia odpowie-
dzialno$cig za akty eduanskiego oporu nadmiernie ambitnych i niegodzi-
wych przywdédcow pokroju Dumnoryksa, Konwiktolitawisa i Litawikkusa
zwyczajnie nie przekonuje, poniewaz mogli oni liczy¢ na poparcie licznej
grupy wspotplemiencéw podzielajacych ich antyrzymska perspektywe — juz
w 58 r. stronnictwo nieche¢tne Cezarowi wykazalo si¢ operatywnoscia, nie
ponoszac negatywnych konsekwencji swoich czynéw. Zabicie Dumnoryksa
w 54 r. bylo w réwnej mierze manifestacja sily, co wyrazem bezradnosci,
poniewaz musialo przyczyni¢ sie¢ do powstania dodatkowych napie¢, a jed-
nak Cezar doszedt do przekonania, ze korzysci ptynace z wyeliminowania
prominentnego Eduy przewaza nad negatywnymi konsekwencjami tego
czynu. Wybuch powstania Wercyngetoryksa w 52 r. przyniost juz Eduom
i Sekwanom oczekiwang sposobnos¢ do otwartego wystapienia przeciwko
rzymskim ,,sojusznikom”

We wczesniejszych latach, wobec niemoznos$ci zorganizowania szeroko
zakrojonego sojuszu galijskich plemion, byto to dalece utrudnione. Poczat-
kowo dobrowolna wspdtpraca stopniowo zaczela przeradzaé sie w faktycz-
na okupacje. Swiadomo$¢ opresyjnosci rzymskiego postepowania dopro-
wadzila do aktéw oporu, przez dlugi czas przybierajacych posta¢ sabotazu
i uchylania si¢ od walki. Przewaga militarna Rzymian sprawila, ze Eduowie
i Sekwanowie najprawdopodobniej uznali, Ze nie moga sobie pozwoli¢ na
otwarte wystapienie przeciwko prokonsulowi. Az do bitwy pod Gergowia
ich ziemie stanowily bezposrednie zaplecze logistyczne armii Cezara, ula-
twiajagce mu opanowanie $rodkowej Galii i Belgiki, podobnie zresztg jak
wsparcie dyplomatyczne. W krétkim czasie okazalo sie, ze przybycie rzym-
skich legionéw nie byto jedynie proba rozszerzenia wptywoéw politycznych
republiki, lecz oznaczalo rozpoczecie podboju, w ktérym oba plemiona
wziety nie w pelni intencjonalny udzial. Nieco paradoksalnie jego pierw-
szymi ofiarami stali si¢ wlasnie poczatkowi sojusznicy, ktérzy po odegraniu
wyznaczonej im roli zostali sprowadzeni do kategorii wykonawcéw woli
Cezara - zryw z 52 r. okazal si¢ zaledwie przerywnikiem w nieuchronnie
postepujacym procesie utraty suwerennosci.

Nawet jesli Cezar nie zawsze pisal wprost o nastrojach panujacych wsrod
Edudw i Sekwanéw, to jednoczesnie nie zdecydowal sie na daleko idace de-
formowanie rzeczywisto$ci poprzez wprowadzanie fikcyjnych watkéw ma-
jacych sprawi¢ wrazenie galijskiego oddania. Zamiast tego wolal stosowa¢
przemilczenia, np. piszac o odstapieniu go przez wszystkich sojusznikow
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précz Eduéw i Reméw, a przez to nie wymieniajac nazwy Sekwanéw w gro-
nie wrogéw, albo utrzymywac przed czytelnikami, ze dane plemie dato sie
zwie$¢ machinacjom naczelnikéw, co jednak trwale nie naruszyto wzajem-
nych relacji. Przyjecie takiego sposobu konstruowania narracji pozwalato
usprawiedliwi¢ faktyczng niemoznos¢ skutecznego przeciwdzialania aktom
wrogosci — masakra Rzymian przebywajacych w Nowiodunum zostala po
prostu przedstawiona jako brzemienne w skutkach nieporozumienie, cho¢
wydaje si¢ watpliwe, aby rzymscy politycy dali si¢ gremialnie zwies¢ takiej
optyce, szczegélnie ze Cezarianscy oficerowie, a by¢ moze takze czes¢ zot-
nierzy, utrzymywali regularng korespondencje z bliskimi.”®

Wydaje sie, ze jesli Eduowie i Sekwanowie kiedykolwiek mogli by¢ uwa-
zani za realnych sojusznikéw Cezara, to wylacznie w 58 r. Nawet dla tego
okresu mozna jednak poddawa¢ takie twierdzenie w watpliwos¢, o czym
$wiadczy postawa Dumnoryksa i Kastykusa, podobnie jak dobre relacje 13-
czace oba plemiona z Helwetami czy réznego rodzaju akty sabotazu. Bliz-
sza obrazowi wylaniajacemu si¢ ze Zrédet bytaby zatem konstatacja, ze so-
jusznikami Cezara pozostawali przedstawiciele prorzymskiej frakcji Edudw
i - o ile takowa istniala — Sekwanéw. Niestety, pytaniem otwartym musi
pozostaé, jak znaczne byly jej wplywy wéréd wspodtplemiencow, ale nawet
jesli w poczatkach podboju Galii to ona nadawala ton polityce zewnetrznej
Eduéw, to zachowanie Rzymian rychlo sprawilo, ze to Dumnoryks i jego
nastepcy osiagneli przewage, ktéra w obliczu powstania Wercyngetoryksa
przyjela posta¢ otwartej walki o odzyskanie niezaleznosci.
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STRESZCZENIE

Michal Norbert Faszcza, Cezarianiska okupacja ziem Eduéw
i Sekwanow w latach 58-51 p.n.e. Przebieg i strategie oporu

Podczas podboju Galii w latach 58-51 p.n.e. Gajusz Juliusz Cezar staral si¢
opisywac relacje z Eduami i Sekwanami jako przyjazne, przedstawiajac oba ludy
jako wiernych aliantéw republiki rzymskiej. W rzeczywistoéci juz od 58 r. p.n.e.
mozna bylo zaobserwowa¢ wzrost antyrzymskich nastrojow, potegowanych trakto-
waniem przez Cezara sojusznikéw jako Zrédfa wsparcia militarnego i zaopatrzenia



MicHAL NORBERT Faszcza: Cezarianska okupacja ziem Edudw i Sekwanéw w latach 58-51 p.n.e. Przebieg... 65

na okoliczno$¢ kolejnych kampanii. Doprowadzito to do sytuacji, ze ziemie Eduéw
i Sekwandw znalazly sie faktycznie pod rzymska okupacja. Oba plemiona stoso-
waly rézne strategie oporu: od sabotowania rozkazéw Cezara, przez uchylanie sie
od walki, po podejmowanie otwartej konfrontacji. Po 54 r. p.n.e. symbolem anty-
rzymskiej postawy stal sie¢ Dumnoryks, jeden z najbardziej wplywowych Edudw.
Jego $mier¢ wyznacza symboliczng granice miedzy sabotazem a otwartym oporem,
ktérego kulminacja bylo przylaczenie si¢ Eduéw i Sekwandéw do powstania Wer-
cyngetoryksa.

Stowa kluczowe: wojny galijskie, Galia, Cezar, Eduowie, Sekwanowie

SUMMARY

Michal Norbert Faszcza, Caesarian Occupation of Aeduan
and Sequanian Territory between 58-51 B.C. The Course and Strategies
of Resistance

During the conquest of Gaul between 58-51 B.C., Gaius Julius Caesar tried to
describe his relationship with the Aedui and the Sequani as friendly, presenting
both peoples as staunch allies of the Roman Republic. In fact, as early as 58 B.C.
an increase in anti-Roman sentiment could be observed, exacerbated by Caesar’s
treatment of his allies as a source of military reinforcements and supplies for sub-
sequent campaigns. This resulted in Aeduan and Sequanian territory actually being
occupied by Roman forces. Both tribes used different strategies of resistance: from
sabotaging Caesar’s orders and avoiding combat, to engaging in open confronta-
tion. After 54 B.C. Dumnorix, one of the most influential Aedui, became a symbol
of anti-Roman attitude. His death marks the symbolic deadline between sabotage
and open resistance, culminating in the Aedui and the Sequani joining Vercinge-
torix’s revolt.

Keywords: the Gallic Wars, Gaul, Caesar, the Aedui, the Sequani

ZUSSAMENFASSUNG

Michal Norbert Faszcza, Caesarische Besetzung der Gebiete der
Haeduer und Sequaner in den Jahren 58-51 v. Chr. Verlauf
und Strategien des Widerstands

Wiahrend der Eroberung Galliens in den Jahren 58-51 v. Chr. Versuchte Gai-
us Julius Caesar, die Beziehungen zu den Haeduern und Sequanern als freund-
schaftlich zu beschreiben und beide Voélker als loyale Verbiindete der romischen
Republik darzustellen. In Wirklichkeit ist bereits ab 58 v. Chr. eine Zunahme der
antiromischen Stimmung zu beobachten, die noch dadurch verstirkt wurde, dass
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Caesar die Verbiindeten zur Auffiillung der Hilfstruppen und als Nachschub fiir
die folgenden Feldziige nutzte. Dies fithrte dazu, dass die Gebiete der Haeduer und
Sequaner faktisch unter romischer Besatzung standen. Beide Stimme setzten un-
terschiedliche Widerstandsstrategien ein: von der Sabotage von Cidsars Befehlen
tiber die Flucht vor der Schlacht bis hin zur offenen Konfrontation. Nach 54 v. Chr.
wurde Dumnorix, einer der einflussreichsten Haeduer, zum Symbol fiir die antir6-
mische Einstellung. Sein Tod markiert die symbolische Grenze zwischen Sabotage
und offenem Widerstand, die darin gipfelt, dass sich die Haeduer und Sequaner
dem Aufstand des Vercingetorix anschlief3en.

Stichworte: Gallische Kriege, Gallien, Caesar, Haeduer, Sequaner



