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ABSTRACT
During the war with Bolshevik Russia, the Polish Army carried out raids by
armored and motorized units three times, in which infantry units transported by
trucks and supported by armored cars took part. In the first two raids, which were
directed at Zhytomyr and Kovel, complete success was achieved. However, the last
incursion, aimed at Lutsk, failed.

Haslo ,wojna manewrowa” jako pierwsze przywodzi na mysl II wojne
$wiatowa i §wiecaca triumfy koncepcje ,,Blitzkriegu”, czyli wojny btyska-
wicznej, za ktorej symbolicznego tworce uwaza sie niemieckiego oficera —
Heinza Guderiana. Jej podstawg byly szybkie i zmasowane uderzenia wojsk
pancernych, wspieranych przez piechote zmotoryzowang i lotnictwo.

Sledzac historie konfliktéw zbrojnych XX w., mozna znalez¢ jednakze inne
przyklady manewrowych dziatan wojennych, odbytych juz dwie dekady weze-
$niej, podczas wojny Polski z bolszewicka Rosja. Chodzi mianowicie o zagony
oddzialéw jazdy, kierowane w glab terytorium przeciwnika, ktére miaty na celu
zdezorganizowanie jego tytéw, zagarniecie okreslonej zdobyczy, najczesciej te-
renowej (np. miasto), czy tez odwrocenie uwagi wroga od dziatan sit gtéwnych.

Zagony jednakze nie byly tylko domeng jazdy - do zagadnien szczegol-
nie interesujacych zaliczy¢ mozna przeprowadzone przez strone polska tzw.
zagony pancerno-motorowe z 1920 r., w ktérych dwukrotnie z pelnym suk-
cesem wykorzystano improwizowane grupy ztozone z oddzialéw piechoty,
zmotoryzowanej poprzez przydzielenie im kolumn samochodéw ciezaro-
wych, wzmocnione niewielkimi pododdzialami saperéw, kawalerii, artylerii
i samochodéw pancernych.
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Tematyka tytutowych zagonéw pancerno-motorowych byta juz kilka-
krotnie poruszana w publikacjach, szczegolnie w okresie miedzywojennym,
w zwigzku z tym podstawowe cele przy$wiecajace powstaniu niniejszego ar-
tykulu to uporzadkowanie, uzupelnienie i rozwinigcie stanu wiedzy, a takze
sprostowanie niektérych spornych kwestii. Z uwagi na fakt, ze niniejszy ar-
tykul jest dos¢ obszerny, zrezygnowano ze szczegétowego omawiania lite-
ratury przedmiotu po$wigconej zagonom, jednakze najwazniejsze pozycje
zostaly wymienione w przypisach do tekstu oraz w bibliografii.

Zagon na Zytomierz 25-26 kwietnia 1920 roku

Po podpisaniu 11 listopada 1918 r. rozejmu w Compiegne rozpoczeta sie
ewakuacja niemieckiej armii z frontu wschodniego. Na podstawie odreb-
nego porozumienia tereny opuszczane przez sity niemieckie byly przejmo-
wane przez Armie Czerwona. Przywddcy bolszewickiej Rosji chcieli - ko-
rzystajac z okazji, ze réwniez w listopadzie 1918 r. w Niemczech wybuchta
rewolucja - nie$¢ swoje hasla do zachodniej Europy.

Na drodze ku temu stalo odradzajace si¢ po 123 latach zaboréw panstwo
polskie. Predzej czy pdzniej musiato wigc doj$¢ do konfliktu. Przyjmuje sie,
ze poczatek wojny polsko-rosyjskiej mial miejsce 3 stycznia 1919 r., kiedy
to nastapit atak wojsk bolszewickich na Wilno bronione przez samoobrong
polska, formalnie od 5 grudnia 1918 r. uznawang za cz¢§¢ Wojska Polskiego.

Po ponadpoétrocznym okresie zmagan nieprzynoszacych rozstrzygnieé
zasadniczo jesienig i zimg 1919 r. na froncie nastgpita stagnacja. Na przelo-
mie 1919 r. i 1920 r. przebiegal on wzdluz linii: rzeka Uszyca - Ploskirow -
rzeka Stucz - rzeka Ubor¢ - rzeka Ptycz - Bobrujsk - rzeka Berezyna - Lepel -
Polock - Dyneburg, byl wiec zbyt szeroki, by skutecznie obsadzily go dywi-
zje zaré6wno jednego, jak i drugiego oponenta. Z tego tez wzgledu kazde,
nawet niezbyt silne, uderzenie na dowolnym odcinku dawalo, przynajmniej
poczatkowo, przewage stronie atakujacej. W czasie przestoju zaréwno bol-
szewicka Rosja, jak i Polska prowadzity przygotowania do wznowienia wio-
sng walk. Na front przerzucano nowe sity, reorganizowano i kompletowano
jednostki juz istniejace.

Do konca lutego 1920 r. Armia Czerwona rozbila ,,biatych” i rozpoczeta
przygotowania do marszu na zachdd. Wczesng wiosna polski wywiad do-
nidst o koncentracji wiekszych sit Rosjan na froncie ukrainskim. Aby zaze-
gna¢ niebezpieczenstwo ofensywy nieprzyjacielskiej, Naczelny Wodz Jozef
Pitsudski zaplanowal uderzenie wyprzedzajace i 17 kwietnia 1920 r. wydal
rozkaz dotyczacy ofensywy ukrainskiej (zwanej réwniez ,wyprawa kijow-
ska”). Celem operacji, ktorej rozpoczecie ustalat na dzien 25 kwietnia, bylo
rozbicie 12 i 14 Armii rosyjskich wchodzacych w sklad Frontu Potudnio-
wo-Zachodniego Aleksandra Jegorowa. Ideg przewodnig pierwszej fazy
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dziatan bylo rozdzielenie wojsk nieprzyjacielskich na dwie czesci poprzez

szybkie zajecie Zytomierza i Koziatyna. Wspomniane miasta stanowity dla

rosyjskich armii zaplecze, przez ktére przechodzito dla nich zaopatrzenie.

W dalszej perspektywie polskiego planu znajdowato si¢ odciecie drég od-

wrotu oddzialom wroga znajdujacym si¢ na pdétnoc od szosy Zwiahel (No-

wogréd Wolyniski) - Zytomierz, za§ w przypadku sit rosyjskich stojacych na
potudnie od kolei Szepietéwka — Koziatyn zepchnigcie ich dalej w kierunku
potudniowym'.

Do ofensywy wyznaczono trzy polskie armie. Na pdinocy, na odcinku
od Sarn po Mozyrz i Kolankowicze, znajdowala si¢ 3 Armia (dalej: A), nad
ktéra dowddztwo objal osobiscie Pilsudski. Ztozona byta z:

« sformowanej rozkazem z 13 kwietnia Dywizji Jazdy gen. Jana Romera;

» 4 Dywizji Piechoty (dalej: DP) gen. Leonarda Skierskiego;

« grupy lotniczej;

« utworzonej réwniez 13 kwietnia Grupy Operacyjnej pik. Jana Rybaka:
I Gérska Brygada Piechoty, 41 Pulk Piechoty (dalej: pp), I/11 Putku Ar-
tylerii Polowej (dalej: pap), VII Brygada Jazdy (dalej: BJ);

« Grupy Operacyjnej gen. Edwarda Smigtego-Rydza, ktéra tworzyly:
~ 1 DP Legionéw (dalej: DPLeg.) gen. Smiglego-Rydza,

- 7 DP pik. Eugeniusza Pogorzelskiego,

- III BJ gen. Jana Sawickiego,

- Grupa Cigzkiej Artylerii (zwana réwniez Rezerwa Ciezkiej Artylerii

Naczelnego Dowodztwa) ptk. Antoniego Aleksandrowicza,

- nowo sformowana bateria motorowa artylerii,

- trzy plutony samochodéw pancernych,

- 61 78 kolumny samochodowe.

W centrum polskich sit, pomiedzy Sarnami a Ploskirowem, stala
2 A gen. Antoniego Listowskiego. Tworzyty ja:

o 13 DP pik. Franciszka Paulika;

o 15 DP pik. Albina Jasinskiego;

o ukrainska 6 Siczowa Dywizja Strzelecka (dalej: DS; dowddca ptk Marko
Bezruczko).

W chwili rozpoczgcia ofensywy do armii gen. Listowskiego miala zosta¢
réwniez wiaczona wspomniana wyzej Dywizja Jazdy (dalej: DJ) z 3 A. Naj-
dalej na potudnie (od Ploskirowa po Kamieniec Podolski) wysunigta byla
6 A dowodzona przez gen. Wactawa Iwaszkiewicza. Posiadala ona w swoim
sktadzie nastepujace jednostki:

»Ugrupowanie wyjsciowe do ofensywy na Ukrainie, Nr 2800/1I1, 17 IV 1920 r, w Julian
Stachiewicz, Dziatania zaczepne 3 armji na Ukrainie, Studia operacyjne z historii wojen pol-
skich 1918-1921, t. 1 (Warszawa: WINW, 1925), 19-23; ,,Dyspozycja operacyjna do ofensy-
wy na Ukrainie, Nr 2801/11I, 17 IV 1920 rJ, w ibid., 33-38.
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« 5 DP gen. Wladystawa Jedrzejewskiego;
« 12 DP plk. Mariana Januszajtisa;
« 18 DP gen. Franciszka Krajowskiego®.

W przypadku sit polskich gléwny ciezar operacji ,,Jozef” (pod takim
kryptonimem zostala zaszyfrowana ofensywa na Ukrainie) spoczywal na
2i 3 A. Jedli chodzi o te ostatnig, zadanie zdobycia Zytomierza miala wy-
kona¢ skoncentrowana w rejonie Zwiahla Grupa Operacyjna (dalej: GO)
dowodzona przez gen. Smiglego-Rydza, ktéra miata przetama¢ pod Zwiah-
lem linie nieprzyjacielskie, po czym zaja¢ Zytomierz juz w pierwszym dniu
ofensywy, ewentualnie najp6zniej drugiego dnia rano. W dalszej perspekty-
wie powinna opanowaé mosty na rzece Teterew w Zytomierzu i pobliskim
Korostyszowie. Czg§¢ GO miala z kolei otworzy¢ w rejonie miejscowosci
Mtyny Ostrozeckie droge dla DJ, ktérej zadaniem bylo zdobycie Koziatyna
oraz utrzymanie go do nadejscia 15 DP z 2 A. Wreszcie 7 DP miala cze-
Scig swych sit utrzymywa¢ zwigzek miedzy 4 DP a GO gen. Smiglego-Ry-
dza, czgscig za$ kierowac sie w strong Korostyszowa, by obsadzi¢ linie rzeki
Teterew.

Zdobycie Korostenia i Owrucza lezalo w gestii 4 DP oraz GO pik. Ryba-
ka. Jesli chodzi o jednostki 2 A, 15 DP i ukrainska 6 DS mialy osiagnac li-
nie rzeki Teterew, a nastepnie 15 DP powinna ruszy¢ w kierunku Koziatyna,
za$ dywizja ukrainska utrzymywac tacznos¢ taktyczng pomiedzy 2 A a GO
gen. Smigtego-Rydza. Z kolei 6 A oraz 13 DP z 2 A mialy wykonywa¢ dzia-
tania pomocnicze, a znajdujaca si¢ na pétnoc od 3 A - 4 A gen. Stanistawa
Szeptyckiego miata za zadanie zdobycie Czarnobyla’.

Gloéwna role w przeprowadzeniu zagonu na Zytomierz miata odgrywac
1 DPLeg. skfadajaca si¢ z I BP Legionéw (dalej: BPLeg.; 1 i 5 ppLeg.), III
BPLeg. (6 ppLeg.), I/1 Pulku Strzelcéw Konnych (dalej: psk; dwa szwadro-
ny), I Brygady Artylerii Legionéw (dalej: BArt. Leg.; 1 pap, 1 pulk artylerii
ciezkiej /dalej: pac/) i stuzby. Z instrukeji specjalnej Naczelnego Dowddztwa
dla GO gen. Smigtego-Rydza z 19 kwietnia wynikalo, ze Rosjanie ostabiali
pierwsza linie, przenoszac silne rezerwy na lini¢ Koroste — Zytomierz - Ber-
dyczéw. W zwigzku z tym szczegélnie istotne bylo szybkie dojscie do tych
miejscowosci, nawet przy grozbie oderwania taboréw od sit gléwnych. Jesli
chodzi o grupe zmotoryzowana, w instrukcji tej mozna przeczytac, ze:

»2) [...] Oddzialy 1 DPLeg. przechodzac obecna lini¢ przedmiescia
w Zwiahlu, wykonuja atak na zgromadzonego przed nimi nieprzyjaciela.
Liczy¢ si¢ nalezy z tym, ze na odcinku tym ugrupowanie nieprzyjaciela
2 ,Zal nr 3. Sklad bojowy ofensywy na Ukrainie”, w ibid., b.p.
>, Dyspozycja operacyjna do ofensywy na Ukrainie, Nr 2801/III, 17 IV 1920 r, w ibid.,
33-38. Wiecej o operacji ,Jozef” zob. m.in.: Juliusz S. Tym, Operacja ,,Jozef”. Operacja za-
czepna Wojska Polskiego na Ukrainie wiosng 1920 roku (Warszawa: AON, 2016).
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siega w glab mniej wigcej po Warwaréwke i ze do tego punktu musi
dojs¢ atak piechoty przed wypuszczeniem naprzéd grupy wypadowej na
samochodach. Azeby akcje tej grupy ulatwi¢ bedzie korzystnym prze-
rzuci¢ dwa putki IIT B] przez Stucz kolo Kijkowa i skierowac je najszyb-
szym marszem do Kurnego przy szosie tak, aby zaszly tyly cofajagcemu
sie wzdluz szosy nieprzyjacielowi.

3) Posuwanie si¢ grupy wypadowej wzdluz szosy bedzie wspomagala
7 eskadra lotnicza bojowa, ktdra otrzyma za zadanie ostrzeliwania cofa-
jacych sie na Zytomierz oddzialéw i taboréw nieprzyjacielskich. [...] Po-
nadto dla utrzymania tacznosci z wysunietymi czg¢$ciami piechoty beda
wysylani ze Zwiahla wzdtuz szosy lotnicy-obserwatorzy z zadaniem mel-
dowania do Zwiahla o postepach ruchu naszych wojsk i o ruchach nie-
przyjacielskich™.

Zadania poszczegolnych oddzialow uszczegdtawialy rozkazy operacyjne
gen. Smiglego-Rydza: nr 51 z 20 kwietnia i o trzy dni pdzniejszy rozkaz nr
52. Podstawowym problemem dla jego GO byla przestrzen. Odlegtos¢ od
Zwiahla do Zytomierza wynosita 80 km, a wiec nie byto mozliwosci, aby
piechota pokonala ten dystans w zakladanym terminie (dla przypomnienia:
»0 ile mozliwosci juz pierwszego dnia, najpdzniej za$ drugiego dnia rano”),
tym bardziej podczas walk na wrogim terenie. Poniewaz szybko$¢ dzialania
byta kluczowa dla powodzenia operacji, w zwigzku z tym podjeto decyzje,
ze piechurzy zostang przewiezieni na samochodach.

W mysl nowych wytycznych III BPLeg. pplk. Jozefa Olszyny-Wilczyn-
skiego (w sktadzie 6 ppLeg. i czasowo przydzielonego 26 pp z I/1 pap)
wsparta grupg artylerii pik. Juliusza Rémmla (dowodca I BArt. Leg.), li-
czacy sze$¢ baterii z 1 pap i sze$¢ baterii z 1 pac, otrzymala zadanie, by
mozliwie malymi sitami przetamac front w rejonie na wschod od Zwiah-
la i zabezpieczy¢ wezel drog lezacy na zachdd od miejscowosci Kropiwna.
W powstaly wylom miata wej$¢ I BPLeg. (1 ppLeg. oraz II i III bataliony
5 ppLeg.), ktorej zmotoryzowane zgrupowanie przeznaczone bylo do zaje-
cia Zytomierza. Przewidywano, ze nie wszystkie wyznaczone oddzialy pie-
choty dadza rad¢ zaladowa¢ si¢ na samochody w pierwszej turze, dlatego
te, ktore nie zmieszcza sie, powinny poruszac si¢ marszem pieszym. Trasa
zagonu miala prowadzi¢ po szosie Kropiwna - Pulin - Wilsk. Wedlug planu,
po osiagnieciu tej ostatniej miejscowosci, samochody obu kolumn wrdcg po
reszte piechoty, nastepnie, w odleglosci ok. 10 km na pdétnocny zachdéd od
Zytomierza, brygada roztaduje sie i sitami co najmniej czterech batalionéw
piechoty i czterech samochodéw pancernych zaatakuje miasto i opanuje

4 Instrukcja specjalna dla Grupy gen. Rydza-Smiglego, Nr 2804/111, 19 TV 1920 r., w Bi-
twa o Ukraing 11-24 VII 1920. Dokumenty operacyjne. Czes¢ I (11-11 V 1920), oprac. Ma-
rek Tarczynski et al. (Warszawa: Oficyna Wydawnicza Rytm, 2016), 746.
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most na Teterewie. Z kolei po zajeciu Zytomierza zostanie wystany ,,oddziat
lotny” celem opanowania przepraw w Korostyszewie’.

Wydany 23 kwietnia rozkaz operacyjny nr 52 uzupelnial i uszczegdta-
wial poprzedni. W kwestii dzialan grupy zmotoryzowanej nalezy zazna-
czy¢, ze wspomniana III BPLeg. musiala zaja¢ jak najdiuzszy odcinek drogi
Zwiahel - Adamowka - Zytomierz, za§ kompanie techniczne 5 i 6 ppLeg.
(chodzi o saperéw) mialy jak najszybciej zreperowa¢ mosty na szosie ce-
lem umozliwienia ruchu samochodéw ci¢zarowych. Zakladano, ze w nocy
z 24 na 25 kwietnia czg¢$¢ piechoty IIT BPLeg. zaladuje si¢ na ci¢zaréwki 6
i 78 kolumn samochodowych na drodze Zwiahel - Kropiwna i o godz. 3.30
wyruszy po osi Kropiwna — Niesofon - Sokotéw - Puliny do Wilska. Stamtad
kolumny samochodowe mialy powréci¢ po Zotnierzy, ktérzy nie zmiesci-
li si¢ wezesniej na pojazdy, a ktérzy mieli pokonywac te sama droge pie-
szo marszem pospiesznym, i zabra¢ ich. Po skoncentrowaniu przynajmniej
dwéch batalionéw i trzech samochodéw pancernych w rejonie Zytomierza
sity te mialy uderzy¢ na miasto w nocy z 25 na 26 kwietnia. Ostone lewej
flanki grupy wypadowej miala stanowi¢ IIT BJ°.

Podczas opracowywania planu ofensywy ukrainskiej strona polska posiada-
ta informacje (zdobyte za posrednictwem radiowywiadu, dzialalnosci agentow
czy tez pozyskane od jenicéw), z ktérych wynikalo, ze sity bolszewickie sa dos¢
liczne. Jednakze na kilka dni przed planowanym uderzeniem z rozpoznania
i doniesien schwytanych jenncow wynikato, ze jednostki rosyjskie cofaja sig, zo-
stawiajac za sobg tylko niewielkie odziaty zabezpieczajace. Przed rozpoczeciem
polskiej operaciji sily nieprzyjaciela rozstawione byly nastepujaco:

« 12 A Siergieja Miezeninowa:
- przed GO pik. Rybaka, pomiedzy Owruczem a Czarnobylem, stala
47 DS dowodzona przez N.” Krapiwanskiego,
- przed 4 DP w rejonie Korostenia i Owrucza znajdowala sie¢ 7 DS
(Aleksandr Golikow),

> ,Rozkaz operacyjny Nr 51, L.11111/III, 20 IV 1920 1, cyt. za: Adam Przybylski, ,,Dzia-
tania 1. Dywizji Piechoty Legionéw na Ukrainie 1920 1, Bellona 13, z. 3 (1924): 238-242.
Lech Wyszczelski w swojej monografii operacji ukrainskiej, przy okazji omawiania przebiegu
zagonu na Zytomierz, napisal: ,W tej sytuacji pptk Dab-Biernacki podjal decyzje o odestaniu
cze$ci kolumny samochodowej — cigzaréwek Packard o wigkszej fadownosci — do dyspozycji
dowddcy 3 BPLeg., maszerujacej szosg na Zytomierz. Dziwi¢ musi fakt, ze owego postano-
wienia nie podjeto przed rozpoczeciem ofensywy”. Zob. Lech Wyszczelski, Kampania ukra-
ifiska 1920 roku (Warszawa: Wyd. Neriton, 2009), 58. Ze wspomnianej pracy Przybylskiego
wynika jednak, ze takie postanowienia zostaly podjete jeszcze w czasie planowania zago-
nu. O wczeéniej powzietym zamiarze odsylania samochodéw mowa jest zresztg réwniez w:
»Rozkaz operacyjny Nr 52, 23 IV 1920 17, w Stachiewicz, Dzialania zaczepne, 49.

»Rozkaz operacyjny Nr 52, 23 IV 1920 1, w Dzialania zaczepne, 48-49.

7 Imienia nie ustalono.
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- pomiedzy Korosteniem i Zytomierzem rozmieszczone byly oddzialy
58 DS dowodzonej przez Pawta Kniagnickija i 17 Dywizja Kawalerii
(dalej: DK) Wasilija Matuzenki, naprzeciwko ktorej skoncentrowana
byta GO gen. Smigtego-Rydza,

- przed 15 DP i ukrainska 6 DS, w rejonie Berdyczowa, znajdowaly sie

elementy 44 DS Iwana Dubowoja,

- W rejonie Zytomierza stata 16 DK (Siergiej Wolynskij);

e 14 A Jeronima Uborewicza:

- naprzeciwko polskich 12 i 18 DP, pomiedzy miejscowosciami Mie-

rzynka i Winnica, znajdowala si¢ 45 DS Jony Jakira,

- przed 5 DP i dalej na poludnie stala 60 DS (Piotr Iwanow) i 41 DS

(Aleksandr Osadczij)®.

W zwigzku z rozpoznanym rozmieszczeniem rosyjskich jednostek strona
polska spodziewala si¢ oporu na dotychczasowej linii frontu (Niepoznani-
cze - Siniony - Werby — Niesoton — Warwaréwka - Teterka - Adamoéwka - Tu-
réw - Zerebki - Romanéw - Stotpéw — Manie - Cecyljowka — Kowalenki) oraz
na linii Korosten - Zytomierz - Berdyczéw - Koziatyn.

Najbardziej istotne jest to, ze do Zytomierza zostala wycofana 58 DS
w celu uzupelnien i reorganizacji. W mieécie tym kwaterowat sztab (wraz
z oddzialami pomocniczymi - ok. 500 ludzi), zas jej poszczegolne oddziaty
byty sukcesywnie luzowane przez 17 DK. Wedlug informacji posiadanych
przez strong polska 20 kwietnia jednostka dowodzona przez Kniagnickija
liczyta w sumie ok. 4150 bagnetéw i 150 szabel, za$ na jej uzbrojeniu znaj-
dowalo si¢ 8 armat i 43 km-y°. Z kolei na podstawie danych uzyskanych
na dzien 23 kwietnia poszczegdlne oddzialy dywizji posiadaly nastepujaca
warto$¢ bojowa i rozlokowane byly, jak podano nizej:

o 172 BS w skladzie 514, 515, 516 Pulk Strzelecki (dalej: ps) — razem po-
tencjal bojowy obliczano na 550 bagnetéw i 17 KM-6w - w Zytomierzu;
o 173 BS - jej 517, 518 i 519 ps znajdowaly sie w Zytomierzu lub w jego

bezposredniej bliskosci, wartos¢ bojowa brygady wynosita ogétem 650

bagnetow i 21 KM-6w;

o 174 BS: sztab i 521 ps w Zytomierzu, 520 ps w Kamionce, za$ 522 ps

w Wilsku - brygada ta liczyta ogétem 320 bagnetéw i 20 KM-6w™.

8 ,Meldunek sytuacyjny wieczorny nr 14 z dnia 20 IV 1920 r., 20 IV 1920 1, w Bitwa
o0 Ukraing, 792-793; Tadeusz Kutrzeba, Wyprawa kijowska 1920 roku (Warszawa: Drukarnia
Narodowa, 1937), zal. nr 1 - mapa ,,Sytuacja obu stron przed rozpoczeciem ofensywy ukra-
inskiej dn. 25.1V.1920”.

»Stan liczebny dywizji strzelcow w bolszewickiej Armii Czerwonej, 20 IV 1920 r, w Bi-
twa o Ukraing, 773-774.

12 Wartoé¢ bojowa 58 DS na podstawie: ,,Zatacznik nr 1 do rozkazu operacyjnego nr 12/111,
23 IV 1920 rJ, w ibid., 871.
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Nieco inne liczby podat 6wczesny oficer 6 ppLeg. Adam Przybylski, wedtug
ktérego 172 BS liczyta 300 bagnetéw, 173 BS - 450 bagnetéw, zas 174 BS - 300
bagnetéw''. Z kolei wedlug rosyjskich historykéw 58 DS na dzien 29 kwietnia
liczyta 855 bagnetow, 93 KM-y i 13 armat'?. Ponadto w Zytomierzu znajdo-
waly sie: 45 BS z 15 DS (ok. 1900 bagnetéw, 30 KM-6w), dwa pulki kawalerii
(ok. 300 szabel), batalion wartowniczy (ok. 700 bagnetéw), 32 armaty kal. 3”
(76,2 mm), 114 KM-6w i 4 samochody pancerne®.

58 DS osfaniana byla na kierunku Zwiahla i rzeki Stucz przez 17 DK. Jej
sztab stal w Pulinie przy gléwnej trasie Zwiahel - Zytomierz. Rejony, w ktd-
rych zostaly rozpoznane poszczegdlne oddzialy tej dywizji oraz ich poten-
cjal bojowy, wygladaly nastepujaco:

« IBK:

97 Pulk Kawalerii (dalej: pk) w rejonie m. Niepoznanicze - Barasze,
stan bojowy - 200 szabel i 5 KM-6w,

98 pk, rejon m. Werby - Tesndwka, potencjal bojowy — 200 szabel,
4 KM-y;

o II BK:

- 99 pk, rejon m. Wydumbka - Prutéwka, potencjal bojowy — 150 szabel
i 6 KM-6w,

100 pk, rejon m. Nedwajowka - Andruchéwka, stan bojowy - 200
szabel i 5 KM-4w;
o [II BK:

- (1012) pk w Czerniachowie (druga linia), potencjal bojowy — 300 sza-

bel, 5 KM-6w,

- (102?) pk, rowniez w drugiej linii w Czerniachowie, stan bojowy to

200 szabel i 5 KM-ow'.

Jak wspomniano, podstawe improwizowanej grupy zmotoryzowanej
przeznaczonej do przeprowadzenia wypadu i zdobycia Zytomierza stanowi-
ta I BPLeg., ktérej dowddca — jak tez i calego zgrupowania — byl ptk Stefan
Dab-Biernacki. Szczegotowy jej sktad wygladat nastepujaco:

o dowodztwo brygady - poruszalo si¢ prawdopodobnie samochodem

Adler i przydzielonymi cigzaréwkami, stan osobowy w okresie od 8 do

21 kwietnia wynosil 78 oficeréw oraz 259 podoficeréw i szeregowcow's;

11

Przybylski, ,Dzialania 1. Dywizji’, 242.

2 Hukomait E. Kakypun i Bragumup A. Menukos, Ipaxoarckas éoiina 6 Poccuu: 6otina

¢ 6enononaxamu (b.m.w.: ACT Terra Fantastica, 2002), 381.
3, Zalacznik nr 1 do rozkazu operacyjnego nr 12/111, 23 IV 1920 17, w Bitwa o Ukraing, 871.

14

Ibid. Przybylski nieco inaczej podat stan bojowy 17 DK. Wedlug niego I BK liczyta 950
szabel 1 18 KM-6w, 99 pk z II BK - 350 szabel i 12 KM-6w, za$ III BK - 500 szabel; zob.
Przybylski, ,Dziatania 1. Dywizji’, 242.

15 Bitwa o Ukraing, 1289.
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o 1 ppLeg. kpt./mjr. Jana Kruszewskiego. Pulk sktadal si¢ z kompanii szta-
bowej, I, IT i III batalionu (w kazdym cztery kompanie strzeleckie po
trzy plutony i jedna kompania KM - trzy plutony po 2 KM-y, dodatko-
wo w kazdej kompanii strzeleckiej znajdowat sie organiczny pluton KM
zorganizowany ze sprze¢tu zdobycznego), jednej kompanii karabindw
maszynowych w dyspozycji dowodcy putku oraz kompanii technicznej.
Ogodtem w 1 ppLeg. znajdowalo si¢ wedtug stanu na 23 kwietnia 1920 r.
59 oficeréw i 2616 szeregowych (stan bojowy 1811 szeregowych), kto-
rych wsparcie stanowilo 50 KM-6w i 18 miotaczy granatow's;

 okolo po6t kompanii technicznej z 5 ppLeg.;

o pluton strzelcéw konnych przydzielony do dowddztwa I BPLeg. z 1 psk;

 pluton tacznosci;

o 10 bateria motorowa artylerii por. Ludwika Kioka z IV/1 papLeg., kto-
rej 4 armaty kal. 75 mm holowane byly przez ciagniki Austro-Daimler
MZW M17 4x4. Bateria dotychczas nie brata udzialu w walkach;

o trzy plutony samochodéw pancernych.

Kwestia, jakie samochody pancerne uczestniczyly w zagonie, jest w dal-
szym ciggu otwarta, podobnie jak ich faktyczna liczba. Z cala pewnoscia
udzial w nim wziagl pluton samochodéw pancernych ,,Dziadek” dowodzo-
ny przez por. Aleksandra Studzinskiego, zlozony z pojazdéw zdobytych
wczesniej na nieprzyjaciotach. W oddziale tym znajdowaly si¢ samochody
pancerne Garford-Putilow o nazwie wlasnej ,Dziadek” i Jeffery-Poptaw-
ko - ,Wnuk”. Prawdopodobnie przed akcja dolaczono do grupy samochod
pancerny Peerless pchor. Antoniego Korczyniskiego!”. Marian Zebrowski,
a za nim Janusz Magnuski, wskazywali, ze w omawianym okresie w pluto-
nie znajdowal si¢ réwniez samochéd pancerny Fiat IZorski por. Dgbrow-
skiego'®, nie udalo si¢ jednak potwierdzi¢ tego faktu. Uszkodzony i zdobyty

' Stan 1 ppLeg. za: Stachiewicz, Dzialania zaczepne, zal. nr 3. Wedlug innych zrédet I/1
ppLeg. liczyt w okresie 8-21 kwietnia 35 oficeréw i 1193 szeregowych, za$ II batalion tego
putku - 28 oficeréw i 993 szeregowych; zob. Tym, ,,Organizacyjne podstawy operacji zaczep-
nej Wojska Polskiego na Ukrainie wiosng 1920 r”, w Wojna polsko-rosyjska (1919-1920) i jej
migdzynarodowe odniesienia z perspektywy 90-lecia, red. Jeremiasz Slipiec i Tomasz Ko$mi-
der (Warszawa: AON, 2010), 110.

17 Janusz Magnuski, ,, Austin-Kegresse w Wojsku Polskim”, Technika Wojskowa Historia nr 2
(2010): 93; Magnuski, Samochody pancerne wojska polskiego 1918-1939 (Warszawa: ,WiS’,
1993), 90. Zauwazy¢ nalezy, ze Bryan Perrett (Zajg¢ i utrzymad, thum. Jarostaw Kotarski /Po-
znan: ,,Rebis’, 2001/, 61 i n.) mylnie podal, ze w rajdzie na Zytomierz uzywano samochodéw
pancernych Ford FT-B, tymczasem pojazdy te wowczas jeszcze nie istnialy, ich opracowanie
przez inz. Tadeusza Tanskiego i budowa mialy miejsce ok. dwoch miesiecy pdzniej niz opi-
sywane wydarzenia.

'8 Imienia nie ustalono. Marian Zebrowski, Zarys historii polskiej broni pancernej 1918~
1947 (Londyn: Zarzad Zrzeszenia K6t Oddziatowych Broni Pancernej, 1971), 67; Magnuski,
Samochody pancerne, 15.
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nieco wczesniej przez zatoge ,,Dziadka” w Zwiahlu Austin-Kégresse o na-

zwie wlasnej ,Ukrainiec” znajdowal si¢ w tym czasie w naprawie i nie

brat udzialu w zagonie na Zytomierz (w polskim wojsku otrzymal nazwe

»Lis”).

Jako $rodek transportu przydzielono oddziatom pieszym 6 i 78 kolumny
samochodowe, ktore byly ,najlepsze ze stojacych do dyspozycji Nacz[elne-
go] Dow[ddztwa]”". Kolumny te mialy na stanie trzytonowe samochody
ciezarowe marki Packard i poitoratonowe ciezaréwki marki Fiat 15 ter.

Jesli chodzi o kwestig liczby samochodéw znajdujacych sie w tychze ko-
lumnach, w literaturze jest mowa o 70% i 40 maszynach?'. W Wojsku Pol-
skim istnialy dwa rodzaje kolumn polowych:

o kolumna polowa ciezka (pojazdy o masie powyzej 3 t), ktorej etat
z kwietnia 1920 r. obejmowal: dowddce, oficera, stuzbowego (podoficer),
kancelaryjnego (podoficer rachunkowy), 25 kierowcéw i tyluz pomoc-
nikdéw kierowcow, szewca, kucharza, krawca, kierownika warsztatéw
(majster 1 klasy II stopnia, podoficer), magazyniera (podoficer), monte-
ra, 2 tokarzy, 3 $lusarzy, kowala i blacharza - ogétem 67 ludzi*. Liczba
kierowcow i ich pomocnikéw sugeruje, ze w kolumnie znajdowalo si¢
25 pojazdéw mechanicznych;

o lekka kolumna samochodowa (do 3 t), ktéra liczyta w kwietniu 1920 r.
1 oficera, 48 szeregowych i 22 pojazdy (na przykladzie kolumny o nu-
merze 69 dysponujacej pojazdami marki Ford)*.

Niezaleznie wiec od tego, jakiego typu kolumny przydzielono do grupy
plk. D¢ba-Biernackiego, obydwie liczyly raczej ok. 40 maszyn (szczegélnie
biorac pod uwage wielce prawdopodobny fakt, ze kilka pojazdéw mogto by¢
uszkodzonych). Na jedna cigzaréwke miescilo sie, w zaleznosci od jej typu,

19 Instrukcja specjalna dla Grupy gen. Rydza-Smigtego, Nr 2804/111, 19 IV 1920 17, w Bi-
twa o Ukraing, 745.

% Na przyktad: Maciej Wieliczko, zebral i utozyl, Polska w pierscieniu prob i ognia. Rok
1918-1926. Pamigtkowy zbior fotografii i dokumentéw (Warszawa: ,,Twor”, 1933), 169.

21

Miedzy innymi: Krzysztof Barbarski, Adam Jonica i Jan Tarczynski, Pojazdy w Wojsku
Polskim 1918-1939 (Pruszkéw — Londyn: Oficyna Wydawnicza Ajaks, Komisja Historyczna
Bylego Sztabu Glownego, 1995), 134. Autorzy czerpig informacje z anglojezycznych artyku-
16w Eugeniusza Hinterhoffa: ,,Motor raid on Zytomierz carried out by infantry”, The Royal
Tank Corps Journal nr 85 (July) (1932); ,The raid of late major Bochenek’, The Royal Tank
Corps Journal nr 82 (April) (1932).

2 Centralne Archiwum Wojskowe Wojskowego Biura Historycznego (dalej: CAW-WBH),
Departament Techniczny Ministerstwa Spraw Wojskowych (dalej: Dep. Tech. MSWojsk.),
1.300.41.67, Pismo Sekcji Wojsk Samochodowych do Dowddztwa Wojsk Samochodowych
w Grudziadzu, L.770/11, kwiecienn 1920 r., b.p.

» Komunikat sytuacji materialnej frontu wschodniego nr 26 z 28 IV 1920 r., Nr 13610/1V,
29 IV 1920 r, w Bitwa o Ukraing, 965.
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od 15 do 25 Zzolnierzy i CKM?**. Dodatkowo na samochody mialo zostac za-
tadowanych réwniez 25 CKM-6w zabranych na potrzeby akcji z kompanii
strzeleckich 5 ppLeg., a przeznaczonych do bezposredniej obrony pojazdow
podczas kilkukrotnego wracania po wtasnych zolnierzy, ktérzy nie zmiescili
sie w pierwszej turze. Nieliczne zachowane fotografie pokazuja cigzaréwki,
w ktorych zotnierze zajmowali miejsca réwniez na schodkach ulatwiajacych
wejscie do szoferki.

Jeszcze wieczorem 24 kwietnia 5 ppLeg. (dowddca mijr Jerzy Dobrodziecki)
z I BPLeg. zluzowal swoim II batalionem (kpt. Stanistaw Skwarczynski) czes¢
26 pp z 7 DP w rejonie szosy Niesoton —Pulin, za$ III batalion (kpt. Marian
Chilewski) skoncentrowat si¢ w rejonie m. Kropiwna. Operacja ,,Jozet” rozpo-
czela sie 25 kwietnia 1920 r. Tuz przed $witem 5 ppLeg. przelamat stabg obrone
nieprzyjaciela na rzece Tynia we wsi Niesoton, zdobywajac lekko tylko nadpa-
lony most. Swoim dziataniem otworzyt droge 1 ppLeg., ktérego zolnierze nieco
wezesniej, do godz. 3.00, zatadowali si¢ na samochody w rejonie wsi Kropiwna
(I batalion kpt. Jozefa Marskiego-Marianskiego i II batalion kpt. Wladystawa
Langnera-Zloma). Liczba pojazdéw okazala si¢ niewystarczajaca dla III bata-
lionu (kpt. Stanistaw Kozicki) tegoz pulku, w zwigzku z czym musiat pokony-
wac trase pieszo za 5 ppLeg. Pozostale elementy 1 DPLeg. w ciaglych walkach
z oddziatami nieprzyjacielskiej kawalerii z 17 DK pomaszerowaty gléwna dro-
ga w kierunku Zytomierza.

Pulkownik Dab-Biernacki wprowadzil nastepujacy porzadek marszu
zgrupowania zmotoryzowanego: w strazy przedniej znajdowaly sie (dwa?)
samochody pancerne — wedle wszelkich przestanek jednym z nich byt Gar-
ford-Putitow ,,Dziadek”, w odlegtosci 2 km za nimi podazato czoto kolum-
ny gtéwnej — samochdd osobowy z dowddca brygady i dowoddea pulku,
dowddztwo oraz 1 i 2 kompanie 1 ppLeg. (w sumie ok. 10 oficeréw, 268
bagnetoéw, 15 karabinéw maszynowych) i pét kompanii technicznej. Zgru-
powanie gltéwne tworzylo sze$¢ kompanii piechoty i 10 bateria motorowa
artylerii. Wreszcie w strazy tylnej posuwal sie pluton strzelcéw konnych
i prawdopodobnie kolejny samochdéd pancerny®.

Oddzial wydzielony wyruszyt z Kropiwnej ok. godz. 4.45. Z uwagi na
przewidywany silny opor sit bolszewickich podstawowym warunkiem po-
wodzenia zagonu bylo wykorzystanie elementu zaskoczenia. Z tego tez
wzgledu po przejechaniu przez zdobyty most na Tyni grupa ptk. Deba-
-Biernackiego nie korzystala z gléwnej trasy Zwiahel - Zytomierz, na ktérej
zreszty spodziewano si¢ zniszczonych mostéw i przepraw, tylko z lezacej
na pétnoc od niej i biegnacej rownolegle drogi. To jednakze skazywalo ko-
lumny na poruszanie si¢ kiepskiej jakosci piaszczystymi traktami, skutkiem

2 Stachiewicz, ,,Manewr na Zytomierz w kwietniu 1920 7, Bellona 13, z. 2 (1924): 132.
% Ibid., 131.
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czego niejednokrotnie samochody grzezly w piachu i kolumna rozciaga-
fa sig, tracac spojnos¢, co w przypadku spotkania z nieprzyjacielem mo-
glo okaza¢ si¢ tragiczne w skutkach. Mlodszy oficer 1 kompanii I/1 ppLeg.
Mieczystaw Lepecki po latach wspominal:

»Droga byla piaszczysta, dla samochodow nieslychanie ci¢zka, to
tez wcigz musieliSmy schodzi¢ i wyciaga¢ kota z piasku i réznych dziur.
Przed piechota jechal samochdd pancerny, a zaraz za nim pare lekkich
«fordow» z zolnierzami, ktorzy nakazywali chtopom z przydroznych wsi
poprawia¢ chwiejne mostki [...]. Olbrzymia ilo$¢ samochodéw, o réznej
dobroci silnikach i szoferach, rozciggneta si¢ na przestrzeni kilku kilo-
metrow. Jak okiem siegnaé, widzialo sie tylko chmury kurzu i styszato
nieustanne, gluche warczenie silnikow”.

Awarie samochodéw po drodze nie pozwolily wszystkim ciezarow-
kom dotrze¢ do celu, zolnierze za$ przesiadywali si¢ na podwody zbierane
z okolicznych wsi. Dzigki miejscowej ludnosci udalo si¢ zgromadzi¢ row-
niez pewna ilo§¢ podwodd, ktore wykorzystaly oddzialy maszerujace pieszo
za grupa zmotoryzowana. Na jeszcze inne problemy zwigzane z zagonem
zwracal uwage kpt. Eugeniusz Hinterhoff. Chodzito mianowicie o réznice
w predkosciach pojazdéw uzytych w zagonie - lzejsze, poitoratonowe sa-
mochody marki Fiat 15 ter byly szybsze niz ciezkie, trzytonowe Packardy
(50 km/h w stosunku do 20 km/h), wiec te ostatnie nie dotrzymywaly im
tempa. Koniecznos¢ pospiechu z kolei nie pozwalala na zbytnie ogranicze-
nia predkosci poruszania si¢ Fiatéw. Osobnym problemem byty ciagniki
Austro-Daimler motorowej baterii artylerii, ktére nie nadazaly za obydwo-
ma wspomnianymi typami samochodéw z uwagi na ich predkos¢ maksy-
malng wynoszacg ok. 11 km/h?.

Grupa ptk. De¢ba-Biernackiego poruszala si¢ prawie nieniepokojona
przez nieprzyjaciela. Okolo godz. 6.40 zajeta wie§ Nowa Rudnia, gdzie mia-
o miejsce pierwsze spotkanie z rosyjskim pododdzialem. Nieprzyjacielski
szwadron kawalerii (by¢ moze z 17 DK) liczacy ok. 100 szabel, ostrzelany
przez polskie karabiny maszynowe, szybko zrejterowal. Kolejna miejsco-
wos¢, Sokoldw, osiggnieta zostata ok. godz. 7.30. Rowniez tam odbyta si¢
potyczka z rosyjskim szwadronem kawalerii z 97 pk 17 DK. Takze w tym
przypadku Rosjanie szybko si¢ wycofali, Polacy za$ wzigli dwoch jencow
i zdobyli jeden karabin maszynowy.

W nastepnych mijanych wsiach — Puliny, Irsza, Stoboda Iwanowska
- nie odnotowano praktycznie stycznosci z nieprzyjacielem. Problem na-
tomiast stwarzal fakt niszczenia lub uszkadzania przez wycofujacych si¢

% Mieczyslaw Lepecki, W blaskach wojny (Warszawa: Ksiaznica Atlas, 1935), 93.
7 Barbarski, Jonica i Tarczynski, Pojazdy, 136.
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bolszewikéw mostow. Wzgledny spokdj panowal az do Wilska — miejsco-
wosci potozonej w odleglosci ok. 14 km na pétnocny zachdéd od Zytomie-
rza, ktéry grupa zmotoryzowana osiagneta ok. godz. 12.30 (w literaturze
pojawia si¢ réwniez godz. 15.00, ktéra jest jednak mniej prawdopodobna).
Stacjonowal tam 522 ps z 58 DS*. Samochéd pancerny, ktory wjechat jako
pierwszy do Wilska, zostal wziety przez niespodziewajacych sie obecnosci
polskiego wojska bolszewikow za swoj. Ich pomylka jest poniekad zrozu-
miala, gdyz dwczesnie posiadane przez polska armie samochody pancerne
pochodzity ze zdobyczy. Dopiero po pierwszych strzalach wozu bojowego
nieprzyjacielscy zolnierze wpadli w poptoch i naciskani dodatkowo przez
kompanig¢ z 1 ppLeg., ktéra wyladowata si¢ na zachéd od tej miejscowosci,
wycofali si¢ praktycznie bez walki®.

W ciggu dnia 522 ps dwukrotnie probowat wyrzuci¢ polskie oddzialy
z Wilska, ale jego ataki zostaly odparte i musial wycofa¢ si¢ do Zytomie-
rza. Tymczasem w zdobytej miejscowosci ptk Dab-Biernacki zatrzymat roz-
porzadzane przez siebie sily, by zaczekac na reszte rozciggnietej kolumny
i uporzadkowac oddzialy przed dalsza akcja. Do Wilska $ciagnety I i II ba-
taliony 1 ppLeg. Z powodu trudnosci terenowych na dotychczasowej trasie
kolumny samochodowe zostaly odestane do nacierajacego wzdluz gltéwnej
szosy Zwiahel - Zytomierz 6 ppLeg. mjr. Bolestawa Popowicza. W nocy,
miedzy godz. 22.00 a 23.00, w Wilsku znalazl si¢ réwniez transportowa-
ny na podwodach III/5 ppLeg. Nie udalo si¢ jednak $ciagna¢ na czas III/1
ppLeg., ktory po przebyciu ok. 48 km zatrzymat si¢ na nocleg w Pulinach,
w odlegtosci 19 km od Wilska, a takze 10 baterii artylerii motorowej, ktéra
pozostala na trasie z uwagi na zbyt wolno poruszajace si¢ pojazdy. Réwniez
I1/5 ppLeg. dotart do Wilska dopiero po pdinocy, pokonujac marszem pie-
szym blisko 60 km.

Jak juz wspomniano, rozkazy nakazywaly zdobycie Zytomierza jeszcze
tego samego dnia lub najpdzniej rankiem dnia nastgpnego. Dlatego tez,
dysponujac sitami zlozonymi z trzech batalionéw (I i II z 1 ppLeg. oraz

#  Wedlug Przybylskiego pulk ten liczyt ok. 250 bagnetéw i 60 szabel; Przybylski, ,,Dziata-
nia 1. Dywizji’, 246.

¥ Lepecki, W blaskach wojny, 94-95. Warto zacytowa¢ fragment opisu zdobycia Wilska
zamieszczony w Zolnierzu Polskim: ,Pancerka ta szfa na samym przedzie, jeszcze przed szpi-
cg i pierwsza wjechata na rynek do miasta bez jednego nawet strzatu. Czubaryki zbiegly sie
ze wszystkich stron i dawaj pancerke oglada¢. Nie poznali sie wida¢ i mysleli, ze to ichnia.
A nasi kulomiotacze siedzg sobie w $rodku spokojnie, niby nigdy nic i my$la: «Zaczekamy,
takie syny, az was tu przyjdzie wiecej». A wtedy jak nie zaczng praé, rany Boskie! Wigc my,
jak poslyszeliémy bitke, to dawaj naprzédd do miasta. A tu gwalt, krzyk: «Spasajsia towa-
ryszczi — Palaki nastupajut!». TyleSmy bolszewikéw ino widzieli, co si¢ ich na rynku zostato
rannych i zabitych - a kupa tego byla wielka”; Leonard Zyrkiewicz, ,,Co kazdy Zokierz o sa-
mochodach pancernych wiedzie¢ powinien”, Zolnierz Polski nr 1 (1930): 6.
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II1/5 ppLeg.) i samochodami pancernymi, a takze chcac wyzyska¢ dotych-

czasowy element zaskoczenia, ptk Dab-Biernacki postanowil jak najszybciej

przeprowadzi¢ uderzenie na Zytomierz. Jego plan zakladal atak dwiema ko-
lumnami:

o [IilI bataliony 1 ppLeg. wraz z przydzielonymi samochodami pancerny-
mi* oraz plutonem miotaczy min mial oskrzydli¢ wroga poprzez obej-
$cie Zytomierza od péinocnego wschodu po osi Wilsk - Wyszpol - Go-
golewka - Cmokoéwka, a nast¢pnie przeciaé szose kijowska i uderzy¢ na
miasto od strony stacji kolejowej;

o zadaniem III/5 ppLeg., kompanii technicznej i 4 kompanii KM tego pul-
ku oraz przydzielonej dodatkowo 4 kompanii KM z 1 ppLeg. (i prawdo-
podobnie przynajmniej jednego samochodu pancernego nieustalonego
typu) byto frontalne uderzenie na miasto wzdtuz drogi do Zytomierza,
po osi Wilsk - Kamienka. Atak mial odwréci¢ uwage wroga od drugie-
go kierunku natarcia. W odwodzie dowddcy brygady postepowal II/5
ppLeg.

W nocy z 25 na 26 kwietnia wojska polskie rozpoczely zblizanie si¢ do
miasta, o §wicie natomiast mialo rozpocza¢ si¢ uderzenie. I11/5 ppLeg. zaraz
po rozpoczeciu natarcia natknal sie na 520 i 522 ps z 58 DS. Celem wroga
byto odzyskanie Wilska. Polski batalion odrzucit wroga i ruszyl w pogon.
Na wzgoérzach przed m. Kamienka nieprzyjaciel probowal stawi¢ opdr, ale
Polacy przetamali obrone. Udato mu si¢ to dopiero na uprzednio przygo-
towanych pozycjach na linii Krosienka - Sokotowa Goéra, gdzie pod silnym
ogniem karabinowym i armatnim III/5 ppLeg. zalegl, czekajac na postepy
batalionéw 1 ppLeg. Bolszewicy, nie zdajac sobie sprawy z obecnosci w re-
jonie miasta drugiej grupy polskiej, wzmacniali swoje pozycje naprzeciwko
5 ppLeg., szykujac si¢ do kontrataku®. W zwigzku z tym pozostajacy przy
tym putku ptk Dab-Biernacki podciggnat swoj odwdd (II/5 ppLeg.), zas do
ostony lewego skrzydta skierowal 7 kompanie, ktéra jednocze$nie miata
utrzymac tacznos¢ z oddzialami 1 ppLeg.

Tymczasem bataliony 1 ppLeg. stoczyly po drodze pod Wyszpolem
nocng walke ze zmierzajagcymi do Zytomierza elementami 520 i 522 ps
z 58 DS. Natarcie 2, 3 i 4 kompanii z I batalionu (dowddcy: ppor. Andrzej
Wasiutynski, ppor. Jozef Harasimowicz i ppor. Henryk Nowicki) odrzuci-
to bolszewikéw. Nastepna potyczke stoczono pod Gogolewka, tym razem

0 Barbarski, Jonica i Tarczynski, Pojazdy, 135.

3 W tym czasie w Zytomierzu nie bylo 172 BS (514, 515, 516 ps), ktdra jeszcze 25 kwietnia
zostala skierowana w rejon Kalindwki, prawdopodobnie celem sttumienia buntu oddziatéw
ukrainskich walczacych dotychczas po stronie bolszewickiej; zob. ,,Zestawienie sytuacji nie-
przyjacielskiej za czas od 25 IV do 3 V 1920 r., Nr 3215/11, 3 V 1920 r, w Bitwa o Ukraine,
1090.
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z pododdzialem nieprzyjacielskiej kawalerii. Zolnierze polscy ostrzela-
li réwniez zdazajacy do Zytomierza pociag. Okoto godz. 7.30 26 kwietnia
oddzialy 1 ppLeg. dotarty do Cmokéwki i rozpoczely atak na Zytomierz.
IT batalion uderzyt na miasto od poéinocy, wychodzac na tyly Rosjan tocza-
cych walki z ITI/5 ppLeg.

Putkownik Dab-Biernacki zauwazyt ruch na tytach rosyjskich - spowo-
dowany pojawieniem si¢ od potudniowego wschodu oddzialéw 1 ppLeg.
- i zarzadzil rozpoczecie przez II1/5 ppLeg. ataku. Po przekroczeniu przez
niego strumienia nadjechal wrogi pdtczolg (nazwa taka okreslano wowczas
poélgasienicowy samochoéd pancerny Austin-Kégresse), zadajac straty pol-
skiej piechocie. Do walki z nim stangl samocho6d pancerny. Po wymianie
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ognia rosyjski pojazd odjechal do Zytomierza, ostaniajagc wycofujacg sie
wlasng piechote. Postepujace za nimi kompanie 5 ppLeg. osiagnely miasto
ok. godz. 8.50.

W tym czasie na wschodnim kierunku natarcia I/1 ppLeg. uderzyl 2 i 4
kompaniami na tamtejszy dworzec kolejowy i, uzyskujac pelne zaskocze-
nie, zdobyt go ok. godz. 9.00, po czym ruszyl w poscig za wycofujacy si¢
do miasta obsadg dworca. W tym czasie 3 kompania batalionu zaatakowata
nieprzyjacielska bateri¢ artylerii znajdujaca si¢ przy szosie kijowskiej, zdo-
bywajac jej armaty.

O godz. 9.30 4 kompania I/1 ppLeg. doszta na lewy brzeg rzeki Tete-
rew i zajeta most kolejowy. W odwodzie dowddcy putku kpt. Kruszewskie-
go maszerowala 1 kompania por. Zenona Romanczuka. Okoto godz. 10.00
przy ul. Berdyczowskiej do maszerujacej kompanii otworzyt ogien bolsze-
wicki poélgasienicowy samochdd pancerny Austin-Kegresse ,,Putifowiec”
Byl to ten sam pojazd, ktory nieco wczesniej ostrzeliwal III/5 ppLeg., po
czym wycofal si¢ przed przydzielonym temu oddziatowi polskim samocho-
dem pancernym do miasta®. Jego zaloga nie zatrzymata samochodu, aby
dopetni¢ dzieta zniszczenia, postanowita uciec. Na jednej z pobliskich ulic
jednakze nieprzyjacielski pojazd zostal osaczony i zdobyty przez zalogi pol-
skich samochodéw pancernych ,,Dziadek” i Peerless*. Tymczasem dalszy
opor przeciwnika byt krétkotrwaly — zagrozona okrazeniem zatoga miasta
szybko wycofata si¢, czgsciowo w strong Kijowa, cze$ciowo za$ na poludnie,
i do godz. 11.00 Zytomierz zostal opanowany przez sity polskie.

Do miasta wkroczyli réwniez zolnierze 6 ppLeg. przewiezieni samocho-
dami i podwodami. Wzieli oni udzial w wykonaniu drugiego zadania po
opanowaniu Zytomierza, a mianowicie zajecia Korostyszewa (ok. 35 km
na wschdéd od Zytomierza) i uchwyceniu tam przyczoétka na rzece Teterew.
Akcja rozpoczela si¢ o godz. 16.00, za$ uczestniczyty w niej pluton samo-
chodéw pancernych ,,Dziadek” i dwie kompanie piechoty z II batalionu
(dowddca kpt. Wiodzimierz Mazur-Bochenek) 6 ppLeg. z karabinami ma-
szynowymi i miotaczem granatéw, zatadowane na Fiaty 15 ter. W szpicy je-
chaly samochody pancerne, Peerless i Garford ,,Dziadek’, za nimi piechota
na cigzaréwkach, a na koncu Jeffery ,Wnuk™*.

Okolo godz. 18.45, w poscigu za kozakami uciekajacymi szosg biegnaca
przez las w rejonie Berezowki, pojazdy szpicy dostaly si¢ pod ogient dwdch

32 Kazimierz Babinski, Zarys historji wojennej 5-go putku piechoty Legjonow, Zarys Historii
Wojennej Pulkéw Polskich 1918-1920 (dalej: ZHWPP) (Warszawa: WBH, 1929), 50.

3 Magnuski, , Austin-Kegresse”, 93; Magnuski, Samochody pancerne, 50; Przybylski, ,,Dzia-
fania 1. Dywizji’, 249.

3 Edward Skarbek, Zarys historji wojennej 6-go putku piechoty Legjonéw, ZHWPP (Warsza-
wa: WBH, 1929), 22.
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armat, ktorych stanowiska znajdowaly si¢ za cze¢$ciowo rozebranym most-
kiem. Jeden z pociskéw trafit w Garforda ,,Dziadka’, przebijajac jego pan-
cerz. W pojezdzie zginal artylerzysta, dwéch innych cztonkéw zatogi byto
rannych?®.

Oceniajac koncepcje zmotoryzowanego zagonu na Zytomierz i jego
przebieg, nalezy stwierdzi¢, ze udal sie on catkowicie. Przede wszystkim
trzeba podkresli¢, ze miasto zostalo zdobyte w terminie nakazanym przez
Naczelnego Wodza — w ciagu ok. 32 godz. (w tym 20 godz. od momentu
wyruszenia z pozycji wyjéciowych do rozpoczecia ataku na Zytomierz i ok.
12 godz. walki o miasto) zajeto wazny wezel kolejowy. Stalo si¢ tak z powo-
du szybkosci dzialania i calkowitemu zaskoczeniu, dzigki ktéremu pokona-
no silniejsze liczebnie zgrupowanie wojsk bolszewickich?.

Opanowanie Zytomierza oraz zdobycie Malina i Koziatyna zagonami
kawalerii zdezorganizowalo sily nieprzyjaciela, za§ w rejonie Zytomierza
rozbito 58 DS i 17 DK. Straty poniesione podczas zagonu przez 1 ppLeg.
wyniosty zaledwie 3 zabitych i 26 rannych (w tym 2 zabitych i 20 rannych
w walce z ,Putifowcem”)*” oraz uszkodzony w poscigu za uchodzacym
z Zytomierza wrogiem samochdd pancerny Garford-Putifow. W wyniku
akeji zdobyto 12 samochodéw, 10 armat, 13 CKM-6w, 2 lokomotywy, 280
wagondw ze sprzetem wojskowym, 60 koni i 1 wielblada, wzieto réwniez
228 jencow™.

Wedtug niektérych publikacji wéréd polskich zdobyczy z akeji na Zy-
tomierz znajdowaly si¢ réwniez dwa ,czolgi”™. Z pewnoscig chodzi o dwa
samochody pancerne: kolowy Austin-Putitow ,,Smier¢ Burzuazji” i pot-
gasienicowy Austin-Kégresse ,,Putitowiec” (w miescie lub jego okolicy

35

Magnuski, Samochody pancerne, 90-92. Artylerzysta, ktory zginal w pojezdzie, byl kpr.
Jan Chmielewski z Pulaw. Tablica upamietniajaca go znajduje si¢ we wnece muru okalajace-
go kosciot $w. Jozefa we Wlostowicach (dzielnica Pulaw).

% W literaturze po$wigconej wojnie polsko-bolszewickiej mozna znalez¢ migdzy innymi
nastepujacg wzmianke na temat zagonu: ,,Impet tej akcji wyprowadzit wroga z réwnowagi.
Dopiero w popotudniowych godzinach w Wilsku pod Zytomierzem bolszewicy prébowa-
li powstrzyma¢ ptynace lawiny. Zamiar ten doskonale zlikwidowal 5 p.p.Leg”; zob. Polska
w pierscieniu, 169.

7 Stefan Pomaranski, Zarys historji wojennej 1-go putku piechoty Legjonéw, ZHWPP (War-
szawa: WBH, 1931), 65. Nieco inaczej okreslil polskie straty Stachiewicz (Dzialania zaczep-
ne, 55), podajac, ze zginelo 5 Zolnierzy, za$ 48 zostalo rannych.

% Pomaranski, oprac., Pierwsza wojna polska (1918-1920). Zbior wojennych komunikatéw pra-
sowych Sztabu Generalnego (za czas od 26.X1.1918 r. — 20.X.1920 r.) uzupetniony komunikatami
Naczelnej Komendy W.P. we Lwowie (od 2.X1.1918 r. - 23.X1.1918 1.) i Dowddztwa Gléwnego W.P.
w Poznaniu (od 11.1.1919 . do 14.IX.1919 r.) (Warszawa: Zaklady Graficzne ,,Polska Zjednoczo-
na’, 1920), 223; Pomaranski, Zarys, 65; Wyszczelski, Kampania ukrairiska, 61.

¥ Barbarski, Jonca i Tarczynski, Pojazdy, 135; Stachiewicz, Dzialania zaczepne, 54.
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wykazywano obecnos¢ czterech takich wozéw)*, ktory zreszta niedtugo po-
tem walczyl w polskich szeregach.

Mozna sie zastanawia¢, dlaczego zagon nie wyszed! drogg Zwiahel - Zy-
tomierz, ktéra byla po pierwsze krétsza, po drugie za$ lepszej jakosci. Obie
te kwestie wplynetyby zapewne jeszcze bardziej dodatnio na szybkos¢ po-
ruszania si¢ grupy zmotoryzowanej, a tym samym na wigksze zaskoczenie
przeciwnika. Wplyw na taka decyzje dowddztwa polskiego miaty dane wy-
wiadowcze, z ktorych wynikalo, ze przy tej trasie spodziewac si¢ nalezalo
wigkszego oporu nieprzyjaciela — umocnien czy tez okopanej artylerii.

Ponadto z posiadanych informacji oraz analizy odcinka drogi znajduja-
cego si¢ w polskim posiadaniu wynikato, ze réwnolegly do gtéwnego trakt
jest rowniez w do$¢ dobrym stanie i umozliwia sprawny ruch pojazdéw
(ostatecznie okazalo sie, ze piaszczyste drogi spowolnily go), a takze istnia-
to wigksze prawdopodobienstwo, ze nieprzyjaciel nie bedzie si¢ spodziewat
z tego kierunku dzialan polskich. Trudnos$ci sprawial réwniez niejednolity
sprzet samochodowy rozwijajacy rézne predkosci, co z kolei nie pozwalato
na utrzymanie porzagdku marszowego, a w ostatecznym rozrachunku takze
wsparcie dzialan towarzyszacej artylerii zmotoryzowanej oraz zbytnie prze-
tadowanie samochodéw*'.

Zagon na Kowel w dniach 11-12 wrze$nia 1920 roku

Ofensywa na Ukrainie zakonczyla si¢ wprawdzie zdobyciem przez Po-
lakéw Kijowa, jednakze juz w maju 1920 r. bolszewicy rozpoczeli kontr-
ofensywe. Na froncie znalazla si¢ migdzy innymi przerzucona z Kaukazu
1 Armia Konna dowodzona przez Siemiona Budionnego. 5 czerwca jego
oddzialy przelamaly obrone 13 DP pod Samhorodkiem i wyszly na tyly
wojsk polskich. W ciggu nastepnych dni Budionny zajat Zytomierz, Ber-
dyczéw i Rowne. Wkroétce dziatania zaczepne podjety réwniez rosyjskie
121 14 A, w efekcie ktdrych sity polskie rozpoczety odwrét, tracac dotych-
czasowe zdobycze terytorialne.

W pierwszej polowie sierpnia tr. bolszewicy staneli na linii Wisly, za-
grazajac Warszawie. Dwie dywizje nieprzyjacielskie 13 sierpnia przelamatly
obrong 11 DP i zdobyly Radzymin, po czym rozdzielity si¢ — jedna ruszy-
ta na Prage, a druga na Nieporet i Jablonne. Polozenie obroncéw byto zte.
Jednakze polskie wyzsze dowddztwo wojskowe zaplanowato kontrofensywe
znad Wieprza, ktéra miala pozwoli¢ na opanowanie tragicznej sytuacji i po-
bicie wroga. W tym celu w rejonie De¢blin - Lubartéw zgromadzono sity,
ktérych zadaniem bylto oskrzydlenie wojsk rosyjskich znajdujacych si¢ na

0 Magnuski, Samochody pancerne, 47, 57.
41 Przybylski, ,,Dziatania 1. Dywizji’, 251-252.
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przedpolu Warszawy. Operacja rozpoczeta si¢ 16 sierpnia, w krotkim czasie
do kontrofensywy na calej dlugosci frontu przeszia reszta wojsk polskich.
W jej nastepstwie w krotkim czasie armie nieprzyjacielskie zostaly rozbite
i zmuszone do odwrotu, za$ inicjatywa ponownie przeszta w rece Polakow.

Kleski Armii Czerwonej daly Pilsudskiemu mozliwos¢ pobicia rosyjskich
frontéw rozdzielonych Polesiem, ktdrego rzezba geograficzna nie pozwalata na
prowadzenie szeroko zakrojonych walk. Rozstrzygajaca dla wyniku wojny oka-
zala sie ofensywa polska nad Niemnem przeprowadzona od 20 do 26 wrze$nia
1920 ., zakonczona catkowitym rozbiciem wojsk nieprzyjacielskich (Front Za-
chodni Michaifa Tuchaczewskiego) na péinocnym teatrze dziatan wojennych,
co przypieczetowalo zwycigstwo Polski w wojnie. Przedtem jednak odbyla si¢
mniej znana w polskiej literaturze operacja wotynska.

Otdz 2 wrzesnia 1920 r. w Lublinie odbyla si¢ konferencja Pilsudskiego
i gen. Wladystawa Sikorskiego, na ktérej postanowiono, ze kolejnym zadaniem
3 A bedzie rozbicie tych sit wroga, ktdére znajdowaly si¢ na zachéd od Bugu.
Z kolei dwa dni pdzniej Pitsudski byt we Lwowie, gdzie omawiat wspolnie z do-
wodca 6 A (gen. Robert Lamezan de Salins) dalsze jej dzialania.

Juz 5 wrze$nia gen. Sikorski przystapil do natarcia na przeciwnika, w wy-
niku ktérego bolszewicy wycofali sie za Bug, ale nie udalo si¢ zniszczy¢ armii
Budionnego. Ze zdobytych informacji wynikato, ze na kierunku operacyjnym
3 A znajdowaly sie rosyjskie 12 oraz 4 A. Wprawdzie byly one znacznie ostabio-
ne dotychczasowymi walkami i nie byly jeszcze zdolne do podjecia powazniej-
szych dziatan zaczepnych, jednakze otrzymywaly uzupelnienia, za$ 10 wrze-
$nia Armia Czerwona miala przystapi¢ do kontrataku®.

Z wydanej 7 wrze$nia dyrektywy wynika, ze za gléwny cel operacji Na-
czelne Dowodztwo WP uwazalo dezorganizacje i rozbicie 1 Armii Konnej
Budionnego. 3 A miala zaja¢ rubiez Stochodu i Styru oraz zdoby¢ Wtodzi-
mierz Wolynski, Kowel i Luck, co wigzalo si¢ z pobiciem dwdch nieprzyja-
cielskich armii - 12 i 14*. Dyrektywa uzupelniona zostala dwa dni p6zniej
przez rozkaz operacyjny nr 137. Dokument stwierdzal, ze gtowny cigzar
dziatania, podobnie jak podczas operacji znad Wieprza, bedzie spoczywal
na 3 A dowodzonej przez gen. Sikorskiego, ktéra ztozona byta z:

« Grupy Operacyjnej gen. Franciszka Krajowskiego w skladzie:
- 7 DP gen. Karola Szuberta,
- 18 DP gen. Krajowskiego,

2 Rozkaz operacyjny nr 136, L.dz.26103/I1I, 7 IX 1920 1, w Bitwa Wolyrsko-Podolska
51IX-21 X 1920. Dokumenty operacyjne, red. Tarczynski et al. (Warszawa: Oficyna Wydaw-
nicza Rytm, 2014), 89.

# Dyrektywa operacyjna Naczelnego Dowddztwa WP, Nr.9773/111, 7 IX 1920 ., w Bitwa
Niemetiska 29 VIII-18 X 1920. Dokumenty operacyjne. Czesé I (29 VIII-19 IX 1920), red.
Tarczynski et al. (Warszawa: Oficyna Wydawnicza Rytm, 1997), 197-198.
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- Brygada Kozakéw Donskich mjr. Aleksandra Salnikowa,
- Grupa gen. Stanistawa Butaka-Batachowicza,

— 214 Pulk Utlanéw,

- grupa samochodéw pancernych;

o Grupy Operacyjnej gen. Stanistawa Hallera:

- 9 DP pik. Mieczyslawa Rysia-Trojanowskiego,

- 13 DP gen. Adama Nowotnego,

- Korpus Jazdy ptk. Juliusza Rémmla, skladajacy sie¢ z 1 DJ pik.

Rémmla i 2 DJ ptk. Gustawa Orlicza-Dreszera;

« Grupy Operacyjnej gen. Lucjana Zeligowskiego, ktorg tworzyty:

~ 10 DP gen. Zeligowskiego,

- Brygada Kozakéw Kubanskich dowodzona przez esauta* Wadima Ja-

kowlewa.

Ponadto w odwodzie armii znajdowala sie 2 DPLeg. ptk. Michata Zy-
mierskiego®.

Grupa Operacyjna gen. Zeligowskiego otrzymata zadanie natarcia wzdtuz
osi Dothobyczéw - Sokal na flanke nieprzyjaciela, natomiast GO gen. Hallera
miala rozbi¢ centrum rosyjskiej 12 A na odcinku od Krylowa (wlacznie) do
Skryhiczyna (wylacznie), a nastepnie przejs¢ do poscigu po osi Wlodzimierz
Wolynski - Luck. Wreszcie zadaniem GO gen. Krajowskiego byto zajecie Kow-
la i uderzenie na Luck od pdétnocnego zachodu celem odciecia odwrotu rozbi-
tym oddzialom 12 A i 1 Armii Konnej Budionnego*.

W czasie ofensywy wolynsko-podolskiej drugorzedne zadanie otrzymata
6 A gen. Lamezana de Salinsa. Miala ona poczatkowo wstrzymac sie z jaki-
mikolwiek dziataniami, oczekujgc na zblizenie si¢ oddziatéw 3 A do Lucka.
Wowczas miata uderzy¢ na 14 A Michaila Wasilewicza Motkoczanowa znaj-
dujaca sie pomiedzy rzekami Gnila Lipa i Zbrucz, spychajac ja w kierunku
3 A.¥ 6 Armig tworzyly:

o Grupa Operacyjna gen. Wiadyslawa Jedrzejewskiego, ktora skladata sie z:

- 4 DP pik. Ferdynanda Zarzyckiego,

- 5 DP gen. Pawla Szymanskiego,

- 6 DP gen. Mieczystawa Linde,

o Grupa Operacyjna gen. Franciszka Latinika:

- 8 DP pik. Stanistawa Burchardta-Bukackiego,

* Esaul byt stopniem oficerskim w dawnych wojskach kozackich, ktéry oznaczal dowoddce

oddziatu kawalerii.

* Sktad poszczegélnych zwigzkéw taktycznych na podstawie: ,Ordre de Bataille oddzialow
wchodzacych w sktad 3 Armii, L.dz.650/1, 5 IX 1920 1, w Bitwa Woly#isko-Podolska, 17-19;
,Ordre de Bataille 3 Armii z 15 IX 1920 r., Nr 1024/I”, w ibid., 369-378.

% ,Rozkaz operacyjny nr 137, L.dz.26211/111, 9 IX 1920 r”, w ibid., 154-155.

Y Wyszczelski, Kampania ukrairiska, 311.
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- 12 DP pik. Mariana Januszajtisa,

- I BJ plk. Janusza Gluchowskiego;

« Armia Czynna Ukrainskiej Republiki Ludowej gen. Mychajty Omelia-
nowicza-Pawlenki: 1, 2, 3, 4, 51 6 DS, 1 Samodzielna Dywizja Konna®.
Z perspektywy niniejszej pracy istotny jest réwniez rozkaz operacyjny nr

138, ktory uzupelnial i uszczegétawial zadania zwigzkéw taktycznych 3 A.

Mianowicie gen. Krajowski mial rozpocza¢ dziatania swojej GO o godz.

4.00 nad ranem 10 wrzes$nia i dazy¢ do jak najszybszego zajecia Kowla, zno-

szac oddzialy rosyjskich 25 i 58 DS znajdujace si¢ na jego przedpolu. Atak

mial nastgpi¢ w dwoch kolumnach:

- wiegkszos¢ sit GO miata atakowa¢ wzdltuz osi kolejowej Dorohusk - Ko-
wel,

- Grupa gen. Bulaka-Balachowicza wraz z grupg zmotoryzowang i samo-
chodami pancernymi miata atakowa¢ na Kowel wzdtuz drogi z rejonu
Piszczy przez Maloryte i Mokrany®.

Interesujacy jest fragment tego dokumentu, w ktérym gen. Sikorski pod-
kreslit fachowos¢ i walory bojowe gen. Krajowskiego, piszac: ,,Przyjmuje
jako pewnik, ze gen. Krajowski przy znanej mi energii osiggnie dnia 10 IX
pod wieczér w gtéwnym swym uderzeniu lini¢ rzeki Wyzdéwki, za$ dnia
11 IX stanie w Kowlu™.

Dalsze postepy dowodzonej przez niego grupy operacyjnej zalezne byly
od akgji jednostek przeciwnika. Gdyby 1 Armia Konna wycofywala si¢ na
Luck, miat on uderzy¢ 12 wrzesnia o $wicie z rejonu Kowla na Luck sita-
mi 18 DP i 214 Pulku Ulanéw oraz samochodami pancernymi, dazac do
zajecia go najpozniej do wieczora 14 wrzesnia. Celem bylo zamkniecie si-
fom przeciwnika drég odwrotu na wschod. W przypadku gdyby jednostki
Budionnego podeszly pod Kowel lub stawily powazniejszy opor GO gen.
Hallera, gen. Krajowski miat uderzy¢ na 1 Armi¢ Konng sitami 18 DP*".

W polskim sztabie zdawano sobie sprawe, ze sily nieprzyjaciela wycofaly
sie w kierunku Kowla. W miescie tym znajdowal si¢ wazny wezet kolejowy,
gdzie przybywaly z glebi Rosji transporty z zaopatrzeniem i uzupelnieniami
- stanowil wigc niezbedny o$rodek zaopatrzeniowy dla pobitych armii. Dla-
tego spodziewano sie, ze opanowanie tej odleglej o ok. 70 km od polskich
linii miejscowosci moze sparalizowa¢ bolszewicka 12 A poprzez odciecie
jej od dostaw zaopatrzenia i zagrozi jej tylom. Wedlug meldunkéw wywia-
du i rozpoznania ustalono, ze pomiedzy 12 a znajdujaca si¢ na péinocny

4 Sktad na podstawie: ,Ordre de Bataille 6 Armii z dnia 5 IX 1920 17, w Bitwa Woly#isko-
-Podolska, 33-39.

# ,Rozkaz operacyjny nr 138, L.dz.26312/111, 9 IX 1920 r”, w ibid., 157-158.
50 Ibid., 158.
s Ibid.
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wschdd od Kowla 4 A istnieje luka szerokosci 60 km, ktérg zabezpieczata
tylko grupa wydzielona.

W zwigzku z powyzszymi faktami zadanie obejscia prawego skrzydta nie-
przyjaciela i zdobycia Kowla - za szczegdlnie wazne uwazano szybkie zaje-
cie tego miasta, by nie dopusci¢ do ewakuacji znajdujacych si¢ tam zapasow
- a przy tym zdezorganizowania tyléw przeciwnika otrzymata specjalna, wy-
dzielona grupa zmotoryzowana, ktérg utworzono we Wtodawie w dniach 9-10
wrzesnia. W celu zaskoczenia przeciwnika grupa miata poruszac si¢ okrezna
droga prowadzaca z Wiodawy w kierunku péinocno-wschodnim do skrzyzo-
wania szos Wiodawa - Kobryn i Brze$¢ nad Bugiem — Kowel (65 km), a nastep-
nie skreci¢ na potudnie do Kowla (dalsze 95 km). Ogoétem droga, ktérg miata
pokonag, liczyta ok. 160 km, ale znacznym utrudnieniem bylo to, ze prowa-
dzita przez teren kontrolowany przez wroga. Nadrzednym celem grupy bylo
zajecie i utrzymanie za wszelka cene Kowla, dopoki nie nadejda sily glowne,
natomiast w miare mozliwosci miano unika¢ lokalnych walk. Zohierze otrzy-
mali prowiant i amunicj¢ na trzy dni dziatan.

Z meldunkéw wywiadu i rozpoznan ustalono, ze w pasie dziatania
3 A wzdluz Bugu znajdowaly si¢ jednostki bolszewickiej 12 A, zaginajac
swoje prawe skrzydlo na péinoc od Kowla. Sposréd nich tylko dwie dywizje
strzeleckie: 25 i 58 znajdowaly si¢ w bezposredniej bliskosci Kowla. Przypo-
mnie¢ mozna, ze ta ostatnia miata nieszczescie juz wczedniej sta¢ na drodze
polskiego zagonu pancerno-motorowego (na Zytomierz).

Z kolei wzdluz linii kolejowej Brzes¢ nad Bugiem — Kobryn staly jed-
nostki rosyjskiej 4 A (dowodca Aleksandr Szuwajew). Dowddca 12 A Niko-
taj Kuzmin, zdajac sobie sprawe z istnienia luki na swoim prawym skrzydle,
nakazal swoim dywizjom wstrzymanie odwrotu. Zatrzymawszy swoje sity
w rejonie Kowla, zgodnie z wytycznymi wyzszego dowodztwa, rozpoczat
przygotowanie si¢ do dzialan zaczepnych na kierunku pétnocno-zachod-
nim, ktére podja¢ miala przybywajaca w rejon Kowla 7 DS. Jedno uderze-
nie mialo p6j$¢ na Brze$¢ nad Bugiem, za$ drugie na Wlodawe™. Jednostki
rosyjskiej 12 A rozmieszczone byly nastepujaco:

« na zachdd od Kowla na linii Bugu na wysokosci m. Korytnica - Opalin
bronita si¢ 25 DS (dowddca Aleksandr Bachtin). Jej sztab znajdowat sig

w Kowlu, za$ oddzialy rozstawione byty od Mosuru przez Komaréw, Lu-

boml, Podhorodno - Szajno. Skiad dywizji:

- 73 BS -217,2181 219 ps,

- 74 BS - 220, 221 i 222 ps,

- 75 BS - 223,224 225 ps;

2 Kazimierz Rosen-Zawadzki, ,,Zagon zwigzku motorowego na Kowel oraz widoki podob-

nej operacji w przysztosci w $wietle pogladéw rosyjskich’, Przeglgd Wojskowo-Techniczny 7,
t. 14, z. 5 (1933): 558-559.
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« 58 DS (Wladymir Popow) bronila odcinka Opalin - Stawatycze, za$ po-
szczegdlne oddzialy znajdowaly si¢ w rejonach: m. Zgorany - Samojty-
cze - Polozewo (172 BS), Butmer - Krymno - Wyzwa (173 BS):

- 172 BS - 514, 5151 516 ps,

- 173 BS - 517, 518 i 519 ps,

- 174 BS - 520, 521 i 522 ps;

« 7 DS Fiedora Morozowa - rejon m. Bucen (Bucyn) - Siedliszcze - Wy-
zwa (19 BS), Szajno - Krasnodubie (20 BS) i Zadyby - Ruzyn - Rastow
(21 BS), sztab ulokowany byt w Kowlu. Jednostka sktadala sie z:

- 19 BS - 55,561 57 ps,

- 20 BS - 58,591 60 ps,

- 21 BS - 61, 62, 63 ps™.

Jesli chodzi o szczegélowe informacje dotyczace 12 A, na dzien 10 wrze-
$nia liczyla 24 tys. bagnetéw i 600 szabel (stan bojowy), w tym 7 DS - 4 tys.
bagnetéw, 25 DS - 4 tys. bagnetéw, 58 DS — 3 tys. bagnetow™.

Podstawe improwizowanej grupy przeznaczonej do zdobycia Kowla sta-
nowita XIII BP (25 i 26 pp) z 7 DP; w jej sklad wchodzily réwniez: XIV
BP (11 i 27 pp), 1I/2 psk (dwa szwadrony), VII BArt. (7 pap, trzy baterie
7 pac), stuzby. Dowddca grupy zmotoryzowanej mianowano szefa Oddziatu
I1I sztabu 3 A mjr. Wlodzimierza Bochenka. W jej sktad weszly:

» pododdzialy 26 pp - II batalion (kpt. Wiktor Eichler) i trzy kompanie
III (dowddca mjr Stanistaw Engel-Ragis) batalionu piechoty, pluton
kompanii technicznej, cze$¢ kompanii telefonicznej, 4 kompania KM,
za$ dowddca piechoty (réwnoczesnie 26 pp) byt mjr Ryszard Waniczek.
Razem pododdzialy te liczyly ok. 1 tys. ludzi i 26 KM-6w™;

o+ 2 (dowddca por. Stanistaw Hrebenda) i 3 bateria (ppor. Wiadystaw Jentys) 7
pap pod dowodztwem mjr. Bolestawa Pileskiego, razem 8 armat kal. 75 mmy;

o 1 kolumna lekkich samochodéw pancernych por. Stanistawa Dzigcie-
lewskiego, a w niej: siedem pojazdéw typu Fiat FT-B, dwa poétpancer-
ne (otwarte od goéry) White oraz jeden Packard®. Kolumna ta do 18/19
sierpnia liczyla osiem pojazdéw Ford FT-B (numery rej. 101-108), dwa
White (112-113) i jeden Packard o numerze 114. W walkach pod Goéra

3 Ibid.

s Wyszczelski, Kampania ukraitiska, 312; Bitwa Wolyrisko-Podolska, 1229. Doda¢ mozna,
ze stan poszczegolnych jednostek bolszewickich na dzien 1 wrzeénia byl nastepujacy: 7 DS
- 2999 bagnetdw, 353 szabel, 31 KM-6w, 16 armat; 25 DS - 2646 bagnetow, 188 szabel, 110
KM-6w, 23 armaty, 58 DS - 1319 bagnetéw, 139 armat, 53 KM-y, 2 armaty; zob.: Kakypux
i Menuxos, Ipaxoanckas eoiina, 467.

% Bitwa Woly#isko-Podolska, 1237; Zyrkiewicz, Samochody pancerne (Warszawa: WINW,
1928), 241.

56 Zyrkiewicz, Samochody, 241.
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w tym miesigcu uszkodzeniu ulegl samochdd nr 105 i nie wzial udziatu

w zagonie”’.

Zebrowski podawat, ze w zagonie na Kowel mial wzig¢ udziat réwniez plu-
ton samochodéw pancernych ,,Dziadek” dowodzony przez por. Studzinskiego,
w skladzie ok. pieciu samochodéw pancernych (w tym Garford-Putitow ,,Dzia-
dek” i Jeffery-Poptawko ,Wnuk”). Spéznit si¢ jednak na akeje i dotart do Kowla
kilka godzin po jego zajeciu przez grupe mjr. Bochenka’®.

Do transportu piechoty wyznaczono pi¢¢ kolumn samochodéw ciezaro-
wych (17, 28, 81, 200 i 300). Do aut zaltadowanych obstugg i amunicjg do-
czepiono armaty obu baterii artylerii, za$ zolnierze zostali stloczeni w po-
jazdach w pozycji stojacej. Liczba samochodéw bedacych na stanie powyz-
szych kolumn jest kwestig sporng. Wedtug czesci publikacji w kolumnach
tych znajdowaly si¢ w sumie 54 pojazdy marek: Packard, Berliet, White
i Fiat, w tym cysterny z paliwem®. Wedlug innych samochodéw byto 28
lub ,,0koto 307°'. Z jednej strony wydaje sig, ze liczba 28-30 maszyn moze
by¢ zbyt niska jak na pige¢ kolumn samochodowych, z drugiej za$ wiado-
mo, ze stan techniczny pojazdéw byt czesto optakany i faktycznie usterki
mechaniczne mogly wyeliminowa¢ z akcji, szczegdlnie ze istnialy problemy
z zaopatrzeniem w cze$ci zamienne.

Pierwsze pojazdy 1 kolumny lekkich samochodéw pancernych dotarly
do Chelma 7 wrzesnia, gdzie pozostawiono uszkodzonego Packarda, w kto-
rym w czasie przemarszu stopily sie panewki silnika. Wieczorem 10 wrze-
$nia we Wlodawie stawily sie sily przeznaczone do wykonania zagonu.
W nocy przeprawily si¢ po moscie pontonowym pokonujac z trudem przy-
brzezny, ok. 1,5-2-kilometrowy, piaszczysty teren. O ile samochody pan-
cerne dosy¢ dobrze sobie poradzily, o tyle cigzarowki ugrzezly w piachu
i trzeba je bylo wyciaga¢ przy pomocy zaprzegéw artyleryjskich. Wezesnym
rankiem 11 wrze$nia dojechaly do dworca kolejowego lezacego po prawej
stronie Bugu, ok. 4 km od miasta. Tam tez mial miejsce wypadek - pod-
czas rutynowego przegladu pojazdéw doszto do przypadkowego zapalenia
sie rozlanej benzyny i w plomieniach stanal jeden z opancerzonych Fordow

57

Magnuski, Samochody, 117.
58 Zebrowski, Zarys historii, 67.

% Zyrkiewicz, ,Czy samochody pancerne moga bra¢ udzial w zagonach kawalerji’, Przeglgd
Kawaleryjski z. 1 (1929): 30; Barbarski, Joica i Tarczynski, Pojazdy, 138; Rosen-Zawadzki,
»Zagon’, 561.

@ R.S., ,Zagon piechoty na Kowel’, Zotnierz Polski nr 28 (1927): 534; Stanistaw Abramo-
wicz i Jozef Kreis, Zarys historji wojennej 26-go putku piechoty, ZHWPP (Warszawa: WBH,
1929), 22.

¢ Wtadystaw Rytko, Zarys historji wojennej 7-go putku artylerii polowej, ZHWPP (Warsza-
wa: WBH, 1929), 22.
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o numerze 102. Po jego ugaszeniu okazalo sie, ze splonely wszystkie palne
elementy. Mimo tego, korzystajac z cz¢$ci zamiennych ,,skanibalizowanych”
z innego, ciezarowego Forda, udato si¢ doprowadzi¢ wéz do stanu uzywal-
nosci i wziagl udziat w wyprawie®.

Zgrupowanie mjr. Bochenka wyruszyto ok. godz. 13.00 11 wrze$nia trasg
Wtodawa - Kobryn. W strazy przedniej znajdowaly si¢ trzy Fordy FI-B, jeden
potpancerny White uzbrojony w pie¢ KM-6w, nastepnie pot batalionu piechoty
i dwie armaty polowe. W zgrupowaniu gléwnym, poruszajacym si¢ w odlegto-
$ci ok. 2 km, znajdowala si¢ reszta piechoty na samochodach, pozostale armaty,
cysterny i warsztat, za$ faczno$¢ pomiedzy grupa a straza przednia zapewnialy
dwa Fordy FT-B i jeden ciezarowy Fiat oficera Iacznikowego. Wreszcie kolum-
ne zamykaly kolejne dwa pancerne Fordy i jeden opancerzony White®.

Po osiagnieciu skrzyzowania z droga Brzes¢ - Kowel grupa mjr. Bo-
chenka skierowala si¢ na poludnie ze $rednig predkosciag wynoszaca ok.
12 km/h. Okolo godz. 21.00 osiagneta wies Mokrany, w ktérej znajdowaly
sie juz oddzialy polskiej 11 DP. W miejscowosci tej zarzadzono dwugodzin-
ny postoj, podczas ktérego uzupetniono paliwo z cystern samochodowych.
Okoto godz. 23.00% zgrupowanie, bez $wiatel i z zamkni¢tymi tlumikami,
wyjechato w dalsza droge i ok. pot godziny pozniej z zaskoczenia zdoby-
o wie§ Gorniki (Horniki) odlegta o 21 km od Mokran, biorgc 82 jencow
(zolnierze rosyjscy spali w domach)® i zdobywajac dwie armaty, ktorych
obstugi zbiegly, przedtem wymontowujac z nich zamki.

Przy jencach pozostala grupka zolnierzy, ktéra miala ich przekaza¢ od-
dzialom 11 DP, za$ reszta zgrupowania ruszyta w kierunku Kowla. Pod-
czas zagonu szczegOlnie duzo pracy mialy zalogi samochodéw pancernych
jadacych w strazy przedniej, ktore szybko i sprawnie tamaly wszelki opér
pojedynczych pododdzialéw. Podobnie jak w przypadku zagonu na Zyto-
mierz towarzyszacy zgrupowaniu saperzy niszczyli polaczenia drutowe zlo-
kalizowane wzdluz trasy pochodu, a takze naprawiali mostki podpalane lub
rozbierane przez zolnierzy rosyjskich. Szczesliwie droga, ktéra poruszala sie
grupa, byla w dobrym stanie.

Rankiem 12 wrzesnia grupa mjr. Bochenka dotarta do Ratna. Na opoér
wprawdzie nie natrafiono, ale wycofujacy sie bolszewicy podpalili tamtejszy
most. Z uwagi na naglacy czas kolumna po prostu pokonata go w petnym
biegu. Nieco dalej, pod m. Bucen, kolumna zostala ostrzelana przez dwie

02 Zyrkiewicz, Samochody, 240; Rosen-Zawadzki, ,,Zagon”, 561.
63

Zyrkiewicz, Samochody, 241.

¢ Duchiewicz podal, ze zgrupowanie opuscito Mokrany ok. godz. 2.00 w nocy 12 wrze-
$nia; zob. Duchiewicz, ,,Zagon’, 190.

%  Wedlug Rosena-Zawadzkiego (,,Zagon’, 562) mogli to by¢ zolnierze z oddziatu wydzie-
lonego, dozorujacego luke pomiedzy 4 a 12 A.
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Mapa 3. Przebieg zagonu na Kowel 11-12 wrze$nia 1920 r.

Zroédlo: Opracowanie wiasne autora.

armaty z 7 DS, jednakze samochody pancerne awangardy szybko wybily ich
obslugi, armaty za$ zostaly doczepione do cigzaréwek®. Przy okazji doda¢
nalezy, ze po ostrzale pobliskiego lasu przeprowadzonym przez wlasng arty-
lerie wzigto — w zaleznosci od zrédet - od 1,5 do 2 tys. jencow, ktérzy pod
eskorta zostali wyslani za grupa w kierunku Kowla. Do niewoli dostal sig¢
niedlugo potem takze tgcznik motocyklowy wiozacy rozkazy®.

W m. Siedliszcze poltozonej nieco na zachdd od drogi, ktéra porusza-
fa sie polska kolumna, znajdowat si¢ dowddca XIX BS z 7 DS i stamtad

66

Zyrkiewicz, Samochody, 243.
o7 Ibid., 242-243.
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obserwowal jej przejazd. Z braku artylerii nie mégt jej ostrzela¢, ale zatele-
fonowal do dowddcy 7 DS z informacjg o tym fakcie. Ten jednak stwierdzit,
ze zatrzyma Polakéw na podejsciach do Kowla ,,szkola dywizyjng”. Rosyjska
brygada otrzymata za$ rozkaz marszu w kierunku Brzescia i niszczenia mo-
stow na tytach kolumny zmotoryzowane;j®.

Grupa mjr. Bochenka zostala jeszcze ostrzelana pod wsig Myélina przez
kolejny pododdziat artylerii bolszewickiej z 7 DS, ale straz przednia po-
nownie bez strat wlasnych wystrzelata ich obstugi, po czym ok. godz. 14.00
z pelna szybkoscia wjechata do Kowla, wzbudzajac panike wérdd nieprzyja-
ciol, nie natykajac sie na zaden powazniejszy opor ze strony wspomniane;j
»szkoly dywizyjnej”. Zaskoczenie wroga bylo catkowite, sztaby 7 i 25 DS
opuscily w poptochu miasto - ten pierwszy uciekt na stacje Rozyszcze, zas
drugi na stacj¢ Holoby. Inzynier Andrzej Morsztyn wspominat:

»Gdy pierwsze nasze pancerki, jak burza, wpadly do miasta, na uli-
cach, z powodu niedzieli, ruch byl bardzo ozywiony; nikt nie podej-
rzewal nawet naszego zblizenia si¢. Na widok samochodéw rzucilo si¢
wszystko do bezladnej ucieczki; nikt nie myglat juz o obronie. Komisarze
bez plaszczy i czapek, zostawiwszy wszystkie swoje rzeczy, papiery i roz-
kazy, gdzie ktory mogl, dopadat furmanki lub konia i uciekat w boczne
uliczki. W ciggu 5 minut stacjonujagce w Kowlu co najmniej 2 dywizje
9 Korpusu oprdznily miasto, pozostawiajac nam literalnie wszystko.
W uciekajgce gromady wmieszaly si¢ nasze samochody pancerne i bez-
litosnym ogniem karabindw maszynowych, jak miotla czarodziejska,
oczyszczaly przed soba droge. Nie spotkaly najmniejszego nawet oporu;
niespodzianka byta zbyt nagla i zbyt wielki poptoch i przerazenie™®.

W ¢lad za awangardg do Kowla ruszyly sily gléwne. Jednakze zostaly one
zatrzymane na podejsciach do miasta przez pociag pancerny jadacy od strony
Brzescia. Do walki z nim stangla artyleria grupy. Piechota po spieszeniu roz-
biegta si¢ — w kierunku koszar ruszyly 6 i 10 kompanie pod dowddztwem por.
Henryka Ostrowskiego, za$ 9 i 11 kompanie dowodzone przez mjr. Engela-Ra-
gisa, wsparte czterema KM-ami, probujac wyminaé pociag, zaatakowaty czesé
Kowla lezacg na wschodnim brzegu rzeki Turji”. Kierowcy natomiast otrzyma-
li rozkaz wycofania samochodéw za pobliskie wzgdrze. W bitewnym chaosie
nie bylo to tatwe, pojazdy sttoczyly si¢ w powstalym zamieszaniu i w pierw-
szym momencie odjechaly samochody znajdujace si¢ na koncu kolumny.
Pociag podjechal pod koszary, a potkolisty uktad toréw sprawil, ze chwilowo
zniknat z oczu polskich zolnierzy i jego ogien umilkl.

% Rosen-Zawadzki, ,,Zagon’, 560, 562.
®  Zyrkiewicz, Samochody, 245.
7 R.S., ,Zagon piechoty’, 535.
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Zrodlo: Opracowanie wlasne autora

Tymczasem z tego samego kierunku co pierwszy nadjechaty kolejne po-
ciggi — towarowy i pancerny. Ten ostatni ostrzelal polskie samochody, kto-
rych kierowcy prébowali uciec z zagrozonej strefy. Przez moment sily pol-
skie wzigte zostaly w krzyzowy ogien. Artyleria jednak nie zostala dtuzna,
trafiajac kilkukrotnie jeden z pociagéw. Po kilku minutach wszystkie sktady
opuscity pole walki, kryjac si¢ za budynkami stacji. Wedlug Magnuskiego
sily polskie walczyly z szerokotorowymi pociaggami pancernymi nr 72 i 82
z 1 Armii Konnej gen. Budionnego™

71

Magnuski, Samochdd pancerny Ford (Warszawa: ,MMG”, 1990), 12. Z kolei Aleksander Smo-
linski podaje, ze w armii tej we wrze$niu 1920 r. znajdowaly si¢ pociagi pancerne nr: 7 (by¢ moze
o nazwie wlasnej ,,Stienka Razin”), 13 (,,Krasnyj Kawalerist”), 63 (,Gibiel Kontrriewolucji”), 72
(,Pamiati towariszcza Rudniewa”), 82 (,,Smiert’ Direktorii”) i Pocigg Uzbrojony nr 203. Z tego
od konca sierpnia pociagi pancerne 72 i 82 dzialaly na linii kolejowej Kowel - Chetm; zob. Alek-
sander Smolinski, O ,CZERWONA” Rosje, ,CZERWONA” Europe i ,CZERWONY” Swiat. Studia
o potencjalne militarnym Sowietow w latach 1918-1941 (Torun: Wyd. UMK, 2015), 350, 358
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W tym czasie zolnierze 11 kompanii usuneli pod ogniem pociggdéw pan-
cernych barykady ustawione na przejezdzie kolejowym Kowel - Chelm, kt6-
re nie pozwalaly polskim samochodom pancernym towarzyszacym zgrupo-
waniu gléwnemu na zaatakowanie Kowla. Pracami tymi kierowal dowodca
kompanii - ppor. Jan Mazurkiewicz, przy wydatnej pomocy oficera kaso-
wego III batalionu - pchor. Jana Kwiczata. Ten ostatni, prowadzac jeden
z plutonéw, z wlasnej inicjatywy przystapit do budowy barykady na torze
kolejowym. Po usunieciu zatoru na drodze do miasta wjechaty samochody
pancerne i przy wsparciu piechoty z 11 kompanii oczyscily wschodnia czes¢
Kowla, zdobywajac liczne tabory. W walkach odznaczyl si¢ miedzy innymi
kpr. Stefan Pawlik’.

Na drugim kierunku natarcia polskiej piechoty por. Ostrowskiemu uda-
to si¢ zdoby¢ koszary oraz pobliskie lotnisko. Stato si¢ to dzigki pomocy
samolotu z 8 Eskadry Wywiadowczej, ktéry wspieral grupe mjr. Bochenka.
Jego zaloga ostrzelala i rozproszyla ogniem karabinéw maszynowych obsa-
de obiektu. Po chwili na jego teren wjechaty ci¢zaréwki z kompania piecho-
ty, miazdzac resztki oporu. Na lotnisku zdobyto trzy sprawne samoloty”.

Nastepnie, przeszediszy przez rzeke Turje, por. Ostrowski zaatakowat dwo-
rzec kolejowy, zdobywajac go. Plutonowy Jan Zielinski wysadzil tor kolejowy
na zachdd od stacji, uniemozliwiajac wycofanie sie kolejnemu z pociggdw pan-
cernych, ktéry pojawit si¢ od strony Wlodzimierza Wotynskiego™.

Po oderwaniu si¢ pociggdw i skonczeniu walk na przedpolu Kowla oka-
zalo sig, ze straty wlasne wyniosly tylko dwdch zabitych (kierowca i jeden
strzelec na samochodzie ci¢zarowym) oraz kilkunastu rannych. Doczepiw-
szy armaty do samochoddéw, ok. godz. 16.00 do miasta weszly pozostale
sity grupy mjr. Bochenka, laczac si¢ z awangarda. Zohierze przystapili do
tworzenia stanowisk obronnych w kluczowych punktach miasta, w tym na
dworcu kolejowym, wykorzystujac réwniez zdobyte armaty. Zalogi samo-
chodéw pancernych, mimo braku odpoczynku, pelnily zadania patrolowe
na drogach dookofa miasta.

Dowddca rosyjskiej 7 DS nie mégl nawigza¢ lacznosci ze swoimi od-
dziatami - dopiero ok. godz. 21.00 polska kompania obsadzajaca stacj¢ ko-
lejowa zostala zaatakowana przez oddzial nieprzyjacielski liczacy ok. 130
zolnierzy. Udalo mu si¢ wprawdzie zdoby¢ przejsciowo dworzec kolejowy,
ale ostatecznie bolszewicy zostali stamtad wyrzuceni”. Dalsza cze$¢ nocy
minela jednakze spokojnie. Styszane w miescie odgtosy kanonady artyle-
ryjskiej dodawaly nadziei, gdyz §wiadczyly o zblizaniu sie¢ gléwnych sit pol-

72 R.S., ,Zagon piechoty”, 535.

7 Barbarski, Jonca i Tarczynski, Pojazdy, 137.
7 R.S., ,Zagon piechoty’, 535.

7> Rosen-Zawadzki, ,,Zagon’, 563.
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skich. Faktycznie, ok. godz. 10.00 13 wrzesnia do Kowla wkroczyly pierw-
sze oddzialy piechoty z 7 i 18 DP.

Zagon na Kowel mial tylko wymiar taktyczny, jednakze z punktu wi-
dzenia sztuki wojennej nalezy go oceni¢ bardzo wysoko. Przede wszyst-
kim godny podkreslenia jest fakt, Ze miasto bedace celem zagonu zostato
zdobyte w ciagu ok. 26 godzin, co wigzalo si¢ z pokonaniem blisko 160
km w terenie kontrolowanym przez sity nieprzyjaciela. Tym samym zaje-
ty zostal wazny wezel kolejowy i zaopatrzeniowy, ktéry dla strony polskiej
stal si¢ rowniez wazna bazg do dalszych dzialan. Ponownie szybkos¢ dzia-
tania i catkowite zaskoczenie przeciwnika staly za tym, ze udalo si¢ poko-
na¢ zgrupowanie wojsk bolszewickich, zas ich dowddcy nie mogli zebra¢
w krotkim czasie sil, ktore umozliwityby im odbicie miasta”™.

Sukces grupy mjr. Bochenka, ktéry doprowadzit do zdobycia Kowla, oraz
zakonczony powodzeniem pazdziernikowy zagon kawalerii na Korosten
zdezorganizowaly sity nieprzyjaciela. W okolicach Kowla rozbito trzy dy-
wizje strzeleckie — 7, 25 i 58. Przeprowadzony w brawurowy sposéb zagon
przeszkodzit w kontrataku rosyjskiej 7 DS w kierunku pétnocno-zachod-
nim oraz pozwolil na przesuniecie frontu o ok. 100 km. O jego skutecznosci
niech $wiadczy komunikat prasowy Sztabu Generalnego z 14 wrzesnia tr.,
w ktérym mozna przeczytac, ze:

»Dnia 13 b.m. o godzinie 10 Kowel zostal zajety przez oddzialy naszej
piechoty, przy czym wzieto przeszio 3,000 jenicow, 36 armat, 2 pociagi
pancerne, 3 zupelnie dobre samoloty, 4 parowozy pod parg i przeszlo
300 wagonow; bardzo duzg ilo$¢ materiatu wojennego. Do tego sukcesu
dopomogta grupa samochodéw pancernych pod dowddztwem majora
Bochenka, ktory w niezwykle krwawy sposob, jadac od pdinocy szosa
brzeska, po ciezkiej walce zdofal opanowa¢ do dnia 12 b.m. pod wieczor
dworzec kolejowy, uniemozliwiajgc tym samym wszelkg ewakuacje™”.

Wedlug dostepnych danych zdobyto w sumie 12 samolotéw, w tym
3 sprawne. Doliczy¢ do tego nalezy 12 samochodéw i uwolnienie wielu jen-
cOw, a to wszystko przy stratach wlasnych wynoszacych dwoéch zabitych,
kilkunastu rannych i uszkodzeniu trzech pancernych Fordow’. Inzynier
Morsztyn dodawal: ,NaliczyliSmy: dwa pociagi pancerne, kilkadziesiat ar-
mat, 12 samochodéw, aeroplany, amunicje, mundury i materialy sanitarne
w ogromnej ilosci; drugie tyle mieliSmy na podwodach lub w sktadach
w miedcie. Jest i dla nas samochodziarzy cysterna doskonatej benzyny

76 Swiadczy o tym réwniez fakt, ze dowddcy rosyjskiej 7 DS udato sie zebra¢ do kontrataku
zaledwie 130 zolnierzy ze swojej jednostki.

7 Pierwsza wojna polska, 294.

78 Abramowicz i Kreis, Zarys, 23; Duchiewicz, ,Zagon’, 191.
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i druga - oliwy””. Z kolei rozkaz operacyjny nr 143 podawat, ze w Kowlu
wzigto do niewoli ok. 2,5 tys. jeicow oraz zdobyto: 12 armat, ok. 3 tys. wago-
néw, 4 parowozy, 2 pociagi pancerne, 3 aeroplany i inny material wojenny®.

Z powyzszych danych wynika, ze grupa sktadajaca si¢ z blisko 1 tys. zol-
nierzy, wspartych bronig pancerna, w przeciagu kilkunastu godzin walki
pokonata od 3 do 4 razy liczniejszego nieprzyjaciela. Zakonczony sukcesem
zagon mjr. Bochenka zachwial obrong bolszewickiej 12 A, zmuszajac wcho-
dzace w jej sklad jednostki do szybkiego odwrotu, a tym samym ulatwit
polskim sitom gléwnym atak.

Zatrzymujac sie nieco dluzej przy kwestii zdobytych na nieprzyjacielu
pociagéw pancernych, wedtug Magnuskiego byly to pociagi pancerne nr 13
»Krasnyj Kawalerist” i nr 39 ,,Subbotnik™!. Usciéli¢ nalezy pewne watpli-
wosci co do tego pierwszego. Faktycznie, powaznie uszkodzony, by¢ moze
w czasie walk pod Kowlem, zostal zdobyty na stacji Turijsk (Turzysk, ok.
20 km na potudniowy zachéd od Kowla) nieustalonego dokladnie dnia
i w nieustalonych okolicznosciach, a nastepnie ze wzgledu na niemoznos¢
remontu 23 wrzesnia skreslony ze spisu pociagéw pancernych®.

Potwierdza to notatka dowddztwa GO gen. Krajowskiego do dowddztwa
3 A z 17 wrzeénia, z ktérej wynika, ze na stacji kolejowej w Kowlu znaj-
dowalo si¢ 7 czynnych parowozéw, 2 nieczynne, 1100 wagonéw (w tym
80 lor), z ktérych sformowano pociag sanitarny ztozony z 20 wagonéw, po-
ciag pancerny nr 39 ,,Subbotnik’, po wlaczeniu do stuzby w WP nazwany
~General Krajowski’, zlozony z jednej lory pancernej, dwoch wagonéw pan-
cernych i dwoch lor, a takze pocigg amunicyjny. Z kolei na stacji kolejowe;j
Turijsk (Turzysk) znajdowalo si¢ 140 spalonych wagonoéw, zdemolowany
rosyjski Pocigg Pancerny nr 13 ,Krasnyj Kawalerist” oraz 3 czynne lokomo-
tywy i 40 wagonow®.

Zagon na Luck 15 wrze$nia 1920 roku

Os$mielone btyskotliwym sukcesem operacji grupy motorowo-pancerne;j
na Kowel dowddztwo polskie zorganizowalo kolejny zagon, ktérego celem

7 Zyrkiewicz, Samochody, 246.

80 Rozkaz operacyjny nr 143, L.26807/111, 14 IX 1920 r, w Bitwa Wolytisko-Podolska, 329.
81 Magnuski, Samochdd pancerny Ford, 14.

82 Smolinski, O ,CZERWONA” Rosje, 365.

8 Notatka dowddztwa GO gen. Krajowskiego do dowddztwa 3. Armii w sprawie stanu
i naprawy linii kolejowej, 17 IX 1920 r”, w Bitwa Woly#isko-Podolska, 455. W publikacji
Pierwsza wojna polska, 295, zapisano ponadto: ,,214 pulk ulanéw, zajmujac Turzysk, zdo-
byt 4 parowozy, 180 wozéw, pociag pancerny «Krasnyj Kawalerist», 3 samochody pancerne,
8 dzial, 30 karabinéw maszynowych i duzo materialu wojennego”
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byt oddalony o ok. 74 km na potudniowy wschod od tego miasta Luck.
Wedtug polskich zamiaréw operacyjnych opanowanie i utrzymanie Lucka
mialo pozwoli¢ na odcigcie drogi odwrotu 12 A i 1 Armii Konnej, wyco-
fujacych si¢ w tym kierunku pod naciskiem GO gen. Hallera, ktéra miata
rozbi¢ centrum 12 A na odcinku od Krytowa (wlacznie) do Skryhiczyna
(wylacznie), a nastepnie przejs¢ do poscigu po osi Wlodzimierz Wolynski
—Luck. Juz w trakcie prac nad ofensywa wolynska wyzsze dowddztwo brato
pod uwage wykonanie zagonu na to miasto z wykorzystaniem samocho-
dow pancernych oraz samochoddéw ci¢zarowych przewozacych piechote®.
W rozkazie operacyjnym nr 138 gen. Sikorskiego znajduje si¢ mianowicie
nastepujacy zapis:

~W razie jezeli Armia Konna Budionnego bedzie w odwrocie w kie-
runku na tuck, a Grupa [Operacyjna] gen. Hallera posunie si¢ naprzod,
wowczas gen. Krajowski uderzy dn. 12 bm. o $wicie z rejonu Kowla przy
pomocy 18 DP, grupy aut pancernych i 214 p[utku] ul[anéw] na Luck
wzdluz szosy kolejowej, dazac za wszelka cene do zajecia tego miasta dn.
14 IX pod wieczoér. Akcje powyzsza tak prowadzi¢, by przecig¢ wszelkim
sitom nieprzyjacielskim zdazajagcym w kierunku wschodnim drogi od-
wrotu i zepchng¢ je bezwarunkowo do Lucka, a potem na potudnie na
goérng Tkwe. W szczegolnosci nie dopuscié, azeby gros sil nieprzyjaciel-
skich wycofalo si¢ na Rowne™®.

Jak wynika z rozkazu operacyjnego nr 140 z 13 wrze$nia, 9 i 13 DP
tworzace GO gen. Nowotnego mialy posuwa¢ si¢ w kierunku Lucka, zas$ ta
ostatnia dodatkowo miata wydzieli¢ oddziat poscigowy, ktorego zadaniem
byto odcigcie drogi odwrotu nieprzyjaciela wzdtuz drogi Wlodzimierz Wo-
tynski - Luck. Jednoczesnie rozkaz operacyjny nr 143 z 14 wrzes$nia nakazy-
wal, by XXXVI BP (dowddca gen. Jan Wrdblewski) z 18 DP na samocho-
dach, wsparta pociggiem pancernym zdobytym na bolszewikach w Kowlu
(wspominany ,General Krajowski”), rozpoczeta w poludnie akcje na Luck.
Z kolei rozkaz operacyjny nr 18 gen. Nowotnego nakazywal, by marsz na
Luck rozpoczal sie 15 wrzesnia o pdinocy, za$ zdobycie miasta mialo nasta-
pi¢ nie pdzniej niz rankiem 16 wrze$nia®.

Zgodnie z pierwotnym planem w wypadzie na Luck udziat wzieta grupa
wydzielona ze sktadu XXXVI BP, a mianowicie:

8 Rozkaz operacyjny nr 137, L.dz.26211/111, 9 IX 1920 r”, w Bitwa Woly#isko-Podolska,
154-155.

8 Rozkaz operacyjny nr 138, L.26312/111, 9 IX 1920 r”, w ibid., 158.

8 Rozkaz operacyjny nr 140, L.262702/III, 13 IX 1920 r, w ibid., 297; ,,Rozkaz operacyj-
ny nr 143, L.26807/111, 14 IX 1920 r7, w ibid., 330; ,,Rozkaz operacyjny nr 18, Nr 3412/op.,
15 IX 1920 r”, w ibid., 386.
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o 1/145 pp (wlasciwie pulku strzelcow kresowych; pdzniejszy 72 pp) mjr.

Witolda Warthy;

o 1/49 pp (wlasciwie putku strzelcow kresowych; pozniejszy 65 pp) mjr.

Baltazara Niepokojczyckiego;

» 2 (por. Konrad Unger) i 3 (por. Dawid Kelhoffer) baterie artylerii 18 pap
mjr. Franciszka Kondrata®.

Do dalszego wyjasnienia pozostaje kwestia uczestnictwa w zagonie sa-
mochodéw pancernych i cigzarowych. W dokumentacji archiwalnej mozna
znalez¢ informacje, ze w ataku na Luck, précz ww. pododdzialéow, uczest-
niczy¢ miata réwniez grupa samochodowa mjr. Bochenka, zapewne ta
sama, ktorej uzyto w zagonie na Kowel (kolumny o numerach: 17, 28, 81,
200 i 300), oraz 1 kolumna lekkich samochodéw pancernych por. Dziecie-
lewskiego. Swiadczy o tym cytowany dalej fragment dokumentu méwiacy
o uszkodzeniu czterech Fordéw FT-B oraz fragment rozkazu operacyjnego
wydanego przez dowddztwo 1 DJ z 16 wrzesnia: ,podczas ataku na Luck
bedzie od strony Kowla wspoldziata¢ kolumna naszych panc[ernych] samo-
chodéw; by¢ moze kolumna ta w poscigu za nieprzyjacielem wysunie si¢
w kierunku Luck - Réwno™®.

W godzinach rannych 14 wrzeénia z kierunku poéinocnego rosyjski od-
dzial w sile ok. 700 ludzi (byly to uzupelnienia dla 7 DS) przeprowadzit
akcje odbicia Kowla. Bronigcy na tym odcinku miasta I/145 pp musial usta-
pi¢ pod naporem wroga, ktory zajat przejsciowo dworzec kolejowy i nawet
wdarl sie do miasta. Jednakze wkrotce potem przeciwuderzenie II i III ba-
talionow tego putku odrzucilo nieprzyjaciela i zolnierze polscy odzyskali
stacje kolejowa. Walka ustata ok. godz. 10.00%.

Wkroétce potem 145 pulk zostat zluzowany przez elementy 7 DP, zas$ jego
I batalion, wraz z innymi oddziatami (m.in. wspomniany 1/49 pp), zala-
dowat si¢ na samochody ci¢zarowe, do ktorych doczepiono réwniez arma-
ty i przygotowal do wypadu na Luck. Przedtem jednak, ok. godz. 14.00,
bolszewicy ponowili atak na Kowel, tym razem z kierunkéw potudniowego
i wschodniego, korzystajac ze wsparcia pociaggdw pancernych. Do kontr-
ataku wzdluz drogi Kowel - Kotodiezno zostal skierowany I1I/145 putku.
Na otwartym, réwnym terenie ponidsl straty, ale w sukurs przyszedl mu

8 Jan Fuglewicz, Zarys historji wojennej 49-go putku piechoty, ZHWPP (Warszawa: WBH,
1929), 29; Zbigniew Badowski, Zarys historji wojennej 18-go putku artylerji polowej, ZHWPP
(Warszawa: WBH, 1930), 37; Jan Grochot, Zarys historji wojennej 72-go putku piechoty,
ZHWPP (Warszawa: WBH, 1936), 38.

8 ,Rozkaz operacyjny dowddztwa 1. Dywizji Jazdy, L.1609/1 op., 16 IX 1920 17, w Bitwa
Wolyrisko-Podolska, 418.

% Fuglewicz, Zarys, 29-30; Grochot, Zarys, 38-39; Badowski, Zarys, 37.
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Mapa 5. Przebieg zagonu na Luck 15 wrzesnia 1920 r.

Zrédlo: Opracowanie wlasne autora.

IT batalion. Pod naciskiem polskich oddzialéw, wspartych dodatkowo arty-
lerig, wrdg sie wycofal. Zajete zostalo réwniez Kolodiezno.

W zwigzku z tym zagon na Luck wyruszyl dopiero z tej miejscowosci, za$
za oddzialem zmotoryzowanym wymaszerowata reszta XXXVI BP z 18 DP.
Do Kowla przybyl nieustalony pluton samochodéw pancernych, by¢ moze
chodzi o 2 pluton dowodzony przez ppor. Feliksa Pete, w ktéorym znajdo-
wal sie miedzy innymi zdobyty wcze$niej na nieprzyjacielu samochod pan-
cerny Fiat Izorski ,General Dowbor”. Kwestia ta wymaga jednak dalszych
badan. Z relacji dowddcy 1 kolumny lekkich samochodéw pancernych por.
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Dziecielewskiego wynika, Ze w zagonie wzigla udzial réwniez tylko czes¢
wozéw bojowych kolumny:

»Tegoz dnia wieczorem [14 wrzesnia - M.K.] o godz. 7-ej kolumna
wraz z plutonem cigzkich samochodéw pancernych, przybytych w mie-
dzyczasie, wyruszyta w nowej grupie wypadowej na Luck pod dow[6dz-
twem] majora Bochenka. Z 1-szej kolumny lekkich samochodéw pan-
cernych wziety udzial cztery «Fordy» i dwa «White’y»; pozostale wozy
wskutek przecigzenia pracg pozostaly w Kowlu dla remontu.

Na 5-ym kilometrze zostal trafiony pociskiem nieprzyjacielskim z po-
ciggu pancernego pancerny samochod «Fiat» z plutonu cig¢zkich samo-
chodéw pancernych i sptonat. W dalszej akeji w ciagu bezustannej walki
z podjezdzajacymi biegnacym wzdtuz szosy torem kolejowym pancerny-

mi pociggami, kolumna przez cala noc posuwata si¢ naprz6éd™°.

Jesli chodzi o wspomniang relacje¢, do walki, w ktorej uszkodzeniu
(zniszczeniu?) ulegl polski samochod pancerny, doszlo prawdopodobnie
pod miejscowos$ciag Lubitéw. Nad ranem 15 wrze$nia zgrupowanie dotarfo
do przeprawy na rzece Stochod w rejonie miejscowosci Swidniki, ok. 38 km
od Lucka i 35 km od Kowla. W chwili, gdy na prawym brzegu rzeki znaj-
dowaly sie dwie kompanie I/145 pp i 2 bateria artylerii, polskie sity zostaly
zaatakowane przez dwa rosyjskie pociagi pancerne. Zaskoczenie byto catko-
wite — juz po pierwszych strzalach zniszczeniu uleglo osiem samochoddéw
(w awangardzie musialy znajdowac si¢ rowniez opancerzone Fordy, ktore
takze odniosty uszkodzenia), w wyniku dalszego ostrzalu obie kompanie
145 pp poniosly cigzkie straty. Dodatkowo z pociagéw zaatakowaly grupy
szturmowe, wybijajac obslugi armat 2 baterii artylerii. W walce zginat row-
niez dowodca tej baterii por. Unger, ktéry usitowal odprzodkowa¢ armate”.

Obie polskie kompanie awangardy wycofaly si¢ do pobliskich okopdw
z I wojny $wiatowej, gdzie ostatecznie odparty natarcie. Rosjanie jednakze
spalili pozostawione samochody i, ostrzeliwani przez 3 bateri¢ por. Kelhof-
fera, wycofali si¢. Po uporzadkowaniu szykéw pozostale samochody odesta-
no do Kowla, za$ grupa musiata wznowi¢ marsz pieszo, staczajac po drodze
walki praktycznie o kazda mijang miejscowos¢. W walce odznaczyt sie mie-
dzy innymi dzialonowy kpr. Wincenty Palczewski®.

% CAW-WBH, Dep. Tech. MSWojsk., 1.300.41.67, Raport por. [Stanistawa] Dzigcielewskie-
go z dotychczasowej dziatalnosci i wartoséci bojowej samochodéw pancernych ,,Ford”, b.m.,
10 X 1920 r., 5.

8 Badowski, Zarys, 37; Fuglewicz, Zarys, 30.

%2 Nieco inny przebieg walki podat Grochot (Zarys, 38-39): ,,Grupa samochodowa, posu-
wajaca sie marszem ubezpieczonym, zostala nad ranem pod Swidnikami zaskoczona ogniem
z sowieckiego pociggu pancernego. Dwie kompanie 145-go putku poniosly doé¢ cigzkie stra-
ty. Dopiero ogien wiasnej artylerii spedzit sowiecka pancerke. Powracajgca z tego wypadu
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Warto w tym momencie ponownie siegna¢ do relacji por. Dzigcielew-
skiego, ktory pisat:

»Nad ranem, gdy awangarda przejechala przez most na Stochodzie,
podjechal pociag pancerny i, majac umozliwiony dokladny obstrzat na
szos¢ biegnacag w tym miejscu o 200-cie metréw od toru kolejowego,
rozpoczal ogien, trafiajac pierwszymi pociskami samochéd G.M.C. sa-
nitarny 1-szej kolumny lekkich samochodéw pancernych i niszczac go
doszczetnie. Zniszczonych zostalo nastepnie 8-em dalszych samocho-
déw ciezarowych White 300 kolumny, przy czym zgineto kilku szo-
ferow.

Pomimo natarcia piechoty nieprzyjacielskiej na most — starajacej sie
tym sposobem odcig¢ awangarde — kolumna ostatecznie natarcie odpar-
fa i przybyta 16-go wrzesnia do Lucka, zajetego juz przez dywizje naszej
kawalerii. W akgji tej zostaly ciezko uszkodzone trzy pancerne samo-
chody Ford, z ktorych dwa, trafione pociskami armatnimi w spody, zo-
staly, jako niezdatne do ruchu, wycofane i odestane do remontu™”.

Z kolei w porannym meldunku sytuacyjnym z 16 wrzesnia mozna zna-
lez¢ nastepujaca informacje: ,,Oddziaty wi[asnej] 18 DP Gr[upy Operacyj-
nej] gen. Krajowskiego przekroczyly wczoraj wieczorem Stochdd, natrafia-
jac na silny opor nieprzyjaciela. Pancerki bolszewickie uszkodzily 4 nasze
auta panc[erne] i pare aut cigzarowych™.

Jak wynika z dokumentacji archiwalnej, po walkach pod Lubitowem
i Swidnikami grupa mjr. Bochenka stoczyta boje jeszcze pod miejscowoscia
Rozyszcze, lezaca ok. 24 km od Lucka, ktérg grupa osiagneta dopiero wie-
czorem 15 wrzeénia, za$ 16 wrzesnia dotarla do Lucka, gdzie okazalo sie,
ze miasto zostalo juz zajete przez oddzial z 13 DP. Ogélem w czasie zagonu
polskie zgrupowanie poniosto straty rzedu 2 oficeréw i 30 szeregowych za-
bitych, ok. 80 rannych i rozbite dwa samochody pancerne®. Nie udato sie
jednak definitywnie ustali¢, czy straty te poniosta grupa pancerno-zmotory-
zowana, czy tez to ogolne straty poniesione w walkach o Luck.

pancerka sowiecka spostrzegta na poludnie od mostu na Stochodzie wypoczywajaca straz
przednig grupy wypadowej i rozpoczela na nia silny ogieni artyleryjski. Jednoczesnie zaloga
pociagu ruszyla do szturmu. Straz przednia w sile dwoch kompanii wycofata si¢ do starych
okopdow z wojny $wiatowej i tam odrzucila natarcie. Rosjanie spalili tymczasem pozostawio-
ne na szosie polskie samochody. Po tym zajsciu pociag sowiecki wycofat sie z walki, a grupa
wypadowa z powodu braku samochodéw ruszyla dalej marszem pieszym”

»  CAW-WBH, Dep. Tech. MSWojsk., 1.300.41.67, Raport por. Dzi¢cielewskiego z dotychcza-
sowej dziatalno$ci i wartoéci bojowej samochodéw pancernych ,,Ford”, b.m., 10 X 1920 r., 5.

% ,Meldunek sytuacyjny poranny dowédztwa 3 Armii, Nr 27001a/II1, 16 IX 1920 r, w Bi-
twa Wolytisko-Podolska, 410.

*  ,Meldunek sytuacyjny dowddztwa 3 Armii z dnia 16 wrze$nia 1920 r, w ibid., 449.
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Tym razem zagon nie przyni6st spodziewanych rezultatow. Wbrew ocze-
kiwaniom strony polskiej nie udalo si¢ zaskoczy¢ wroga, wrecz przeciwnie,
grupa zmotoryzowana zostala z zaskoczenia zaatakowana przez jeden lub
dwa nieprzyjacielskie pociagi pancerne. Zadaty one oddzialom polskim na
tyle powazne straty, ze kontynuowanie przez nie akcji jako zgrupowania
zmotoryzowanego bylo juz niemozliwe.

Zakonczenie

W poréwnaniu z pierwszowojenng taktyka walk pozycyjnych, stosowa-
nie przez Wojsko Polskie w wojnie z bolszewikami zagonéw pancerno-mo-
torowych bylo pionierskie i przyczynilo si¢ do powaznych sukceséw, przede
wszystkim za$ pozwolito na szybkie przesuniecie frontu.

Polskie zagony pancerno-motorowe z 1920 r. sa doskonatym przykfadem
dziatan blyskawicznych, pokazujacym mozliwosci jednostek zmotoryzowa-
nych, ich duza zdolno$¢ do przenikania glteboko za linie wroga, gdzie dez-
organizowaly jego elementy tylowe lub dowodzenia, a tym samym torowaly
droge dla wiasnych sit gléwnych kosztem niewielkich strat.

Chlubna historia doraznie zmotoryzowanych zagonéw na Zytomierz
i Kowel po zakonczeniu w 1921 r. wojny dala asumpt do przeprowadzenia
rozwazan nad problemami motoryzacji wojska, a takze kierunkami prak-
tycznego uzycia oddzialéw zmotoryzowanych, szczegélnie w przypadku
panstw zaangazowanych w konflikt, a wiec w Polsce i w ZSRS (gdzie do-
$wiadczenia zagondw wykorzystano najlepiej, organizujac w latach trzydzie-
stych wielkie jednostki — korpusy — zmotoryzowane i pancerne). Odbywalo
sie to zaré6wno na famach prasy wojskowej, jak i w formie wykladéw na
temat tego, jak powinny wyglada¢ dziatania ruchliwego oddziatu zmotory-
zowanego na glebokie tyly silniejszego, ale nieprzygotowanego na taki ma-
newr przeciwnika.

Niestety, mimo ze zagony na Zytomierz i Kowel byly i w dalszym cia-
gu sa doskonatymi przyktadami na to, ze czynnik szybkosci i manewru ma
olbrzymie znaczenie w dziataniach zaczepnych, to w przypadku strony pol-
skiej praktycznie cale dziesieciolecie zostalo zmarnowane pod wzgledem
praktycznego wdrozenia doswiadczen. Na taki stan rzeczy zlozylo sie¢ wiele
przyczyn, z ktérych najwazniejszymi byly:

1. brak odpowiedniego sprzetu,

2. brak zainteresowania bronig pancerng w polskich wyzszych kregach
wojskowych oraz jej niedocenianie,

3. niski stopien zmotoryzowania kraju,

4. wielki kryzys, ktéry zahamowal proces motoryzacji panstwa, a zarazem

WP,

5. kolosalne koszty zakupu sprzetu dla tego typu zwiazkow taktycznych.
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Wprawdzie w przypadku Polski pewien wplyw tychze akcji mozna za-
uwazy¢ w projektach reorganizacji kawalerii z drugiej potowy lat dwudzie-
stych, zmierzajacych do utworzenia wielkich jednostek mieszanych, zlozo-
nych z kawalerii, piechoty przewozonej na samochodach, cyklistow, arty-
lerii, samochodéw pancernych lub czolgéw i in., to jednak projekty te nie
zostaly ostatecznie urzeczywistnione lub tez wycofano si¢ z nich juz w trak-
cie realizacji.

Sytuacja pod tym wzgledem zaczeta si¢ poprawia¢ dopiero w drugiej poto-
wie lat trzydziestych. W zwiazku z tym rozpoczgto wéwczas prace koncepcyjne
nad podobnymi wielkimi jednostkami oraz przeprowadzono pierwsze proby
nad zmotoryzowaniem piechoty. Mimo to pod koniec 1936 r. i w pierwszych
miesigcach 1937 r. nastgpilo ukoronowanie polskich wysitkéw, gdyz potozono
wowczas teoretyczne podwaliny pod koncepcje tak zwanych oddzialéw mo-
torowo-pancernych Sztabu Gléwnego, a nastepnie brygad pancerno-moto-
rowych Ministerstwa Spraw Wojskowych przeznaczonych do zatrzymania sit
przeciwnika w oparciu o przeszkody terenowe i saperskie w celu podciagnie-
cia wiasnych sil i pobicia wroga. W wyniku tych prac sformowano (a w zasa-
dzie zreorganizowano i zmotoryzowano) pierwsza doswiadczalng brygade -
10 Brygade Kawalerii ptk. dypl. Stanistawa Maczka, za§ w 1939 r., praktycznie
w przeddzien agresji IIT Rzeszy na Polske, druga taka jednostke — Warszawska
Brygade Pancerno-Motorowg pik. dypl. Stefana Roweckiego.

Zadania stawiane przed tego typu wielkimi jednostkami (w najwigkszym
skrdcie mialy one opo6znia¢ dziatania nieprzyjacielskich zwigzkow szybkich
na kolejnych liniach zapér) nie byly tozsame z zadaniami, do jakich uzywa-
ne byly zagony. Jednakze nie mozna wykluczy¢, ze po zakonczeniu planu
rozbudowy polskiej broni pancernej (bedacej jednym z elementéw szerzej
zakrojonego planu unowocze$nienia polskich sit zbrojnych) nie dosztoby do
sformowania jednostek typowo ofensywnych.
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STRESZCZENIE

Michal Kuchciak, Polskie zagony pancerno-motorowe
w czasie wojny 1920 roku

W czasie wojny z bolszewicka Rosja Wojsko Polskie przeprowadzilo dwa w pel-
ni udane zagony pancerno-motorowe. Pierwszy z nich mial miejsce 25 i 26 kwiet-
nia 1920 r. w ramach ofensywy ukrainskiej, za$ jego celem byl Zytomierz. Drugi
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zagon, na Kowel, odbyl sie w dniach 11 i 12 wrzeénia tr. podczas operacji wo-
tynskiej. Oba te miasta byly do$¢ istotne, gdyz przebiegaly przez nie wazne drogi
i szlaki kolejowe, a wiec stanowily one zaplecze zaopatrzeniowe dla sit rosyjskich,
tam tez gromadzone byly zapasy. Zdobycie Zytomierza i Kowla dezorganizowato
réwniez oddzialy tytowe nieprzyjacielskich armii.

Dowddztwo polskie zachecone sukcesem akcji na Kowel zorganizowalo
15 wrzeénia kolejny zagon, tym razem na Luck. Ten jednak nie zakonczyt si¢ spo-
dziewanym sukcesem, wrecz przeciwnie - sily polskie w nim uczestniczace zostaly
kilkakrotnie zatrzymane po drodze i poniosty powazne straty.

Stowa kluczowe: zagon, zagon pancerno-motorowy, wojna polsko-bolsze-
wicka, Zytomierz, Kowel, Luck

SUMMARY

Michal Kuchciak, Polish Armored-Motorized Units Raids
during the War of 1920

During the war with Bolshevik Russia, the Polish Army carried out two com-
pletely successful raids involving armored and motorized units. The first of which
was directed at Zhytomyr and took place on 25/26 April 1920, as part of the
Ukrainian offensive. The second raid, against the city of Kovel, took place on 11/12
September of the same year during the Volhynia operation. Both of these cities
were strategically important as major road and railway routes ran through them;
thus, they constituted bases for the Bolshevik forces which also stored supplies.
The capture of Zhytomyr and Kovel also disorganized the rear units of the enemy
armies.

Encouraged by the success achieved at Kovel, the Polish command organized
another raid on 15 September, this time against the city of Lutsk. This, however, did
not achieve its expected goals as the Polish forces were stopped several times along
the way and suffered serious losses.

Keywords: raid, armored-motorized raid, Polish-Bolshevik War, Zhytomyr,
Kovel, Lutsk

ZUSAMMENFASSUNG

Michal Kuchciak, Polnische Stoflangriffe motorisierter gepanzerter
Einheiten wihrend des Krieges von 1920

Wihrend des Krieges mit dem bolschewistischen Russland fiihrte die polnische
Armee zwei vollig erfolgreiche Stoflangriffe motorisierter gepanzerter Einheiten
durch. Der erste fand am 25. und 26. April 1920 im Rahmen der ukrainischen
Offensive statt, deren Ziel Schytomyr war. Der zweite Angriff — auf Kowel - fand
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am 11. und 12. September desselben Jahres im Rahmen der Wolhynien-Operation
statt. Beide Stadte waren von grofler Bedeutung, da wichtige Straflen und Eisen-
bahnlinien durch sie verliefen und sie daher als Nachschubbasis fiir die bolschewis-
tischen Truppen dienten. In diesen Stidten wurden auch dementsprechend Vorrite
aufgebaut. Durch die Einnahme von Schytomyr und Kowel wurden auch die hinte-
ren Truppen der gegnerischen Armeen desorganisiert.

Ermutigt durch den Erfolg des Stoflangriffs auf Kowel organisierte das pol-
nische Kommando am 15. September einen weiteren Angriff, diesmal auf Luzk.
Dieser endete jedoch nicht mit dem erwarteten Erfolg; im Gegenteil, die daran
beteiligten polnischen Truppen wurden auf dem Weg mehrmals aufgehalten und
erlitten schwere Verluste.

Schliisselworter: Uberfall, StoBangriffe motorisierter gepanzerter Einheiten,
Polnisch-Bolschewistischer Krieg, Schytomyr, Kowel, Luzk



