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STRESZCZENIE

Cel: Opracowanie ma na celu skonfrontowanie i ukazanie wykorzystania wybranych dokonan
Marii Wojtak w zakresie opisu kategorii wzorca gatunkowego i analiz genologicznych w pra-
cach germanistycznych i kontrastywnych. Metodologia: Wypracowany przez Autorke katalog
poje¢ 1 instrumentarium badawcze zostang zestawione z podobnymi ujeciami i propozycjami
metodologicznymi charakterystycznymi dla podej$¢ germanistycznych oraz przedyskutowane
pod katem ich rozbiezno$ci, wlasnosci wspdlnych oraz mozliwosci tworczego postuzenia si¢
nimi, poprzez potaczenie poszczegdlnych koncepcji w propozycjach metodologicznych.
Wyniki i wnioski: Kontrastywne spojrzenie na koncepcje wyroste z dwoch odmiennych trady-
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cji lingwistycznych pozwala z roznych perspektyw naswietla¢ opisywane w artykule zjawiska,
co z jednej strony jawi si¢ jako wyzwanie dotyczace postepowania badawczego, ale z drugiej
moze wskaza¢ nowe kierunki eksploracji, wyzwoli¢ inspiracje czy tez impulsy badawcze prowa-
dzace do tworczej refleksji metodologicznej. Warto$¢ poznawceza: Artykut jest przyczynkiem
do dyskusji dotyczacej znaczenia badan kontrastywnych w zakresie dwoch obszarow badaw-
czych, polonistycznego i germanistycznego, wskazuje na podobienstwa i ré6znice w metodologii
koncepcji genologicznych oraz ich zastosowania, zapoznaje czytelnikow z badaniami wyzej wy-
mienionych kultur pi$mienniczych, inspirujac do prowadzenia dalszych badan w tym zakresie.

Niniejszy artykut nawigzuje swa tematyka i stanowi swego rodzaju kontynuacje tekstu Koncep-
cje genologiczne w badaniach Marii Wojtak oraz w ujeciach germanistycznych, zamieszczonego
w tym zeszycie.

SEOWA KLUCZOWE
gatunek, genologia germanistyczna, genologia polonistyczna, wzorzec tekstu, badania kontra-
stywne

iekawo$¢ poznawcza i otwarto$¢ na rézne kierunki badan wielokrotnie stawaty si¢ podsta-

wa nowatorskich, oryginalnych, a co za tym idzie nawet przelomowych teorii, podejs¢ czy
metodologii. Wglad w badania prowadzone w obrgbie innych, nie zawsze pokrewnych dziedzin,
spojrzenia interdyscyplinarne, ale i uwzglednianie ustalen przyjetych w tym samym obszarze
w réznych kregach jezykowo-kulturowych wzbogaca, staje si¢ inspiracja, ukazuje nowe moz-
liwosci eksploracji. Odmienne tradycje w roznych krajach i kregach jezykowo-kulturowych
utrudniajg jednak niejednokrotnie dialog naukowy, gdyz jak trafnie zauwaza Teresa Dobrzynska
W Rozmowie na temat lingwistyki tekstu, ,jtrudne jest wniknigcie w §wiat konstruktow pojecio-
wych innojezycznego kregu naukowego” (Dobrzynska, 2009, s. 26), co niekiedy moze prowa-
dzi¢ do tego, ze badacze reprezentujacy te same dyscypliny ,,méwig obok siebie” (Heinemann,
2009, s. 25). Dlatego tak wazne i cenne poznawczo stajg si¢ proby wnikania w zawilo$ci réznych
tradycji badawczych, ztozono$¢ podejs$¢ oraz ich kontrastywna interpretacja, dyskusja i migdzy-
kulturowy transfer wiedzy.

Autorki niniejszego artykulu, stanowiacego rozwinigcie ich rozwazan zawartych w tekscie pt.
Koncepcje genologiczne w badaniach Marii Wojtak oraz w ujeciach germanistycznych, zamieszczo-
nym takze w niniejszym tomie, stawiaja sobie za cel ukazanie na wybranych przyktadach niektorych
aspektow badan w obszarze genologii lingwistycznej w pracach polonistycznych i germanistycz-
nych, ze szczegdlnym uwzglednieniem dokonan Marii Wojtak w tym zakresie. Celem jest wskazanie
ustalen okreslonych badaczy czy grup badawczych, ktore bytyby istotne dla dalszych analiz oraz
budowania relacji naukowych ponad granicami réznych kultur badawczych.

Pierwsza czgs$¢ artykutu skupia si¢ na wskazaniu i poréwnaniu gléwnych ustalen Marii Woj-
tak w zakresie genologii lingwistycznej, szczegolnie w kwestii podej$cia do wybranych zjawisk
i terminologii, z uwzglednieniem badan tekstologdw z niemieckiego obszaru jezykowego.

Druga cze$¢ ukazuje przenikanie si¢ propozycji metodologicznych i podej$¢ analitycznych
w genologii oraz rezultaty inspiracji ujeciami Marii Wojtak w analizach germanistycznych.

Ostatnia cze$¢ rozwazan poswiecona jest temu, na ile podejscia, ustalenia teoretyczne i propozy-
cje metodologiczne wypracowane przez Mari¢ Wojtak na przestrzeni lat moga stac si¢ inspiracja dla
germanistycznych analiz mediolingwistycznych lub by¢ w tych analizach wykorzystywane.
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Wzorzec w uje¢ciach Marii Wojtak e .

p .
i w badaniach germanistycznych. " wzorce adapta- \
Punkty przecigcia i réznice SEI \
W swojej publikacji z 2004 roku pt. Gatun- e b
ki prasowe Maria Wojtak przedstawita zbior / i \“ A
. , , . / wzorce alterna- y
wariantow wzorca gatunkowego, ktory nie | cyine \
tylko jest cennym wktadem do badan nad ga- |

tunkami prasowymi w Polsce, lecz rowniez
z powodzeniem znajduje zastosowanie w pra-
cach jezykoznawczych dotyczacych gatun-
kéw medialnych, w tym takze w innych kre-
gach jezykowo-kulturowych. W literaturze
germanistycznej nie znajdujemy jednego tak
spojnego podejécia. Autorzy dyskutuja po-
dobne kwestie, ale nie nadajg im formy kata-
logu szeregujacego warianty danego gatunku
czy tez gatunkow, w oparciu o ustalone przez
siebie kryteria. W miejsce systematycznego
podejscia pojawiaja si¢ natomiast opracowa-
nia dotyczace hybrydyzacji gatunkéw, z jed-
nej strony definiowanej w réznoraki sposob,
z drugiej zas wykazujacej punkty styczne z podejsciem Wojtak.

Wojtak (2004) proponuje podziat zbioru wariantow wzorca gatunkowego na trzy kategorie:
wzorzec kanoniczny, wzorce alternacyjne i wzorce adaptacyjne (zob. rys. 1).

Autorka okresla strukture i charakter zmian, jakie daja si¢ zaobserwowaé w obrebie poszcze-
golnych realizacji gatunkowych. Wariant kanoniczny wzorca obejmuje — wedtug Badaczki — naj-
bardziej trwate kwantyfikatory strukturalne, pragmatyczne i stylistyczne, decydujace o tozsamosci
gatunku. Wzorce alternacyjne to takie, ,.ktore powstaja w wyniku przeksztalcenia poszczegolnych
sktadnikéw wzorca kanonicznego” (Wojtak, 2004, s. 18). Przeksztalcenia te moga polega¢ na
przeobrazeniach struktury, jej poszerzeniu o nowy sktadnik, a nawet kompilacji struktur. Wzorce
adaptacyjne natomiast nawiazuja ,,do obcych schematéw gatunkowych [...] Wspomniane filiacje
moga obejmowac rozne sfery komunikacyjne i style wtedy, gdy dominantg gatunkowa stanowi
intencja (zamyst komunikacyjny)” (Wojtak, 2004, s. 18). W zadnym z tych wariantow nie mamy
jednak do czynienia z famaniem regut gatunku, gdyz wzorce gatunkowe wypowiedzi prasowych,
na co wskazuje sama Autorka, ,,maja charakter elastyczny” (Wojtak, 2004, s. 8).

W literaturze niemieckojezycznej w opublikowanym w 2015 roku tomie pod redakcja Stefa-
na Hausera i Martina Luginbiihla podj¢to probe uporzadkowania zmian zachodzacych w gatun-
kach tekstow za pomocg dwoch pojec: hybrydyzacji oraz dyferencjacji. Hybrydyzacja oznacza
zdaniem autoréw powstanie nowej wielko$ci poprzez takie mieszanie si¢ wzorcow, ktore wykra-
cza poza zwykta kompozycje¢ tekstu i obejmuje poziomy jego formy, tresci i funkcji. Koncepcja
dyferencjacji opiera si¢ na zatozeniu, ze ustalong konfiguracj¢ wzorca mozna podzieli¢ na dwa
lub wiecej stabilnych uktadow. Kompleksowos¢ zachodzacych zmian w gatunkach tekstow Lu-
ginbiihl przedstawil za pomocg schematu (zob. rys. 2)'.

wzorzec kano-
niczny

Rys. 1. Wizualne ujecie pola gatunkowego
tekstu na podstawie Wojtak (2004, s. 18).

Zrédto: opracowanie wiasne, por. tez Mac,
2017, s. 57.

! Wszystkie thumaczenia z jezyka niemieckiego pochodza od autorek artykutu.

Studia Medioznawcze 2023, tom 24, nr 1 (92), s. 55-69 https://studiamedioznawcze.eu



Z. Bilut-Homplewicz, A. Hanus, A. Mac * Zastosowania dorobku metodologicznego Marii Wojtak...
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Rys. 2. Zmiany zachodzace w gatunkach tekstow.
Zrédto: Luginbiihl, 2014, s. 335.
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Wykres uwzglednia rozne typy formacji hybrydowych, np. mieszanie i montaz wzorcow,
przebitke gatunkowa? oraz inne rodzaje zmian, jak chociazby standaryzacja, wymieranie i odra-
dzenie si¢ gatunkow. Luginbiihl odwotuje si¢ ponadto do procesu modyfikacji (zréznicowanie
formy, tresci; tworzenie wariantow), wymienia przyczyny tego procesu (m.in. hybrydyzacja,
zastapienie, dyferencjacja) i w koncu podkresla, skad moga pochodzi¢ zmiany (wtasna/zagra-
niczna wspolnota komunikacyjna). Autor nie dokonuje jednak na podstawie schematu szczego-
towego opisu poszczegolnych przeobrazen i form, ktére w ich wyniku powstaty, tak jak zrobita
to Wojtak w swoim opracowaniu.

Zdaniem Hausera i Luginbiihla (2015, s. 14-16) punktem wyjscia do wystepujacych mody-
fikacji sa stabilne gatunki tekstow medialnych (prasowych, radiowych, telewizyjnych), ktore
z czasem podlegaja procesom mieszania gatunkéw lub dyferencjacji (réznicowania), przy czym
powstajace formy (same hybrydy) moga by¢ rowniez ponownie mieszane lub réznicowane.
W swoim rozwoju gatunki tekstow bazuja zatem na juz ustalonych wzorcach, np. w przypadku
adaptacji w nowych mediach poczatkowo wykorzystuje si¢ znana konstrukcj¢ tekstow ze sta-
rych mediow. Dopiero stopniowo pojawiaja si¢ adaptacje wynikajace z dostosowania do nowych
mediow.

Temat hybrydyzacji podejmowany byt i jest w wielu pracach j¢zykoznawcow niemieckoje-
zycznych. Nie pojawita si¢ natomiast dyskusja teoretyczna w odniesieniu do poj¢cia dyferencja-
cji, porownywalna do tej na temat hybrydyzacji.

W dalszej czgscei artykutu pokazemy na kilku przyktadach germanistyczne podejscia wybra-
nych autoréw do pola gatunkowego tekstu i punkty styczne migdzy nimi i koncepcjami Marii
Wojtak, wykorzystywane w badaniach germanistycznych i kontrastywnych polsko-niemieckich.

Istotny punkt widzenia odstgpstw od form kanonicznych w obrgbie tekstow uzytkowych
zaproponowata w 1997 roku jedna z czotowych lingwistek niemieckiego obszaru j¢zykowe-
go, Ulla Fix. Autorka postrzega te modyfikacje jako zabiegi tamigce konwencje® i wyodrebnia
trzy glowne tendencje w tym zakresie: montaz wzorcow tekstu, mieszanie wzorcow tekstu, fa-
manie wzorca (Textmustermontage, Textmustermischung, Musterbruch; Fix, 1997, s. 97). Do
montazu wzorcow dochodzi — wedtug Fix — w przypadku polaczenia wigkszej liczby (co naj-
mniej dwoch) egzemplarzy/gatunkow tekstu, nawigzujacych do réznych wzorcow tekstu i jed-
norodnych intencjonalnie. Teksty charakteryzujace si¢ mieszaniem wzorcéw* ujmuje Fix jako
egzemplarze wykazujace powigzania z innymi wzorcami/gatunkami tekstow (por. Hanus, 2014,
2015). Z tzw. famaniem wzorca badz zaburzeniem wzorca mamy do czynienia wowczas, gdy
w jakim$ egzemplarzu tekstu obecne sg co prawda cechy pewnego wzorca tekstu, ale charakte-
ryzuje si¢ on jednocze$nie cechami, ktorych nie mozna jednoznacznie przypisa¢ zadnemu wzor-
cowi (Fix, 1997, s. 97-98, por. tez Hanus, 2014, 2015). Wyszczegdlnione przez Fix wyrdzniki
wymienionych wariantéw daja bardzo og6lny obraz poszczegélnych tendencji i pozwalaja na
spora swobodg interpretacyjna.

2 Termin Textsorteniiberblendung uzyty przez Luginbiihla zostal tu przettumaczony jako przebitka gatun-
kowa, cho¢ jego rozumienie wykazuje réznice znaczeniowe w poroéwnaniu z okresleniem przebitka w ujeciu
Marii Wojtak, o czym bedzie mowa w dalszej czesci tego artykutu.

* Fix oparta si¢ tu m.in. na przedyskutowanym juz przez Holthuis (1993, s. 3) rozumieniu intertekstualnosci
typologicznej, w ktorym chodzi o zamierzone miksowanie i dowolne taczenie ze sobg gatunkow tekstu, w celu
uzyskania efektu o charakterze estetycznym.

* Podobne zabiegi w obrgbie realizacji wzorcow tekstowych, polegajace na odstepstwach od norm rodza-
jowych, nazywane sg przez Hartmuta Lenka (2012, s. 163) rozszerzeniami wzorca.
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Anna Hanus (2015) przeprowadza analiz¢ niemieckiego dziennika ,,Bild” i polskiego ,,Fak-
tu” (korpus obejmujacy wydania od 1 czerwca do 15 sierpnia 2013 roku), korzystajac z podejs¢
obu autorek, Ulli Fix i Marii Wojtak, i probuje odpowiedzie¢ na pytanie, czy i w jakim stopniu
w informacyjnych tekstach prasowych dochodzi do ztamania kanonu oraz w jakim stopniu moz-
na odnalez¢ w nich tendencje opisane przez obie autorki, a takze jakie punkty styczne mozna
zaobserwowac mig¢dzy propozycjami wspominanych badaczek.

Skonfrontowanie zalozen teoretycznych Fix i Wojtak z materialem zawartym w korpusie
potwierdza ogdlng tez¢ obu badaczek na temat tendencji we wspolczesnych praktykach dzien-
nikarskich. Analizy empiryczne obu dziennikow dowiodty, ze zasadniczo zaden tekst informa-
cyjny ujety w obu korpusach nie miescit si¢ w zatoZeniach wzorca kanonicznego tekstow infor-
macyjnych, a ponadto zmiany w obrgbie wzorcow gatunkowych nie ograniczaja si¢ jedynie do
pewnych modyfikacji alternacyjnych i adaptacyjnych. Stosowanie wieloznacznosci, aluzyjnosci
i sarkazmu, zard6wno w nagtéwkach, jak i w samych tekstach, wykazywato duzy stopien hybry-
dyzacji gatunkow, przejawiajacej si¢ chociazby w tamaniu wzorcow.

W odniesieniu do telewizyjnych programéow informacyjnych Luginbiihl (2014, s. 330-333)
wyroznia w kontekscie formacji hybrydowych — obok mieszania wzorcéw tekstu i montazu
wzorcow tekstu (podobnie jak Fix, 1997) — przebitke gatunkowa (Textsorteniiberblendung). Pod
pojeciem mieszania wzorcow tekstu (2014, s. 330-331) rozumie formacje hybrydowe, ktore
posiadaja cechy (pierwotnie) dwoch lub wiecej réznych typoéw tekstow, przy czym cechy te na-
wzajem si¢ przenikaja. Montaz wzorcow tekstu wystepuje natomiast, gdy wzorce (pierwotnie)
réznych rodzajow tekstu sa sekwencyjnie polaczone, tworzac w ten sposéb nowy egzemplarz
tekstu, ktory sam w sobie jest spojny, ale strefy przejsciowe migdzy poszczegdlnymi rodzajami
tekstow sa wyraznie rozpoznawalne. Mieszanie rodzajow tekstow i montaz rodzajow tekstow
réznia si¢ wige tym, ze w pierwszym przypadku poszczegolne czesci tekstu realizuja cechy
réznych wzorcoéw jednocze$nie, natomiast w drugim elementy réznych wzorcow realizowane sa
sekwencyjnie. Przebitka gatunkowa jest natomiast wedtug Luginbiihla (2014, s. 332) hybryda,
w ktorej dwa typy tekstow mieszaja si¢ ze soba na granicach tekstu, ale poza tym obszarem
granicznym jest to raczej montaz wzorcoOw tekstu’. W badaniach polonistycznych pojecie prze-
bitki gatunkowej proponuje Wojtak (2015), ale Autorka ma w tym przypadku na mysli prze-
nikanie si¢ konwencji gatunkowych, gdy ,,gatunek dominujacy rysuje si¢ jasno i wyraziscie,
gatunek zrodtowy za$ pokazuje si¢ w wersji rozmytej” (Wojtak, 2015, s. 91). W obu przypad-
kach mamy zatem do czynienia z wielko$ciami o tej samej nazwie, wywodzacymi si¢ jednak
z innych zatozen i wykazujacymi zaréwno roéznice, jak i podobienstwa. Odzwierciedlaja one
szczegolny rodzaj rdzniagcych si¢ od siebie sposobow przenikania si¢ konwencji gatunkowych.
Montaz wzorcow tekstu wedtug koncepcji Luginbiihla mozna natomiast porownac z innym uje-
ciem Wojtak, a mianowicie dotyczacym wielogatunkowosci®, a cechy mieszania wzorcow tekstu
wykazuja pewne podobienstwa do cech wzorca adaptacyjnego i alternacyjnego Autorki.

Jako szczegodlny przypadek montazu wzorcow tekstu Martin Luginbiihl (2014, s. 332) wy-
réznia ponadto zagniezdzenie wzorca tekstu w innym gatunku tekstu (Musterzitat). Wedtug Lu-
ginbiihla (2014, s. 332) w tym przypadku ,,wzorzec tekstu jest osadzony w innym wzorcu tekstu,

> Martin Luginbiihl, tworzac swoje okreslenie Textsorteniiberblendung, opierat si¢ na terminologii z dzie-
dziny filmoznawstwa (2014, s. 330-333).

¢ Autorka wyrdéznia w ramach wielogatunkowosci dwa typy gatunkowego uksztaltowania tekstu: gatunek
w formie kolekcji i kolekcje gatunkow (por. Wojtak, 2006).
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przy czym odbywa si¢ to w sposob selektywny i czgsto wyraznie zaznaczony w jego strukturze”.
Barbara Sandig (2006, s. 165) pisze natomiast w tym kontekscie, w odniesieniu do tekstow pra-
sowych, o implementacji wzorcow (Musterimplementierung) (zob. fot. 1).

A © i) A B
Textsortenmontage als Sequenz Sonderfall: Musterzitat
A/B A A/B
Textsortenmischung als Uberlagerung Sonderfall: Partielle
Textsortenmischung

Textsorteniiberblen&ung
mic partieller chrlagcrung

Fot. 1. Wizualizacja formacji hybrydowych w newsach serwiséw informacyjnych’.
Zrédto: Luginbiihl, 2014, s. 333.

Proby wykorzystania omowionych uje¢ podejmuje w swoich badaniach Mac (m.in. 2017),
analizujac newsy telewizyjnych serwiséw informacyjnych. Telewizyjny magazyn informacyjny
ma wielopoziomowg strukture, zbudowang z réznorodnych gatunkow, ktorej elementarng jed-
nostka jest news. Rowniez on sam jest kompleksowym artefaktem — gatunkiem tekstu, sktadaja-
cym si¢ z subgatunkow (zagniezdzenie wzorca tekstu/kolekcja gatunkow/przebitka gatunkowa)
na podrzednych ptaszczyznach (zob. rys. 3).

Newsy, wystepujace jako poszczegodlne elementy w strukturze telewizyjnego serwisu in-
formacyjnego, odnosza si¢ do pojedynczych wydarzen i sktadaja si¢ zazwyczaj z zapowiedzi
i materiatu filmowego, w ktorym mozna wyodrebni¢ kolejne komponenty, takie jak wypowiedzi
swiadkow, ekspertow, wywiady, animacje komputerowe itp. W ramach newsa przebiegaja roz-
norakie granice gatunkowe, jest on kategorig pojemna z kolekcjami, adaptacjami, przebitkami,
tworzacymi na poziomie tekstu swoistego rodzaju mozaike.

Ujecie wzorca gatunkowego Wojtak bylo tez wielokrotnie wykorzystywane w badaniach nad
komentarzem w Polsce i w Niemczech oraz konfrontowane ze spojrzeniami badaczy z krajow
niemieckojezycznych. Zofia Bilut-Homplewicz, Agnieszka Mac i Iwona Szwed w ramach prac
podejmowanych przez grupe badawcza Style perswazji w Europie® siggaly w swoich opraco-

7 W tlumaczeniu na jezyk polski: Textsortenmontage als Sequenz — montaz wzorcow tekstu w formie
sekwencji; Sonderfall: Musterzitat — przypadek szczego6lny (montazu): zagniezdzenie wzorca; Textsortenmi-
schung als Uberlagerung — mieszanie wzorcow tekstu w formie wzajemnego przenikania sig; Sonderfall:
Partielle Textsortenmischung — szczeg6lny przypadek (mieszania): cz¢Sciowe mieszanie wzorcow tekstu; 7e-
xtsorteniiberblendung als Sequenz mit partieller Uberlagerung — przebitka gatunkowa w formie sekwencji
z czg$ciowym przenikaniem si¢ na granicy obu gatunkow.

8 Por. Projekt ‘Persuasionsstile in Europa’. (b. d.). Pobrane 20 grudnia 2022 z https://blogs.helsinki.fi/
persuasionsstile-in-europa/; https://blogs.helsinki.fi/persuasionsstile-in-europa/publikationen/.
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Rys. 3. Przykladowa struktura newsa telewizyjnego serwisu informacyjnego.
Zrodto: Mac, 2017, s. 82.

waniach dotyczacych komentarza prasowego do koncepcji Autorki (m.in. Bilut-Homplewicz,
2012; Mac & Szwed, 2016), odnajdujac w swoich dociekaniach zaré6wno analogie, jak i rozbiez-
nosci w obu kulturach pi§mienniczych.

Roéwniez w innych swoich pracach autorki poréwnuja ujgcia Wojtak odnoszace si¢ do stanu
badan nad komentarzem z opracowaniami prezentowanymi w kregu niemieckojezycznym i do-
chodza do wniosku, Zze koncepcje jej oraz czotowego badacza tekstow prasowych wsrod jezy-
koznawcow niemieckojezycznych, Heinza-Helmuta Liigera, wykazuja — mimo pewnych réznic
—wiele punktow stycznych (por. m.in. Mac, 2018; Bilut-Homplewicz, Mac & Szwed, 2021). Za-
réwno Wojtak, jak i Liiger podkreslaja, ze komentarz prasowy podlega ciagtym zmianom, i w za-
kresie formy, i w zakresie tresci (por. np. Wojtak, 2004; Liiger, 2002, 2015). Zgodnie stwierdzaja,
ze interpretacyjny i perswazyjny charakter wypowiedzi zajmuje coraz mniej miejsca, argumenty
sa tylko wymieniane, ale nie omawiane, coraz czg¢sciej podaje si¢ tylko jeden argument i ewen-
tualnie kontrargument. Wojtak zauwaza ponadto, ze komentarz jest publicystycznym gatunkiem
tekstu, wewnetrznie bardzo zréznicowanym, ktéry z jednej strony zajmuje wyjatkowa pozycje
dzigki swoim typowym cechom, z drugiej za$ przybiera rozne formy realizacji i wykazuje liczne
paralele z innymi gatunkami tekstow publicystycznych, takimi jak felieton czy recenzja (por.
Wojtak, 2004, s. 166—-167). Autorka wskazuje ponadto na fakt, ze funkcj¢ niektoérych komenta-
rzy w prasie mozna zidentyfikowac¢ na pierwszy rzut oka, wiele z nich nalezy jednak do innych
typow tekstow, ktorych tres¢ dopiero ujawnia ich funkcje¢ komentatorska. Tego samego zdania
jest Liiger, ktory opisuje komentarze prasowe jako ,,niezwykle zroznicowany i zmienny typ tek-
stu” (2015, s. 51) i podkresla, ze mozna wyodrebnic jego rézne formy realizacji, zwtaszcza przy
poréwnaniu artykutlow z gazet tabloidowych i jakosciowych. Liiger (2015, s. 56) przypisuje
ponadto prototypowi komentarza w prasie niemieckiej kilka centralnych cech oraz elementy
peryferyjne (fakultatywne). Wojtak (2004) natomiast wyréznia w polu gatunkowym komenta-
rza nastgpujace warianty wzorca gatunkowego: komentarz autonomiczny o cechach typowych
dla tekstu komentarza (m.in. klasyczna struktura, fragmenty zdominowane przez opini¢, mocno
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zaakcentowana funkcja perswazyjna); wzorce alternacyjne, ktore traktowane sa jako potaczenie
komentarza i informacji (typowy jest brak stalej struktury, mieszanie faktow i opinii); wreszcie
Autorka méwi o wzorcach adaptacyjnych, np. o informacji jako komentarzu czy intertekstual-
nych grach jezykowych: ,,opinie cudze przytaczane w obrebie tekstu publicystycznego lub jako
oddzielne wypowiedzi, rozmowy i wywiady jako forma komentarza, mikrofelietony w funkcji
tekstow komentujacych” (Wojtak, 2004, s. 201).

Zastosowanie ujecia kontrastywnego pozwala spojrze¢ na analizowane aspekty przez pry-
zmat obu interesujacych nas krggow badawczych, dostrzec nie tylko zréznicowanie w koncep-
cjach i ustaleniach, lecz rowniez podobiefistwa mi¢dzy nimi. A stad jest tylko krok do wymiany
mysli i wzajemnego uzupetniania si¢, do odkrywania nowych mozliwosci dla prowadzonych
badan i ich wzbogacania.

Koncepcje Marii Wojtak a lingwistyczne badania germanistyczne

Dokonania Marii Wojtak w zakresie opisu i analizy gatunkoéw, zwlaszcza gatunkdéw prasowych
na gruncie polonistycznym, sg niezaprzeczalne. Spogladajac na badania z niemieckiego obszaru
jezykowego, z obrebu Textsortenlinguistik, swego rodzaju germanistycznego odpowiednika ge-
nologii lingwistycznej, nalezy przyznac, iz tego typu badania nie naleza juz do glownego nurtu
prac lingwistow w niemieckojezycznym kregu kulturowym, nie znajduja si¢ w centrum ich zain-
teresowan. Lingwisci, jak wskazano w naszym pierwszym artykule pt. Koncepcje genologiczne
w badaniach Marii Wojtak oraz w ujeciach germanistycznych (w niniejszym zeszycie), zwracaja
si¢ ku innym zakresom i obszarom komunikacji, a porzadkujace i klasyfikujace podejscie do ro-
dzajow tekstu i gatunkow jest coraz czesciej krytykowane. Coraz rzadziej analizuje si¢ tendencje
zwigzane z odchodzeniem od wzorca, czego nie nalezy jednak interpretowac czy sprowadzac do
konkluzji, ze jakiekolwiek odnoszenie si¢ do wzorca nie jest uzasadnione.

Kierujac si¢ tymi przemysleniami Hanus i Kaczmarek, majac za punkt odniesienia badania
germanistyczne, wyszly z zatozenia, iz opisywanie, a co za tym idzie w pewnym stopniu takze
porzadkowanie tekstow w ich gatunkowym zanurzeniu moze nie tylko usprawnia¢ komunikacje
codzienng uzytkownikow jezyka, ale tez objasniaé pewne ztozono$ci genologiczne, wskazy-
wac na zalezno$ci miedzy gatunkami, uwiktania hipertekstowe, osobliwosci wynikajace z coraz
nowych mozliwosci technicznych. Podjety w konsekwencji probg opisania wybranych interne-
towych multimodalnych form komunikacji, taczac podejécia polskich genologéw, a w szczegol-
no$ci Wojtak, z podejsciami germanistycznymi. Wyniki swych analiz zaprezentowaty w mono-
grafii pt. Sekretne zycie gatunkow. Komunikacja w przestrzeni medialnej — perspektywa germani-
styczna (2022). Zmiennos¢ i ztozono$¢ form internetowych stanowita duze wyzwanie w zakresie
doboru narzedzi i wymagata podejscia interdyscyplinarnego.

Analiza wielkosci internetowych, takich jak recenzje laikoéw, blogi, wideo-tutoriale, portale
kulinarne czy Wikipedia, zostata przeprowadzona w oparciu o ugruntowane narzgdzia germa-
nistycznej lingwistyki tekstu, uwzgledniajace sytuacje komunikacyjna, funkcje tekstu, ptasz-
czyzn¢ tematyczno-strukturalng i formalno-gramatyczng (por. m.in. Adamzik, 2004; Brinker,
2005; Brinker, Colfen, & Pappert, 2014; Heinemann & Viehweger, 1991; Heinemann, 2009),
korespondujace z propozycjami metodologicznymi Wojtak (por. m.in. Wojtak, 2019); mamy tu
na mysli model opracowany do analizy genologicznej, uwzgledniajacy cztery aspekty wzorca
(strukturalny, pragmatyczny, poznawczy 1 stylistyczny). Badaniem kontrastywnym, przeprowa-
dzonym w oparciu o model taczacy podejsScia germanistyczne z propozycja Wojtak, objeto kor-
pus w nastepujacych zakresach:

— forma i struktura okre$lonych realizacji tekstowych,

— wspolistnienie modalnosci i relacje migdzy nimi,
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sytuacja nadawczo-odbiorcza,
dziatania jezykowe,
tematyka i tresc,

— $rodki jezykowe i stylistyczne.

Analizy wybranych realizacji tekstowych w oparciu o wskazane parametry miaty na celu
okreslenie, jakie cechy tych realizacji w mniejszym badZz w wigkszym stopniu sg wzorco-
we, konstytutywne dla danego rodzaju tekstu, tj. wykazuja w duzym stopniu porownywalne
cele i funkcje komunikacyjne, realizujg te same badz korespondujace dzialania jezykowe,
cechuja si¢ zbiezng sytuacja nadawczo-odbiorcza, sg podobnie osadzone tematycznie. Analizy
przeprowadzone na podstawie wymienionych kryteriow pozwolity w odniesieniu do poszcze-
g6lnych gatunkéw na wylonienie ich wlasnosci, uznanych za Hanus i Kaczmarek (2022) za
konstytutywne, tzn. takich, ktorych wystepowanie jest niezbgdne, by mdoc wyodrgbni¢ dany
rodzaj tekstu. Pozostate cechy natomiast nalezy postrzega¢ odpowiednio jako komplementar-
ne/subsydiarne/dopetniajace badz jedynie specyficzne/fakultatywne/typowe, tzn. takie, ktore
czgsto pojawiaja sie w tekScie okreslonego rodzaju, ale ich wystgpowanie nie jest nicodzowne
(por. tez Fandrych & Thurmair, 2011, s. 16; Stegert, 1997). Przeprowadzone analizy wykazaty,
iz poszczegolne rodzaje tekstow roznig si¢ stopniem realizacji cech konstytutywnych, kom-
plementarnych i specyficznych, tj. sa w réznym stopniu mniej lub bardziej ustandaryzowane
i skonwencjonalizowane. W przypadku mniej badZz mato skonwencjonalizowanych rodzajow
tekstu o szerokich mozliwos$ciach wariantywnosci, nalezy moéwi¢ o mniej prototypowych eg-
zemplarzach danego rodzaju tekstu, mniej prototypowych realizacjach wzorca. Zaobserwo-
wane tendencje $wiadcza o zacieraniu si¢ granic gatunkowych w poszczeg6lnych rodzajach
tekstu. Dalszg konsekwencja wspomnianych tendencji jest fakt, iz niektore egzemplarze tek-
stowe trudno niekiedy przyporzadkowaé jednemu konkretnemu rodzajowi tekstu. Wszystkie
te uwarunkowania czynig rodzaj tekstu kategorig heterogeniczna, podlegajaca ciaglym mody-
fikacjom, ktora nalezy traktowaé wieloplaszczyznowo. W wyniku przeprowadzonych analiz
zaprezentowane formy uznano za autonomiczne multimodalne rodzaje tekstu. Autorki w tym
kontekscie sktaniajg si¢ ku stwierdzeniu i postuluja, by mowic o ich samodzielnosci ze wzgle-
du na fakt, iz konstytuuja je:

a) srodowisko medialne, czyli materialny no$nik,

b) odrgbnos¢ nadawcy,

¢) cechy strukturalne,

d) dobor dziatan jezykowych i sposob ich realizacji,

e) tematyka.

Ztozonos$¢ niektorych sposréd badanych form (blog, portal kulinarny i Wikipedia) byta
dla autorek punktem wyjscia do rozwazenia innych mozliwosci terminologiczno-pojeciowych
w odniesieniu do tych trudnych do uchwycenia w opisie lingwistycznym modularnych, multi-
funkcjonalnych wielkoéci, ktore nie dajg si¢ tatwo zamknaé w ramy gatunkowe. Z tego wzgledu
wspomniane wielkoséci komunikacji internetowej okreslono mianem modularnego multirodzaju
tekstu (modulareMultitextsorte).

Zastosowana metoda taczaca wybrane podejécia germanistyczne, inspirowana jednocze$nie
propozycja Wojtak, wykazata swoja przydatnos¢ w analizach multimodalnych form interneto-
wych. Jako narzedzie do badan genologicznych stanowiace przyktad udanego mariazu pode;j-
sciowo-metodologicznego moze zatem w naszym przekonaniu postuzy¢ za ogolny schemat ana-
lizy kompleksowych form multimodalnych w przestrzeni medialne;.

Kolejny obszar, rzadziej eksplorowany analitycznie w lingwistycznych badaniach germani-
stycznych, stanowig teksty literackie.
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W polonistycznych badaniach genologicznych nie podkresla si¢ dychotomii teksty literackie
— teksty pragmatyczne (Wojtak, 2011, s. 534). Szczegdétowymi analizami gatunkéw w ramach
jezykoznawczych badan genologicznych obejmuje si¢ teksty zarowno uzytkowe, jak i literackie,
traktujac je rownorzednie.

Na gruncie germanistycznym wykorzystanie narzedzi lingwistycznych do analiz tekstow li-
terackich nie jest praktyka typowa. Lingwistyka tekstu i genologia lingwistyczna od czasu ich
ukonstytuowania si¢ zorientowane sa gtownie lingwistycznie, tj. koncentruja si¢ na ustruktury-
zowanych tekstach uzytkowych. I chociaz i literaturoznawcy, i lingwisci dostrzegaja potrzebg
otwarcia si¢ na badania prowadzone w obu obszarach, to po nieudanej probie z lat sze$¢dzie-
sigtych brak im ,,wspolnej nadrzgdnej ramy interdyscyplinarnej” (Adamzik, 2017, s. 98; cytat
za Hausendorf, 2008, s. 320). Co jednak znamienne, jak stusznie wskazuje Hausendorf (2008),
niemato publikowanych jest prac j¢zykoznawczych na temat tekstow literackich, a takze litera-
turoznawczych wykorzystujacych koncepcje jezykoznawcze.

Adamzik, postulujaca czgsto koniecznos¢ podejs¢ interdyscyplinarnych, takze dostrzega de-
ficyt w zakresie badan jezykoznawczych nad bardziej ambitnymi tekstami, w tym literackimi,
nie podaje jednak propozycji, jak takie badania mozna poprowadzi¢, nie wymienia konkretnego
podejscia do tekstow literackich i nieliterackich ani tym bardziej narz¢dzi czy metod analizy. Co
jednak istotne, w obszernym artykule z 2017 roku sugeruje reinterpretacj¢ gtownych cech tek-
stow literackich jako wymiarow/wielkos$ci opisu, ktore mozna by zastosowaé w analizach wszel-
kiego rodzaju wypowiedzi jezykowych, oraz prezentuje taka propozycj¢ interpretacji, ktéra na
to pozwala. Udaje si¢ jej bowiem zrelatywizowacé niektore cechy, charakterystyczne na pierwszy
rzut oka tylko dla tekstow literackich, przez co nieakceptowane w opisach gatunkowych tekstow
uzytkowych, tj. fikcyjnos¢ i literackos$¢. Przedstawia zatem przekonujace argumenty pozwalaja-
ce na potraktowanie tekstow literackich jako spetniajacych te same kryteria tekstualnosci, ktore
przystuguja tekstom uzytkowym, i postuluje, by teksty nieliterackie i literackie obja¢ analizami
lingwistycznymi w sposob jednakowy.

Model zaproponowany przez Hanus i Kaczmarek, rozszerzony o propozycje Wojtak i Adam-
zik, zainspirowatl Ann¢ Hanus i Patrycj¢ Austin do zaadaptowania go do analiz tekstow literac-
kich. Celem badaczek reprezentujacych podejscia germanistyczne i anglosaskie byto przedsta-
wienie propozycji metodologicznego spojrzenia na teksty literackie w obrebie germanistycznych
badan lingwistycznych, z zastosowaniem przyjetego przez Adamzik (2017) relatywizujacego
ujecia wybranych cech tekstow literackich.

W podjetych przez autorki analizach chodzito o uchwycenie zmian gatunkowych powiesci
oraz mozliwo$ci wspotczesnych realizacji tego gatunku na przyktadzie Biegunow Olgi Tokar-
czuk oraz wskazanie na mozliwo$¢ zastosowania tego typu analiz na gruncie germanistycznym
i anglosaskim w odniesieniu do réznych form tekstowych. Pytania, jakie w tym kontekscie po-
stawily, dotyczyly tego, czy, a jesli tak, to w jakim stopniu, utwor Bieguni wykazuje czy tez
zachowuje wlasno$ci gatunkowe klasycznej powiesci. Jakie osobliwosci, jakie cechy nietypowe
dla powiesci klasycznej mozna wyrdzni¢ w analizowanym dziele? Jakie sa mozliwosci opisu
gatunkowego materiatu poddanego analizie? Jakie korzysci daje potaczenie spojrzenia jezyko-
znawczego i literackiego na tekst literacki? Autorki sformutowaty ponadto hipotezg, ze powies¢’
Tokarczuk moze spetia¢ kryteria wytonionego przez Wojtak gatunku w formie kolekcji. Zapro-

? Okreslenia powies¢ uzywamy tu za Tokarczuk, ktora Biegunow definiuje jako powies¢ konstelacyjna.
Por. Szostak, 2018.
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ponowana przez Wojtak, zanurzona w bogatej tradycji polonistycznej, metoda analizy tekstow
z zastosowaniem autorskiej perspektywy badawczej, polegajacej na nowym sposobie percepcji
1 opisu gatunkoéw w obrebie trzech subdyscyplin genologicznych: genologii literaturoznawczej,
lingwistycznej i medioznawczej, wydata si¢ badaczkom optymalna do opisu utworu Tokarczuk.
W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz dla Wojtak gatunek tekstu jest istotny nie tylko jako zjawi-
sko, ale przede wszystkim jako relacja migdzy gatunkami tekstow, co z punktu widzenia obser-
wacji powiesci Tokarczuk wydato si¢ Hanus 1 Austin bardzo wazne w kontekscie ich rozwazan.
Takie podejscie ma szczeg6lne znaczenie dla rozwoju genologii lingwistycznej, gdyz Wojtak do-
strzega zwiazki migdzy gatunkami, ktore mozna okresli¢ jako tzw. kontekstualizacj¢ gatunkow
(na temat kontekstualizacji por. Bilut-Homplewicz, 2013), co w pewnym stopniu przypomina
tendencje w germanistycznych badaniach nad rodzajami tekstow, tj. koncepcje¢ badania sieci
rodzajow tekstow (Zextsorten in Verbund).

Proba analizy tekstu za pomoca instrumentarium zaproponowanego przez Wojtak pozwa-
la, dzigki relatywizacji trudnych do przyjecia dla wielu lingwistow z germanistycznego kregu
kulturowego kwestii fikcyjnosci i literacko$ci, proponowanej przez Adamzik, na precyzujace
ustalenia dotyczace wlasnosci gatunkowych dzieta Tokarczuk. To potaczenie spojrzen (Wojtak
1 Adamzik) pozwala z kolei wysnu¢ pierwsze wnioski o uniwersalnosci metody, zaproponowa-
nej przez Wojtak pierwotnie dla tekstow medialnych, i mozliwosci jej zastosowania do tekstow
uzytkowych, medialnych i literackich, jak tez wystepujacych w dziedzinach pokrewnych. Jesli
za$ chodzi o analizowany materiat tekstowy, utwierdza on w przekonaniu, iz na utwor Tokar-
czuk nie nalezy bada¢ jedynie przez pryzmat pojedynczego gatunku, lecz warto nan spojrzec,
jak to robi Wojtak (ale takze w obrgbie germanistycznej lingwistyki tekstu i genologii Adamzik
czy Fix), z perspektywy relacji migdzygatunkowych. Takie podejscie pozwala nie tylko na kon-
statacje, iz analizowany material plasuje si¢ na obrzezach wzorca gatunkowego powiesc¢, lecz
réwniez na dostrzezenie innych zalezno$ci wewnatrztekstowych i uznanie badanego tekstu za
gatunek w formie kolekcji, na co wskazuje analiza strukturalna, stylistyczna, pragmatyczna, ale
1 poznawcza, przeprowadzona z pozycji badacza literaturoznawcy i jezykoznawcy.

Majac na uwadze, ze opisany sposob postgpowania badawczego sprawdzit si¢ w analizie
egzemplarycznego tekstu literackiego, autorki wyrazaja przekonanie, iz kolejne proby podob-
nych analiz moglyby w badaniach germanistycznych utorowac, tak wazne i dla literaturoznaw-
cow, i1 dla jezykoznawcow, drogi do integracyjnych podejs¢ do tekstow literackich i uzytkowych
oraz tych z dziedzin pokrewnych. Dzi¢ki polaczeniu komponentow lingwistycznych z analiza
tre§ciowa, podjeta nie tylko w aspekcie rozwazan gatunkowych, ale tez z punktu widzenia lite-
raturoznawcy, udato si¢ rozpozna¢ dwie ptaszczyzny kolekcji: gatunek w formie kolekcji z per-
spektywy genologicznej oraz kolekcje tresci sktadajacych si¢ ostatecznie w jedna, spojna catose
wypowiedzi.

Podsumowanie — koncepcje Marii Wojtak jako inspiracja do analiz
mediolingwistycznych

Klarowne koncepcje i propozycje podejs¢ analitycznych Marii Wojtak, zawsze sprawdzone em-
pirycznie na starannie dobranym korpusie, sprawiaja, iz odwotuje si¢ do nich wielu polskich
badaczy (jezykoznawcow, medioznawcow, dziennikarzy). Jej podejScia sg przejmowane w ana-
lizach, implementowane w rdéznych obszarach dociekan naukowych, a takze staja si¢ inspiracja
dla kolejnych pokolen naukowcoéw. Na gruncie germanistycznym podejscia i koncepcje Marii
Wojtak nie sg rzecz jasna tak znane jak w naszym kraju. Jednak polscy germanisci skupieni
wokot Osrodka Badawczo-Dydaktycznego 1 Transferu Wiedzy Tekst — Dyskurs — Komunikacja
stawiajg sobie za cel propagowanie germanistycznej mysli lingwistycznej skierowanej do pol-
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skiego adresata oraz ujec¢ polonistycznych za granica, gtoéwnie w krajach niemieckojezyczne-
go kregu badawczego. Wiele koncepcji Marii Wojtak, w tym omawiana w niniejszym artykule
koncepcja wzorca gatunkowego (obejmujaca trzy kategorie: wzorzec kanoniczny, wzorce alter-
nacyjne i adaptacyjne), koncepcja stylu, dyskursu, gatunku i tekstu, koncepcje gatunku w for-
mie kolekeji i1 kolekceji gatunkow, a takze zjawisko tzw. przebitki, zostato zaprezentowanych,
omowionych oraz przedyskutowanych na gruncie germanistycznym. Duza w tym rola polskich
germanistow, ktorzy chetnie siggaja po inspiracje do badan polskich lingwistow (polonistow),
praso- i medioznawcow, a nawet dyskursologow. To oni jako pierwsi probuja wykorzystac ba-
dania polonistyczne jako bodziec i motywacj¢ do wlasnych rozwazan i analiz, a udane wyniki
owych staraja si¢, czgsto z powodzeniem, implementowac do badan germanistycznych, czego
przyktadem moga by¢ analizy opisane w niniejszym artykule.

Badania genologiczne prowadzone przez Wojtak umiejscawiane sa glownie, jak deklaruje
sama Autorka, w obrebie genologii lingwistycznej. Wojtak nie wchodzi, zgodnie z wlasna dekla-
racja, na pola ciagle jeszcze bardzo stabo zbadanych, ze wzglgdu na ich ztozonos¢, tzw. nowych
mediow. Z najnowszych naszych ustalen oraz tych poczynionych przez Danut¢ Kepe-Figure
i Magdalene Slawska (w tym zeszycie) wynika jednak, ze modele, koncepcje i podejscia Autorki
zdaja si¢ by¢ uniwersalne i z powodzeniem mozna je adaptowac do innych obszaréw badaw-
czych, w tym do ciagle jeszcze szukajacej swoich drog metodologicznych mediolingwistyki,
takze tej zakorzenionej w tradycji germanistyczne;j.

Opisane powyzej proby zaadaptowania pewnych ustalen i modeli Wojtak na grunt germani-
styczny wskazuja na pewne mozliwosci taczenia ich z koncepcjami niemieckimi. Wykazane ich
udane zastosowanie w badaniach tekstow zarowno literackich, jak i medialnych moze stac sig
podstawa kolejnych inspiracji dokonaniami Autorki.
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