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Jest to monografia podejmujaca problematyke czestokro¢ prezentowana
w roznych publikacjach, co ttumaczy obszernosc bibliografii, zamieszczonej na
22 stronach druku (s. 405-426). Jest to ksiazka, ktorej temat fascynowat hu-
manistow przez cate dzieje naszej kultury intelektualnej — poczynajac od Platona
i Arystotelesa, a na wspolczesnych badaczach konczac. Jest to wreszcie roz-
prawa naukowa, ktéra ma ambicje ukazania zjawiska perswazji sensu latiore,
w szerokiej perspektywie czasowej (od starozytnosci przez epoki dawne po teraz-
niejszosc), w yjeciu interdyscyplinarnym i w réznych kontekstach metodologicz-
nych. Te ztozonos¢ (kompleksowosé, kompletnosé?) obrazu sygnalizuje, a moze
podsumowuje, tytut pracy Formy perswazji.

Wyraz perswazja (< tac. persuasio ‘przekon(yw)anie’) w polszczyznie ogolnej
nalezy do stownictwa ksiazkowego, erudycyjnego, i w tej odmianie jezyka ma na-
stepujaca definicje slownikowa — ‘tlumaczenie komus czegos, namawianie lub
odradzanie z przytoczeniem argumentow popierajacych shusznosc zdania, prze-
konywanie kogo$ o czyms§; perswadowanie’ [USJP III, 99]. W swej pracy Jacek
Warchala dwukrotnie formuluje specjalistyczna definicje perswazji — wyjsSciowa
(oparta na wstepnym przegladzie literatury przedmiotu) i finalna (bedaca wyni-
kiem przeprowadzonych spekulacji i analiz):

(...) perswazje chcialbym na wstepie ujac jako proces organizujacy dziatanie komu-
nikacyjne, a jego charakter i spos6b postrzega¢ w kategoriach szerszych niz tylko
jezykowe. Perswazja bylaby zatem dzialaniem (procesem) zarazem jezykowym, jak
i pozajezykowym, wykorzystujacym systemy kodowe wielorodne; perswadowac¢ mo-
zemy stowem, ale i gestem konwencjonalnym czy dzwiekiem niewerbalnym oraz obra-
zem. Perswazja jako proces obejmuje takze psychologiczne wyposazenie uczestnikow
komunikagcji, ich postawy, nastawienia na zrozumienie swoich racji lub konfrontacje
pogladéw, ale tez na podjecie proby przekonywania i otwarcie na sytuacje bycia prze-
konywanym, zaakceptowanie odrebnosci innego partnera, a nie przedmiot oddziaty-
wania — nawet wowczas, gdy mamy do czynienia ze stosunkiem wtadzy i podlegtosci
[Warchala 2019, 13].

Perswazja jest dzialaniem komunikacyjnym podjetym §wiadomie i zorientowanym na
osiagniecie celu, ktérym jest wywarcie wplywu na odbiorce (odbiorcéw), co powinno
skutkowac zmianag jego stanowiska w jakiej$s kwestii lub wytraceniem go z dotych-
czasowego stanu przekonan. Najszersza formuta dziatan perswazyjnych, wynikajaca
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z idealistycznych koncepcji komunikacji Jurgena Habermasa, zaklada taki typ stra-
tegicznych dziatan komunikacyjnych, ktéry jest obliczony na wplyw, a nie obliczonej
[sic! obliczony? — S.D.] na porozumienie. (...) Istotne sa tutaj relacje interpersonalne
uczestnikow procesu komunikagcji i intersubiektywna wspélnota komunikacyjna jako
zgoda co do przyjetych i wspoélnie zaakceptowanych norm wspétdziatania w ramach
aktu mowy, podzielania wiedzy propozycjonalnej i zaufania do subiektywnej szczero-
§ci. W modelu wplywu obejmujacego perswazje, ale tez manipulacje, te trzy warunki
nie musza by¢ spelnione (...). Jako zjawisko (i praktyka) perswazja rozciaga sie mie-
dzy dowodzeniem i argumentowaniem a manipulowaniem i podporzadkowywaniem
(zniewalaniem) [Warchala 2019, 343-344, 345].

Zestawienie tych definicji obrazuje to, w jakim kierunku zostal przeprowa-
dzony opis form perswazji — od ujecia bliskiemu deskrypcji stownikowej, co nie
znaczy, ze tozsamemu z nia, kladacemu nacisk na rozszerzenie zakresu perswa-
zji na sfere faktow pozajezykowych, do ujecia interdyscyplinarnego, ukazujacego
plynnos¢ granic miedzy perswadowaniem a zniewalaniem. Taki kierunek ewo-
lucji pojecia perswazji Jacek Warchala szeroko egzemplifikuje zarowno w sferze
teorii perswazyjnych, jak i praktycznych dziatan naklaniajacych.

Nie polemizujac z zasadniczg autorska koncepcja opisu ewolucji form perswa-
zji w dziejach kultury europejskiej (Srodziemnomorskiej), trzeba wnies¢ — jak sadze
— dwa zastrzezenia — do przedstawionych definicji. Po pierwsze, zbyt kategoryczne
jest stwierdzenie, ze perswazja jest ,procesem organizujacym dziatanie komuni-
kacyjne”, nie wydaje si¢ bowiem, by miala taka funkcje niejako ex definitione we
wszystkich komunikatach i sytuacjach mowy oraz by byla jedynym czynnikiem
organizujacym dziatanie komunikacyjne, mamy tu bowiem zawsze ,wiazke deter-
minant”. Po drugie, nie jestem pewien, czy wlasciwe lingwistycznie jest hotdowa-
nie Habermasowskiej teorii wplywu, co umozliwia (podkreslam umozliwia, nie za$
determinuje) nierozréznianie perswazji i manipulacji. To, ze rzeczywistos¢ w tym
wypadku ,skrzeczy” nie znaczy, ze w postepowaniu klasyfikacyjnym (analityczno-
-interpretacyjnym) mamy tej rzeczywistosci sie podporzadkowywac.

Publikacja autorstwa Jacka Warchali, poza wstepem, bibliografig i stresz-
czeniem, sktada sie z dziesieciu merytorycznych rozdziatow: 1. Na poczatku byta
retoryka; 1. Wokét definicji perswagzji; 11I. Perswagzgja a natura jezyka; IV. Argu-
mentowanie a perswazja; V. Informowanie jako perswadowanie; V1. Manipulacja
a perswazja; VII. Uwagi o emocjonalnosci i redefiniowaniu perswazyjnym stowa;
VIII. O pewnym zastosowaniu metafory jako narzedziu perswazji; IX. Perswazja
tkwi w opowiesdci (narracji); X. Podsumowanie: Pragmatyka dziatania perswazyj-
nego, czyli o pewnych warunkach perswazji. W spisie tresci i wyktadzie tresci te
rozdzialy funkcjonuja na zasadzie rownorzednej, cho¢ — moim zdaniem — struk-
tura rozprawy jest zhierarchizowana i de facto rozdzialy te ukladaja sie w trzy
segmenty. Pierwszy z nich stanowia rozdzialy od I do VI, w ktorych jest zawarta
autorsko uporzadkowana chronologicznie, metodologicznie i tematycznie histo-
ria perswazji wraz z jej interpretacja. Segment drugi stanowia rozdziaty od VII
do IX, ktore sa swego rodzaju uszczegoltowieniem watkow juz wczesniej podje-
tych, w czesci ich powtorzeniem, w czesci rozszerzeniem. Moze byloby lepiej, by
ich tresci byly wtopione w rozdzialy segmentu pierwszego, ale autor uznat ina-
czej i nalezy jego prawa uszanowac. Segment trzeci to rozdziat X, podsumowa-
nie catosci.
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Catos¢ wykladu poswiadcza gruntowng znajomos¢ podjetej problematyki
i nieposlednia erudycje w tym zakresie autora publikacji, ktéry z rowna spraw-
noscia analizuje retoryczna teorie antyczna, filozoficzne ujecia perswazji czaséw
nowozytnych czy marketingowe i politykierskie gry perswazyjno-manipulacyjne
lat najnowszych. Nie jest celem tej recenzji omawianie kolejnych rozdzialow pu-
blikacji autorstwa Jacka Warchali, w tym wypadku naktaniam zainteresowa-
nych do ich indywidualnej lektury. Warto jednak zwréci¢ uwage przynajmniej na
dwa fragmenty ksiazki, ktore dobrze oddaja jego sposoby analizy i interpretac;i.

Jesli perswazje potraktujemy jako genetycznie zwigzana z komunikowaniem, bedzie
ona wilasciwoscia specyficznie sytuacyjnego uzycia jezyka i moze wiazac sie z kazda
z wymienionych przez Jakobsona funkcji szczegolowych. Jezyk zyje i jest ksztatto-
wany w dziataniu i wszystko wskazywaloby na to, ze tak rozumiana nadrzedna jego
funkcja byla zawsze zwiazana z komunikowaniem jako interakcja spoteczna, co nie-
uchronnie wiaze sie z oddzialywaniem i przeksztalcaniem zastanej sytuacji, ogélnie
z konstruowaniem pewnych sytuacji poprzez uzycie jezyka [Warchala 2019, 110].

Przytoczony fragment jest konkluzja rozdziatu Il Perswazja a natura jezyka.
Autor odchodzi w nim od wyjSciowej koncepcji perswazji jako ,procesu organi-
zujacego dziatania komunikacyjne” [zob. dyskusja wyzej] na rzecz teorii jezyka
w dziataniu (nota bene bliskiej koncepcji Witolda Doroszewskiego, ktora nie jest
tu przywotana), w ktorej perswazja jest funkcja spotecznego charakteru jezyka,
ktory od starozytnosci po wspélczesnosc¢ bywa akcentowany w réznych koncep-
cjach lingwistycznych. Takie usytuowanie mechanizmoéw perswazji przydaje im
— bez watpienia — jedna z prymarnych rél w procesach komunikacji spotecznej,
chociaz nie jest to rola hegemona w ogoéle wobec caloksztattu proceséw komu-
nikacyjnych.

Podjete dzialania perswazyjne nie zawsze sa fortunne, czesto tez spotykamy sie ze
stwierdzeniem: staratem sie to mu / jej / im wyperswadowad, ale byli odporni na moje
stowa. Ale jesli dzialania maja mie¢ charakter perswazji, musza spelniac¢, procz wy-
mienionych powyzej [np. podjecie uczestnictwa w dyskursie, poddanie sie perswazji,
utwierdzenie nabytych przekonan — S.D.], jeszcze kilka podstawowych warunkow,
a mowiac inaczej — pewne dodatkowe pragmatyczne warunki musza zostac spetnione,
aby akt mowy mogt zostac dopiero okreslony jako perswazyjny [Warchala 2019, 353].

Jacek Warchala omawia nastepujace warunki podjecia aktu perswazji: wol-
nosci, polaryzacji sadow, rownowaznosci racji, wspolnoty swiata i jezyka, zgody
na sytuacje dialogowa, afirmatywnego stanowiska, uzgodnienia wspoélnego kodu,
emocjonalizacji przekazu, budowania wlasciwego statusu nadawcy, zachowania
procedury wywodu (,logiki” wywodu), technologizacji perswazji, przyjemnosci
estetycznej (w sumie 12).

Obszerne oméwienie tych warunkow stanowi de facto swego rodzaju ,ko-
gnitywna” definicje perswazji, czy tez — ujmujac rzecz inaczej — uszczegotowie-
nie (uzupelnienie) definicji finalnej sformutowanej wczesniej (przytoczonej na
wstepie tej recenzji). Jest to zarazem wlasciwe podsumowanie rozwazan autora
na temat form perswazji, ktére zarazem ukazuje gtowne cechy jego metody ba-
dawczej. Jacek Warchala zbiera dane na podstawie kwerendy obszernej litera-
tury przedmiotu (na jego erudycje juz zwracaliSmy uwage), na ich podstawie
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formutuje definicje wstepne, ktore nastepnie konfrontuje z egzemplami, wyni-
kajacymi z ogladu rzeczywistosci jezykowej i pozajezykowej. Kolejnym etapem
jest konstruowanie definicji finalnych, ktoére w ostatnim etapie postepowania
badawczego podlegaja uszczegotowieniu. Jest to wiec metoda spekulatywno-em-
piryczna, ktoérej rezultaty moga by¢ weryfikowane i w sferze metodologicznej,
i w sferze materiatowe;j.

Jak zaznaczono na wstepie niniejszej recenzji, tematyka podjeta w publika-
cji Jacka Warchali znajduje réznorakie ujecia w dziejach mysli humanistycznej,
w tym — lingwistycznej, w tym — wspolczesnej, w tym — polskiej. Z pozycji, ktére
ukazaly sie ostatnim trzydziestoleciu na gruncie polskiego jezykoznawstwa jest
to — moim zdaniem — opracowanie najwszechstronniejsze. Jest to swego rodzaju
»summa wiadomosci”. Wszyscy, ktérych interesuje problematyka retoryki, per-
swazji, manipulacji czy dyskursu, nie powinni przechodzi¢ obok tej publikacji
obojetnie. Jest to ksiazka, ktorej nalezy sie dobre miejsce w kanonie dziet wspot-
czesnej humanistyki polskie;j.

Stanistaw Dubisz

(Towarzystwo Kultury Jezyka, Warszawa,
e-mail: stdubisz@gmail.com)

ORCID: 0000 0002-4784-5399



