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Weterynaria sądowa jest młodą dziedziną nauki, któ-
rej celem jest ustalenie przyczyn zgonu zwierzę-
cia, jeżeli istnieją podstawy podejrzenia popełnienia 
przestępstwa. Wyniki dostarczane organom ścigania 
przez biegłych sądowych muszą być rzetelne, uzy-
skane w efekcie bezstronnych analiz. Często są efek-
tem pracy wieloosobowego zespołu specjalistów z róż-
nych dziedzin (Sapierzyński i in., 2017). Z powodów 
wzrostu liczby spraw sądowych związanych ze znęca-
niem się nad zwierzętami oraz zapadających surowych 
wyroków coraz częściej spotyka się ekspertyzy i opi-
nie wydawane przez weterynarza sądowego. Zgodnie 
z art. 1 pkt 1 ustawy o ochronie zwierząt (Dz. U. 2017, 
poz. 1840 t.j. ze zm.) zwierzę definiowane jest jako 
istota żyjąca zdolna do odczuwania cierpienia, któ-
rej należy się od człowieka poszanowanie, ochrona 

i opieka. Badanie pośmiertne zwłok zwierzęcia może 
zostać zlecone przez właściciela, Policję, prokuraturę 
lub sąd. Otrzymane wyniki umożliwiają rozpoznanie 
przyczyn zgonu zwierzęcia, co ma kluczowe znacze-
nie w dalszych działaniach wymiaru sprawiedliwości 
(Kraś, 2016).

W obowiązującym porządku prawnym przewidziane 
są kary za zabicie zwierzęcia, określone w ustawie 
o ochronie zwierząt. Czyn taki stanowi przestępstwo. 
Grożąca kara to grzywna, kara ograniczenia wolno-
ści albo pozbawienia wolności do trzech lat. Jeśli prze-
stępstwo to nosi znamiona działania ze szczególnym 
okrucieństwem, ustawodawca uznał je za czyn kwali-
fikowany zagrożony surowszą karą pozbawienia wol-
ności od 3 miesięcy do 5 lat. Oprócz wymienionych kar 
sąd może nałożyć dodatkowo środek karny w postaci 
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Wybrane zagadnienia związane z użyciem broni palnej  
do przestępczego uśmiercania zwierząt

Streszczenie

Zagadnienie badania pośmiertnego zwierząt, których śmierć nastąpiła wskutek doznanych ran postrzałowych, 
jest w literaturze podejmowane bardzo rzadko, najczęściej przy okazji badania i opisywania innych problemów. 
Niniejszy artykuł jest próbą zebrania dotychczasowych osiągnięć weterynarii sądowej w tym zakresie. Jako 
punkt wyjścia omawianych zagadnień przyjęto aktualną regulację prawną, wskazując na sankcje karne wyni-
kające z nielegalnego użycia broni w stosunku do zwierząt. Następnie przedstawiono możliwości wykorzysta-
nia nowoczesnych technik obrazowych w badaniach pośmiertnych prowadzonych przez lekarzy weterynarii na 
zlecenie organów ścigania. Omawiane doniesienia naukowe wzbogacone zostały przykładami badań sekcyj-
nych wykonywanych na zlecenie organów ścigania w polskich placówkach naukowych. W artykule wskazano, 
że wyniki badania ran postrzałowych doznanych przez ludzi w różnych okolicznościach mogą być wykorzysty-
wane w opiniowaniu sądowo-weterynaryjnym, podobnie jak wyniki badań ran postrzałowych dużych ssaków 
mogą być pomocne przy badaniu skutków obrażeń postrzałowych u ludzi.
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zakazu posiadania zwierząt na okres od roku do pięt-
nastu lat. Warto przy tym zauważyć, że sąd, wyda-
jąc wyrok, określa ogólnie ten rodzaj zakazu. Gdy ma 
do czynienia z przestępstwem stypizowanym w art. 
35 ust. 2 ustawy o ochronie zwierząt, czyli jeśli działa-
nie sprawcy połączone jest ze szczególnym okrucień-
stwem, sąd poza karą pozbawienia wolności orzeka 
obligatoryjnie wyżej wymieniony środek karny.

W przypadku skazania za przestępstwo polega-
jące m.in. na zabiciu zwierzęcia oraz zabiciu ze szcze-
gólnym okrucieństwem lub znęcaniu się nad zwierzę-
ciem sąd może orzec dodatkowo zakaz wykonywania 
określonego zawodu, wykonywania określonej działal-
ności lub czynności, które wymagają zezwolenia, a są 
związane ze sprawowaniem opieki nad zwierzętami 
w jakiejkolwiek formie.

Jeżeli zaś sprawca popełnił przestępstwo w związku 
z wykonywaniem zawodu, prowadzeniem działalności 
lub wykonywaniem czynności wymagających zezwo-
lenia, które są związane z wykorzystywaniem zwierząt 
lub oddziaływaniem na nie, sąd obligatoryjnie orzeka 
także tytułem środka karnego zakaz:

1)	wykonywania wszelkich lub określonych zawodów, 
2)	prowadzenia wszelkiej lub określonej działalności  
	 lub
3)	wykonywania wszelkich lub określonych czynności 
	 wymagających zezwolenia.
Dodatkową sankcją może być przepadek narzędzi 

oraz przedmiotów, które służyły do popełnienia prze-
stępstwa. Sąd orzeka również w razie skazania za 
przestępstwo nawiązkę w wysokości od 1000 zł do 
100 000 zł, która przekazywana jest na cele związane 
z ochroną zwierząt (sąd wskazuje konkretny cel). Gdy 
osoba, która dopuściła się czynu, pracuje ze zwierzę-
tami, może ona stracić uprawnienia do wykonywania 
zawodu. Należy podkreślić, że na zasadach ogólnych 
samo podżeganie lub namawianie do wykonania czynu 
karalnego na zwierzętach jest również karalne.

W odniesieniu do osób posiadających pozwolenie 
na broń palną myśliwską, zgodnie z art. 18 ust. 1 pkt 2 
w zw. z art. 15 ust. 1 pkt 6 ustawy o broni i amunicji  
(Dz. U. 2017, poz. 1839, t.j. ze zm.), możliwe jest rów-
nież, oprócz ukarania za popełnione przestępstwo 
polegające na zabiciu zwierzęcia, cofnięcie wydanego 
pozwolenia na broń. Pozwolenie na broń cofa organ 
Policji w drodze decyzji administracyjnej.

Przykładem może być sprawa, która ostateczne 
rozstrzygnięcie znalazła w Wojewódzkim Sądzie 
Administracyjnym; utrzymał on w mocy decyzję wydaną 
początkowo przez Komendanta Wojewódzkiego Policji 
i następnie utrzymaną w mocy przez Komendanta 
Głównego Policji. Sprawa dotyczyła postrzelenia 
ptaka – myszołowa zwyczajnego, będącego pod ścis- 
łą ochroną gatunkową, którego następnie uderzono 
kijem w głowę, co spowodowało jego śmierć. Sąd 
uznał, że organy Policji, cofając sprawcy zezwolenie 
na posiadanie broni, działały zgodnie z obowiązują-
cym prawem. Sąd stwierdził, że: „(...) oceny w sprawie 

dokonano zasadnie uznając, iż fakt skazania C.S. za 
czyn z art. 35 ust. 1 ustawy o ochronie zwierząt rodzi 
uzasadnioną obawę, iż może on użyć broni sprzecz-
nie z interesem bezpieczeństwa lub porządku publicz-
nego”. Oskarżony bronił się, m.in. argumentując swoje 
postępowanie koniecznością uśmiercenia ptaka, aby 
ten nie cierpiał po postrzale. Biegli jednak orzekli, że 
gdyby lekarz weterynarii udzielił ptakowi pomocy, to 
mimo postrzału przeżyłby on, ponieważ rana nie była 
śmiertelna.

W wyroku sąd odniósł się również do oceny sądu 
rejonowego, który rozpatrywał sprawę karną, i wska-
zał: „Sąd oceniając czyn C.S. stwierdził jednoznacz-
nie, iż uśmiercenie ptaka było niezasadne i nie znaj-
dowało żadnego usprawiedliwienia ani prawnego, ani 
moralnego, a twierdzenie strony będącej myśliwym, iż 
rannego ptaka należało dobić, by w ten sposób skró-
cić jego cierpienia, uznał za absurdalne i zasługujące 
na dezaprobatę, bowiem jego stan nie był agonalny 
i rokował powrót do zdrowia, a to właśnie – w ocenie 
biegłego – nieumiejętne dobijanie rannego ptaka kijem 
spowodowało u niego dalsze obrażenia”. W uzasad-
nieniu sąd, biorąc pod uwagę wszystkie okoliczności, 
uznał, że decyzja Komendanta Głównego Policji cofa-
jąca pozwolenie na broń jest zasadna, oraz podkreślił: 
„(...) iż popełniając przestępstwo o znamionach umyśl-
ności, skarżący świadomie naruszył porządek prawny, 
a rodzaj i okoliczności tego czynu wzbudzają uzasad-
nioną obawę, iż może on użyć posiadanej broni nie-
zgodnie z przeznaczeniem, tj. w celu sprzecznym 
z interesem bezpieczeństwa lub porządku publiczne-
go”1. Wyrok ten ma wartość uniwersalną, gdyż oma-
wiana kwestia z zakresu odpowiedzialności karnej 
za przestępstwa określone w art. 35 ust. 1, 1a oraz 2 
może dotyczyć innych gatunków zwierząt, nie tylko 
tych objętych ochroną.

Nadmienić należy, że również Kodeks karny prze-
widuje odpowiedzialność karną za przestępstwa pole-
gające na niszczeniu środowiska. Zgodnie z art. 181 
§ 1 kodeksu karnego (Dz. U. 2017, poz. 2204, t.j. ze 
zm.) za spowodowanie w świecie roślinnym lub zwie-
rzęcym zniszczenia w znacznych rozmiarach należy 
liczyć się z odpowiedzialnością karną w wymiarze od 
trzech miesięcy do pięciu lat pozbawienia wolności. To 
przestępstwo może zostać popełnione zarówno umyśl-
nie, jak i nieumyślnie, przy czym jeśli mamy do czynie-
nia z działaniem nieumyślnym, wówczas odpowiedzial-
ność karna grozi w postaci grzywny, kary ograniczenia 
wolności lub kary pozbawienia wolności do dwóch lat.

Penalizacji i tej samej odpowiedzialności karnej 
podlega również czyn polegający na niszczeniu lub 
uszkadzaniu roślin albo zwierząt na terenach objętych 
ochroną lub roślin bądź zwierząt podlegających ochro-
nie gatunkowej. Istotne jest, aby działania te powo-
dowały istotną szkodę. Przy działaniu nieumyślnym 

1 	Wyrok Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Warsza-
wie z dnia 16 września 2010 r., sygn. akt II SA/Wa 270/10.
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grożąca kara to grzywna albo kara ograniczenia wol-
ności.

Art. 6 ustawy o ochronie zwierząt wprowadza gene-
ralną normę zakazu zabijania zwierząt z wyjątkiem 
sytuacji w tym przepisie przewidzianych. Artykuł ten 
wskazuje, że zabijanie zwierząt jest możliwe, gdy doty-
czy uboju zwierząt gospodarskich lub konieczności 
bezzwłocznego uśmiercenia ze względów epidemio-
logicznych czy działań związanych z łowiectwem jako 
sposobu prowadzenia gospodarki leśnej (Dz. U. 2017, 
poz. 1295, t.j. ze zm.).

W świetle powyższej ustawy (Dz. U. 2017, poz. 1840, 
t.j. ze zm.) normą społeczną powinna być sytuacja, że 
takie czyny jak znęcanie się, zabijanie, uśmiercanie 
zwierząt w ramach niewyjaśnionej agresji są karalne 
i spotykają się z szybką oraz nieuchronną represją 
karną. Niestety pomimo obowiązywania ustawy już od 
21 lat dopiero w ciągu ostatniej połowy dekady obser-
wuje się wzrost liczby tego typu spraw w sądach i dużo 
większą wrażliwość zarówno ze strony organów ściga-
nia, jak i mediów czy opinii. Aktualny wzrost świado-
mości w tej materii oraz aktywności organizacji działa-
jących na rzecz ochrony zwierząt przynosi pozytywne 
efekty w zakresie ochrony najbardziej bezbronnych 
stworzeń.

W pracy patologa sądowego można spotkać sytu-
acje zagryzienia przez inne zwierzęta, rany tłuczone 
(obuchowe), otrucia, przejawy niehumanitarnego trak-
towania, a ostatnio coraz częściej występowania ran 
postrzałowych z broni palnej bądź pneumatycznej. 
Metodyka pracy weterynarza sądowego polega na 
badaniu mechanizmów oddziaływania różnych urazów 
lub czynników na ciało zwierzęcia. Niestety, pomimo 
obostrzenia kar za znęcanie się lub niehumanitarne 
traktowanie zwierząt tylko w 2015 roku odnotowano aż 
300 takich przypadków. Problemem badań prowadzo-
nych w tym zakresie przez naukowców jest fakt, że aż 
32% ankietowanych wyraziło negatywny stosunek do 
sposobu, w jaki organy ścigania podchodzą do zgło-
szeń takich zdarzeń. Bardzo duża liczba aktów prze-
mocy i znęcania się nad zwierzętami wciąż pozostaje 
niezgłaszana lub jest pobłażliwie traktowana przez 
organy ścigania (Kraś, 2016).

W przypadku dostarczenia do lekarza weteryna-
rii lub na Policję zwłok zwierzęcia, którego przyczyny 
zgonu są niewyjaśnione, należy przeprowadzić bada-
nie post mortem. Celem takich prac winno być wyjaś- 
nienie, czy dany osobnik zginął z powodu ingeren-
cji osób trzecich, czy był to wypadek, czy też zgon 
nastąpił z przyczyn naturalnych. Przyjmuje się w lite-
raturze, że badania pośmiertne powinny być wykony-
wane w każdym przypadku, ponieważ ciało zwierzęcia 
może kryć w sobie wiele anomalii, które w mniejszym 
lub większym stopniu mogłyby się przyczynić do jego 
wcześniejszego zgonu (Sapierzyński i in., 2017; Listos 
i in., 2018).

Szczególny przypadek stanowią zwierzęta 
objęte ochroną gatunkową na terenie Polski lub Unii 

Europejskiej. W takiej sytuacji należy niezwłocznie 
ustalić przyczyny zgonu, w razie zaś wykrycia prze-
stępczego działania człowieka postawić odpowiednie 
zarzuty za stwarzanie zagrożenia wobec utracenia ciąg- 
łości gatunku zagrożonego (Ludwiniak i in., 2017).

W literaturze, co nie ulega żadnej wątpliwości z oczy-
wistych względów, najczęstszym przedmiotem postrza-
łowych badań pośmiertnych są ludzie. Prace związane 
z medycyną sądową lub urazową należą do najobszer-
niejszych dziedzin badań post mortem. Aby móc doko-
nać tego rodzaju analizy pod względem postrzału, 
należy być dobrze zapoznanym z balistyką broni pal-
nej. Źródłem wiedzy w tym zakresie jest stale posze-
rzająca się literatura profesjonalna, w tym pozycje takie 
jak: Jamroziak, 2016; Bradley-Siemens i in., 2016; 
Stefanopoulos i in., 2014. Dzięki znajomości trajekto-
rii lotu pocisku i jego prędkości, na podstawie której 
można wyliczyć jego energię kinetyczną, oraz wiedzy 
o własnościach narażonej tkanki można określić kaliber, 
rodzaj broni, odległość oddania strzału, a nawet przewi-
dzieć, jakie obrażenia powinny powstać w określonych 
warunkach wstępnych. Istotną kwestią, o jakiej należy 
wspomnieć, jest ciągłe powiększanie się liczby rodza-
jów dostępnej amunicji nastawionych na zwiększanie 
zakresu penetracji i obrażeń wewnętrznych w momen-
cie osiągnięcia celu. Praktyka i prowadzone badania 
naukowe muszą za tymi zmianami nadążać, gdyż jedy-
nie pod tym warunkiem istnieje duża szansa na ustalenie 
zarówno sprawcy postrzału, jak i wpływu na rannego, 
nie tylko pod kątem anatomicznym, lecz także psycho-
logicznym. Wiedza ta wykorzystywana jest w dalszym 
leczeniu szoków pourazowych, m.in. weteranów wojen-
nych bądź aktywnych wojskowych (McLay i in., 2012). 
Wyniki badań dotyczących ludzi w wielu przypadkach 
można przenosić na sekcyjne badania zastrzelonych 
zwierząt i wykorzystywać w weterynarii sądowej.

We współczesnych badaniach zwierząt post mor-
tem odrębną grupę stanowią zwłoki, w których znaj-
dują się śruciny, pociski czy wbite z dużą energią kine-
tyczną ciała obce (np. lotki, strzały). Często ze względu 
na brak zaangażowania organów ścigania oraz małe 
prawdopodobieństwo ustalenia sprawcy takie sprawy 
są umarzane bez podejmowania jakichkolwiek działań 
procesowych (Drwęski, 2012). Zgoła odmiennie pod-
chodzi się do zwierząt wykorzystywanych przez służby 
mundurowe, które ze względu na pełnioną służbę 
są najbardziej narażone na utratę życia lub zdrowia. 
Z uwagi na koszt szkolenia ich rany ani urazy nie są 
bagatelizowane (Baker i in., 2013).

Analizując dostępne publikacje i doniesienia 
naukowe, napotyka się prace związane z postrza-
łami dużych zwierząt (Drwęski, 2012), w tym łownych, 
wynikającymi z działalności myśliwych i kłusowników. 
Przykładem tego typu badań jest analiza pośmiertna 
dzika, która wykazała obecność anomalii postrzałowej 
w uzębieniu. W dalszych etapach pracy ustalono, że 
zmiana w morfologii uzębienia nie powodowała upośle-
dzenia funkcji pobierania pokarmu, a sama rana była 
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spowodowana rykoszetującym pociskiem. Opisane 
badania dowodzą, że współczesne kłusownictwo 
w krajach europejskich jest zdominowane w większo-
ści przez nielegalnie polujących myśliwych.

Ciekawe źródło informacji na temat zachowania dużej 
zwierzyny po odniesieniu ran w wyniku użycia broni pal-
nej stanowią dwie prace Gibsona i in. (2015a, 2015b). 
Omawiane są w nich zmiany pośmiertne powstałe przy 
uboju hodowlanym. Autorzy wzięli także pod uwagę 
przeżycia behawioralne zwierzyny. Niestety, te prace 
wciąż skupiają się na sytuacjach dotyczących dużych 
ssaków i najczęściej na tym poprzestają (Sobhakumari 
i in., 2018). Kolejną interesującą analizę o profilu mor-
fologicznym przeprowadzili Martin i in. (2017), opisu-
jąc urazy postrzałowe zwierząt żyjących na wolno-
ści. W trakcie badań autorzy porównali różne rodzaje 
amunicji pod względem ich urazowości. Publikacja ta 
jest bardzo bogatym źródłem wiedzy dotyczącej zna-
czenia kalibru pocisku w łowiectwie. Oddany strzał nie 
zawsze powoduje bowiem natychmiastową śmierć, 
przez co zwierzę jest narażone na dodatkowe cierpie-
nie. W weterynarii sądowej małych ssaków bardzo czę-
sto problematyka ta jest ignorowana na rzecz analizy 
rzadkich przypadków klinicznych, np. zaczadzenia kota 
domowego (Mörner i in., 2013). Tego rodzaju opraco-
wania są rzadko podejmowane przez badaczy z uwagi 
na wyjątkowo znikomy materiał badawczy.

Do identyfikacji ciał obcych i podstawowych 
uszkodzeń kośćca wykorzystywane są zdjęcia RTG 
(Jankowski i in., 2008); rycina 1 przedstawia np. obraz 
martwego kota z widocznymi ciałami obcymi.

W badaniach przeprowadzonych w Zakładzie Broni 
i Mechanoskopii CLKP stwierdzono, że ciała obce 
wydobyte ze zwłok kota stanowią dwie śruciny (ryc. 2) 
kal. 4,5 mm Diabolo o płaskich wierzchołkach. Śruciny 
mają masę po około 0,48 g, a na ich powierzchniach 
widoczne są ślady gwintowanego przewodu lufy, 
umożliwiające przeprowadzenie indywidualnych badań 
identyfikacyjnych broni.

Po bliższym przyjrzeniu się statystyce ran postrza-
łowych można dostrzec, że urazom najczęściej ule-
gają okolice głowy lub kręgosłupa poszkodowanego 
(Bioch-Bogusławska i in., 2008; Osemlak i in., 2005). 
W przypadku postrzałów w głowę zauważono, że 
coraz większy odsetek pacjentów może zostać urato-
wanych. O zakresie i wielkości obrażeń decydują miej-
sce trafienia pocisku oraz jego energia, zdolność do 
odkształceń i kaliber. Energia kinetyczna pocisku prze-
kłada się na to, czy będzie on rykoszetował w jamach 
głowy, wywołując jeszcze większe uszkodzenia, czy 
przejdzie na wylot.

W sytuacjach kiedy prace badawcze w dziedzi-
nie balistyki i badań pośmiertnych wymagają bar-
dziej szczegółowej analizy, możliwe jest również 
użycie tomografii komputerowej (TK), rezonansu 
magnetycznego (MR) lub micro-CT (mCT). Metody 
te są rzadziej wykorzystywane do badań sekcyjnych 
zwierząt ze względu na ich koszt, mniejszą dostępność 

specjalistycznej aparatury w placówkach weterynaryj-
nych oraz brak wskazań medycznych do tak szczegó-
łowego obrazowania.

Szczególną uwagę należy zwrócić na rezonans 
magnetyczny. W tym aparacie obraz powstaje w wyniku 
drgania atomów pod wpływem pola magnetycznego, 
wygenerowanego przez silny elektromagnes. Metoda 
ta staje się więc kompletnie bezużyteczna, a nawet 
niebezpieczna, jeżeli w badanych zwłokach są nawet 
śladowe ilości materiału użytego do budowy pocisku 
(Jamroziak i in., 2016). Odpowiednim jej zamiennikiem 
może być użycie tomografii komputerowej. Przykład 
stanowi pośmiertna analiza zwłok dwóch kretów oraz 
myszołowa zwyczajnego, której celem było ustalenie 
przyczyny śmierci tych zwierząt za pomocą techniki 
tomografii wielorzędowej. Analiza ta, pomimo braku 
widocznych śladów po ranach postrzałowych, spraw-
dziła się we wspomnianych przypadkach, pozwalając 
na przestrzenne przedstawienie obrażeń u badanych 
zwierząt (Ludwiniak i in., 2017; Pankowski i in., 2018).

Ryc. 1. Kot domowy; C1 i C2 – ciała obce,  
RTG – pozycja boczna. 

Ryc. 2. Ciała obce wydobyte ze zwłok kota.  
Z lewej strony C2, z prawej C1.
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W odniesieniu do micro-CT na uwagę zasługują 
prace, w których badane są tak zwane GSR (pozo-
stałości postrzałowe), aparatura ta bowiem umożliwia 
zidentyfikowanie rany pod względem jej pochodze-
nia. Metodę tę wykorzystano np. do identyfikacji ran 
postrzałowych zwęglonych tkanek pod kątem wystę-
powania śladów GSR (Fais i in., 2013). Otrzymane 
wyniki pozwoliły na wykrycie obrażeń powstałych na 
skutek użycia broni palnej w ciałach, które uległy spa-
leniu. W tym samym zakresie, jednak do nieco innych 
celów, technikę micro-CT wykorzystywali Cecchetto 
i in. (2011, 2012). Wykazali oni m.in., że możliwe 
jest obiektywne ustalenie odległości oddania strzału 
na podstawie analizy śladów GSR w ranie. Giraudo 
i in. (2016) dowiedli natomiast, że badanie micro-CT 
może okazać się użyteczne, gdy pojawiają się trudno-
ści z rozróżnieniem pokrytych materiałem tekstylnym 
ran wlotowej i wylotowej. W literaturze nie ma podob-
nych badań odnoszących się do zwierząt, oczywiście 
poza przypadkami, w których fragmenty ciała świni lub 
owcy wykorzystuje się jako substytut ciała ludzkiego. 
Niezależnie od tego technika ta jawi się jako bardzo 
obiecująca dla kryminalistyki i balistyki.

Analizując mechanizm działania pocisku miotanego, 
należy zwrócić uwagę na jego budowę i rodzaj broni, 
z jakiej został wystrzelony. Odrębną kategorię będą 
bowiem stanowić broń i urządzenia pneumatyczne, 
które wykorzystują sprężone powietrze, dwutlenek 
węgla lub inne metody bezprochowe do wprowadze-
nia pocisku w ruch. Zgodnie z obowiązującymi prze-
pisami rejestracja urządzenia pneumatycznego, które 
miota pociski za pomocą energii o wartości nieprzekra-
czającej 17 J, nie jest wymagana (urządzenia ogólno-
dostępne). W przypadku broni pneumatycznej, w któ-
rej energia miotanego pocisku przekracza powyższy 
poziom, rejestracja jest wymagana, co wynika wprost 
z przepisów ustawy o broni i amunicji (Dz. U. 2017, 
poz. 1839, t.j. ze zm.).

Drugą kategorię stanowi broń palna. Wykorzystuje 
ona pociski metalowe o różnej budowie umieszczone 
w łusce, zawierającej materiał miotający i spłonkę, 
która przy uderzeniu przez iglicę odpowiada za zapłon 
ładunku skutkujący wystrzałem. Istnieje ogromna róż-
norodność rodzajów broni palnej i amunicji w niej 
wykorzystywanej, dlatego tylko intensywne badania 
pracowni balistycznych oraz analizy ran postrzałowych 
umożliwiają zaledwie przybliżoną wiedzę o tym, jak 
pocisk oddziałuje na daną tkankę i jakie powoduje obra-
żenia. W momencie wystrzału, kiedy naciśnięty spust 
pozwala mechanizmowi na uderzenie iglicy w spłonkę 
osadzoną w łusce, dochodzi do zapłonu materiału mio-
tającego, np. w postaci prochu, i wystrzelenia pocisku. 
Są to jedyne parametry zachowujące stałość podczas 
tego całego procesu. W chwili opuszczenia pocis- 
ku z gwintowanej lufy, która nadaje mu odpowiedni 
moment obrotowy, dalszy lot jest funkcją wielu zmien-
nych. Zależy ona od każdego czynnika środowisko-
wego, a jej jedyną znaną daną jest początkowa energia 

kinetyczna pocisku. W rezultacie odziaływanie pocisku 
będzie diametralnie inne w zależności od rodzaju uży-
tej broni. Takie parametry, jak energia i zasięg pocisków 
wystrzelonych z broni krótkiej, są nawet kilkunastokrot-
nie mniejsze od analogicznych parametrów pocisków 
wystrzelonych z broni długiej.

W tym miejscu warto przypomnieć, że przed wynale-
zieniem gwintowania lufy używano pocisków kulistych, 
o mniejszym zasięgu. Było to spowodowane brakiem 
możliwości wprowadzenia ich w ruch obrotu wokół 
własnej osi, w przeciwieństwie do aktualnie stosowa-
nych, w kształcie stożka. Uzyskanie większej prędko-
ści wylotowej i obrotów wymusiło używanie pocisków 
o wierzchołkach ostro zakończonych, a uzyskanie ich 
stabilizacji na torze lotu, wraz ze zmniejszeniem oporu 
powietrza, umożliwiło utrzymanie energii kinetycznej 
na większym dystansie. Pociski tego rodzaju mogą 
wywoływać zdecydowanie większe i trudniejsze do 
leczenia skutki. W miarę długości lotu pocisk wytraca 
stopniowo swoją energię, w coraz większym stopniu 
ulegając sile oporu powietrza i grawitacji. W pewnym 
etapie lotu zaczyna on łukowato opadać w kierunku 
ziemi. Wiedza o trajektorii lotu daje szansę oceny, jaka 
jest maksymalna odległość skutecznego wystrzału, co 
ma przełożenie nie tylko na polu walki, lecz również 
w życiu cywilnym, np. podczas polowań. Cała ta wie-
dza jest jednak niewielkim ułamkiem, który jest nie-
zbędny w pracy badawczej skupiającej się jedynie na 
analizie rany postrzałowej. Niestety duża część facho-
wej literatury podchodzi do tego tematu bardzo ogólni-
kowo i okazjonalnie, koncentrując się na innych zagad-
nieniach (Radziszewski, 2007).

O ile można znaleźć prace skupiające się na rekonwa-
lescencji i ratowaniu ssaków domowych w kontekście 
medycyny weterynaryjnej, o tyle niewiele jest opraco-
wań naukowych, w których omawiane są różne przy-
padki ran w odniesieniu do weterynarii sądowej (Ressel 
i in., 2016). Tego typu badania znalazłyby odbiorców nie 
tylko w grupie patologów, lecz także mogłyby się przy-
czynić do wzrostu świadomości społecznej w odniesie-
niu do problemu wykonywania badań pośmiertnych. 
Wpłynęłyby również na zmianę podejścia organów ści-
gania do takich spraw, szczególnie gdy się zważy, że 
broń palną w stronę zwierząt obecnie kierują głównie 
kłusownicy, chcący tytułować się myśliwymi.

Okrucieństwa wobec zwierząt są problemem global-
nym, powszechnym oraz niezmiernie trudnym do zwal-
czenia (de Siqueira i in., 2016). Przeciwko nim wyko-
rzystuje się nie tylko broń palną, lecz także przedmioty 
obuchowe tnące.

Badanie tego typu zachowań u ludzi może przy-
nieść później wymierne korzyści, pomagając choćby 
wytypować osoby o skłonnościach do okrucieństwa 
i przemocy. Zdaniem niektórych badaczy zachowa-
nia takie cechują seryjnych morderców. Ze względu na 
mało liczną grupę poddaną analizom nie udało się sta-
tystycznie tego związku potwierdzić (Wright i in., 2003). 
U badanych przestępców taka relacja istniała i jest 
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prawdopodobne, że osoby o skłonnościach do skraj-
nego okrucieństwa mogą dopuszczać się pierwszych 
przestępstw właśnie na bezbronnych zwierzętach. To 
kolejny argument przemawiający za tym, by przypad-
ków okaleczonych zwierząt nie traktować jako czegoś 
niewartego większej uwagi.

Podziękowania: lek. wet. Filipowi Pankowskiemu; 
Annie Nowickiej i dr Joannie Boneckiej za pomoc przy 
badaniach obrazowych.

Źródła rycin:
Rycina 1: G. Bogiel
Rycina 2: D. Markiewicz i A. Nowicka
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